- . "

B AT TIIIRRIERRRE. =y

P N —_

i - e o i o e =

_—

KA EDRA

OB PRAZNIKU
DELA
IN OBLETNICI
OSVOBODILNE
FRONTE ‘- ISKRENO
CESTITAMO
VSEM DELOVNIM
LIJUDEM.

UREDNISTVO

maribor, 28. IV. 1972

studentski list

Ne zavoljo nekakine »uradne
dolZnostis, marvet tolikanj bolj iz
nekega neznanskega ¢uta obveznosti,
rekel bi notranje nuje, sem sklenil
spregovoriti na tem mestu jasno,
iskreno in kategori¢no o dolofenih
vidikih nekaterih temeljnih neskla-
dij in nesporazumov ter seve nejas-
nosti, s katerimi se srecujemo pri
delu v Studentskih vrstah ter pri so-
ustvarjanju Studentskega glasila.

Ni dolgo tega, ko sem se (po dol-
gem &asu) zglasil na visokoSolskem
zavodu, kjer Studiram (VEKS) in pr-
vo kar me je zbodlo v odi, je bil ve-
lik lepak, na katerem je bilo z gro-
bimi rde¢imi &rkami napisano vabi-
lo, da naj se vsakdo, »ki se Zeli in-
formirati o Ztudentskem gibanju«(!)
zglasi v Studentski sobi od te in te
ure dalje.

Spremenil sem se torej v obifaj-
nega bruca ter plaho pofkrebetal po
durih Studentske sobe; stopivii v iz-
bo, sem poniZno izdahnil Zeljo, da bi
rad »kaj slifal o gibanju...« Takoj
nato mi je zacela sekretarka pripo-
vedovati, da se gibanje pri njih kaZe
v tem, da bodo izdali enotne Stu-
dentske majice z napisom »VEKS —
Maribor«. Uvedli bodo tudi internmo
Solsko glasilo, nadvse pa so aktivni
pri organizaciji za preskrbo opraviéil
tistim, ki ne bi uspeli zaradi pre-
moine reakcije po cepljenju proti
¢rnim kozam k izpitom... Konéno
je ljubki tajnici zmanjkalo snovi za
razlago Studentskega »gibanjac in iz
resnifno nerodne situacije jo je resil
kolega (e se pravy spominjam, se mi
je predstavil z imenom Majer), za
katerega mi je dekle zagotovilo, da
mi bo lahko na vpraSanje odgovoril
izérpneje in teoreti®fno celoviteje.

No, kolega je ponovil to, kar mi
je popreje dodobra razlozila se-
kretarka in za namefek sku3al po-
dati jasnejSo podobo #gibanjae.
»Ved,« je rekel, »na$ koncept ne ba- % s
zira na podobnih postavkah kot oni v Ljubljani; mi se ne
bomo #li nikakrine zasedbe stavb niti ne bomo 3li na cesto
kot oni, temve¢ bomo vsakrSne probleme redili v okviru
stavbe (!) — in to z dogovarjanjem.«

Torej dragi #tudentje, gibali se bomo v stavbi, da, mor-
da celo v enem prostorfku, Sli se bomo avantgardo in re-
volucionarje v zaprtih in zatohlih konferenfnih sobanah,
kjer ure in ure beseditimo ter se prepiramo o oslovski

"senci...

Dogodek me niti ne bi presenetil, & bi spoznal, da je
takino stanje prisotno le in samo na imenovanem visokofol-
skem zavodu. Zal pa sem pria Stevilnim zasedanjem, kjer
dolgotrajno in brezplodno govori¢imo o stvareh za katere se
zdi, kot da bi bile same sebi namen.

STUDENTSKE ORGANIZACIJE — LEGLO
BIROKRATIZMA ...

Tako poéasi spoznavam, da smo v resnici §tudentje naj-
hujsi birokrati, ter da so naSe centralne Studentske organiza-
cije kot tudi aktivi po Solah organizirani oziroma vodeni iz-
razito togo in okostenelo, da so za najmanjSo akeijo (mnogo
jih propade oziroma ostanejo nerealizirane) potrebne dolgo-
trajne razprave, na katerih ne pogruntamo prav nitesar no-
vega, akcijskega, Studentskega. Docela zgresen pristop k pro-
blematiki $tudentsva imajo oni, ki postavljajo apriorno te-
zo o »gibanju v stavbie ali celo sobi; res je, da demonstra-
cije in zasedbe ne bodo in ne morejo biti metoda nasega boja
za dosego zadanih ciljev in zahtev — Ze bolj kot to pa je
seve nespametno vnaprejinje zavrafanje tovrstne poti. Vse-
lej takrat kadar z dogovarjanji in »prijateljskimi preprite-
vanji« na osnovi programa in koncepta dela ne bomo ures-
ni¢ili minimalnih zahtev, bomo MORALI oditi §tudentje na
cesto in spregovoriti &isto po naSe — Studentsko. ..

Eden izmed kriterijev birokratizma je prav gotovo tudi
ta, koliko &asa in duhovnih moéi porabimo za dolodeno akci-
jo. Zal vedno znova ugotavljam, da smo neutinkoviti, skrat-
ka, hujii birokrati smo kot kjerkoli v gospodarstvu ali jav-
ni upravi.

Nujno je torej, da nasilno strgamo z nas Zelezni plas¢
birokratizma in postanemo hitri, odlo#ni, jasni in glasni pri
slehernem druZbenem dogodku ter ga skuSamo ovrednotiti
iz povsem nafih vidikov; prav zategadelj imamo svoj list,
ki zdale¢ ni takden, kot bi Zelel. Zafrtani koncept nam daje
dovolj moZnosti, da razumljivo odkrito in odgovorno sprego-
vorimo o nekaterih vaZnejiih dogajanjih v druZbi in go-
spodarstvu. Zal pa je velika vetina $tudéntov povsem »mrt-
vas, nezainteresirana in zaspana. 3

v

KATEDRA IN »FILOZOFIRANJE«

Seveda so napake tudi v nafem delu — pri Katedri.
Povsem pritrjujem mnenjem onih 5tudentov, ki trde, da je
na# list v&asih vsebinsko nezanimiv, da je nivo pretefak in
da uporabljamo preved tujk. To je dejstvo, s katerim se mo-
ramo sprijazniti ter napake &imprej popraviti. Ne govorim
o prispevkih, ki so zares teoretsko dovolj podkovani, ki ob-

ravnavajo problematiko, ki takSen nivo pisanja nujno zahte-
va, in ne nazadnje, kjer je tudi pisec sposoben in strokovno
kvalificiran za teoretsko kvalitetne in slogovno zapletene
stvaritve.

Vse prevetkrat se dogaja, da imam ob&utek, kot da je
bil avtorjev edini namen ta, da bodo bralei obfudovali nje-
gov visoki sznanstveni nivo pisanjae, njegove umske sposob-
nosti in estetske kvalitete. V resnici pa je tekst meZanica
tujk in nejasnih ter s tem nerazumljivih stavénih konstruk-
cij, ki ne povedo prav nitesar — edini uinek je ta, da tudi
dobronamernega bralca (ki ima v&asih resnitno motne Zivce
fin trdno voljo) odvrne od Citanja ostalih tekstov, ki pa so
morda izjemoma kvalitetni.

Nadalje imamo opraviti z nekonkretnostjo pisanja: pro-

»GIBANIJE «
V STAVBI

blematike se ne lotevamo z nafenjanjem povsem jasno za-
stavljenih problemov, marveé ved ali ne—uspeino
»filozofiramo« 0 sploSnih problemih in pojmovanjih. Zatorej
je nujno, da prebudimo med Studenti zanimanje za Zivo,
razumljivo ter odkrito Studentsko akcijo, kjer bomo VSI
glasno povedali, kaj mislimo in kaj nas teZi. Vse dotlej pa
Katedra ne bo Studentsko glasilo, temveé prej kot slej to,
kar nam otitajo: glasilo zaprte, vase zagledane klike piscev
ter listi¢ profesorjev in starejiih obéanov...

IDEOLOSKOST MODE

O stilu in nadinu pisanja sem se razpisal prav zatega-
delj, ker sem prepri¢an, da mora biti jezik, s katerim bo-
mo kumunicirali z naj8ir§imi plastmi Studentov in ostalimi
obtani takSen, da ga bodo razumeli in ne bo utrujal. Resno
problematiko moramo sporofati na resen na&in, neresno na
neresnega.

Nikakor pa ni na mestu posnemanje nekaterih idej ali
ideologij, ki se prej ali slej sprevrZejo v »muho enodnevni-
co« in so aktualne le dotlej dokler so v modi, dokler Studira-
mo in smo $tudentje. Narava potro&nifko usmerjenega sub-
jeKta nas je zastrupila tudi na tem podro®ju: miselne tokove
iz tujine sprejemajo nekateri kot modo, jo kot takino tudi
obravnavajo, in kar je najhuje — kot tak¥no jo tudi ne-
resno sporofajo najdirdi javnosti! Gotovo pa se slehernikrat
moéno uitejejo, ko spoznajo (¢e), da ljudje teh miselnosti,
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ki morebiti vsebujejo tudi nekatere napredne in zdrave pr-
vine ne sprejemajo resno in zavzeto, marvef v najboljfem
primeru tako, kot jim je bila sporofena: kot modo...

O CEM PISATI

Tako v drufbi kot celoti, kakor tudi v Studentskih vr-
stah opaZam vse pogosteje prisotnost nekakinega mrtvila —
diskusije in snovanja se gibljejo v ustaljenih okvirjih, samo
prezvekujemo staro in tisofkrat ovrednoteno problematiko,
vedno znova ji trgamo prejinjo in krojimo novo obleko,
‘medtem ko njena vsebina ostaja ista: problemi so kot kovan-
ci, ki jih neprestano obrafamo po nadelu: »grb — cifra« in
zopet: pcifra — grbe — ne povemo pa s tem nitesar bistveno
novega. Ujeti smo torej v miselni krog, iz katerega se bomo
morali zdaj zdaj prebiti, fe nofemo doZiveti katastrofe.

Ideolodka problematika po mojem mnenju v tem trenut-
ku ni bistvena: v obdobju petindvajsetih let smo jo izérpali
Ze v tolikini meri, da nam preostane samo 3e doloditev me-
sta in vloge €loveka — subjekta v sistemu samupravljanja;
dokon®na uveljavitev ter konkretizirana izboljSava sistema
so naloge, katerih reSitvam moramo v tem trenutku vsekakor
dati prednost. g

Ostane Se odprto vpraSanje problematike &lovekove od-
govornosti. V dolgoroéni viziji smo zreducirali ¢loveski sub-
jekt na raven delfka sistema, stroja. S tem ga hote ali ne-
hote spreminjamo v koleitek, ki se samo fe giblje ob stroju
in tekofem traku ter postaja tako reko® sestavni element
inventarja najrazli¢nej§ih mehanizmov, transporterjev in
avtomatov.

V tovrstnem stanju popolne avtomatizacije in tehnizaci-
je pa seve zgubi &lovek sprva obéutek in zavest odgovorno-
sti za kvaliteto neposrednega proizvoda svojega dela, pozne-
je pa — in vice versa — odgovornost za celotno drufbeno
dogajanje in odgovornosti izhajajode iz vloge, ki, jo ima v
visjih sferah druZbene eksistence in koeksistence,

Tako je bil nekoé &evljar odgovoren za produkt kot ce-
loto, danes pa je delavec v tovarni fevljev omejen le na
ozko, strogo definirano mehansko operacijo, ki se je spre-
vrgla v rutino, ta pa — jasno izkljutuje vsakrino vlogo ra-
zumske funkeije v tradicionalnem smislu. Osveddanje in po-
moé pri procesu dezalienacije stehnokratiziranega in zavto-
matiziranega subjekta druZbe, doloitev zelo jasno in pre-
cizno zacrtane vloge in pomena, ki naj bi jo imel kot nosi-
lec boja — tudi proti lastnemu bistvu — potrognidtvu — naj
bo ( in mora biti) nasa osrednja, prva in odgovorna naloga.
Res je, da je to SirSe zajeta in zadrtana vizija, medtem ko
se bo osnovno jedro naSega ustvarjanja fe vedno moralo gi-
bati v okvirih koncepta lista, ki sem ga razlozil v eni izmed
prejinjih Stevilk.

Gotovo pa bomo izvedbo zadanega koncepta uresniéili le
s smelim, resnim, konkretnim, razumljivim in ne nazadnje
ostrim pisanjem, ki bo druZbo sprotno opozarjalo na pereto
ter aktualno problematiko.

JOZE ZAGOZEN
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»Univerzitetno sredis®e bi moralo biti mo¢na ko-
hezivna sila, ki bi na ta nadin bila sposobna delovati
= kot celota in razvijati samostojne strokovnjake ter pro-
ducirati ¢ém ve¢ inovacij. Univerzitetni center naj bi
hkrati povezoval Ze oblikovane strokovnjake in inte-
lektualce, ki delajo izven univerze. Maribor bi imel in-
telektualno sredino, ustvaril bi kulturno klimo, zdruZe-
= vanje visoko izobraZenih ne bi bilo sluajno. To pome-
ni, da bi pritegnilo tudi tiste visoko izobraZene, ki se
izseljujejo iz Maribora v druga sredis¢a, in Studentje,
ki Sele kontujejo svoj Studij, bi nasli mesto v tej sre-
dini, ¢utili bi se povezani z njo. Za razvoj Studentov je
pomembna stalna intelektualna sredina, ki jim privzga-
ja poseben nacin kreativnega razmisljanja in omogoéa
kolektivno kreacijo novih idej, ki je z nepovezanostjo
oziroma razdrobljenostjo oziroma sluéajnim povezova-
njem mozno v veliko manjsi meri.«
(Iz biltena Projekt nove univerze 1)

Torej se je Maribor le prerodil iz prej »zaostalegas Stu-
dentskega sredii¢a v velik univerzitetni center, ki bo skrbel
za lo, da bo la del Slovenije nudil Sirfemu krogu Studentov
in ostalih intelektualcev nove, SirSe moZnosti pridobivanja
znanja in kvalifikacij. S tem pa nade mesto odpira vrata tudi
Studentom iz drugih republik in drZav, kajti pri naSem deiu
nas vodi skupna nit — Studij.-

CEMU NOVA UNIVERZA?

Podatki, ki jih imamo na voljo kaZejo, da zaostaja SRS
za zveznim povpretjem v kadrih z visokofolsko izobrazbo. v
mariborski obé¢ini ima visokoSolsko izobrazbo 2650 oseb, fe-
prav so potrebe po njih Se vetje, nam dosedanje unlvmitetno
srediite v Ljubljani tega ne more zapolniti.

Po vojni smo poleg tujih in domatih kapitalistov izgnali =
tudi ves tuji strokovm kader in ga nadomestili z novim, ki

pa ni povsem odgovar_]nl zazelenemu profilu. V preteklih le-
tih pa nam edina slovenska univerza ni mogla dati toliko
strokovno izobraZenih oseb, da bi jih zaposlili v nasem, do-
kaj mocnem Stajerskem podro&ju.

" Tako bi potrebovali do leta 1975 vsako leto 8000 diplo-
mantov, da bi le delno zapolnili vrzel v podrotjih, ki zapo-
slujejo ljudi z niZzjo kvalifikacijo, ker strokovnjakov primanj-
kuje. Analize kaZejo, da bi pri vsakoletnem povefanem vpi-
su imeli do leta 1975 v Sloveniji 22500 Studentov, v letu 1935

pa Ze 50000.
1z sklepov republifkega zbora in enotnega zbora delovnih

skupnosti skupitine SRS pa je razvidno, da je morebiti pri- -

¢akovati do leta 1985 celo ustanovitev 3e tretjega univerzitet -
nega srediifa, Tako bi se morali v Mariboru pripraviti, da bi
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Katedro ureja urednifki odbor:

GLAVNI UREDNIK: DAVORIN KRACUN

ODGOVORNI UREDNIK: JOZE ZAGOZEN

Sekretarka urednistva: Nevenka Vetrih

Studentska rubrika: Milan Lampe — uredmk. Jure MikuZ
Marjan Vraniéar, Janko ViteZnik

Notranja rubrika: Miré¢ Pesti¢ek — urednik

Slavko Gerié

Kulturna rubrika: Vladimir Gajsek — urednik,

Marija Frankovié¢, Edvard Puksi¢,

Leopold Petrovi¢ — kulturna qublicl.st_ika

Literarna priloga Obrazi: Leon Senger — urednik
Lektorica: Sonja Rajzer

Tehni¢ni urednik: Marjan Zmavc

Urednistvo in uprava: Ob parku 7, telefon 22-004, tekodi ra-
¢un 618-67-584. Nenarolenih slik in rokopisov ne vratamo.
Cena izvoda je 1 dinar (letna narofnina je 15 dinarjev, za
ustanove in podjetja 20 dinarjev).

Tiska CP Mariborski tisk, Maribor.
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imeli ¢ez Stiri leta Ze 7000 Studentov (danes jih je 2200), kar
pa nam nalaga Se druge obveznosti.

Upraviteno lahko trdimo, da so argumenti za ustanovi-
tev visokoSolskega srediSta v Mariboru dovolj trdni, saj bo-
do v nasemn mestu lahko ¢ez doloten ¢as opravljali celo dok-
torate.

SKRB ZA STUDENTA

Priznati si moramo, da v danasnjem ¢&asu nudimo Stu-
dentom premalo. Tako se srefujemo z najrazlitnejSimi vsak-
danjimi problemi, ki so jih druga svetovna sredi¢a Ze zda-
vnaj resila. To so v glavnem problemi okrog Etudentskih sta-
novanj, prehrane, zabave in Sporta. Za Studij smo do neke
mere poskrbeli, feprav nam $e vedno primanjkuje ustrezno
opremljenih laboratorijev, prostorov za $tudij in knjiZnic. S
prilivom novih itudentov pa bodo dosedanji prostori oblutno
pretesni in so nove gradnje nujno potrebne.

Zatorej si ogleimo, kakSen je bodo@i razvoj posameznih
za Studenta vaZnih dejavnikov.

a) Studij

Prvi problem, ki ga sreamo pri tej tofki je, kam po-
staviti univerzo? Variante so sledece:

— zdruzen univerzitetni kompleks nekje v obmoé&ju sre-
dis¢a mestnega jedra,

-— uporaba Ze zgrajenih stavb VZM in dograditev novih .

na razliénih mestnih podrocdjih

'— enotna univerzitetna struktura, ki se vpleta v mestno
jedro,

— zgraditev novega posebnega univerzitetnega mesta.

Nacelo univerzitetnega srediS¢a pa je, da mora biti pove-
zano in na istem prostoru. Imeti mora kar najSirSo moZnost
komuniciranja z okoljem. Tako bo potrebno zgraditi novo
centralno knjiZnico, avditorije za javna predavanja, prostore
za diskusije, klubske prostore in ne nazadnje prostore za
zbirke, galerije ipd.

Student mora imeti za svoje delo (3tudij) vse potrebno
razpolozljivo dokumentacijo in literaturo ter prostore, v ka-
terih bo to delo opravljal. Predvsem pa bodo morali biti ti
faktorji prilagojeni Stevilu Studentov, za kar pa dosedanji
visokoSolski zavodi v Mariboru ne ustrezajo.

“b) Studentska stanovanja

Od sedanjih 2200 $tudentov jih je 660 v domovih. Bilo pa
bi jih Se ved, ko bi bili stolpi¢i visji.

Studije so pokazale, da imajo Studentje pri izbiri stano-
vanj v glavnem tri zahteve:

— gimbolj se osvoboditi dnevnega reda, formalnosti in
pritiskov,

— komunicirati s &im Sir$im krogom ljudi,

— poskrbeti za ¢imvetji komfort ob vkljuéenem varce-
vanju z denarjem in ¢asom.

Ker pa (tako dokazujejo zadnji podatki) $tudentski do-
movi izvajajo doloen pritisk na Studenta in ga privzgajajo
za pasivnega ¢lana druzbe, priporolajo strokovnjaki najele
sobe in stanovanja.

Idealna reditev bi bil splet Studentskih stanovanj v me-
stu. Tako je v perspektivi moZna izgradnja le-teh v adapti-
ranih, Ze obstojefih Zetrtih mesta (Lent). Se posebej pa bi se
morali posvetiti reSitvi stanovanj za porofene Studente, ki

imajo %e druZino, kajti sedanji domski predpisi jim skupne-
ga zZivljenja ne dovoljujejo.

Najeta stanovanja pa predstavljajo za Studenta dolofeno
zanko, saj lastniki tak&nih stanovanj lakomno izkoris¢ajo Stu-
dente ter jim ob Ze tako pretirani najemnini nalagajo Se do-
datna dela. Se posebej bi bilo v tej smeri potrebno kritiéno
izvajanje inSpekcijskih sluZb, kajti ne moremo dopustiti, da
bi bil 3tudent Ze tako zgodaj izkoritan.
¢) Studentska prehrana

V sklopu univerze se sicer predvideva izgradnja 3tudent-
ske menze, vendar pa strokovnjaki priporo¢ajo, da bi se stu-
dentje prehranjevali v Ze obstojefih restavracijah. Dodatna
izgradnja bi bila po vsej verjetnosti neekonomic¢na. Ni pa

‘izkljuéena moZnost \gradnje (razdiritve) Studentske menze v

stolpi¢ih. -
STUDENTSKA ZABAVA %

Prosti ¢as bi naj Studentje posvetili ali Sportu ali pa zaba-
vi. In ker za sedaj prvega ne uresnitujemo v pravem pomenu
besede, se v tem delu sestavka seznanimo, kako je z zabavo
v Mariboru.

Ni¢ kolikokrat se sliSijo besede, da je Maribor sspufane.
Da nimajo Studentje kam iti na kvalitetno zabavo, in da nam
primanjkuje prostorov za ples.

Vetinoma se Studentje osredotoéijo na tiste dele zabav-
nega mestnega podrodja, ki ima poleg nizke cene fe glasbo.
Tako zahajajo Studentje v Diskoteko 3t. 1 v Astoriji, v Klub
mladih, v disco klub v Kamnici, morda %e v Toti bar in se-
veda v preostala gostidta. Ne smemo po pozabiti plesov v

JNA in v hali C. To so v glavnem najznacilnej$a mesta za-
bave mariborskih itudentov. Tisti pa, ki imajo prevozno
sredstvo se zapeljejo do Bresternice ali pa v Sentilj, kjer sta
tudi dva disco kluba. Pri toliki »izbiri« se upravifeno vpra-
Sujemo, kaj Studentom ne ugaja v teh lokalih, da venomer
godrnjajo. Kraj8a anketa je pokazala, da se vetinoma obisko-
valci teh lokalov izrazajo, da so to »pajzlie, kjer se ne mores
dovolj sprostiti. Glede glasbe so razlitna mnenja, po velini
pa so z njo zadovoljni, ker vecji del disc-jokeyev skrbi za
tekote spremljanje novosti v svetu glasbe za mlade.

Priznati pa si moramo, da tudi prostora za razvedrilo ni.
Dvorana C je za prireditve predraga, kaj poceni pa se v
mestu ne najde, saj je vstopnina vefinoma nad pet dinarjev.
Prav tako so se tudi nekateri zmrdovali ob vprasanju, kako
jim je bil v8el zadnji Studentski ples. Tako resnitno ne vemo,
kako in kaj. Ali so krivi $tudentje, ker jim ni ni¢ vieé, ali pa
kdo od pristojnih, ker ne ukrene nié pozitivnega.

V zadnjem ¢asu se je razvila t. im. interna zabava. V
Studentskem domu je sicer bolj malo prostora, privatne sobe
pa nudijo ve¢ moZnosti in se tako vanje zateka &edalje veé
mladih. Prirejajo shaus ballex, ki so edina oblika sprostene-
ga in ponavadi kaj zabavnega Studentskega Zivljenja.

d) Kulturno Zivijenje in Sport

Studentom je potrebno Se posebej omogo€iti obiske gle~
dalisé, razstav, muzejev ipd. Dosedaj se le SNG trudi, da bi
kljub zniZanim abonmajem privabilo ¢imve¢ mladih obisko-
valcev, Se posebej iz vrst Studentov. Mnogi sodobni avtorji,
ki se ukvarjajo s $tudentskim kulturnim Zivljenjem, pa tr-
dijo, da so Studentje bolj zainteresirani za tiste kulturne pri-
reditve, ki jih priredijo njihovi vrstniki, pa &eprav z najvet-
krat precej naivno vsebino.

V Mariboru sicer deluje Eksperimentalno gledaliite mila-
dih, ki pa Zal do sedaj ni pokazalo kakSnih bistvenejih re-
zultatov, medtem ko se ljubljansko Ze lahko primerja z mno-
gimi v svetu. KUD Student pa zaradi pomanjkanja zaintere-
siranih ne dela s polno zmogljivostjo, saj jim primanjkuje
Studentov za nekatera umetnifka podrodja.

Ob tem velja opozoriti na zanimivo zamisel tujih pro-
jektantov Studentskih naselij, namre¢ na Studentsko galerijo.
V njej bi Ztudentje prikazovali najrazli¢nejSe izdelke, ki so
jih izdelali bodisi iz hobija ali pri prakti¢nem delu pri Studi-
ju. Za takSen prostor bi vsekakor morali najti prostor (in de-
nar), saj mnogi mladj umetniki ne morejo prikazatl svojega
dela, ki je naJvel’Ekml vredno vse pohvale.

Ob konecu smo Se pri enem bistvenem problemu bodoéega
visokofolskega srediféa — Sportu.

O dosedanjem pomanjkanju Sportnih objektov smo v na-
Sem listu Ze veliko pisali. Nimamo tega, nimamo onega, Ljub-~
ljana pa ima. Morda pa bomo le doakali, da bo v Mariboru
tudi kakSen prostor za Studentsko rekreacijo, kajti dosedanji
so po vedini vedno zasedeni. Obljubljen nam je sicer mini
golf ob drugem Studentskem stolpi¢u, toda mi pogreSamo ved-
jih Sportnih objektov, kar nam dokazujejo vsakodnevne tek-
me na cesti pred domovi, éeprav je v neposredni bliZini veé-
ja telovadnica (ki je vedno zasedena). Torej le lahko upamo,
da bo vsaj v bodofnosti kje zrasel %e kakSen Zportni objekl
namenjen Studentom.

¢) Zakljufek

Vsaka podrobnejéa razClemba posameznega podro¢ja bi
zahtevala tudi daljSi obseg, kar pa si na tem mestu ne.more-
mo privodéiti. Za zakljuéek velja omeniti Se posamezna pod-
ro¢ja, kjer se bodo razvijali MVZ:

3 — VEKS, kare: PreSernova ulica, Razlagova ulica, Par-
tizanska cesta, Cafova ulica. Povriina 40500 m%

4 — VTS, kare: Strossmayerjeva ulica, PreZihova ulica,
Korolka cesta, Gosposvetska cesta in kare Smetanova ulica,
* Prezihova uquaLGrndbem Solski center. Povriina ca. 93000 m”

5 — PA, ‘Pravo, AF, kare: Kalvarija, Vinarska ulica.
Kmetijski zavod, VAS, Pmrrﬁ‘lna ca. 136000 m2

6 — Skupne univerzitetne povrfine (knjiZnice, rektorat,
velike predavalnice, IBM center) kare: Slovenska ulica, Oroz-
nova ulica, Strossmayerjeva ulica, Slomdkoy trg in kare Slo-
venska ulica, Gregoré¢iteva ulica, Strossmayerjeva ulica, Vr=
sarjeva ulica. Povrsina 57500 m2.

7 — Prostori za ‘oddih: Mestni park in blizina Student-
skega naselja. L

8 — Rekreacijski vodni Sporti.

® — Rekreacijski »suhi« Sporti.

10 — Trije ribniki — rekreacijska cona (drsanje, ¢olnar-.
jenje).

S tem sestavkom smo vam hoteli dati le informativni
prikaz potrebe po ustanovitvi univerze v Mariboru in soode-
nje z nekaterimi problemi, ki se ob takem rojstvu porajajo.

M. VRANICAR

Viri: Projekt nove univerze 1
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TOKAIDO

(Obrisi japonskega visokega Zolstva)

Mnogi vedo, da je Tokaido ime Zelezniske linije, ki
je resda najhitrejSa na svetu, vendar pa z visokim 3ol-
stvom ne more imeti kaj mnogo skupnega. Uporabili
smo jo kot simbol japonskega gospodarskega napred-
ka, ki predstavlja svetovni fenomen. Nikogar na Ja-
ponskem pa ni, ki bi zanikal najtesnej$o zvezo med
gospodarsko prosperiteto in razvojem visokega Solstva.

Trend, ki ga kaZe razvoj japonskih univerz, je tu-
di trend gospodarskega vzpona:

leto Stev. univ. 3Stev. univ, ué&it. Stev. Stud.
1873 29 180 4.263
1898 106 2.262 31.341
1923 327 11.223 145.405
1953 461 57.898 536.087
1960 525 T4.677 T11.618
1867 874 133.464 1,429.171

Ekspanzija univerze pa za Japonce nikakor
kljutena. V »Novem ekonomskem in socialnem raz-
vojnem nartu 1970—1975« predvidevajo novo veliko

povetanje javnih investicij. To naj bi :op;tﬁ ii;:m p;‘;

iz prehojenega desetletja potegnili naslednje zakljué(l;e:
— da e sam obstoj dobrega strokovnega kadra

venstveno na rafun razvoja izobraZevanj

zagotavlja gospodarsko prosperiteto;

— da so Ee tako velika vlaganja v izobraZevanje

malo koristna, ¢e niso sistematitna;

— da so razvojni naérti izobraZevanja uresni-éljivi
ob pogoju, ¢e se ustvari najSirSa druzbena iniciativa v

tej smeri.
SOCIALNA PREOBRAZBA VISOKEGA SOLSTVA

Stevilke seveda niso edini, niti najzgovornejsi ka-
zalec sprememb na japonskih univemh.‘ Ze‘lo mnogo
se Japonci ukvarjajo s vprasanjem kvahl.atwne.pre—
osnove. Temeljnega pomena v tem pogledu je somalmf
preobrazba japonske univerze. S tem v zvezi se govori

o treh modelih:
— fevdalnem
— razrednem in
defevdaliziranem modelu.

izdatki na Studenta

Japonska — privatne univerze 143.000 jenov

‘— drZavne univerze 520.000 jenov
ZDA 805.000 jenov
Velika Britanija 818.000 jenov
ZRN 338.000 jenov

Trdna odlofenost Japoncev je, da v obdobju do
1975 bistveno izboljSajo izobraZevalni standard oziroma,
da izobraZevalni standard privatnih univerz dvignejo
do nivoja drzavnih univerz,

PRESTRUKTURIRANJE VISOKEGA SOLSTVA

»Glavni nalrt visokega Zolstvas« uvaja nove tipe
visokih %ol kot rezultat ocene, da je stari sistem ne-
ustrezen, in da &as zahteva bistveno ve&jo fleksibil-
nost. Nova visokoSolska struktura je sestavljena iz na-
slednjih elementov:

1. »mladinski koledZi« po amerifkem vzoru, ki pa
so na Japonskem pridobili to novo znatilnost, da jib
obiskujejo preteZno dekleta. Specifiéno pri njih bi bilo
ge to, da skuSajo Japonci ravno preko te vrste 8ol vzpo-
staviti most med moderno in tradicionalno japonsko
Solo.

2. »Tehniski koledZi« po angleikem vzoru naj bi
predvsem povetali uéinkovitost tehniSkega izobraZzeva-
nja. Potreba po te vrste kadru je tolikina, da se Stevilo

Komite konference ZK VZM

o lokacijski varianti univerze
v Mariboru

Komite konference ZK na visokoSolskih zavodih v Ma-
riboru je razpravljal o osnovnih izhodiS¢ih za prerafanje
visokoSolskega srediita v samostojno sodubna univerzo v
Mariboru. Ocenjujemo, da je takfen razvoj postal zgodovin-
ska nujnost ne samo za Maribor in severovzhodno Slovenijo,
temved za vso naSo republiko. Pri tem menimo, da smo ob
upoStevanju potreb po tovrstnih kadrih ter sploinem raz-
voju doma in po svetu s konstituiranjem samostojne univerze
v Mariboru celo v fasovnem zaostanku. Zato pozivamo vse
tlane ZK na 3olah, da se tvorno vkljudijo v delo pri izvaja-
nju zastavljenega natrta. Pozivamo pa tudi vse odgovorne
dejavnike in vse obfane Maribora, da ta prizadevanja vse-
stransko podprejo, saj mora pomeniti razvoj Maribora v uni-
verzitetno mesto enega temeljnih interesov slehernega ob-
¢ana.

Komite v nafelu podpira vsa tista dosedanja prizadeva-
nja posameznih Sol in zdruZenja, ki tefijo za tem, da se &im-
prej ustvarijo programski, kadrovski in materialni pogoji za
preraStanje posameznih visjih Sol v visoke Sole. Pri tem Se
posebej pozivamo Clane ZK na vidji tehniSki Joli, da storijo
Se zadnji napor, da bo njihova iniciativa za preosnovanje
v visoko tehnifko 3olo v najkrajSem moinem &asu v obliki
predloga za izdajo zakona priSla v republifko skupi&ino.

Zaenkrat se ne spuifamo v podrobnosti predvidenega
vsebinskega koncepta bodofe univerze, ki jih naj pomaga v
osnovi razrediti zastavljena raziskava zdruZenja VZM. Zahte-
vamo pa, da mora tudi za bodofo samostojno univerzo v Ma-
riboru veljati opredelitev 19. seje CK ZKS, ki zahteva, da je
lahko na3a danasnja Sola samo angaZirana socialisti®na samo-
upravna 3ola, idejno politiéno grajena na marksisti®ni znan-
stveni misli. Prav tako menimo, da je potrebno graditi novo
univerzo na dosedanjih pozitivnih izkusnjah, ki so jih viso-
koSolski zavodi v Mariboru dosegli pri izvajanju stopnjeva-
nega Studija, povezovanja s prakso, pri Studiju ob delu (iz-
redni 5tudenti), demokrati®nosti itd., dopolnjujo to z novimi
oblikami permanentnega izobraZevanja in interdisciplinar-
nosti.

V okviru do sedaj opravljenega dela je komite podrob-
neje obravnaval gradive o prostorski opredelitvi bodoée uni-
verze, Ceprav 3tudija, ki nam je sluzila kot osnova za raz-
pravo ni dokonéno izdelana, in je v njej najti nekatere po-

Fevdalni model univerze je po njihovem tisti, ki tah koledZev iz leta v leto rapidno v cta.
ga mi v Evropi dobro poznamo: pri vrhu stn_.lkture je
ordinarius — predstojnik katedre, kateremu je podre-

jenih nekaj pomoZnih profesorjev in asistentov, ki si

dalje, po isti logiki podrejajo Studente. Z drugimi be-

sedami je to sistem kateder. Oznacen je s pojmom
konservativen oziroma z japonsko oznako »Koza-seie.

Razredni model je struktura dveh élenov: na eni
strani so vsi uditelji, na drugi vsi $tudentje. Njihovo
medsebojno razmerje je odnos participacije za razliko
od podrejanja v prvem modelu. V evropski visokofol-
ski terminologiji je to sistemn departmentov. Japonci ga
oznatujejo za liberalnega oziroma mu po svoje pra-
vijo »Gaku-bus.

Defevdalizirani ali radikalni model ne pozna no-
bene liberalizacije ved. Uéitelji in Studentje predstav-
ljajo skupnost studirajofih in raziskujoéih. Zelo sodob-
no bi temu rekli v Evropi sistem univerzitetne komune.

Vem, da so vsi trije modeli v japonskem visokem
Solstvu prisotni, nimam pa prave predstave v kak&nih
kvantitativnih okvirih.

SREDSTVA ZA VISOKO SOLSTVO

Japonska daje zelo velik odstotek nacionalnega do-
hodka za izobraZevanje (7%), toda ima tudi zelo velik
odstotek mlade generacije na visokih Solah (21,4 %),
tako da se v rezultatu pokaZe, da so povprefna sred-
stva na studenta vendarle zelo piéla v primeri z naj-

razvitej§imi dezelami:

3. Japonska univerza daje tri tipe izobrazbe: tip A
je pri nas znan kot sploina ali politehnina izobrazba,
tip B poznamo kot specializacijo, tip C pa nam je znan
kot visoka strokovna Sola.

4. Podiplomske ¥ole in raziskovalni centri so na-
menjeni formiranju znanstvenega narastaja.

Pod-tekst strukturalnih reform visokega Solstva je
Zelja, da bi dosegli maksimalno fleksibilnost in mobil-
nost. Razbita je toga struktura kateder in fakultet na
eni strani, na drugi strani pa je stimulirana mobilnost
uéiteljev in Studentov, To je pripeljalo do uvedbe po-
vsem novih $tudijskih metod in delovnih odnosov v Ja-
ponskem visokem Solstvu.

PRISTOF NA UNIVERZO

~ Sestavni del naérinih naporov za reformo visokega
Solstva je podrobna proutitev pristopnih pogojev za vi-
sokoSolski Studij. VsakrSne strukturalne reforme so
brez vsakega smisla, ¢e Student nima niti pribliZznega
pojma o tem, kam se vpisuje, in ¢e tudi Sola niti od
dale® ne ve, koga je vpisala. Zato Japonci Ze od prej
prakticirajo sprejemne izpite. Po novem se zahteva Se
posebno poroéilo srednje Zole, ki jo je Student obisko-
val pred vpisom na visoko Solo.

Po ameritkem vzoru se uvaja drZavni pristopni
test in Se dodatno tako imenovani SAT (Scholastic Ap-
titude Test), ki naj pokaZe posebne sposobnosti za po-
samezne vrste Studija.

UNIVERZITETNO SREDISCE

»Univerzitetno sredif¢e bi moralo biti moéna ko-
hezivna sila, ki bi na ta na¢in bila sposobna delovati
kot celota in razvijati samostojne strokovnjake ter pro-
ducirati ¢im ve¢ inovacij. Univerzitetni center naj bi
hkratipovezoval Ze oblikovane strokovnjake in inte-
lektualce, ki delajo izven univerze. Maribor bi imel in-
telektualno sredino, ustvaril bi kulturno klimo, zdruZe-
vanje visoko izobraZenih ne bi bilo sluajno. To pome-
ni, da bi pritegnilo tudi tiste visoko izobraZene, ki se
izseljujejo iz Maribora v druga sredii¢a, in Studentje,
ki Sele kontujejo svoj 3tudij, bi nagli mesto v tej sre-
dini, ¢utili bi se povezani z njo. Za razvoj §udentov je
pomembna stalna intelektualna sredina, ki jim privzga-
ja poseben natin kreativnega razmisljanja in omogoda
kolektivno kreacijo novih idej, ki je z nepovezanostjo
oziroma razdrobljenostjo oziroma sluéajnim povezova-
njem moZno v veliko manjdi meri.«

(Iz biltena Projekt nove univerze 1)

Predstojnik ZdruZenja mariborskih visokoSolskih zavodov
dr. Bogdan Volaviek je podelil letodnje - Kidriteve nagrade
mariborskim 3Studentom. . Foto: Cerin

manjkljivosti in netofnosti, je komite mnenja, da je dovolj
tehina osnova za nadelno opredelitev.

Med tremi nakazanimi moZnimi ter obi¢ajno izvedenimi
refitvami prostorske lokacije univerze se je komite konfe-
rence ZK opredelil za t.i. KONCEPT UNIVERZE VGRAJE-
NE V STRUKTURO MESTNEGA JEDRA.

K takini opredelitvi so nas poleg ostalega vodila pred-
vsem naslednja dejstva:

1. V Mariboru ne bomo gradili univerze povsem na no-
vo, temveé bodo sedanje visoke in viSje Sole prerasle v uni-
verzo. Izhajamo torej iz fe doseZene stopnje razvoja (pet %ol
2 letos vpisanimi okrog 2.500 rednimi in 3.500 izrednimi 3tu-
denti).

2. Tri od petih obstojetih 3ol — visoka ekonomsko ko-
mercialna Sola, viSja tehniSka fola in vidja agronomska Sola
imajo Ze izgrajeno svojo osnovno materialno bazo (3olske
prostore), ki jih bo v prihodnje potrebno postopormna le raz-
Siriti in primerno opremiti. Za povsem novo, na drugem me-
stu zastavljeno gradnjo ni in e dolgo ne bo potrebnih fi-
nanénih sredstev.

3. Vsi obstojedi visokoSolski zavodi so v procesu nadalj-
njega razvoja, ki ga nikakor ne bi bilo umestno zavirati =z
osvajanjem povsem novih konceptov prostorske razmestitve
univerze. :

4. Sodobna integrirana univerza terja zaradi mnogih
skupnih sluZb ter uveljavitve proZnosti, ki omogoéa §tuden-
tom 3tudijsko kombiniranje raznih strok in specialnosti, &im
vifjo stopnjo koncentracije Solskih, laboratorijskih, knjiZni¢-
nih in raziskovalnih kapacitet.

5. Kontno omogoéa takina refitev najvidjo moZno stop-
njo izkoristanja Ze obstojete mestne infra strukture od pro-
metnic in preskrbovalnih kapacitet (gostinski obrati, trgovi-
ne itd.) do zadovoljitve kulturnih potreb,

Komite sodi, da predstavija nakazana reditev prostorske
lokacije bodofe univerze v Mariboru v obstojetih razmerah
najoptimalnejfo reditev, zato se ho odlofno zavzemal za nje-
no realizacijo.

Maribor, dne 30/'3-1972. -
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Revolucionarni
znacaj
Osvobodilne fronte

s,.. VCASIH SO SLOVENCE IMENOVALI NA-
_ROD HLAPCEV. TODA TA NAROD HLAPCEV JE
WAMAHNIL. S SVOJO OBOROZENO PESTJO PO
SVOJIH TLACITELIIH PRAV TEDAJ, KO JE KA-
ZALO, DA GA JE ZASUZNJILA NAJTEZE PREMAG-
LJIVA SOVRAZNIKOVA PREMOC.«

(BORIS KIDRIC, 1943)

USODNI APRILSKI DNEVI

Neposredno po razkosanju Jugoslavije je bil slo-
venski narod pod strasnim vtisom poraza in izdaj-
stva. Aprila 1941 se je drZavno-polititna in wvojaska
stayvba stare Jugoslavije v dvanajstih dneh sramotno
sesula v ni¢é. Uradna jugoslovanska vojska se je raz-
krila kot kapitulantska, do dna pokvarjena, okuZena
" in nesposobna,

Ljudje, ki so vodili uradno politiko, so st razgalili
kot izdajalei in kapitulanti. Podlo in brez trohice na-
rodne in ¢lovedke fasti so se zgnetli pred vrati sovrai-
nikov svojega.rodu, in jim za ceno svojih malomes3¢an-
skih in strankarskih koristi prepustili slovenski narod
na milost in nemilost. Mnogi so tisie dni obupali nad
lastnim ljudstvom, kateremu je za hip zmedla glavo
fadistiéna socialna demagogija. Slovenski narod je bil
prepusten rabljem, izlan in obsojen na smrt. :

ISKRA JE VNELA BAKLO

V teh najmraénejsih dneh slovenske zgodovine so
se 27, aprila 1941 na pobudo Komunistiéne partije Slo-
venije v Ljubljani zbrali zastopniki ustanovnih skupin
komunistov, kr&®ansko socialistiénega delavstva, demo-
kratiénega krila sokolov ter naprednih kulturnih de-
laveev in ustanovili Protiimperialistitno fronto, ki se
je po napadu na Sovjetsko zvezo preimenovala v Osvo-
bodilno fronto Slovenije. Iskra je vnela baklo, ki se je
razplapolala v edinstven boj nekega malega naroda,
naroda za svoj obstoj.

BORBENI PROGRAM OSVOBODILNE FRONTE

Takoj po ustanovnem kongresu je zacela partija po
vsej Sloveniji kljub razkosanosti in okupaciji celo vr-
sto konferenc in sestankov za popularizacijo OF. Kma-
Iu so se pokazali prvi, zelo vidni uspehi. Dvigati se je
zalela e mo¢no upadla narodna zavest, hitlerjanska
demagogija in propaganda sta pojemali in nastajali so
ugodnejdi pogoji za bodofo mnoZifno borbo. Izdan je
bil prvi program OF, v katerem je Komunistitna par-
tija mapovedala borbo okupatorju in njegovemu te-
rorju na slovenskih tleh. Ceprav je bil fo partijski pro-
gram, je bil tak, da je- mogel in moral nanj pristati
sleherni slovenski patriot, pa naj je bil Ze kakerSnega-
koli svetovnega nazora ali politi¢nega prepric¢anja. Pra-
vica slovenskega naroda do samoodlofbe, vitevii pra-
vico do odcepitve in zdruZenja z drugimi narodi; osvo-
boditev in zdruZitev razkosanega slovenskega naroda,
vitevsi korofke in primorske Slovence; sloga in enot-
nost zasunjenih narodov Jugoslavije in vsega Balkana
v njihovem boju za osvoboditev; osvoboditev sloven-
skega naroda je mogota samo na rudevinah imperiali-
zma; brez boja proti lastni kapitalistiéni gospodi se za-
tirani narod ne more osvoboditi; bratstvo in mir med
narodi — to so bile temeljne totke borbenega progra-
ma OF in gesla nafega narodnoosvobodilnega boja.
Poudarjena je zdruZena Slovenija in skupnost jugoslo-
vanskih narodov. Prvié pa je bilo tudi jasno povedano,
da bo narodnoosvobodilna vojna obenem tudi ljudska
revolucija.

REVOLUCIONARNI RAZVOJ SLOVENSKEGA
NARODNOOSVOBODILNEGA GIBANJA 2
Za takino narodnoosvobodilno borbo bi se prav go-
tovo zavzel tudi Karel Marx, ki je bil v svojem &asu
proti nacionalnim gibanjem malih, in $e posebno slo-
vanskih narodov, saj so bili ti narodi v devetnajstem
in 3e v zaletku dvajsetega stoletja vir reakcije in kon-
trarevolucije. *Marx je namref realno presojal sile re-
volueije in sile protirevolucije. Z vsem ognjem se je
zavzemal 7a nacionalna gibanja, ki so podpirala revo-
lucijo, in prav tako vneto obsojal gibanja, ki so se
druzila s protirevolucijo. Nacionalnega vpradanja ni
pojmoval izolirano, temveé¢ ga je tretiral kot vprasanje
demokratine revolucije.« (Boris Kidri¢ 1940). V tem
smislu je bila tudi zastavljena OF slovenskega naroda.
. Komunistitna partija Slovenije — avanigarda sloven-
skega delovnega ljudstva — je skupaj s poStenimi,
borbenimi in poZrtvovalnimi rodoljubi organizirala slo-
venski narod v OF, ter ga povedla v boj do popolne,
dokonfne in trajne slovenske narodne osvoboditve, ki
je identi®na s potjo do socialne osvoboditve delovnega
&loveka,

Marxovo misel o revolucionarnem razvoju narod-
noosvobodilnega gibanja je v svojem »Razvoju slo-
venskega narodnega vpraanja« leta 1939 pojasnil thdi
Edvard Kardelj, ki je zapisal, da nam smora biti osvo-
boditev in zdruZitev vseh Slovencev smoter, ki ga ni-
koli ne-bomo opustili, moramo pa nad narodni boj
vendarle spravitl v sklad z najplemenitejdimi teZnjami
ZloveEtva po miru, po demokraciji, po napredku, to se
pravi z borbo delavskega razreda v notranjem in med-

narodnem merilu. Ce bi posku3ali reSevati slovensko
vprasanje izolirano in v nasprotju s temi teZnjami, bi
vrgli slovenski narod v nove nesrefe. Najved nepo-
pravljive Skode lahko prinese nekemu narodu iluzija,
da bo dobil svobodo kot dar za pomof neki reakeio-

narni in imperi: 'ni akeijic. Tn pr: dile
reakcionarne slovenske stranke in izdajalska burZoazi-
Ja svojo usodno napako. V strahu za svoje malome-
S¢anske koristi se je reakcionarna suha veja na Zivem
narodovem telesu — peSéica gosposkih izdajalcev
popolnoma prodala okupatorjem, narod pa je izpljuval
iz sebe te samozvane narodne voditelje, in el pod ved-
stvom OF z elementarno silo svojo borbeno pot. Nije-
gov osvobodilni boj so vzele v svoje roke njegove ljud-
ske modi.

tu so nai

NAROD HLAPCEV SE JE PREBUDIL
V NAROD JUNAKOV

»Zgodilo se je, Cesar slovenska zgodovina Ze de-
sefletja in stoletja ni ve¢ poznala. Tradicionalno slo-
vensko hlaplevstvo se je zatelo umikati, in se je pora-
zeno umaknilo naCelnemu slovenskemu odporu. Slo-
venske ljudske mnoZice so se zdruZile v enotnem vse-
narodnem osvobodilnem gibanju. Po okupatorjih in
domacih izdajalcih je zamahnila oboroZena slovenska
peste, (Boris Kidri¢ 1942) — vstaja slovenskega naroda!
Borba je bila tezka in neusmiljena, napori nad&loveski,
Zrive tisoCere. Svobodo smo drago plafali, a dokazali
smo, da jo ljubimo.

OF JE URESNICILA BRATSTVO
JUGOSLOVANSKIH NARODOV

OF slovenskega naroda je izpolnila svojo temeljno
nalogo. Uresnifila je narodno in socialno osvoboditev,
suresnicila pa je tudi bratstvo jugoslovanskih narodov.
Slovenci smo se dvignili iz lastnih sil, postali smo ju-
naski narod, toda vsega tega bi ne mogli doseti, &e bi
ne bili povezani istofasno z OF drugih narodov Jugo-
gslavije. Iz krvavih bojev z cokupatorji je zrasla nova
Jugoslavija, ki je drugafna od stare, drugafna zato,
ker ji nafeljujejo druga®ni ljudje, ljudje, ki so zrasli
iz Judstva.« (B. Kidri¢, 1944)

BORISU KIDRICU

Letoinja obletnica ustanovitve OF slovenskega na-
roda je $e nedvomno vsa molno povezana s Sestdeset-
letnico rojstva Borisa Kidrix'i,a. ki je skupaj s tovariSem’
Kardeljem odlofilno prispeval k njeni organizaciji in
razmahu. Boris Kidri¢ je bil borec. »Bil pa je tudi
ustvarjalec, organizator in mislee, ki je dal neprecen-
ljiv prispevek idejnemu tretiranju nade revolucije in
nade socialistitne poti... Svojo rodno slovensko gru-
do, ki je k njeni osvoboditvi toliko prispeval, je imel
strastno rad-in s to isto ljubeznijo je objel tudi brat-
sko skupnost jugoslovanskih narodov, ker je vedel, da
brez te ni niti svobode niti socializma za te narode.«
(Edvard Kardelj, ob Kidritevem grobu, aprila 1853.) V
svojem kratkem, a ustvarjalnem Zivljenju, se je ves
razdal za OF, slovensko svobodo in socialisti¢no re-
volucijo. :

FRANCU ROZMANU STANETU

Ob koncu je prav, da posvetimo e nekaj besed
Sestdesetletnici rojstva komandanta slovenske vojske,
generallajinanta Franca Rozmana-Staneta. Na tega re-
snitno velikega Slovenca, protifaSistitfnega borca in
najsposobnejfega komandanta slovenske narodnoosvo=®
bodilne vojske, Ze ves ¢as po vojni, vse preve radi po-
zabljamo. Rodil se je 27. marca 1912 v Spodnjih Pir-
ni¢ah pri Medvodah. Letos bi bil star Zestdeset let, ¢e
bi Se Zvel. Njegova zivljenjska pot se je zaCela, ko je
odhitel v Spanijo in pomagal borbi, ki so jo pricele
1936. leta fpanske demokratitne mnoZice proti faSiz-
mu. V Spaniji je bil vojak, potem porotnik in nazadnje
komandant bataljona. Z bogatimi izkuinjami, posebno
vojaskimi, se je leta 1941 vrnil iz prisilnega dela v
Neméiji in bil eden izmed prvih, ki so zatell junaiko
borbo za osvoboditev svojega naroda.

Tovari3 Stane si je prav gotovo zasluZil, da bi mu
ob obletnici rojstva slovenska javnost posvetila vsaj
malo pozornosti, da bi se spomnila svojega velikega
komandanta, ki je znal na éelu ljudskih mnoZic zma-
govatl, Tako pa se je zgodilo, da 27. marca ni bilo v
slovenskih obéilih o komandantu Stanetu nobenega
glasu. Umrl je 7. novembra 1944, leta pri preizkulanju
utinkovitosti novegi aroZja. MIRC PESTICEK

Filozofija danes

Za prva leta po koncu druge svetovne vojne je znatilen
nadaljnji prodor eksistencializma tako v njegovi ¢&isti kot
v francoski redakciji. Prvo desetletie po koncu vojne je ev-
ropska kontinentalna filozofija pod doktrinarskim vplivom
eksistencializma, hkrati pa prehaja novi pozitivizem v
Angliji, posebej pa e v Zdrufenih driavah Amerike, v svo-
jo najnovejo — tretjo fazo, v kateri prihaja do postopnega
stapljanja med logitnim pozitivizmom in frazatizmom na
eni strani in do prodora semiotike kot nove filozofske znan-
stvene discipline na drugi. Jezik postane ena temeljnih pre-
okupacij na podroéju filozofije; prav v istem Casu se neod-
visno od semiotike pojavi v razlitnih evropskih deZelah
strukturalizem, ki nastopa v zafetku kot nova znanstvena
metoda v lingvistiki, literarni teoriji, seveda neodvisno od
lingvistike v vrsti eksakinih znanosti, postopoma pa zafne
dobivati filozofsko obeleZje in se spreminjati v novo filozof-
sko smer, ki vsrkuje vase razlitne filozofske tokove od
marksizma, Freudove psihoanalize preko Heideggerjevega
misljenja biti v razliénih smereh sodobne semantike ter se
skufa v nasprotju z eksistencializmom in filozofskim huma-
nizmom konstituirati kot filozofska zavest znanstveno psiho-
lotkega sveta; seveda pa tudi strukturalizem ni nikakrina
enotna filozofska smer, temveé vsebuje, tako kot vsi drugi
sodobni filozofski tokovi, razline, vEasih celo povsem na-
sprotujode si spremembe. Najbolj dinamifen razvoj v povoj-
nem obdobju je doZivel marksizem, ki postaja od Sestdesetih
let dalje ena najvplivnejiih smeri sodobne filozofske misli,
in sicer v obeh svojih variantah: kot legitimacijska in kot
kriti¢éna teorija. Kot legitimacijska teorija se marksizem po-
stopoma pribliZuje pozitivisticnemu scientizmu, deloma tudi
pragmatizmu, ¢eprav,;sgveda obstajajo med njimi zaradi raz-
litnih filozofskih izhodii¢ velike razlike tako orsioloske kot
ontoloSke. Vendar pa je prav beg od antropoloSke k priro-
doslovno-ontoloiki logiéni in v zadnjem obdobju semiotini
problematiki znadilen za to varianto sodobne marksistitne
filozofije, posebej Ze za sodobno sovjetsko filozofijo, ki je
dosegla najvelje rezultate prav na podrofju filozofskega
osmigljanja. Nasproino pa se je druga varianta sodobnega
marksizma, marksizem kot kritina teorija, odloéno spopri-
jela s temeljnimi socialnimi kenflikti danaSnjega Casa; le-te
je filozofsko sistematizirala. Tudi med tema dvema varian-
tama ni mogole potegniti ostre meje. V sodobni sovjetski
teoriji se pojavljajo dela, ki obravnavajo socialno tematiko,
vendar v manjsi meri kot tista, ki Se izhajajo iz dokaj kla-
siéno pojmovane sheme dialiktiétnega materializma. Obstaja
najbolj bistvena razlika med eno in drugo teorijo, se pravi
med znanstvenim marksizmom in legitimacijsko teorijo. Med-
tem ko marksizem kot legitimacijska teorija Se vedno izvaja
dialektiko neposredno iz narave in vidi dokaz za pravilnost
dialektike v samih prirodoslovnih modelih, pa marksizem
kot krititna teorija izvaja dialektiko iz zgodovine, iz ¢loveske
zgodovinske druZbene prakse in ima samo znanost kol enegu
izmed sestavnih delov &loveske zgodovinske druZbene prakse;
sam pojem narave in naravnega kozmosa pomeni kritiéni
marksizem v teoriji marksizma, pojem, ki je prav tako hi-
stori¢nega znataja kot vsi drugi &loveski pojmi in druge &lo-
veske ustvarjalnosti.

Torej: marksizem kot legitimacijska teorija se usmerja
izrazito scientisti®no, izvaja dialektiko iz nara-
ve, medtem ko marksizem kot kriti®na teorija izvaja dialek-
tiko ¢loveike zgodovine iz EloveSke druZbeno zgodovinske
prakse; znanost samo ima za eno izmed teh praks. Kot rece-
no se nobena izmed sodobnih filozofskih smeri ne more raz-
vijati na lofenem podrofju. Vpliv sodobnega marksizma v
obeh njegovih variantah na eksistencializem, strukturalizem,
sodobno analiti¢no filozofijo in simbiotiko, pa tudi sodobno
religiozno misel, je bil dale¢ veéji, kot si je bilo mogofe mi-
sliti v obdobju med obema vojnama. Seveda velja tudi obrat-
no: prav ta nova pozicija marksizma od Sestdesetih let dalje
je ena izmed bistvenih znadilnosti zadnjega obdobja v filo-
zofiji dvajsetega stoletja.

Naj konfam z naslednjo mislijo: &im bolj se priblizZujemo
koncu tega stoletja, tem vetji postaja vpliv marksizma na
sodobno misel, tem bolj postaja reprezentativna filozofija da-
nagnjega ¢asa prav zaradi svojega globokega vpliva, da zgo-
dovina ne poteka tako kot marava po nujnih, vnaprej dolo-
¢enih zakonih, temveé da mora ¢lovek rafunati z razliénimi
moZnostmi, skratka, da ima zgodovina razliéne moZne alter-
native in da je od &lovekove subjektivne akcije odvisno, v
katero smer bo krenila zgodovina. To misel sta Marx in
Engels poudarjala Ze v devetnajstem stoletju — proti soci-
alnemu determinizmu, ki je nato prevladal v drugi interna-
cionali in po katerem ¢loveika akcija ne more spremeniti
smeri zgodovine, ker je ta Ze vnaprej prav tako dolofena,
determinirana kot vse drugo dogajanje v svetu; ¢loveska
akeija lahko te procese nekoliko pospesi ali zavre, ne more
pa jih spremeniti. Izkustvo dvajsetega stoletja izkazuje, da ni
tako, potrjuje Marxovo misel, da so moZne razlitne poti zgo-
dovine. Markx je Ze v develnajstem stoletju dejal, da je
moZna pot nazaj v barbarstvo ali pa v komunizem. Danes bi
lahko z vidika dvajsetlega stoletja njegovo misel S¢ mnogo
bolj konkretizirali. Obstaja moZnost atomske smrti celotnega
Clovedtva in bi kljub temu, &e bi ostala manjSa skupina lju-
di Se Ziva, to pomenilo padec v barbarstvo predzgodovinske-
ga Cloveitva. Druga je moZnost ustvaritve tehnoloiko dovr-
Sene, toda Cloveiko izpraznjene druZbe, ker bi zavest konec
koncev postala nepotrebna. Tretja alternativa je ta, da bi
ustvarili novo druzbo, nov model, model jugoslovanskega sa-
moupravnega socializma je gotovo poizkus ustvaritve podob-
ne druZbe.

Povzetek iz predavanja dr. Borisa Majerja na semi-
narju za ¢lane ZK visokofolskih zavodov v Mariboru



Zadnja politicna ¢istka je odpravila vse (?) negativno,
hkrati pa tudi onemogotila revolucioniranje (?) Zveze komu-
nistov. Ta navidez pavialna trditev, ki smo jo lahko zasle-
dili v zahodni Zurnalistiki, je zelo zanimiva. Prvi¢: venomer
smo zahtevali, da svoje mnenje &lovek pojasni in l?ranl, dru-
gi¢: pritakovali smo konglomerat idej in smo se pri tem Zmo-
tili, tretjié: politiéne posledice smo prepustili nakl]uéju..

Racionalno je, &e moremo zasnovano jasno prezentirati
MnoZici, ki postane informirana. Na tej stopnji odlofanja Se
ne moremo pri¢akovati, ker iluminacija v smgs{u sodbe lghkn
nastopi po spremlevanjue, prebiranju, kombiniranju smisel-
no postavljenih razliénih trditev. Politika v hipotezah naglo
presega vse razumsko zastavljene meje in Znanost potiska
na eksakten nivo. Tako lahko argumentira ?oeialno eksperi-
mentiranje, ki se mu zaradi situacijske ne:asnosl:l' ne more
izogniti, hkrati pa vznemirljivo reducira kqmunikamjslfi krog
vseh drugih oblik &lovekovega prizadevanja. Tako je Iflﬂhﬂ-
duum podrejen (hote ali nehote) paralititnemu delovanju po-
lititnega aparata, ki s svojo motjo (o tej kasneje) ne more
angaZirati mnoZic. V tej tezi tudi lahko iS¢emo odgovore na
vpradanja »tehni®ne« in ideoloSke vloge Zveze komunistov.
Kako lahko obravnavamo ideolofko tvorbo, ki je i.z?edla re-
Volucijo, pa je po obdobju nadélovedke zagnanosti in akcije
zasla v poloZaj, ko mora »reorganizirati, prestrukturirati in
angaZirati« nepolitizirane mnoZice, ki so se izgubile v vrtincu
konzumne druZbe in materialnega ugodja? bk

Mo&, ki jo razumemo kot zakonodajo, izvajanje, apar_at.
administracijo, vojsko, policijo in izvira iz priborjene resnice
Partije, lahko danes opazujemo. Kvi;dibtna razlika med to
moéjo danes in modjo véasih je opazna. Je v ostrini ir}_ to-
posti. Zategadelj je nesmiselno pri¢akovati, da bo Partija v
tej entropiéni situaciji tudi ostala. To bi namm‘: pomenilo
konec njene revolucionarnosti, situacija sama pa bi zahtevala
porod nove ideologije, ki bi bila sposobna prevzetl_ to breme
nase, Namre¢ nalogo vodstva.

Te izhodi®ne misli so potrebne, ker na néih gradim od-
govore na postavljene teze. O raznovrstnostni idej smo gO-
vorili #e v predavnini. Poznamo tudi pregovore, lu_govore
tej trditvi v prid. Popolnoma otitno je, da gn{rafnuranega
misljenja ne more realizirati Se tako stroga disciplina. To bi
bilo tudi zgredeno: menda vedno govorili o borbi na-
sprotij, ki so gibalo napredka, o toku idej in dlalektlﬁnerf:
nasprotju, o dinami&ni homeostazi sistema, o 'feeg back ideji.
Logi¢na posledica tako poStenega prepritanja je demokra-
titna zakonodaja, svoboda govora, miSljenja, veroizpovedi,
enakost pred zakonom, pravica do dela upravljanja s proiz-
vodnimi sredstvi itd. NajbrZz pa so politi¢ne ideje izven tega
teksta: so samozadostne in stoodstotne. Ceravno ni moé go-
voriti o duhovnem pritisku spolitiziranega dela MnoZice na
Zitje, ki se skoroda izkljuéno potrjuje z neideolo3kim, pat
pa nepolitiénim delom, ¢utim doloéeno ihto v zraku, strah v
tujih kosteh in me&i¢ke pod ofmi. Kaj sme§ in ¢esa ne smes?
Kaj in kako piSe5? Kje govoris? Kako nastopas? Ideologija
nas ne pritiska, zajema nas psihoza odgovornosti. Ce to po-
meni vetjo zavzetost pri opravljanju delovnih nalog, bolj
premisljeno in nacelno ravnanje, sem za, ker sem za vse po-
zitivno. Ce pa psihoza pomeni le strah pred podtenimi in ra-
zumsko determiniranimi dejanji in zavira ustvarjalno-prakti-
cisti¢no in idejno-&lovekovo zlo, sem zoper. Ker je le psihoza
zaradi politike, njenega samozadovoljevanja, ne pa ZAVEST
o racionalnem ¢lovekovem delovanju. Partija niha, ker jo
¢lani v veliki meri puitajo samo pred vaZno odlotitvijo. Par-
tija brez ¢lanov ni Partija, vsaka bela barva ni mleko, vsak
pisk ni Zvrgolenje slavéka.

Preostro bi bilo zaértati jasno mejo med politiénim in
nepolititnim nastopanjem. Toliko bolj ¢udno pa je, da smo
pri ocenjevanju ¢lovekove zavzetosti pri delu zelo jasni v

sodbah o spolitiziranosti in »apoliti¢nostie. Meje namreé ne

moremo potegniti z ideoloSko &érto, ki ni nujna, da vse zaje-
ma (npr. mlekar, ki se v privatnem Zivljenju poglablja v

Marxa). Upravitena zahteva po oblikovanju lastnega mne-
nja ni realizirana, zavest, ki je nujen spremljevalec druZbe-
nega spreminjanja ni izoblikovana. Govorimo o MnoZici, ne
o0 Individuumu. Pri drugi tezi (zmotno smo pri¢akovali kon-
glomerat idej) se ustavljam na primeru samouprave. Ne pri-
¢akujem idealnega sistema organizacije, vodenja in produk-
cije. Tak sistem Se nikjer ni bil doseZen in tudi samoupravni
pristop je nepopoln — pri nas Se neuresniden in fe neures-
ni¢ljiv — z vidika miselne navezanosti na stare modele (avto-
kracija, anarhija, poliarhija). Tudi ni nenavadno, da pri raz-
lagi delavskega samoupravljanja sociologi posvetajo Se ved-
no veliko pozornost preizkufenim starim modelom, ki sem
jih prej navedel. Res je, da so tovarne last teh, ki proizva-
jajo. Po drugi strani pa wsi ti proizvajalci nimajo poleg mo-
ralnih kvalifikacij tudi tehni®nih, ekonomskih, programer-
skih, organizatori¢nih znanj, ki bi jim omegoéala enakoprav-
no in odgovorno sodelovanje pri odlo¢anju. Teoretiki istejo
odgovor v dualizmu samoupravnega in birokratskega siste-
ma, kar pa ne drZi; to neskladje lahko pomeni le vir kon-
fliktov in frustracij, dejanski razlog pa je nasprotje med
kompetencami, ki so dane in skromnim znanjem, ki ne opra-
vituje udeleZbe, vsaj aktivne ne, pri upravljanju. Zato Sola
ni Zivljenjska, ni vsestranski oblikovalec delavea-samouprav-
ljalca-strokovnjaka, temveé je le tovarna delavecev-strokov-
njakov. Samo to. Sole morajo upravljati tisti, ki na njih de-
lajo in 3tudirajo! Danes pa se to ne dogaja. Upravlja jih le
del upravifencev, medtem ko dijaki, predvsem pa 3tudentje,
dobivajo le posvetovalno, pasivno vlogo, ki jo nekateri igrajo
z veseljem, vefina pa se tega niti ne zaveda. Miselno doje-
manje je omejeno na dano. Je brez fantazije in tvornosti.
TakSen je tudi izobraZevalni proces, ki reducira svojo krea-
tivno funkecijo na memoriranje, ne pa na razvijanje logike
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in pospeSevanje ter podpiranje miselne ustvarjalnosti. Nota
bene: po Stevilu izumov je Jugoslavija med zadnjimi v Ev-
ropi, vzrokov za to pa ne moremo iskati le v premajhnem
stimuliranju inventivnosti. PridruZujem se mnenju tistih, ki
zagovarjajo trditev, da je temu tako zaradi popolnoma zgre-
Sene usmerjenosti izobraZevanja.

Ekstremna levica, ki se bojda pojavlja na Univerzi, boji
z njo, so farsa. Tako uradni kot ekstremni levic¢arji se bori-
mo za isti cilj, le poti pri doseganju tega se razhajajo. Samo
opazka: zavzetost ob socialnih razlikah ne popusifa; mnenja
so deljena. ReSitev iS¢emo v posredovanju drZave kot insti-
tucije. Alternativa je, da socialne razlike lahko odpravijo le
vsi ljudje skupaj — z revolucionarnim preskokom ali brez
njega (ta zahteva predpostavlja zadostno stopnjo druzbene za-
vesti). Osebno sem pristad druge moznosti. Zakaj? Kakor se
pistanec ne more izvaliti dokler je Se v kuri (in v jajcu!),
tako tudi drzava ne more zagotoviti enakosti. Z odmiranjem
drzave, ki je nujno (samoupravljanje je tako resnitno dokaz
za to) in ki ga mora spremljati tudi razvoj ¢lovekove zave-
sti, kar bo z razvojem produkeijskih sil nujnost, bodo ustvar-
jeni osnovni pogoji za realizacijo ideje Enakosti. Tako lahko
razumemo revolt in protest, domenstracije in_teror v Ame-
riki, na Zahodu, na Vzhodu, pri nas. Zakaj ravno 3tudentje
demonstrirajo in nasprotujejo establishmentu? So najbolj
osvescten del populacije, ki je z mislimi dale¢ pred realnimi
zmoZnostmi druZbe, katere obzorje se kon¢a z dolarskim &e-
kom. Ce bi v nekaterih progresivnih gibanjih videli le ma-
mila in revolt zaradi vojn, bi gregili. Na ta nadin razumeti
prebujanje inteligence meji na utopijo, Ze zaradi strogega
realizma, v katerem danes Zivimo. Ta vizija pa nas mora
pomiriti, Metafizika izginja, preostane nam dialekti¢no gle-
danje,

V tem smislu trdim, da so politi¢ne posledice nekaterih
ukrepov zoper danes 3e »ultralevitarje«, prepuséene nakljué-
ju. TIdeologija si ne more postavljati meja, posebno, &e je
materialisti¢na-dialekti¢tna. Vsaka meja je zavora napredka
in pomeni negacijo ideologije. Omejuje nas nase lastno zna-
nje in znanje dobe, v kateri Zivimo.

Reditev vidim v intenzivnem delu na podroéju Solstva:
odpiranje novih %0l, povetanje sredstev za Solstvo, ki mora
oblikovati zavesineZa v pospefevanju ustvarjanja lastnih
modelov in projektov, v prelevitvi informacijskih medijev,
v povetani produktivnosti, v rastodi gospodarski moéi, v po-
CloveCenju medé&loveikih odnosov, v podruZbljanju sredstev
za proizvodnjo... v napredovanju vsega kar je in kar bo.
Svoboda je obvladovanje sebe in zunanje prirode in je nujno
plod zgodovinskega razvoja. Svoboda je svoboda tistih, ki
mislijo drugace. DUSAN ZBASNIK
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Pojasnilo o
prenehanju

sem bil, ko je Miro Pesticek v 7. stevilki Katedre
je delovanja Drustva prijateljev zamejskih Slo

nacel vr

vencev. Vesel zato, ker se j@k besedi oglasil eden tistih, ki so
bili v drustvu zares dejavni in vsak trenutek pripravljeni
pomagati. Zato sem se¢ tedaj tudi z odgovornim urednikom
lista dogovoril za ¢lanek, ki bo pojasnil konec drustvene
dejavnosti in predloge za njegovo oZivitev. Hudo pa me je
razjezila kategoritna in uradniS$ka izjava Bruna Hartmana,

Slavka Gerita, Nade Gaborovié, Lojzke Lampreht, Bruna Je-
lenka in Mirka Pleiweisa, ¢e semn prav prebral podpise, ob-
javljena v 9. Slevilki Katedre, ki vzviSeno razsodnifko zahte-
vajo nekaj od »tovariSev, ki so odgovorni za prenehanje ozi-
roma nedejavnost drustva,« ne da bi se poprej kakorkoli
pozanimali za vzroke, ki so do tak3ne situacije pripeljali, in
ne da bi najprej izprasali svojo vest pri razmerah, ki so
nastale pred dvema letoma v drustvu. Jasno je namreé, da
sem tisti »tovarig, ki je odgovoren za prenehanje itd.« pred-
vsem jaz, kot predsednik druftva in pobudnik njegove usta-
novitve. Zato pa je tudi jasno, da sem tisti, ki lahko pojasni
resnico, da so podpisniki zahteve v 9. Stevilki Katedre za
prenehanje dejavnosti odgovorni ravno v toliki meri kot
jaz ali Janez Turk (tajnik) ali Peter Pavel Klasine (podpred-
sednik) ali tov. AZman ali mnogi drugi, ki so redno hodili
na sestanke, pomagali pri realizaciji akcij, pridobivali nove
¢lane, predlagali nove oblike dejavnosti, skratka sodelovali.
Podpisniki tistih kategoriénih zahtev v prejsnji Stevilki ra-
zen tov. Pleiweisa pa povecini $e blizu niso prisli. In to kljub
izrecnemu_vabilu, ki smo ga aprila 1970 poslali vsem ¢lanom
drudtva! Tam natanfno pife, da smo débili svoje prostore
v kleti novega $tudentskega doma (KUD Student) in da so
uradne ure, .azen sobote, vsak dan od 17. do 19. ure. Razen
tovarifa Pleiweisa nobenega od podpisnikov ke smo delali,
tam nismo videli. Tako. =

In ko smo Ze tako dalef, je najbrz tudi pridel ¢as, da
lahko’ nedvoumne povem nekatere stvari, ki bode deloma
pojasnile prenehanje druftvene dejavnosti.

Prvo. V drustvu je aktivno deloval preozek krog ¢lanov.
Na nekaj drudtvenih sestankih smo se povsem konkretno
zmenili za posamezne akcije in za njihovo izvajanje doloéili
tudi nekatere posameznike. Razen redkih, ki jih je izvedla
oZja delovna ekipa (koncert zbora Jakob Gallus iz Trsta, pri-
prave za ustanovitev drudtev v Celju, Ptuju, Ljubljani in
Idriji, snovanje knjiZnice in kluba, kjer bi se zbirali prija-
telji zamejskih Slovencev, posvetovanje na Ravnah in Se
kaj), niti ene nismo pripeljali do konca. Ko smo posameznike
vabili in jih prosili naj pospesijo dogovorjene akcije (zbira-
nje knjig, zbiranje denarja po gospodarskih organizacijah,
zbiranje €lanstva med dijaki in $tudenti, organizacija veli-
kega izleta na Korodko itd.), so sicer obljubljali, da bodo
svoje storili, pa — mié.

Drugo. Drustvo ni imelo svojih prostorov. Obraéali smo
se¢ na vrsto organizacij za pomoé pri iskanju samostejnega
prostora, ki je za delovanje takinega drustva nujen, pa ni-
kjer nismo naleteli na razumevanje. Pri SZDL so nam sicer
ponudili sejno sobo za sestajanje in moZnost za prihajanje
poste na njihov naslov, &esar pa ni bilo mogode sprejeti iz
razlogov, ki jih bom Se navedeh Po dolgem prizadevanju
nam je KUD Student odstopil za}npoldansko uporabo svo-
je prostore. V tem ¢asu je tudi delo odli®no steklo — toda
po mesecu dni nam je vodstvo Studentskega doma odpoveda-
lo gostoljubje z motivacijo, da nismo Studentska organizacija
(sicl).

In tretje. Aprila 1970 smo se na drustvenem sestanku
zmenili za veliko akcijo., ki bi naj zajela vso Slovenijo. Na
vseh mejnih prehodih, ki vodijo v kraje, kjer onkraj meje
Zivijo Slovenci (in teb je velika wvedina), smo sklenili slo-
venskim potnikom deliti letake, katerih vsebino bom na-
vedel v celoti, ker sem Se zdaj prepritan, da so bili napisani
s tolik3nim posluhom za dobre medsosedske odnose, da jih
zares.ne bi mogli skaliti. Po homatijuh okrog tega letaka je
namret delo drustva dokonéno prenehalo:

Jaotovo vam je znano, da Zivijo v krajih kamor ste na-
menjeni, nasi rojaki. Ne prezrite jih s tem, da bi zametavali
svoj in njihov materin jezik.

Pomislimo, koliko Slovencem zunaj nadih meja pomeni
slovenska beseda.

Kot popotniki in kupei spregovorimo najprej slovensko.
Marsikje nas bodo razumeli.

Bodimo prijatelji na&ih zamejskih rojakov v prijatelj-
skih sosednih deZelah. Pogovorimo se z njimi, zanimajmo se
za njihove teZave in uspehe. Ne nakopljimo si oditka, da
prihajamo sem samo kot potrogniki. "

Narodno fustvo in zavest sta neodtujljivi del ¢loveko-
vega obstoja v smislu humanistiénih tefenj in natel, ki iz-
kljutujejo kakrinokoli narodnostno nestrpnost. Prav ta na-
¢ela pa nas obvezujejo k skrbi za nase rojake zunaj meja,
kajti njihova zvestoba materinemu jeziku in narodu je tudi
nasa, njihova usoda je del naSe.

Nadi rojaki onstran meja so most zbliZevanja med nasi-
ma drZavama, narodoma in njunima kulturama. Sozitje raz-
litnih narodov in jezikov je kulturna vrednota, ki jo bomo
mogli ceniti in poglabljati le tedaj, ko se bomo dovolj za-
vedali dejstva, da le svobodno izrazanje narodnih custey
krepi mir in prijateljstvo.,

Drustvo prijateljev zamejskih slovencev,
Maribor

Izdalo Drustvo prijateljev zamejskih Slovencev, Maribor
Ob parku 7, tel. 25927 (od 17. do 19. ure). ¥

Republifki sekretariat za informacije, ki smo ga prosili
za mnenje, nam je sporotil, da ni nobenih zadrikov za taks-
no dejavnost. Letake smo dali v tisk, zbrali v Ljubljani in
Mariboru dovolj Studentov, ki bi jih delili, in dolotili datum
za zatetek akcije. Mediem je priilo novo pismo sekretariata
za informacije (podpisan minister Barbori¢ Bodtjan) v kate-
rem so nam med drugim spoerodili: »...ne izklju®ujemo moi-
nosti, da bodo posledice v nasprotiu s smotrom, ki ga za-
siedujete. Zato vam svetujemo, da se posvetujete de s poli-
titnimi €initelji...« SZDIL nas je poklicala na pogovor’ in
preden smo odsli tja, smo poklicali pribliZno deset &lanov
drustva z vabilom, da na pogovoru sodelujejo. Nihée ni imel
tasa. Tako smo odSli sami (tajnik, podpredsednik in predsed-
nik). Pristali smo, da akcijo odlo*imo, vendar ne ukinemo —
da jo odloZimo na poznejdi &as. Tu je bilo prvo zrno nespo-
razuma. Drugo se je pojavilo v tistem trenutku, ko smo se
zateli meniti o dejavnosti in smislu obstoja drustva. Pri-
znam, da so na SZDL pokazali veliko razumevanja za nade
delovanje, bilo pa je nekaj temeljnih razlofkov v misl o na-
¢inu organiziranosti drusiva in nafinu njegovega delovanja.
Predvsem so tovariSi na SZDL menili, da skrb za zamejske
Slovence ne more biti ekskluzivna pravica nekega kroga lju-
di, ampak wvseh obZanov. Dobro, smo rekli, »vsi ob&anix so
imeli dvajset let moZnost pokazati svojo zavzetost za zamej-




ske Slovence, pa se to ni zgodilo. Potem so predlagali, da
bi se drusivo z uwsemi svojimi €lani vkljuéilo v SZDL, bo-
disi kot sekecija za manjSinska vprasSanja ali pa v sekcijo za
mednarodne odnose. Nasa misel je bila, da ne gre 5 tak3no
institucionalizacijo po nepotrebnem zatreti spontane iniciati-
ve, ki obeta v kratkem Casu angazirati veliko ved¢ obéanov
za vprasanja zamejskih Slovencev, kakor bi to mogla oblika,
ki jo predlaga SZDL.

Tako smo se razSli. V tem ¢asu je prifla odpoved pro-
storov v $tudentskem domu (ne refem, da je bila v kakrini-
koli zvezi s pogovori na SZDL) in abstinenca vefine Clanstva.

Potem smo po dolgem pogovoru &lani vodstva dvignili
roke. Sklenili smo poéakati na ugodnejsi trenutek za oZivitev
delovanja Drustva prijateljev zamejskih Slovencev.

V teh dveh letih pa se je odnos do vprasanj zamejskih
Slovencev v Sloveniji bistveno spremenil. Vefer je uvedel
pofebno prilogo za zamejske Slovence, pozneje tudi Delo,
manjiinska sekcija pri SZDL, pa tudi najvisji politiéni in
oblastveni organi so se zaCeli radikalneje zavzematli za pra-
vice manjsine, javno mnenje se je spremenilo. Nihée, ki se
je ogla3al v prid zamejskim Slovencem ni bil ved razglaSen
za nacionalista (tudi ta ofitek smo svoje dni kajkrat sliali),
in tako nismo ¢utili potrebe po kakinem posebnem delova-
nju. In tu je najbri moja (in naSa) temeljna napaka, ki jo ta
trenutek odkrite priznavam.

Tafas sem se zavzemal (in se Je) za ustanovitev profe-
sionalne organizacije, ki se bo ukvarjala z vprasanji zamej-
skih Slovencev (glej 7 dni §t. 8), &élanek Za organizirano po-
moé zamejskim Slovencem) Ce lahko na Korofkem deluje
cela vrsta raznih hajmatdinstovskih in abverkampfovskih,
od drzave pladanih, organizacij, ki ofitno nimajo drugega
smisla in namena delovanja kot izvajanje pritiska na manj-
fino, potem si lahko tudi republika Slovenija, brida z veéjo
moralno pravice privo3&i platevanje organizacije, ki bo skr-
bela za ohranitev slovenstva v zamejstvu.

Ker pa to brikone Se ne bo tako kmalu mogoce, se pri-
druZzujem teinji po oZivitvi delovanja Drustva prijateljev
zamejskih Slovencev. S tem pa Zelim tudi postaviti ad acta
vse nesporazume in skratke stike«, ki sem jith zgoraj opiso-
val; ne toliko z namenom, da bi opravifeval svojo odgovor-
nost pri prenehanju njegovega delovanja (ta je, po mojem,
talik3na, kot vseh, ki sem jih omenjal), kot z Zeljo, da se ne
bi ponovili v-takini ali drugafni obliki.

Kakorkoli Ze izgledajo ta moja pojasnila polemiéna, ka-
korkoli so ze izraz razofaranj in gneva, ki sem ga dozZivljal
pri vodenju drustva, tako sem mnenja, da z vsem tem 3e ni
¢isto ni¢ izgubljenega, da lahko zaénemo znova in drugacde,
za nekaj izkusSenj bogatejii. Zato predlagam, da se s podpis-
niki in drugimi zavzetimi sestanemo, sklifemo obéni zbor
druftva, izvolimo novo vodstvo (v katerem seveda ne Zelim
biti predsednik), zastavimo okvirni program dela, se dogavo-
rimo za konkretne akcije in skupno, po svojih najboljsih

modeh, prispevamo k tistemu, kar imamo vsi v mislih in
i DRAGO JANCAR

srcih.

govor z akad. slikarjem Matjaem Vipotnikom)
lg:jai Vipotnik je razgiban likovni duh, ki si s svojo
mladostno zavestjo prizadeva, da bi v likovnih umetnostih
gledali predvsem VIDNO POLJE umetnifke optike, da bi
pri tem zanemarili vse morebitne politikantske razlage o
uéinkoviti in o generalizirani umetniSki produkciji, skratka,
vkljufuje se v izvrstni koncept mlajSe slikarske generacije.
Prav gotovo je MatjaZevo prizadevanje vefkrat teZje in na-
ejse, ker v slovensko kritiéno mentaliteto 3e ni prodrl
m likovne Aladinove svetilke, temve se zdi, da je dosti-
krat nejSe navidezno pravljitarstvo o sgenialni«
umetniski tvorbi. Ta gotovost je torej polna naporov, vsak-
danjih skuSenj, predpriprav in priprav, ki umetnika ne veli-
tajo v sanjskega olimpskega temve¢ ga udijo, da
mora vztrajati na samosvoj na¢in. MatjaZ Vipotnik dokazuje
svoj umetnifki credo z napornim likovnim in do kraja izfi-
§¢enim delom. Zavzema se za odprto soofenje z Zivo likovno
problematiko, ki jo bo treba razvijati, fe hofemo Slovenci
stopati z njive v svet. Opremil je blizu 200 knjig in kreiral
6 scen v jugoslovanskem gledaliSkem prostoru. Je mogole
iz poraZene gotike zgnesti zmagovito renesanso? In kje se
potem ta renesansa kon¢a? Zivimo res v renesansi absurda,
sarkazma in sokratovske ironije? Duh dobe je vtisnil v umet-
nost stigmo, ki pefe in Zivi dalje-.. Likovni predmeti so
mrtve redi, ne morejo oZiveti na zidovih, temveé jih mi Zivo
dojemamo s svojo eksistenco. V Vipotnikovem prizadevanju
gre za resno in konceptualno sprejemanje kritiénih izhodiSc.
V. G.: Zanima me diferenca med likom in oblikovanjem
likov. S tem v zvezi prosim, da pojasni§, kako sestavi§ sceno
z likovnimi in arhitektonskimi elementi? Kaj je temeljna se-
lekcija uprostoritve? : .
Gledaliska scenografija sodi v zvrst apliciranega obliko-
vanja, kar pomeni, da ni sama sebi namen, da je njeno ute-
lefenje veékomponentno v tehniénem in idejnem smislu. Teh-
ni¢ne komponente pogojujejo odrski prostor sam s svojo teh-
niko in m (mislim na tradicionalne tlorisne po-
stavitve), pogojujejo jih svetlobni parki, materiali, dimen-
zije in podobno. Tako se idejne komponente gibljejo v okviru
na&tetih moZnosti, ki jih scenograf v €asu priprave idejnega
koncepta neprestano tehta in usklaja. Osnovne idejne in
funkcionalne smernice da obi¢ajno pogovor z reZiserjem ozi-
roma njegove preference in koncept. Vse nadaljnje obliko-
vanje elemntov in gradnja scenskega prostora pa je sceno-
grafov individualni kontekst komadu, ki ga pripravlja. Tako
shematiéna ideja scenograflije raste in nastaja 0 z
oblikovanjem likov in situacij, postaja plastiéna in se staplja
z nastajajotim delom, postaja prostor s psihozo, s sugestijo

ralke. Pri tem je izredno pomemben vsak detajl uprostoritve.
Vsi scenski elementi, vsa arhitektonska gradnja in likovna
sredstva, ki jih scenograf izbira, pa imajo precejinjo zgodo-
vino ne le v dosedanji scenografiji, marveé¢ v vsej likovnosti,
arhitekturi in kulturi nasploh. To velja celo za novatorske
avantgardne ali eksperimentalne koncepcije. Toliko o sceno-

grafiji.

V. G.: Kakino je razmerje med »predmetnimis~-realnimi
in €istimi vizualnimi programi? Je to razmerje: histori¢no,
konstruktivno, stilno? Design in pop-art? Kdaj je uéinko-
vito unikatno in kdaj industrijskojoblikovanje?

Razlikovati pa je treba ¢isto programiranje za industrij-
ski postopek (design) in industrijske postopke, ki se jih po-
sluZujejo nekateri umetniki za izdelavo unikatov. To so na
primer Gianni Colombo, Enzo Mari, Paul Bury, Jesus Ra-
phael Soto in Moholy Nagy. Ti umetniki ustvarjajo ali pred-
mete, katerih stilne osnove so v konstruktivizmu, sicer pa
so to obitajno eksponenti kineti®nih tendenc op-arta ali nove
siguralike. Multiplikacija umetnifkih del, serjiska izdelava
z industrijskim postopkom in materialom moderne industrije
pa ni opazna le pri kineti¢nih tendencah in sploh ne pri tistih,
ki stremijo k odprtemu prostoru. Tudi druge tendence izko-
ris¢ajo to moZnost, namreé moZnost razdiritve umetniskega
proizvoda med najSirSo publiko. Drugi primer kontaminacije
med umetnostjo in Zivlijenjem pa je, kot sem omenil, &isto
programiranje oblikovaléevih izrazil na industrijski postopek.
Tu bi omenil struje kot so mac-art ali tipo-art.

V. G.: Verjame$ v inspiracijo? Lahko kdaj slikanje pre-
pufta$ nakljudjem? In kaj meni$ o pozitivhem akademizmu
ter o negativnem amaterizmu?

V inspiracijo ne verjamem, verjamem pa v plodna in
neplodna obdobja ustvarjanja. Poglavitni so pogoji dela in
gibanja, navzofnost in participacija v celotnem okolju. Vse
ostalo so periodiéni ciklusi ali pa tudi neprestano snovanje,
napetost in nuja (odvisno od posameznika).

Ustvarjanja v naCelu ne prepustam nakljuéjem, ker je
moj nacdin pristopa docela premisljen in precej temeljito
koncipiran. Poznamo pa struje, kjer nakljudje pomeni teh-
niko, strukturo in pomeni akcijo. Uveljavil se je celo ter-
minus »nakljufna kompozicija«. Toda tudi to ni popolno, paé¢
pa programirano naklju¢je (dripping, action, pain ).

O pozitivem akademizmu in negativhem amaterizmmu ni-
nikoli utegnil razmisljati. Je pa resno vpraganje. O tem
naj spregovori nasa kritika. Njihov molk se mi zdi njihova
resni¢nost. Tega totalnega in konstantnega uklanjanja, neziv-
Ijenjskosti in neangaziranosti likovnih teoretikov in prakti-
kov ne razumem. Imam ob¢utek, da ostajajo neprizadeti ob
izjavah, kakrine z vso samozavestjo lansirajo dnevna politika
in politiki. Tem je dovoljeno, da se nespostljivo izraZajo o
tendencah v likovni umetnosti, ki so Ze dale svoje rezultate
in svoja imena. Zagotovo so nale svoj trden prostor v sve-
tovnem likovnem razvoju. Ponavljam, v svetovnem likovnem
razvoju. Mislim, da resni ustvarjalec ob dogmati¢nih pri-
tiskih ne sme ostati ravnodusSen, zlasti pa ne kritik, kateremu
te izjave pravzaprav podirajo njegovo Zivljenjsko znanstveno
delo, njegovo preprid¢anje, njegovo energijo, napore, iskanja
in slednji¢ trkajo tudi na njegovo vest. Zdi se, da v tej druZbi’
Se .vedno ni mogode odkrito spregovoriti o tistem delu naSe
vsakdanjosti, ki obravnava naSo naravo, podzavest in pri-
padnost konkretnim ali pa abstrakinim predispozicijam. Zdi
se tudi, da nikoli ne pomislimo, da je snovanje v umetnosti
lahko tudi docela apoliti¢no, nenacionalistiéno, neSovinistiéno
in sploh brez vseh strahov, ki zastrupljajo in zaostrujejo
vsakdanjo politiko.

-V vsej naSi kulturi obstaja nenehno prerivanje, ki ni
vselej stvar ideje in pripadnosti k naéinu snovanja ali umet-
nidkih prepritanj. To prerivanje je ali polititno ali pa je to
nafa majhnost — najvetkrat je kar oboje. Taksina situacija
Ze od nekdaj ustvarja idealne pogoje za vegeliranje tistih,
ki od kulture samo Zivijo, je pa ne ustvarjajo in ne Zele nje-
nega napredka. Zelijo stagnacijo. To so simptomi majhne
mentalitete, majhnosti, prisréne zagrenjenosti in kompleksov.
To je tisto, zaradi &esar gre vse, kar je novega tezko in po-
Casi, zaradi Cesar se vedno znova in znova najdemo nekje
na koncu vrste. )

Za tem sledi lov na Carovnice, privatiziranje, obratuni
posameznikov, ki so vsak po svoje vpleteni v razvoj, stagna-
cijo ali zaviranje kulture. Tiste, ki so bili postavljeni v vod-
stvo kulturnoznanstvenih inStitucij, nenadoma napadajo tisti,
ki so jih na ta mesta postavili. To gotovo niso metode, ki bi
mladi ustvarjalni generaciji vlivale voljo in zaupanje. Ne
glede na uradna mnenja sem prepri¢an, da je moja genera-
cija na pravi in korektni poti. Kontno bo kljub vsemu do-
gajanju neobremenjena odlofala o svoji idejni pripadnosti.
To je neustavljivo, kajti ta generacija se med seboj ne so-
vrazi. Toliko o akademizmu.

Vedno bolj je opazen vzpon nove Dade. So temelji dru-
gotnega in diferenciranega trpko duhovitega uma v nesmislu,
v sarkazmu, v groteski, v érnem humorju in v zarisu vsak-
danjih metafiziénih trenutkov? Tu me zanima, kaj menis o
M. Royu, M. Duchampu. T. Tzaraju, 0 pesniku K. Schwit-
tersu in drugih...

Da, v nesmislu so, v sarkazmu, v groteski, v ¢rnem hu-
morju, v metafiziki, v protestu in skepsi. V vsakdanji akeiji
zivljenjskih dejstev so, v vsakdanji prisotnosti vsakdanjega
okolja, ki nas vsakdanje duhovno siromasi, ki nas vsakdanje
duhovno banalizira. Tista Dada, ki se je Zestnajstega leta
definitivno utelesila v Ziirichu, je premaknila nekaj zelo bi-
stvenega za novo ,nmiiljanje o vlogi in akeciji umetnosti
nasploh. Storila je 'nekaj novega, nekaj, kar je lastno in na-
ravno svobodnemu éloveikemu individumu.” Bila je angaZi-
rana in svobodna. Postala je klima, ki se je firila v New
York, Berlin, Kiln, Hannover, Pariz, Spanijo, Italijo, Ho-
landijo in tudi k nam. Postala je jezik sporazumevanja. Zdi se,
kot da vsak Man Rayev eksponat oznadi enega ali ved¢ od
pojmov Dadine pripadnosti ali pa jo zajame v celoti.

Danes dejansko opaZamo vzpon nove Dade, vendar mi-
slim, da to ni le danes, pa¢ pa Dada nenehno Zivi, se vrada,
se prenavlja, Siri in posega v prostor novih generacij. Tu
najde bolj8i odziv kot pri tistih ¢loveskih svetovih preteklosti,
ki so moralno krizo sveta obravnavali z vojnami. Zoper to
in temu podobna poéetja se je Dada rodila, se uprla in se
uresni¢ila. Uprla se je zoper malomeSéanstvo in sploh vse
konvencije, zoper splo&xéo veljavno moralo, zoper dogmo in

dogme

zoper iz o dogmo. :
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Prvi¢ v slovenskem jeziku bodo v kratkem z letnico 1972
iz&li Eseji Francisa Bacona (Lord of Verulam), angleSkega
driavnika in ufenjaka, ki je Zivel v letih 1561—1626. Fra-
netu Jermanu za prevod in komentar ter sMatici S!ovenski‘-
za organizacijo in izvedbo je treba brez odlafanja nazdravili.
Eseji so priroénik prakti¢ne modrosti, ki jih je treba pripo-
ro¢iti predvsem miadim ljudem. Ta tekst, ki ga obravnava
navadno literarna zgodovina, je napisal dolgoletni parlamen-
tarec, hladen mislec, dubovit kramljavec in sijajni debater.
To je razlog za odvzem kompetentnosti tistim nasim prak-
tiénim in zgodovinskim figuram (zgodovinarjem, politikom,
juristom in piscem), ki bodo ta bistveni tekst svoje prirofne
biblioteke ignorirali, fla mimo njega. Kot nekaj drugih ev-
ropskib ufenjakov in poznavalcev sveta, je tudi Bacon vgra-
jen v na$ fundament. Je konstitutivni element nafe druZbene
zgradbe in najega kompletnega misljenja,

Prvi¢ so eseji izfli leta 1597, drugi¢ leta 1612 in kasneje
Se mnogokrat. Ob svoji prakti¢ni, politiéni in Zivljenjski di-
menziji — noben resno in progresivno Zive¢ tlovek jih ne
sme spregledati — so Eseji kot tekst in kot literarna oblika
zanimijva tema literarnih zgodovinarjev in teoretikov.

sSesta stran

IT
Baconovi Eseji so ob Montaignovih Esejih izhodiS¢éno in
klasiéno delo evropske esejisticne liferature. Nam je esej do-
kaj tuj. Prav zaradi tega se mi zdi dobro nanizati v tem za-
pisu nekaj informativnega. Avtor imenuje svoje kratke se-
stavke »essaies«, »fragments of my conceits« ali scontem-

 plationes and studies«, »dispersed meditationes« ali »deliba-
' tiones«. Vsebinsko gre za nasvete — za praktiéne: o vrtovih,

o gradnji, o zdravju, o boljfem poslovanju, o zapravljanju
denarja; za moralne: o strankah, o visockem poloZaju, o sum-
niftenju, o zvitosti, o pretvarjanju in hinavi€ini. Slog Baco-
novih esejev (posameznih sestavkov) je intermezzo med Mon-
taigne-ovimi eseji in La Rochefoucauldovimi maksimami.
Predvsem pa je knjiZica posejana za latinskimi citati in ime-
ni. Tako utegne lai¢no bralstvo naSega naroda prvi¢ srecati

FRANCIS BACON:

ESSAYS

oboZevano latinsko sintakso in modrost, ki je sledil v izvirm
obliki! Baconov literarni u€itelj je bil Seneca — njegova pi-
sma Luciliusu so stilno v dolofenem pomenu zatetek evrop-
skega eseja. Mislim, da jih imamo v prevodu. Bralec se tako
ob 3tudiju te knjiZice sretuje z rimsko miselnostjo in omiko,
predvsem pa spoznava prekaljeno misel in praktiéni nasvet
svojega novodobnega poznavalca. Omembo zasluZzi tudi ne-
koliko boleta misel: S prevodom Baconovih Esejev se je dvig-
nil slovenski jezik.3e'za stopnjo vile v svoji plemenitosti;
kdaj bo prifel ¢as, ko bo na$ (mladi) &lovek utegnil ob ka-
minu prebirati eseje, razmifljanja, ki mu jih bodisi priporoéa
njegov ofe (kajti predvsem ta bi moral vedeti, kaj naj mu
kdaj priporota, predvsem on bi ga moral uvesti v svet in med
knjige!) ali pa kak drug prijatelj? Kdaj bo stopil nas &lovek
:;‘a pot svoje plemenitosti? Morda ga bo spodbudila ta knji-
Fica.
XTI

Pisci piSejo zato, ker so ali dobri poznavalci stvari ali
dobri stilisti. Tako dobi na primer anglefka literatura svojo
serijo znanstvenih in literarnih del. Tudi mi imamo na voljo
v.svojem slovenskem jeziku vrsto umetnifkih tekstov, na
drugi strani pa znanstvene tekste (originale ali prevode). Clo-
vek je na nek nalin prisiljen uporabljati knjige. Mnogo je
Hjudi, ki so na tej domeni zelo domadéi. In ti potem razdirjajo
knjiZno bogastve vseh literatur. Clovek &rpa iz knjig mo-
drost, vednost in besednost (poezija in znanost sta v besedah
izrazena lepota in pestrost Zivljenja). Govoriti in pisati jezik

oziroma njegove oblikovne fenomene — n. pr. deklamirati
sonet, napisati sentenco, roman, esej, pismo, proinjo — po-
meni slovensko pripadnost dolofeni kulturi ali narodu

(zrezirati film, skomponirati glasbo, izdelati nafrt zgradbe,
stroja, mesta so temu nekoliko oddaljeni), je Slovencem vse-
eno ali znajo govoriti, pisati svoj jezik oziroma vsaj enega
tujega — botem ostajajo hlapei.

IV,
Ce bo prijel naj bralec v roke Baconove eseje, bo v bibliogra-
fiji opazil, da je o Baconu in njegovem pisanju napisal hi-
stori¢no, kritiéno in biografsko analizo Th. B. Macaulay. O
sedanjih problemih kulture in tehnike, druZbe in prosvete,
lakote in zdravstva piSejo in razpravijajo ob znanstvenikih
in pisateliih tudi esejisti. To so pofeli tudi v preteklih sto-
letjih.

Kdo so torej esejisti in kaka zvrst je esej? Uceni in lai¢ni
ljudje ponavadi ne lodijo literatov, estetikov, moralistov, ese-
jistov, kritikov. Eseje je sposoben pisati klasitno izobraZen
¢lovek, bitje, ki je naditano, ki pozna ves svet, ki je omikano,
ki je bodisi diplomat, znanstvenik, profesor, zgodovinar.
Skratka, esejist je ¢lovek, ki ima dostop v sleherni arhiv, ki
pozna vse detajle, vire, vso kulturno bogastvo, zna govoriti
vet jezikov in piSe predvsem briljantne sestavke, umetniike
v stilu in atraktivne po temi. To so torej eseji. Toda esej ni
niti feljton, niti kritika, niti aforizem, niti razprava
ali roman. Inesejist tudi ni samo esejist, temved je v prvi
vrsti kaj drugega, eseje piSe le v prostem &asu!

v

Seveda ne pifem tega sestavka za literarne poznavalce —
tem pa ofitam to, da ne znajo uvideti pomena esejisti®ne li-
terature, ker bi jo drugafe pogosteje sre¢ali. Da ponovim $e
enkrat; prav med esejisti najdete zélo postene in solidne ana-
litike nade obstojnosti. Da seveda ne omenjam izredno ele-
gantnega sloga te literarno-znanstvene zvrsti. — Esej se obra-
¢a na poznavalce, znastvena razprava na strokovnjake. Znan-
stveni sestavek v prvi vrsti nudi poduk, esej vzgaja. Prav to,
da zahteva od bralca nenehno repliko, sodoZivljanje in misel-
no angaZiranost je znadilno za esej. V znanstvenem pogledu
je seveda diletantski, povrien, subjektivistifen, toda tisti, ki
mu to olfitajo, pozabljajo, da ni znanstvena razprava. Ni se-
veda samo ene in edine oblike eseja: primerjajte Bacona in
Lontaigna al Macaulaya in Grimma, Carlayle-a in Sainte-Be-
uve-a, ni se mogoce zmotiti kot v glasbi.
V danaSnjih Casnikih (Neue Ziircher Zeitung) se pojavija
esej v obliki eseja-biografske skice, eseja-karakterne Studije,
v revijah kot filozofsko razmisljanje. Svoje predhodnike ima
to pofetje v anglefkih izdajah »Spectatorjae, sTatlerja= in
»Guardiana« v 18, stoletju. Vendar imajo ti Zurnalisti¢ni eseji
drugatno veljave kot v knjiZni izdaji izbrani eseji. Pri po-
slednjih gre z& resniéno avtentiéne mojstrovine, ki nihajo
med poezijo in znanostjo, opozarjajo® svet bodisi na bolede
nesmisle ali na spokojno veselje. Velika presenefenja fakajo
bralca, ko bo odkrival esejisti¢no literaturo preteklih dni. Si-
cer vem, da je pametno biti na sveZemn zraku, zdi se mi pa ni¢
manj pametno, ée élovek tu in tam prebere in predtudira ka-
ko staro knjigo, zbirko esejev ali kake spomine oziroma ka)
iz svoje preteklosti. In prav med esejistiéno literaturo — Ba-
con n. pr. je napisal lepo 3tevilo znanstvenih razprav — je
mogote najti biografske orise dob, osebnosti, kritike in Stu-

dije o tekstih, o dejanjih, bitkah. Biti pred zahodno Evropo
je hud imperativ, ki zahteva tudi solidno poznavanje pretek-
losti. Sicer so bili esejisti nekoliko aristokratske usmerjenosti.
Bili so vztrajni zagovorniki nadel in skorajda neprizanesljivi
kritiki. Povézovali =0 Zivljenjske ‘peripetije z absolutnimi
momenti. Esej je familiaren, vefkrat ironifen, vetinoma mo-
ralizira, vendar obenem zabava, bogati, je podten. Esejist je
posrednik, razlagalec, kritik; esejist je znanstvenik in umet-
nik hkrati. »Kritik-esejist je filozof brez sistema, pesnik brez
rime, najbolj osamljeni druzbeni ¢lovek, aristokrat brez grba,
bohem brez pustolov#fin. Velika je njegova ljubezen, ven-
dar je brez moéi. Zelo je ponosen, vendar brez sluZabnikov.
Vse ve in obifajno ne zna niesar. Je brez talenta in ostane
skoraj vedno brez odgovora. Definira to, ¢esar nima. Svoje
meje najde vedno v drugih. Z njegovo srefo ne vedo kaj po-
Celi, njegova bolefina se jim zdi nepraktitna.« Rudolf Kas-
snher,
VI

DanaZnji Clovek se sprehaja med svetom, biblioteko, ki-
noteko, fonoteko in seboj. Sredi vsega obstojefega bo lahko
vegeliral le v primeru, e bo obstojefe poznal. Ce mu do te-
ga ni, je sam krjv, ¢e pride do razredne diferenciacije. Sre-
fen tisti, ki se pusti od koga voditi. Sreten dvakrat, ¢e je
vodnik zdrav, kakorkoli. LEOPOLD PETROVIC
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Prispevki srednjeSolcev ponovno na nasih stranch

Dejsivo je, da Studentie vedno bolj ali manj sodelujemo s srednjedolci. To je obojestransko zelo velikega po-
mens in je mogoée na ved nafinov. Ena od oblik je tudi sodelovanje v Studentskem listu Katedra.

Ze v prejinji Eevilki naSega lista je bilo objavljeno vabilo srednjefoleem. Akcija srednjeSolcev se je e zaela,
in tako lahko tokrat podam ¥e nekatere konkreine podatke.

V zadnjem éasu obiskal vse mariborske srednje Sole in se pogovarjal z dijaki, predstavniki mladine, pro-
fesorji in ravnatelji teh Sol. Priznati moram, da sem obéndoval navduSenje, ki so ga pokazali murlbunkl‘lmdnje-
'Solei. Dijaki kot pisci in profesorji kot njihovi mentorji, so bili sodelovanja zelo veseli. Mislim, da so vzeli stvar
resne, in da bomo lahko v bodofe tesncje sodelovali, kajti le s skupnimi moémi bomeo lahko ustvarili tisto, kar nadi
braldpdhhhto.ﬂetﬂeﬂuvﬂﬂaaihnkﬂvnldlhﬂuhpﬂhﬂﬂnﬂhnmhbvdopruhrvuimustu.
ki bo za njih rezeviran dobro izkoristili. Na Solah sem se seznanil tudi = raznimi oblikami aktivnosti mariborskih
srednjedoloev, o femer pa bodo v bodoée sami kaj ved napisali.

Na prvem sestanku sKatedra in srednjeSolci« je bil nad krog fe ozek, sedaj pa se vedno bolj Siri. Sodelaveev
je vedno veé in upam, da bo akcija uspela. Prepri¢an sem, da niso sodelovanja v Katedri veseli samo srednjesolci,
mpﬁbdommmmuhﬂbnldnaien lista. Marsikoga bodo zanimali tudi prispevki iz

srednjefiolskih klopi, ki pa so se v zadnjem &asu bolj redko pojavijali.

Povezanost med $tudenti
in dijaki

O neposrednem sodelovanju med Studenti in
srednjefolei je teZko govoriti, saj je bilo storjenega
na tem podrodju le bore malo. Seveda pa tu ne
prezentiram tiste druftvene organizacije, v katerih
so vélanjeni tako dijaki kot Studentje: Pocitnifka
zveza, planinska druftva, telovadna drudtva itd.
Najbolj bi moralo biti razvito kulturno sodelova-
nje. Ce poskuSamo sistemizirati sodelovanje, ki ga
je vendarle nekaj bilo, ugotovimo:

1. da v preteklosti ni bilo zavestne sistemske
povezave, =

2. in da v sedanjem obdobju prihaja predvsem
na kulturnem podrodju do veéjega sodelovanja.

KUD Student je kot najvidnejdi predstavnik
§tudentskega kulturnega gibanja vkljuéeval v svo-
je vrste precej dijakov mariborskih srednjih Jol,
le-ti pa so bili svoj ¢as tudi vidno angaZirani kot
sodelavci Katedre, oziroma njene srednjefolske ru-
brike, kar pa v tem trenutku me moremo ponovno
potrditi. Ali naj vzrok za to odsotnost ii¢emo samon
pri mentorstvu oziroma uredniftou srednjefolske
rubrike, ki je mimogrede povedano doZivelo per-
sonalno spremembo. Ali bo pod novim mentorjem
ta rubrika spet zaZivela, bo potrdila ali zanikala
bliZznja prihodnost. Potrjeno pa je, da niti Studen-
tje niti srednjefolci ne nasprotujejo medsebojnemu
sodelovanju, i da je poleg KUD-a §tudent to po-
trdilo tudi gledaliiée mladih Ogledalo in tudi mla-
dinska igralska skupina Slave Klavore, ki ima v
svojih vrstah tudi Studente in srednjeSolce. Da je
nujna kohezija med njimi, in to direktna, je potr-
dila tudi komisija za kulturo pri IzvrSnem odboru
MVZ, saj si je v svojem programu zapisala kot na-
logo, navezati kulturne stike predvsem s srednje-
Solci. DoseZenih je Ze mekaj rezultatov: vzpostav-
ljeni so prvi stiki s kulturno umetnifkim-priprav-
ljalnim odborom, ki vkljuéuje predvsem sred-
njedolce. ;

Ce sklenem svoje razmiSljanje: povezava ozi-
roma sodelovanje med §udenti in srednjedolci mo-
ra postati zavestna oblika zdruZevanja srednje in

vifje §tudirajofe generacije v Mariboru, ki prera- -

$¢a v univerzo. Ze obstojede stike pa je potrebno
utrditi in razfiriti. O koristnosti takega sodelova-

Dirka¢ naj bo .
- honorarno pa berat

Moinosti mladih za uveljavilev v avio-moto Sporiu

Denar, ugled, denar! Sodobna potrofnifka druZba.
Neprestano tekanje za denarjem, boj s &asom, boj za
uspeh!

pev tej druZbi se znajde navidez povsem popreten
mlad &lovek — dijak, Student, sin poprefne slovenske
druZine. Toda po nedem se lo&i od vrstnikov — nje-
gova stremenja se v daljavi lotijo od ostalih. On hote
dirkati! Dirkanje! Magina beseda, ki privla¢i mnoZice.

TONE CEH

Z njo je povezan »big bussines«, uspeh, neuspeh in —
smrt! V zadnjem &asu se ves ta spekiakel seli k nam
ter privla¢i nade mladenice. In kaj naj v tem primeru
stori on, poprefen sin popretnih starfev? Veéina le
sanja, se identificira z junaki vrofega asfalia. Toda ob-
stajajo e drugi. Ti skuSajo naprej, pregristi se hofejo
naprej. Ovira je seveda finanéna. Kje bo mlad ¢€lovek
brez lastnih dohodkov priSel do gore denarja, ki ga
zahteva sodobno gladiatorstvo?

DrZavno prvenstvo v motokrosu. Boksi. Utrujeni,
prasni obrazi, preznojena telesa ob jeklenih konjih.
Tudi konji so utrujeni. Preve¢. Za nove ni denarja. Ni
denarja za rezervne dele.

Svetovno prvenstvo. Dva dirkada, pet motorjev,
Sest mehanikov. Dirkadi so tujci. Prihajajo iz kapita-
listi¢ne drZave.

Svetovno prvenstvo. Jugoslovanski tabor. Mlad jez-
dec razdira svojega konja. Unifena sklopka. Rezervne
ni. V sili pohiti v nasprotni tabor k Romunom. Oni jo
imajo. Prihajajo iz socialisticne deZele. Garaza AMD.
V njej je pet specialk za speedway. Stare izmuéene
zveri. Bovdeni so poviti z lepilnim trakom. Ob njih
stojita dva mladenita — eden je lanskoletni mladinskj
drZzavni prvak. Pogovarjata se o strojih, o gumah, ki
jih ni. Zanje je potreben denar. Denarja pa mlad &lo-
vek nima. Kaj naj torej stori, fe se ne more odpove-
dati konjskim moéem, ¢e je vonj po bencinu, etru, za-
Zganem olju in gumah moénejsi od razuma? Kaj?

Na zahodu sta dve moZnosti: ée so stardi milionar-
ji, si lahko privo3¢ii lasten stroj. Ce si nadarjen, ti
tovarna da finanéno podporo.

Na zahodu sta dve moZnosti: &ée so starSi milijonar-
drusStvom, ta kupijo stroje in jih izrofijo mladim
talentom.

Na zahodu sta dve moZnosti, na vzhodu ena. Ko-
liko jih je pri nas?

FERDO RAKUSA

Neupraviceno izostajanje
- »3pricanje« pouka

Velika vedina (fe Ze ne vsi) — srednjih 2ol se bolj
ali manj sretuje s problemom neupravitenega izosta-
janja — »8pricanja« pouka.

Marsikje so temu problemu posvetili Ze veliko po-
zornosti, prave refitve pa 5e¢ vedno niso nasli.

Na nekaterih Solah so uvedli disciplinske kazni
(ukore, neupraviene ure in drugo), vendar tudi to ne
pomaga. Ce ima kdo namen s3pricati«, bo to storil ne
glede na posledice oziroma si bo opraviéilo izmislil,
ali ponaredil podpis starfev, ¢e ne 3e kaj hujSega.

Menim, da je razredna skupnost slehernega raz-
reda dolina resiti vprasanje izostajanja. !

Zal pa ta najveckrat ni dovolj mofna, ker se med
dijaki razvijajo razlicna gledanja na ta problem in se
enotnost razreda razbija.

Marsikje se sprasujejo, kje je vzrok s$pricanjas in
najveckrat se odgovor glasi: v nepripravljenosti dijaka
na pouk:

Znano je namred, da najved ur »preSpricajo« ravno
dijaki s slabim uspehom, vendar pa so mnogokrat po-
budniki tega boljsi dijaki. Le-ti pa so pri profesorjih
priljubljeni in jim zato profesorji odpusdtajo, medtem
ko slabsi dijaki trpijo posledice svoje oziroma soSoléeve
nepremisljenosti.

Mnogokrat pa tudi profesorji sami pomagajo pri
»Spricanju«. SliSi se smedno, a je res. Mnogo profesor-
jev ne vpisuje ur v dnevnik, ker paé ni ¢asa, in ker
dijak ve, da ne bo vpisan, izostane od pouka.

Venadr pa »3pricanje« ni le zlo za dijaka samega,
paé pa tudi za razred kot kolektiv. S tem, ko dijak
izostane, se v razredu tvorijo razna gledanja na izosta-
janje. Nekateri to zagovarjajo: bolje je da Spricas, kot
da dobi$ slabo oceno — tokrat si prisiljen, da se nautis
— kot pa »Spricati« in ti to uspe, se pritne¥ na tak
nac¢in izogibati odgovornosti.

Vendar pa so dijaki proti profesorju Se vedno
enotni, in €eprav sofolca obsojajo, ga pred profesorjem
Stitijo, kar pa je pri vsej zadevi najslabSe. Razred sam
brez pomo¢i profesorja le malokdaj redi problem
»Spricanja«, posebno fe, fe tudi svodilni organi« v raz-
redni skupnosti izostajajo od pouka.

Na raznih sestankih se o problemu izostajanja mno-
go govori, vendar pa refilve e vedno ni. KaZe, da
jo bodo morali poiskati dijaki sami, bojim pa se, da
bo »Zpricanjes vse dotlej dokler bodo dijaki, zakaj
vedno je kdo, ki hote delati drugade kot Zeli razred
oziroma drugale kot je prav.

ASJA MATJAZ

Avtor Gimnaziike

za Katedro

KRAMLIANJE S PISATELJEM ANTONOM INGOLICEM

Mariborska mestna knjiZznica je v petek, 14. aprila 1972,
por < dnega leta knjige priredila sre€anje s
WEnNS teljem ANTONOM INGOLICEM. Odpravil
| S& V Pri » avle v prvem nadstropju in €akal. Precej
Pz 110 ih in st 5ih, vendar so Se vedno
Mnogo nas je bilo tak&nih, ki bi hoteli pisateljev
IVLIDE 1

Ko se je mnozica nekoliko porazgubila, sem stopil k pi-
satelju in ga zaprosil za neka) besed, za kratek razgovor za
KATEDRO. Pisatelj mi je rade volje ustregel, &eprav se mu

je Ze mudilo. Pa poglejmo, kako je tekel najin pogovor:
Tovaris Ingolié, slifali smo Ze mnogo pogovorov s pisate-
1ji, vendar je malokdo do sedaj sam ocenil svoje delo. Bi vas
lahko zaprosil, da nam sami poveste, kaj mislite in kaj &u-

lite, ko se ozrete po bogati zbirki svojih del?

ANTON INGOLIC: Prav tako mi je, kot &e se ozrem po
svojem Zivljenju. PiSem Ze Stirideset let. Prav letos februarja
je poteklo Stirideset let, odkar sem v Ljubljanskem zvonu
objavil svojo prvo novelo. Tedaj sem bil star petindvajset let.
Do tega leta je trajala doba Studija. Poglabljal sem se v knji-
ge in zlasti v Zivljenje. Zame se je tedaj res zafelo novo Ziv-
ljenje. Po univerzi sem bil poldrugo leto brezposeln. Zivel
sem v neki vasi v Slovenskih goricah. Sele tedaj sem dozivel
svojo prvo objavo.

In obfutki, ki me navdajajo? Vidite, z obfutki je ravno
tako. Marsikaj je bilo v redu, marsikaj je pa takinega, s ée-
mer nisem zadovoljen. Danes bi mnogokaj drugaée napisal.
Marsikatera knjiga je pravi odraz tistega, kar sem doZivel,
vse knjige so pa iskren izraz mojega misljenja in fustvova-
nja. Ce bi pa e drugade pisal, s tem nikakor ne mislim, da
bi kaj bolje napisal. Za nobeno knjigo me ni sram, da sem
jo napisal in tudi nobene nikdar ne bi mogel preklicati.

ANTON INGOLIC: TeZko je govorili o tem, ¢e poznam
sodobno mladino ali je ne poznam. Najvet stikov imam z za-
stopniki mladine. Vendar jo tudi neposredno poznam iz nje-
nega ustvarjanja na vseh podroé¢jih. Sodobna miladina ima
lepe in tefke trenutke, prav take kot smo jih imeli mi. Ven-
dar so nadi lepi trenutki bili v drugem lepi in prav tako nasi
tezki trenutki v drugem tefki. Ce pogledamo samo Studij;
za nas je bilo precej teZze 3tudirati. Imeli smo tudi mnogo
problemov z religioznostjo, ki je danes ni vel v toliki meri.
Je pa seveda mnogo teZav, ki so trle nas in Se danes tarejo
naSo mladine. Vendar ne smemo pozabiti, da se skozi borbo

" in premagovanje tefav kali mlad &lowek Razvoj se nikdar

ne ustavi. Prav zato se mladina bori za lepSe, ve, da 3e ni
vse v redu. Vidite, prav v tem je posebna vrednost danainje
mladine in mladega floveka nasploh. ¥ svojem bistvu je pa
danadnja mladina ravno takina, kot smo bili mi. Nikakor ne
smemo gledati na modo. Ne smejo nas ovirati mini ali maksi
krila, brade in dolgi lasje.

Torej po vasem mnenju o sploéni problematiénosti in po-
kvarjenosti danainje mladine ne bi mogli govoriti?

ANTON INGOLIC: Nikakor ne, razen tiste mladine, ki
dela ekscese, vendar moram dodati, da'je temu vedno tako.
Nekaj mladih, pa tudi starejfih vedno dela ekscese in v tem
sodobna mladina ni izjema.

Kaj bi pa lahko rekli o danainji prireditvi. Organizirala
jo je Mariborska mestna knjiZnica v potastitev mednarodne-
ga leta knjige. Ste z uspehom zadovoljni?

ANTON INGOLIC: Najprej moram povedati, da sem
bil zelo potasfen zaradi vabila, saj se e vedno Cutim Mari-
borfana. Z uspehom prireditve sem zelo zadowvoljen, saj je
bila zelo pestro pripravijena. Pogovor z mladimi in starimi
bralci je zame vedno posebno doZivetje, saj vidim, na kaksen
odziv naleti moje delo. To pa vsakega pisatelja in pesnika
posebej zanima. v

Ker je KATEDRA list mariborskih 3tudentov, bi bilo za
nas Se posebej zanimivo, kaj mislite o mariborski Studentski
mladini, Nekateri jo hvalijo, drugi pa jo kritizirajo. Kakéne
je vase mnenje o njej?

ANTON INGOLIC: Mariborske mladine neposredno ne
poznam. Poznam jo le iz vaSega lista, zlasti pa iz raznih akeij,
simpozijev in javnih tribun, Koliker poznam mariborske
Studente iz teh virov, lahko refem, da ste precej Zivi in ak-
tivni. Ce je potrebno, hitro in energitno reagirati. To je zelo
zdravo. Mladi ¢lovek mora intenzivno zaziveti, se intenzivno
upirati tistemu, za kar ¢uti in za kar ve, da ni dobro. Mari-
borska mladina je v tem pozitivna in agilna.

Kaj bi pa lahko dejali o Studentski generaciji nasploino.
Sami ste bili 3tudent in kasneje profesor. Prav gotovo lahko
primerjate takratno in sedanjo generacijo.

ANTON INGOLIC: Mladinci, ki so gibalo vseh akeii,
imajo za sabo premalo ljudi, premalo mladine. Ne posredi se
jim zaktivizirati vefine Studentske generacije. Le redko se
dogaja, da je pri akciji soudeleieno velje Stevilo mladih.
Imam vtis, da je le majhen del druZbenopoliti®no agilen. Vse
ostalo pa je v tem pogledu pasivno. Te pomanjkijivosti bi
morali v 3irsih akcijah odpraviti.

Spominjam se svojega Studentovanja. Vodilni kader je
bil maloftevilen, vendar je zpal pritegniti vefino gibanja.
Lahko bi dejal, da so bila nada gibanja bolj mnoZi¢na. Zdi
se mi, da so $tudentje premalo zaktivizirani.

Vetkrat se peljem iz Ljubljane v Maribor in sprejmem
v avio kakinega avtostoparja. Do danes mi %e nobeden ni
znal povedati, kaj piSe TRIBUNA, kakdne akcije so; 3e no-
beden ni sodeloval pri kakini akciji. Vsak pravi, da samo
Studira in da se za drugo ne zanima. Morali bi odpraviti to
najvefjo pomanjkljivest v Studentskem gibanju in Ztudente
v &imvedji meri zaktivizirati. 3

Tako se je odvijal najin pogovor. Opraviéujem se vsem,
ker vam-niti nisem poskusal predstaviti ANTONA INGOLI-
CA predvsém kot pisatelja, ampak kot &loveka, ki je po srcu
:e :redno mlad, ki se zanima za mlade ljudi in ki z nami tudi
uti.

Pisatelju pa se 3e enkrat v imenu vseh bralcev in sode-
lavcev KATEDRE najlepde zahvaljujem za njegove odgovore.

EDVARD PUKSIC
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JEZNI RAZKROJ
Na divjem nebu cvetijo roke
Na diviem hrbiu cvetijo noge
Na tvoji dufi je odcvetela krona
. In prav morje ki je valovalo samo iz sebe
Je zamoléalo umirajodi smeh
Rokavice in zmrznjeni prsii
Oboje skupaj
Na otroskih rodicah
Oboje skupaj
Je vzvalovilo na morskem dnu
Noz je pretrgal nitko
Pesek je razrezal rojstvo
Kaj mi ostane od telesa
Kaj mi ostane od rokavic in od prstov
Ki jih Ze davno puiam
Svojim potomcem za nekaj tisoéletij
Naprej. ..

2.

Ce véasih fkoljka ujame §koliko

Kdo zakriéi s krvjo in s penc v ustih
Tisti kar naprej odhajajo

S culami in s humanizmom

Z regratom in z regresi

V velike hise s paragrafi

Odkoder ni resitve

Odkoder difi kamenje po kamenju
Odkoder raste trava z vonjem po travi
Odkoder vzletajo golobi kot vzletajo golobi
Zakaj nosi vsakdo svojo opeko v ustih
Zakaj moléijo Skoljke pod njihovimi srci
Vagoni trepefejo kot trepedejo vagoni
Prosim to navsezadnje

Ni nié -

Cudnega . ..

Ko je bilo na VTS cepljenje proti &rnim kozam, so §tu-
dentom sporo€ili, da je pri¢etek cepljenja ob 8. uri. Jasno
je bilo, da bodo Studentje »navalili«, nihée pa ni pridakoval,
da bo s tem nastala tudi ve&ja Skoda.

Ker vrata niso zdrzala pritiska mase &akajotih, so po-
pustila; z njimi vred pa tudi dvoje velikih ip. Sele po tem
dogodku so na VTS poskrbeli, da so se Studentje postavili
v vrsto in od$li kulturno na ceplenje.

BRALCEM PRILOGE!

Namen urednistva OBRAZOV je bil, da izide pri-
loga sotasno s to Stevilko KATEDRE. Zal pa bi izdaja
priloge zadrZala predvideni izid Katedre, in zato se je
uredniStvo OBRAZOV zaradi tehni¢nih in tiskarskih
ovir odloé¢ilo, da vkljuéi izid priloge v prvo Stevilko v
maju. Takrat bodo Obrazi predstavili nad petnajst

~mladih literatov. . UREDNIK OBRAZOV

Bojan Budja, sodelavec oddaje Mladi mladim, je bil ver-
jetno zelo presenefen, ko ga je napovedovalka te oddaje
18. aprila med napovedjo spremenila v nasprotni spol. Ze
res, da slovnica dovoljuje uporabo obeh oblik, res pa je tudi,
da bi namesto Bojane Budje lahko bilo Bojana Budja. Kaj
ho€emo, tudi radio potrebuje pravopis. ..

2,

Sodelovanje med S$tudenti in profesorji na pedagofki
akademiji v Mariboru je nedvomno zelo razvito. To nam Se
kako dobro dokazuje udelezba profesorjev na 1. akademskem
plesu, ki je bil v petek, 7. aprila 1972, v hotelu Slavija. Od
&tevilnega profesorskega kolektiva ni prifel niti eden. Naj
Se samo kdo refe, da odnosi med Studenti in profesorji na
PA niso pristni!
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ODGOVORCEK GAJSKU
Slovitemu slovenskemu pesniku, prozaistu, filozofu, psi-
hologu, sociologu, literarnemu teoretiku, slikarju, umetnost-
neu kritiku, publicistu, uredniku, novinarju, filologu in 3tu-
dentu Vladimiru Avgustinoviéu Gajfku -sporotam, da Mani-
ca Kocbek, &tudentka slavistike, ne skriva za hrbtom nobe-
nih jancajevskih sorodstvenih zvez, da sem zanjo prvi¢ v
svojem Zivljenju sliSal Sele tedaj, ko si ga je v tedniku 7 D
drznila oZigosati za najslabega slovenskega pesnika.
DRAGO JANCAR

LB & 6 & & ¢

V nedeljo, 9. aprila 1972, nekaj po 17. uri se je odvijal
zanimiv telefonski pogovor med Izvrinim odborom SS Mmvz
in telefonistko na telefonski Stevilki 901 in 988. 10 S8 je
nujno potreboval tov. Messnerja v Celovcu in je paé¢ zato
zahteval ustrezno 3tevilko s pristavkom Celovec. Stvar se je
tu zataknila, ker telefonistka ni hotela nifesar slifati o Ce-
loveu. Zadelo se je balinanje z imenom CELOVEC in KLA-
GENFURT. Trmasta telefonistka je wvztrdjala pri imenu

KLAGENFURT, ker verjetno noé¢e vedeti, da je Klagenfurt za
Slovence Ze vedno CELOVEC!!. TeZko Slovencem v Avstriji,
¢e 7ze v matitni domovini s skrajnim naporom in veckrat z
neuspehom uveljavlijamo pravice slovenskih manjsin.

MLADI SAHISTI NA GIMNAZIJI
»MILOSA ZIDANSKA« ;

Pravkar se je na mariborski gimnaziji »Milgsa Zi- *

danska« konéalo Solsko Sahovsko prvenstvo, na kate-
rem je sodelovalo 28 dijakov predvsem iz p in dru-
gih letnikov. Igrali so po metodi izpadanja. Na koncu
je sedem najboljsih odigralo finale. Zmagal je Kland-
nik pred Mitrovitem in Cizmarevitem.

’ BOJAN SINIC

SKOP

MAO IN ZENSKE

»Za Zahod je nemara najbolj znaéilna sprememba vloge
Zenske. V tem se moti ves svet. Ce pogledamo dale# nazaj v
zgodovino civilizacij, vidimo, da Zenske niso bile nikoli ne
ofarljive ne neZne. Neznansko s0 mogotne, te¥ke. Valkire 50.
Poglejte v staro zavezo ali pa tudi v novo. Niti ene Zenske
ne najdete, ki bi ustrezala naSim danaZnjim predstavam o
njih. Egiptanske kraljice so Valkire. °

Cerkev je tedaj odkrila mo& Sarma, nov natin gospostva
nad svetom. Kdor ima oblast in se obda z Zenskami, ni ved
prost. Poglejte Napoleona, kako so ga omreZile ljubezenske
zadeve! Vse drugafe je bilo s Stalinom. Zenske, ki so ga
obkroZale, mu niso pomenile nié. Ze kot semeni%¢nik je bil
globoko nezaupljiv. Zenske druZbe ni potreboval.«

»Kaj pa MaoZ«

»Le-ta je bolj zagoneten. V njegovem Zivljenju so kar
tiri Zenske. O prvi ni dosti znanega. Menda so mu jo po-
slali s pajéolanom na obrazu. Nekega dne je dvignil paj&o-
lan in — smuk, popihal jo je. To je bila zarofenka, 7 drugo
se je porotil precej kasneje. Z njo se je vojskoval proti Can-
gu. Le-ta jo je ujel in obglavil. Pozneje je kazalo, da se bo-
sta Cang in Mao pobotala. Kot mi je znano, obstaja fotogra-
fija, ki predstavlja zmagoslavnega Canga in Maa. Na njej
se lepo vidi, da se Mao ne upa pogledati Cangu v odi. Tretja
Maova Zenska je izginila, pri ¢emer je imela prste vmes
menda Moskva.

Vse drugate pa je s Zetrto, sedanjo, ki je pravljicna '

osebnost. Bila je lepotica, prava Greta Garbo kitajskega fil-
ma. Komunistka. Nekega dne je vse zapustila in se odpravila
v gore, da bi se pridruZila partiji. Prepotovala je Kitajsko
in prisla k Mau. Predlagala mu je, da bi prirejala predstave
za borce. Pri nas bi temu rekli frontno gledaliite... Pri-
volil je. Potem se je z njo poroéil.

Odtlej za druge ni ve¢ obstajala. Pustila je svojo kariero,
odpovedala se je slavi, Zivela je samo Ze za Maa. Za to je
bila poplaana. Skupaj sta zmagoslavno prifla v Peking.
Priti v Peking kot gospodar Kitajske — to niso macje solze!
Lahko bi se nastanila v Prepovedanem mestu, pa se nista.
Izbrala sta si nekak3en sibirski dvoree, ki so ga, e se prav
spominjam, zgradili Rusi in je stal v bliZini Prepovedanega
mesta. Tu sta se nastanila, éeprav je bilo poslopje prav grdo.
Maova Zena je tu spet sprejemala mardale in jim stregla.
Drugega ni delala nié.

Potem je priSlo do kulturne revolucije. Na Kitajskem je
zatelo vretli. Zena je vseskozi sledila Mau. In ko je zemlja
drhtela, se mu je posvetilo v glavi. Ponudil ji je novo oblast,
ki jo je pravkar potuhtal, in ona se je uklonila njegovi volji,
kot da ne bi nikoli poéela ni¢ drugega. Kitajska Greta Garbo,
ki je z leti ovenela, se je preobrazila v nekak3no Jeanne
d’Arc brez grmade. Tako je bila najprej Klotilda, potem pa '
je postala Valkira. Morda je to simboli¢no. Sprasujem se, ali
¢asi neZnih Zensk ne minevajo. Kaj &e Valkire vstajajo iz
grobov? Svet se hitro spreminja.

= ' Iz Nasih razgledov
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POJASNILO .

Cenjene bralke in bralce obveiéamo, da so bile neokusne
karikature »Mali oglasi« v prejinji Stevilki objavljene brez
vednosti uredniSkega odbora.-Odgovorni urednik pa je li-
kovno podobo lista lahko videl Zele v tiskarni tik pred ti-
skanjem, ko je bila vsaka intervencija, ki ne bi povzrodila
zadrZanja izdaje Stevilke v distribucijo, izklju¢ena.

Imenovano samovoljno ravnanje likovnega urednika in
fe nekateri drugi nesporazumi med njim in odgovornim
urednikom so bili razlog, da mu je uredniki odbor na svoji
seji 12. t. m. izglasoval nezaupnico, s tem razreditev dolZno-
sti ¢lanstva v urednifkem odboru in dolZnosti likovnega
urednikovanja. UREDNISTVO

S ODATAM LY.
B
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