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Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naro¢nina ¢etrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.5¢ din

V. zame jstvo celoletna narotnina 90 din

Dr. 1. S.:

.V teku prevacunske razprave v osenatu. ki jo
je glasom zatrdila ,.r-_lun'u\ nosil senatorski klub
INS, Ceprav steje sedaj ravno 16 udov, se je do-
stikrat oglasil dr. Albert Kramer. Res osvezujode
ucinkuje vest, da se je gospod senaior potrudil
izre¢i v splosni debati tudi to, da Steje tajno in
sorazmerno volilno pravico za bolj primerno kot
pa sedanjo ureditev te pravice. P(}{lporu tajne in
sorazmerne volilne pravice s te strand je ze zato
znacilna, ker je bil dr. Kramer ud vlade »nacio-
nalne koncentracije« (narodne osreditve), ki je
odgovorna za zakon o volitvah narodnih poslan-
cev z dne 10. 9. 1931 in za zakon o drustvih, sho-
dih in posvetih z dne 18, 9. 1931, ne glede na njeno
odgovornost za ustavo z dne 3. 9, 1931,

/. zakonom o volitvah narodnih poslancev z dne
10. 9. 1931 je bila namre¢ uvedena v nasi drzavi
prvi¢ usina, t.j. javna volilna pravica. S tem za-
Konom je bila pa”tudi uveljavljena posebna vrsta
sorazmernosti volitey; seznam. ki zbere navadno
pescico oddanih glasov, dobi takoj in vnaprej tri
petine vseh mandatov, ostanek. t. j. dve petini man-
datov si pa razdeli z ostalimi seznami po d" Hon-
tovem sorazmernem racunu. Pristevd vinesne do-
lothe zakona (in prav takrat izdanesa zakona o
drustvih itd.) se je volitev 8. 11. 1931 »moglas ude-
leZiti le ena vesta politikov, namred le tisti, ki jih
je za kandidate postavil nosilec — Pefer Ziv o-
vié. Med temi je 'l)i! tudi nas vneti pripadnik taj-
ne in sorazmerne volilne pravice, dr. Albert Kra-
mer, ki po nezapisanem pravilu takratmega poli-
ticnega bontona ni smel imeti nobenega ssokan-
didatac. Pritakem stanju bi se bilo utegnilo zgoditi,
da bi bil nas voeti pripadnik tajne in sorazmerne
volilne pravice izvoljen tudi z enim samim gla-
som: svojega lastnega glasu je moral pac biti go-
tov, najsi bi ga bil oddal ustno.

Prav nobenega povoda nimamo dvomiti, da je
bil dr. Kramer pripadnik tajne volilne pravice,
poboljsane s sorazmerno porazdelitvijo manda-
tov, ze leta 1931, Tem bolj Zivo se zato lahko zami-
slimo v tezke dugne borbe, ki jih je moral pre-
stati. ko je podpisal zakon nasprotnih nacel. ali
ko je zaradi tega zakona m-om;ll v > Jutrue bhrati
uvodnike (¢e jih ni celo sam napisal), v katerih
hvali gornji zakon kot izraz pravilnega prehoda v
demokracijo, kot sredstvo praviéne in dostojne,
cezosebne volilne borbe inpodobno. Za zlobno pod-
t,'k“"il‘- Stejemo govorice, da bi bil dr. Kramer.
tako ugleden ud vlade nacionalne koncentracije
211 ,l"‘l‘;iﬂbljc_n za njo v spodnji dvorani gras¢ine
l(\_ﬂ'“li-“"'("c pri Bledu, pristal na gornji volivni za-
Ii_”:w:fu":r“'ll‘}llr‘ lﬂ‘:é:ﬂs[ ker v resnici sploh ni imel no-
oopega vpliva v viadi in ker se Je spomnil, da je
zakon tako samo zatasen. Te govorice nammpen - .
pisujejo dr. Kramerju marioneino \?]:;.:::)HLL(.FI;T
In NEeznanje prava, sprico in zaradi kgﬁgmg; ,‘:Iljl
bi bil :«prf'glt'{l.n]. da velja tako vsak zakon samo
toliko casa, dokler se ne spremeni ali odpravi
Tem govoricam zatorej na noben nadin ne veru-
jemo; saj nas ziva sodobnost vsak dan sproti udi,
da strezes lahko svojim idealom iz opozicijske do-
be tudi tako, da ravnas nasprotno, n. pr.: ¢e si za
uvedbo tajne volilne pravice, lahko mirno prepu-
stis borbo za njo drugim. sam se pa posluzi§ usine
volilne pravice. Ker si v duhu vendarle za tajno
volilng pravico, ti ni Se treba biti Se z dejanjem
‘@ njo, .

Sprico take sodobne oblike ncomajnosti in od-
Prie politicne delavnosti si ne moremo kaj. da se
e i veselili pozornosti, ki jo je posvetil na$
Vheto-zvesti pripadnik tajne volilne pravice in
jene sorazmernosti v teku preracunskih razprav
rustvu in slovenskemu tedniku. katerega ime in
Obstoj se sicer v Casopisju koncerna, ki mu je go-
Spod senator Se vedno ud. ne omenja preved rado.
les je poretal o tem samo tisti »Slovenece, kate-
ega vesti po mi“-l_il‘lljll Jutras niso vedno res-
Nicne, vendar si je (ezavno predstavljati, da bi
Mmoge| biti tako zelo konkreten dvogovor, kakor je
Naslednji, kratko in malo iz trte zvit, Di. Kramer

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 8. aprila 1938.

Neomajniki in kaziprstniki

se je namred dotaknil fudi dejsiva, da se {L" Ilml
varstvom rezima sustanovilo v |_‘_[u‘-l)l_|nm celo dru-

Stvo. ki ima nalogo pripravljati slovenski narod
na samostojno drzavno ii-vljvn{'c‘s., senator Smo-
dej pa je hotel vedeti, katero « rusivo. bi bilo to.
Nato je dr. Kramer — tako vsaj opisuje »Slove-
nece z dne 24. 3. t.1. na drugi strani v prvem le-
vem stolpcu in petem odstavku — odgovoril: »-“.\_]‘U-
vensko drusivp in njegovo glasilo Slovenijalsc Se-
nator Smodej je k temu Se vprasal: »Ali je to nase
drustvo?«, dr. Kramer pa je pojasnil, da ni.
Prepricani, da take podrobnosti in dolo¢nosti
gotovo niso nastale Sele v urednistvu »Slovencac,
temved res Ze v senatu in v teku omenjenega dvo-
govora, hoemo z zmernostjo. ki nam jo nalaga
cas, obrazloziti izkustva, ki smo si jih pridobih
1z zaznanja tega dvogovora. Menimo, da ta izku-
stva ne bodo Skodljiva tudi dr. Kramerju, ki se je
v senatu izdal, da prebira »Sltwenilj\o-‘: vsaj toliko

natanno, kolikor mu je to — v okviru pogojev.
nastalih tudi leta 1931 — dano. Dostaviti pa mo-

ramo, da so ta izkustva popolnoma osebna izku-
stva pisca. Krivo bi torej storil. kdor bi jih po-
splosil in pripisal kar celemu »Slovenskemu dru-
Stvuc in snjegovemu« glasilu »Slovenijic,

Ze v uvodu smo mimogrede opozorili. da dr.
Kramer ni sodeloval samo pri uveljavljenju za-
kona o volitvah marodnih poslancev, temvec tudi
pri. uveljavljenju zakona o drustvih. shodih in
posvetih. S tem nismo hoteli namigniti. da bi bil
dr. Kramer sode¢loval samo pri teh zakonih, Bog
ve, da ne.

Pa¢ pa nam opozoritev na sodelovanje dr.
Kramerja pri zakonu o drustvih, shodih in posve-
tih pomaga k spominu, da v tem zakonu ne naj-
demo nobene besede o tem, da bi se smela usta-
noviti samo taka druStva, ki imajo ali uZivajo »var-
stvo rezimae, temve¢ opisuje zakon samo. da se
drustva smejo ustanoviti le z dovoljenjem oblastva.
Ce oblast — slede¢ zakonu — kako drudtveno usta-
novitev dovoli, s tem Se ne vzame drudiva v svar-
stvos, temved samo prizna, da obstajajo v zakonu
z;ahlv-\'ani pogoji za dovolitev ustanovitve drudiva.
Kako je torej mogoce, da vidi dr. Kramer — so-
ustvaritelj zakona — Ze v dovolitvi ustanovitve
doloCencga drustva svarstvo rezimae, s katerim
se greje tisto drustvo? Najblizje pri roki nam je
razlaga, da je bil — vsaj .‘-il\r‘all’ift_‘llj(?m zakona —
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zakon o drustvih sredsivo za razlikovanje med
drudtvi, ki imajo »varstvo rezima« in med onimi,
ki ga nimajo. Sredstvo, da se drusiva, ki ne stre-
zejo koristim stranke, ki je sestavila takratni re-
zim kot »edino mogo¢e orodjec, uni¢ijo, drustva v
okviru stranke pa zavarujejo. Seveda tega name-
na ni hilo mogoce v dolocilih zakona izreci. ker
bi potem ne bilo mogo¢e v nebo kovati, kar se je
takrat in Se pozneje ez mero tja pribijalo. tem-
vet je bilo treba — gornji namen — skriti v iz-
najdbo, pri kateri ima res rezim nacionalne kon-
centracije aviorsko pravico: namre¢ v znameniti
prosti prendarek, ki ga dajejo zakoni tiste dobe
oblastem, katerih organi so pa obupno odvisni od
stranke, ki sestavlja rezim.

Ce je tako, potem je dr. Kramer z ocitkom. da
se je v Ljubljani pod varsivom rezima ustanovilo
nekaksno drudtvo. nepremisljeno odkril neko mi-
selnost, o kateri bi bilo veliko bolj pametno mol-
cati, zlasti v casih, ko poudarjas svojo pripadnosi
k tajni in sorazmerni volilni pravici. i:lgﬂfil'\']j&l-
nje praviénosti in potrebnosti doticnih zakonov bi
bilo potemtakem tudi zelo nepristno! In vendar
jil je »Jutroc s tem bramilo. ko je bilo po padeu
Uzunovi¢a prvi¢ nekaj ¢asa mogoce malo prosteje
pisaii o delovanjn rezimov od leta 1929 dalje.

KNar se tice ogorcenja dr. Kramerja mad dru-
Stvom, ki spripravlja slovenski narod na samo-
stojne drzavno Zivljenjee, naj se nam ne zameri,
¢e povemo, da nas je spomnilo na vzajemno ova-
janje dveh taborov Ljubljane pred c. kr. ministni
na Dunaju. Tega nevSeCnega spomina nas tudi
vprasanje senatorja Smodeja, ¢e je to snaSe dru-
Stvoc, ni razbremenilo. Meje delovanja Slovenske-
ga drusiva so v potrjenih pravilih. Po mnenju dr.
Kramerja se torej Ze izvrievanje pravil sme pod-
vediti pod pojem »samosiojnega drzavnega zivlje-
njac. priprave nanj. Ce trdi T\'aj takega dr. Kra-
mer. ve trdi samo iega, kar je napisano, femved
ocita veleizdajo, na previden, toda razloden nacin.
Dr. Kramerju je unitarizem alfa in omeea snova-
nja, zato mu samobitno Zivljenje pokrajin ni kre-
pitev drzave, temved njeno ruzdira‘n1jc, ceprav
mora vedeti. da je res in prav nasprotno. To mo-
ra tako dobro vedeti. kakor ve, da nikoli ne bi
bil unitarist, ¢e bi bil predstavnik vedinske poli-
ticne skupine v Sloveniji. Kajti kot unitarist bi
kaj takega sploh ne mogel postati, in ¢e bi bil ve-
¢inski predsiavnik postal Sele unitarist, bi prene-
hal biti vecinski predstavnik, kakor se je to do-
slej Se z vsakim takim >spreobrnjenceme zgzodilo.
O kaziprstniki! \

Za jasnost pojmov

V letosnjem prvem »Planinskem vestnikus po-
roca dr. Josip +Umin§avk o Kugyjevi klljif-i 21z
mojega zivljenja v gorahe, ki jo je prevedla M.
M. Debelakova. Med drugim se dotika tudi pla-
ninskega izrazoslovja:

...... Rekel sem: »planinskac simfonija; po b{:slt'-
dah Debelakove bi moral re¢i: shribovskas simfonija.
Pa ne bomo tako rekli, ker nikakor ne moremo odo-
bravati, da je »Bergsteiger« prevedla s shribovece in
da zato tudi govori o shribovstvuc. Hribovee je stalni
prebivalee v hribih, kakor gorjanec; mi pa, ki zaha-
jom zaradi planin v planine, smo splanincic: to ime
je zdaj povsod prodrlo, kakor se razvija »planinstvos
(pa ne >hribovstvos in ne sgorstvoe, ne sgorohodstvos
— dobesedno iz Bergsteigen). ...... Planinci smo. al-
pinisti so med mami posebna vrsta, predvsem plezalei.

V tem porocilu je pa ve¢ ko ena pojmovna
neskladnost in nejasnost.
Najprej in bolj mimogrede: yes da je hribovee
stalni prebivalec v hribih, kakor gorjanec, res pa
je tudi, da pomeni planinec pray tako %e v Ple-
tersnikuy siulnv;:n prebivalea planin. Torej kakor
goree. kakor hribovec. hribljan, hribar ali hri-
brnik, kakor gorjan ali gorjanec. S slovarsko raz-
lago torej ne pridemo daled. Res pa pomeni dances
heseda meim'(- dejansko tistega, ki zahaja, ka-

kor opredeljuje dr. TominSck pravilno, zaradi pla-
nin v planine, pri ¢emer pomeni planina goro,
zlasti plano, brezdrevno goro. Zato ni planinec,
ki gre v planine, v gore. iz drugih namenov, kot
pastir ali lovee, kot znanstvenik, kot Sportnik.,
Beseda planinec, planinstvo je dobila torej v slo-
vensc¢ini popolnoma dolotno vsebino, ki se je od
prvoine Ze t.'lm-c[u oddaljila. In sicer se lahko rege,
da je dobila isto vsebino, kakor jo ima tujka al-
pinizem. Takoj si bomo v tem pogledu na cistem.
¢e si tudi to besedo ogledamo od blizu.

Beseda alpinizem je prvi¢ mednarodna in dru-
oi¢ natanc¢no opredeljena, .()zmu‘u_jv povsem do-
lo¢eno gibanje in s tem fll‘{ll naziranje, Ni Se vsak
alpinisi, ki gre v goro. Saj navsezadnje celo ni
treba. da_bi alpinist moral hoditi po vrhovih,
kakor bi bil sicer tak izjema. Tenko je to lotil
angleski »Alpine Clube, Ki je Je takoj'v zadetky
po.qtm‘:l znamsv!\‘vnp ali umetnitko delo o corah v
isto vrsto s tezavnim ;{l)l'-ﬁl\'illl vzponom,

Pojem alpinizem ni torej nikjer in ni bil ni-
koli v kaki nujni zvezi s plezanjem.

. Kadar gre pa ne samo za mednarodne besede
in pojme, ampak tudi za mednarodne pojave. ka-
kor je alpinizem, bomo morali paé tudi Slovenci
P .l.lf*h‘f"""i pomenu ostati. in ne gre, da bi jim
podtikali nov pomen, kakor to dela dr. Tominsek
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ob vodi, blizu Presernovega spomenika

Ce se rabi beseda kjer koli drugade, se rabi tako
pac iz nevednosti. Ni pa. da bi dajala nevednost
noto in ton. In ¢e dr. Tominiek se celo domadi he-
sedi hribovec ne da jemati prvoinega pomena,
kar bi navsezadnje vsekako laze Slo, pri tujkah z
doloc¢enim pomenom io gotovo ne gre. ¢¢ se no-
Cemo smeSiti pred svetom.

tekli smo Ze, da je slovenska beseda za alpi-

nizem planinstvo. Smiselno, po svojem razvoju in
Lm dejanski rabi. Tega se je prevajalka Kugvjeve
njige gotovo zavedala ali pa je vsaj istoznacnosi
cutila. Tudi nemska beseda »Bergsteigers ni isto
kakor alpinisi. Ce torej ni Debelakova prevedla
»Bergsteigers s »planinece, jo je vodila vsaj v
odzavesti bojazen. da bi meSala pojme in s tem
alila jasnost. Pomagala si je s shribovceceme, ki
se¢ danes dejansko pri mlajsih gorohodcih v tem
pomenu rabi. Hribovee oznacuje pri njil tehnicno
plat: tistega, ki hodi in pleza po gorah. Poiskali
so drugo besedo. ker cutijo, da beseda planinee ne
odgovarja za goli pojav hoje po gorah.

Trditev, da je gorohodee germanizem, naprav-
ljen po vzoru »Bergsteigere, je brez podlage in
izhaja iz miselnosti tistih Casov, ki je pm--m{l] sha-
tila germanizme. pa pri tem Cesto zametavala

prave domace besede. ki so se ji zdele v tem po-
gledu sumljive. Predvsem ta trditev Ze smiselno
ne odgovarja: »Steiger< ni hodec. in torej niti ni
res. da bi bilo »gorohodstvo: dobesedno iz »Berg-
sleigen s, )

Gorohodsivo je odmisljeno iz Zivega pojava, iz
hoje po gorah. Zato logi¢no ne more biti germa-
nizem, ali kvecjemu i;:]ujul. ¢e bi bila tudi shoja
po gorahs germanizem. Tisti, ki hodi po gorah, 'j(-_
pac hodec po gorah, ali kratko gorohodec. Dokler
s¢ ne udomadi drug izraz. je ta beseda gotovo do-
bra. ker je tvorjena pravilno. Res je, da sloven-
S¢ina sestavljenk nima rada, zlasti ne takih, ki je
prva beseda v njih samostalnik. Nima jih rada,
a vendar jih ima in pozna, tudi v ljudski govorici:
senosck, \il'.nlgm:f{uil-'.}. strahopetec in €|I'1I{:(‘. Res
torej tudi za gorohodca ni bilo treba hoditi v tu-
jino po zglede. Dokler se za ta dolo¢ni pojav ne
udomadi drug izraz. ga bo treba zmeraj izrazati
s tako ali podobno tvorjeno besedo. Razen ce se
hotemo vrniti k staremu hribolazeu, ki se pa v
zivljenju ni obnesel. ker tudi pojmovno ni usirve-
zal, in ki ga torej res ne kaze obujati od mrivih.

Tisti pa. ki mu gorohodec ni po volji. naj misli
in poskufa naprej. Gorovee bi bila na primer taka
beseda, ki se je tudi dejansko v tem smislu Ze
rabila in ki doslej S¢ za noben pojav in pomen ni
izrabljena. Sicer pa Zivi jezik ne potiva. Ce se
torej komu zdi, da bi znal ta pojav oznaciti na-
zorneje, plasticneje, naj preskusi svojo jezikovno
usivarjalno sposobnost. In ¢e bo znal hkratu tudi
prisluliniti zivi ljudski besedi. ga bo morebiti
nascl.

Zdelo se nam je vredno, da smo se nekoliko
dije pomudili ob tem porodilu. Kajti zlasti v na-
sem planinstva je bilo zmeraj premalo nacelne
Jasnosti. Ze nekajkrat smo opozorili na to, kako
s¢ zanasa v planinsivo Sporino tekmovanje, torej
nekaj. kar je planinsivu nac¢elno in bistveno tuje.
Samo zaradi take nejasnosti je tudi mogode, da
obstajajo pri Slovenskem planinskem druitvu po-
sebhni -Ib(lht'aii. Ki naj goje tezko gorohodsivo. pa se
imenujejo — alpinisticni!

Ne more biti v dolini jasno, ¢e je v visavi
megla. Predvsem si mora biti torej glede teh po-
javov in pojmov na Cistem planinski obzornik,

Kajti naj ne hodi od zadaj. ki hoce voditi.

Opazovalec

Dr. Kramer, ,Slovensko drustvo“
in ,Slovenija“

V sSlovencu« od 24. letoSnjega marca smo brali.
da je trdil de. Kramer v senatu, da se je ustanovilo
v Ljubljani drustvo, ki ima nalogo. pripravljati
slovenski narod na njegovo samostojno drzavno
zivljenje. Na vprafanje senatorja Smodeja, katero
drustvo je to. je odgovoril dr. Kramer: »Slovensko
druitvo in njegovo glasilo Slovenija’,

Ker bi bili radi dobili natanéno besedilo, smo
listali v senatnih zapisnikih, listali tudi po bel-
grajskili listih. Toda nikjer miso omenjene te be-
sede, Prav tako jih ni priobcilo »Jutros, ki sicer
zmeraj prinasa Kramerjeve govore, pa ¢e so fe
tako majhnega pomena. Po drugi sirani je pa spet
popolnoma nemogoce. da bi si bil kdor koli tista
namigavanja izmislil, kajii preved so v skladu z
dr. Kramerjevo edinstveno miselnostjo. Oc¢itno jih
je torej nekdo v senatnih zu-pisnikifl zabrisal, In
brzkone je bil to dr. Kramer sam.

Predvsem stvarno pojasnilo: Slovenijac ni
rlasilo Slovenskega drustva. Nas list seveda sprem-
ja s simpatijami delo tega drustva za slovensko
omiko in za slovensko narodno samobitnost. Ena-
ko. kakor dela to tudi pri vseh drugih organiza-
cijah, ¢e in kolikor sluZijo slovenski stvari.

Nafa naloga zato mi. da bi branili Slovensko
drustvo pred podobnini -muni§;ivur1j-i in spogle-
dovanji s »pristojno oblastjoc. Vendar je pa stvar
taka, da jo moramo nekoliko nazorneje in doloc-
neje predstaviti slovenskemu cloveku,

Dr. Kramer mora za svoje obtozbe imeti ven-
dar ncko osnovo. Ta osnova pa more spet sloneti
na popolnoma doloénih dogodkih in dejstvih, v
tem primeru na drustvenem delu. '|.)r:|0 Sloven-
skega drustva pa je precej znano. V javnost je sto-
pilo s tremi javnimi predavanji, razen {ega pa je
imelo Se dvoje predavanj za svoje ude. OCitno so
mogla torej samo ta predavanja zbosti dr. Kra-
merja v njegovi edinstveni dusi. Oglejmo si jih.

Prvo javno predavanje je bilo o Levstiku, za-
Cetniku sl'uvc'uS[kc proze, oznanjevaleu slovenske
omike in socialne pravicnosti. Seveda, tak popoln
Siovenec ne more biti jugoslovenu vied. kajti uteg-
nil bi buditi slovensko zavest. In predavanje o
njem mora biti sumljivo. Zakaj ne zacenja Slo-
vensko drudtvo raje z Vrazom, ki je umski oce
jugoslovenstva? Kratko in malo, prav ni¢ drzavo-
tvorna zadeva,

Drugo predavanje je bilo o malem narodu Ba-
skov, — tistth Badkov, ki nocejo zatajiti svojega
jezika in izdati svojega naroda in svoje domovine
fadisti¢ni Spaniji. O tistem narodu, ki nima smisla
za Spanski uwnitarizem in ki hote Ziveli svoje sa-
mostojno narodno zivljenje. Res, mar ni, da mora

pravemu jugoslovenu zastati sapa ob takih neza-
slisanih zahtevah? Saj bo ia baskovski zgled po-
poluoma pokvaril Slovence. ki jim gre cedalje
manj v glavo. zakaj bi samo placevali, a od tega
ne samo ni¢ pozitivnega imeli, ampak s svojim
denarjem Se¢ podpirali in vzdrzevali ljudi in se-
stave, ki jih samo izkorifcajo in tlacijo.

Res, tudi to predavanje je z jugoslovenarskega
stalisca joko sumljivo.

Tretje javno predavanje je bilo o slovenskil
Solskih knjigah, O tem smo 7e toliko l)i.-;il“. da ne
bomo zgubljali ¢asa s ponavljanjem. V zadnji Ste-
vilki tako lahko bere vsak spet kedaj o neki po-
sebno smrdeci edinstveni zadevi, Da pa jugoslo-
venom ne more biti slovenska uéna knjiga vied,
to je oCitno, in preprosti razlog je ta, ker je pac
slovenska. Slovenska uéna knjiga bi seveda vzga-
jala naso mladino v slovenskem duhu. Vzroka do-
volj, da je jugoslovenska drZavotvornost priza-
deta z njo.

Tudi nejavna predavanja po pravici ne morejo
biti dr. Kramerju vied.

Takoj prvo predavanje. ki je bilo prvo preda-
vanje sploh, je govorilo o Masaryku. O Masaryku.
velikem demokratu in ¢lovekoljubu. O tistem Ma-
saryku. ki je dejal, da vsaka diktatura ljudstvo
nravstveno Lvnri'. In 0 Masaryku, ki je rekel. da
ne hodimo za Cezarjem, ampak za Kristusom —
besede. ki jih jugoslovenska nacionalna cenzura
ob volitvah ni dala natisniti. ;

Sama nacela, ki jih je doslej Se vsak jlli{‘ns[fl-
venski tll'iu.\r'nt\-'{)rni'L' v dejanju zatajil, kadar in
kjer jih je mogel. T .

Potem pa predavanje o Kocevju. Tam so ven-
dar nekateri jugosloveni tako lepo 'l’“k'if'i'l'l- 2
Nemci. Pa bi jim ti utegnili S kilJ. zameriti, e
bo Ljubljana preve¢ slovensko govorila, In pri vo-
litvnt gre za glasove, Torej. vsekako, tudi ni¢ kaj
priprayna stvar. - ’

Res. jugosloveni s takim druSivom ne morejo
biti zadovoljni. ’

Zdi se nam pa, da je Slovenskemu drusiva pre-
cej malo do tega, ¢e so zadovoljni z njim. Se ved,
da bi mu bilo najbrz vse drugo. kakor prijetno.
¢e bi bili zadovoljni z njim.

Pravosodje
in enakopravnost slovens¢ine

Pred kratkim je pri obravnavi preracuna v
belgrajskem senafu sporo¢il minister za pravo-
sodje dr. Simonovié, da bo ministrstvo za pravo-
sodje odslej skrbelo za to, da bodo sodis¢a dobila
pravoslovie knjige za knjiznice, in da bo drzava
izdala v svoji zalozbi ludi zakone, menda pred-
vsem sodnijske.

~ Del svoje obljube je minister za pravosodje ze
izpolnil. Slovenska sodisca so Ze prejela »Knjigo
obrazceve za sodnijske odloéhe in pa »Navodila
za izvrsilne organe:, Prva knjiga. ki je naravnost
posneta po slormularienbuchus nekdanjega av-
strijskega pravosodnega ministrstva, samo «a je
bolj nerodno tiskana, je pa bila iudi slovenskim
sodis¢em poslana v srbskem jeziku v civilici, - Na-
vodilac pa v srbohrvascini v latinici. Golovo ni
bila ne prva ne druga knjiga tiskana tudi v slo-
venskem jeziku. Slovenska sodis¢a uradujejo in
so dolzna uradovati le v slovenskem drzavinem je-
ziku in zato nimata omenjeni Knjigi zanje prav
nobenega pomena. Denar. ki je iz drzavne bla-
gajne, kamor se steka tudi slovenski denar. bil
dan za tiste izvode teh knjig. ki so bili poslani
v Slovenijo. je vrzen proc. ker je pa slovenski
]|\t‘:’,lk po ustavi drzaven jezik in bi moral biti cna-
Kopraven s srbskim in hrevaskim jezikom, je vsak
1izgovor, da slovenskih sodis¢ ni toliko kot hrva-
$kih ali pa srbskih. naravnost nedovoljen, ko bi
I)(l\’l_'ll_za obe knjigi v slovenskem _i\':«f.'iku znesli
stroski z nagrado za prestavo manj kot nekaj de-
set usoc '(I”“_“'_.lt‘\' in bi bili e ti stroski, ¢e bi se
l'ill.li‘li-"" Hl’j'il'\'l‘h na trg, najbrz pokriti, ker bi jih
tudi sodniki in sodni uradniki, gotovo pa tudi od-
"“‘”_”I"' p“’_",”,ml' "“k,‘!jkl‘ﬁi toliko. kakor so jih
prejela sodis¢a za knjiznice, :

i'n. menda nimajo spet Kaksnj spodrejeni ob=
ranic z nesfovensko sKnjigo obrazeeve in » Navo-
dili« namena vsivarvjati podlago za neslovensko
uradovanje Sloveniji?

Ne vemo. k‘|l|“it"t} HIIH'III}l‘Hl'_'.l'il {'|l.‘j.‘-;l\'u pa dvo-
mimo, &¢e¢ bo belgrajsko ministrstvo za pravosodje,
ki bo izdajalo zakone v drzavoem zaloZnistvu,
upostevalo pravice slovenskega jezika, Ce Ze za-
cne ministrsivo za |}|'nvu:-im|jv z izdajanjem zanko-
nov. je brezpogojno potrebno, da izda vse zakone
razen v .~:i-|1.~.|]u-m in hrvaskem besedilu tudi v slo
venskem jezikua. Slovenske izdaje pa bi morali
urediti slovenski pravniki. Ki so ¢istemu in pra-
vilnemu slovenskemu jeziku res kos. in ne bi smeli
kar na slepo ponatisaiti besedila, ki je izhajalo v
ljubljanskem »Sluzbenem (prav: uradnem) listu
ampak bi morali popraviti spake kol so ssrez,
shrake«, spredajatic (namesto izrocati) itd., ki jih
je bilo véasih ved kot preved v »Sluzbenem listu
'e izdaje bi pa morale imeti tudi pojasnila (mo-
tive itd.) ter popolno dosedan jo ju:]ilullm-n. da bi
kaj pomenile. Ze zavadi jezika bi bilo treba. da
bi slovenske izdaje tiskali v Ljubljani.

Na vso sivar opozarjamo poslance iz Slove-
nije, da narede ob pravem asu potrebne korake.

Novo posojilo in Slovenija

Finanéni minister je dobil pooblastilo, da sme
najeti notranje posojilo Stirith milijard dinarjev.
ki se bo obrestovalo po 6G%. l’nsu_ji{u se bo pora-
bilo do polovice za nove Zeleznice in ceste, polem
za kmetijsivo in za obrambo.

Kaksen pomen bo imelo to posojilo za Slovence
in Slovenijo?

Predvsem bo pomenilo, da pojde spet zanj ve-
liko denarvja iz Slovenije. Kajti pom}jill-:_} bo dejan-
sko prisilno: gospodarski rezeryni skladi zaseh-
nih denarnih zavodov in javnih ustanov. kakor
zlasti socialnih zavarovalnih zavodov bodo prite-
njeni v prvi vrsti. Pokazali smo ze veckrat na io,
kako so do zdaj privilegirani denarni zavodi, ka-
kor Postna hranilnica in Hipotekarna banka, de-
jansko samo sesali denar iz H!gl\'t‘nijt‘ in ga odva-
jali na jug. Pokazali smo tudi, kako je to odva-
janje povzrocilo pri nas zadnjo hudo gospodarsko
5ti51!:0 in zastoj nasega gospodarstva. Poudarjali
smo vzrotno zvezo med item zastojem in brez-
POS‘L"_II“),"'UU M hl“""—'”i.]f. Kjer bi je bilo najmanj,
ce bi mi _Hllll‘il {-‘.’“-:wlm-:l.'u'ili s svojim denarjem sami,
kjer je je Il"‘ najvec, ker tega ne smemo. In poka-
zali smo zlasti na nasledek e '])‘1'1"’1.'[11)51%111{15[i. ko
s¢ mora nas ¢lovek zaradi nje seliti na jug, dosti-
crat v oprav obupne razmere. nad cemer imajo se-
\'0(]:_1 jugosloveni svoje nacionalno vesclje, saj
upajo. da bo take ¢imprej padlo prebivalstvo Slo-
venije od dvanajsiine na prerokovano dvajsetino,
pa tako naprej.

Od¢itno je torej, da se bo s tem posojilom s10-
venski denarni trg Se bolj oslabil. %

Po doslej obitajnem kljucu dobi Slovenija
kake 3% denarja, (]Imnljvn-ugn za javna dela. \
tem primeru forej bi dobila vsega skupaj od sti-
rih milijard kakih 120 milijonov. ;

Vrniti bo pa morala samo na glavnici po dave-
nem kljucu 16%, torej namanj 640 milijonov,

K temu znesku pa pridejo Se¢ 6% obresti. Pri
iridesetletnem odplagevanju bodo znaale torej
samo tiste obresti, ki jih bo morala placati po zgo-
rajinjem kljuéu Slovenija, bliza 100 milijonov-
Samo na obrestih bo morala torej Slovenija pla-
cati skoraj toliko. Kolikor ho vsega dobila.

Ocitno torej Slovenci ne moremo biti za tak na-
¢in najemanja posojil. In ¢e se ze drzavno poso-
jilo sku])ﬂli najarae, razdeliti ga je treba tako. da
f;mlo dobile posamezne pokrajine tisti delez po-
sojila, ki pride nanje glede na davéni '__JI““-

Nikakor pa ne gre. da bi bilo to posojilo samo
nov nacin, pospesevaii ene pokrajipe na fI\'(H’lU
drugih. Ali bolj doloéno povedano, da bi Slove-
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nija spet samo placevala in se lako pogrezala v
cedalje vecjo ubostvo.

Sicer nam pa tudi ta na¢rt s strahovito na-
zornostjo pojasnjuje nauk. ki ga |';i'z|;|galnul)
ze leta in leta: v kakSno brezno so nas pahnili
tisti jugosloveni, ki so glasovali za vidovdansko
ustavo, kako tega centralisticnega prekleisiva ni
in ne bo konee. dokler bo & kak unitarist imel
besedo. in kako brezmiselno je pricakovati zbolj-
fanja. dokler ni jugoslovensiva kraj.

Kajti zapomnimo si: to se godi in fako. ko
*zmagujes ze dvajseto leto jugoslovenska nacio-
nalna misel in ko se Ze dvajseto leto zmeraj zno-
va razlaga. da bo prav to leto in ta hip konec
neenakopravnosti in zapostavljanja in krivic,

Resolucija slovenskih $tudentov
v Pragi

ki je bila soglasno sprejela na ustanovnem sestanku
Akademskegu drustva =Slovenijae,

Na spomlad narodoy leta 1848 so napredni slo-
venski Studentje na Dunaju osnovali drudivo »Ze-
dinjeno Slovenijo« z namenom, buditi narodno za-
vest in braniti slovenske pravice pred tujei, Danes.
cez D0 let. smo se zbrali slovenski dijaki v Pragi
o uswanovni sestanck drusiva »Slovenije«, ki ga
mamo za nujno nadaljevanje nekdanje »Zedinje-
ne Slovenije«, kajti danagnje razmere in priza-
deve slovenskega naroda so”v marsicem podobne
revolucijskim letom krog 1846.

_ Ker vidimo v tujini svetovni in domadi politi-
cen polozaj mnogo osireje in stvarneje, kot mor-
da vi, tovaridi v domovini, smo se zaio strnili brez
ozire na versko in p'u-litii-.nu-pripncl'nus-! V eno vrsto,
pripravljeni Zrivovati vse svoje sile v slovenske
Lullurnrc. socialne in narodno obrambne namene.

Poleg tega smo si nadeli nalogo seznanjaii de-
!lm_kl'a'ls‘:l-;-n ceskoslovasko javnost z nafo kulturo
tn Jjo zainteresirati za slovenske razmere. Nodemo,
da bi 'F"".I“.“‘i.i-‘*l\'ll obeh narodov bilo le kos papir-
nate pogodbe.Danes sta si usodi Slovencey in Ce-
||n.-'|n\.||\'_m' ne le podobni. temved tesno povezani,
~ Da bi pa mogli svojo zadano nalogo povoljno
i stvarno visiti, vas pozivamo. da nam v tem po-
gledu ¢im bolj pomagate. Ho¢emo biti glasniki slo-
vpns]\f'gu naroda in ne le inteligencni izkoreni-
njencit. In to bomo lahko le tedaj, ¢e bomo vsi.
lilkn‘\'l ‘!\'alkur mi, dovoljno pouceni o osnovnih
vprafanjih nalega delovnega ljudsiva. Kajti na-
I'(Hfl!l:_ﬂ'im—!\llli|||'l|el ill 50('iiIIIIEL \|1r;1~'-':1||j;; S¢ ne
dado oddvojiti.

Fovarisi! Mi v Pragi smo z zlruzitvijo storili
prvi korak Kk splosni narodnd koncentraciji, ki je
v danadnjih grozedih ¢asih nujnost. Hod¢emo vam
biti zgled. Pozivamo vas. da tudi vi likvidirate
medsebojne ozkosréne politicne spore. da se sir-
nete na demokratieni osnovi v mogotno vrsto slo-
venske inteligence. Tok zgodovine nas ne sme
najti. kot vselej doslej, razkosane in nepripray-
ljene.

V nadi. da mad poziv iz tujine v domovini ne
bo naletel na nerazumevanje. vas tovarisko po-
zdravl jamo o _ £l

slovenski Studentje v Pragi.

Spominjajte se tiskovnega sklada
tednika , Slovenije“!

Prepricane Slovence, ki jim je slovenstvo zapoved vesti
in nravnosti. prosimo, da podprejo razsirjevanje ciste
slovenske misli s tem, da nakazejo primeren znesek za

tiskovni sklad
nasega tednika »Slovenije«

.Gozdarski vestnik®

Pred kratkim je zacel izhajati obzornik, kakor
se sam opredeljuje: »mesecnistrokovni list za goz-
darstvo, lesno industrijo in lesno trgovinos, Ob-
zornik je razveseljiv v ve¢ pogledih. Predvsem
spricuje, da se hoc¢e slovensko narodno Zivljenje
na vseh poljih in podro¢jih bolj in bolj postaviti
na svoja domaca tla. na tista tla. iz katerih je
edino mogote res uspedno in rodovitno delo. Po-
memben je pa obzornik tudi in zlasti za slovensko
narodno gospodarstvo, 47.13% plodne povrsine tu-
zemeljske Slovenije je pokrite z gozdovi. In goz-
dovi. les. to je ena izmed tistih redkih panog slo-
venskega gospodarstva, ki je res aktivna. Pri tem
je treba upoitevati tudi socialno plat te pridobitne
panoge. Kajui pri vedini drugih aktivnih vej in
vejic najega gospodarsiva ali donos ni kdo ve kako
znaten, ali pa je omejen na razmeroma majhen

VSE ZA PISARNO

dobavlja in pepravija
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krog oscb. Pri lesnem gospodarstvu pa je udele-
zen ne samo veliki posestnik, ampak tudi srednji
in mali, in ¢e bi ne bilo lesa, bi marsikomu med
temi zadnjimi sploh ne bilo gospodarskega ob-
stanka,

Toda prav ta mali in srednji gozdni posestnik
ne znata po navadi umno gospodariti z gozdom in
njegovimi proizvodi. Podvojili bi si lahko donos
in dohodek. ¢e bi dvignili gozdno gospodarstvo
na tisto raven, ki je ob dobri volji in z nekaj prid-
nosti in delavnosti lahko in v kratkem ¢asu doseg-
ljiva. Mali gozdni posestniki ne morejo nastavljati
strokovno usposobljenega in Solanega osebja. {(w
kor doslej. bodo morali paé¢ tudi poslej gospoda-
riti sami. In poleg predavanj sirokovnjakov jim
bo strokoven obzornik omogocal, da gredo tudi v
cozdnem gospodarstvu s c¢asom. to se pravi, da
bdo znali izrabiti tehni¢na in gospodarsko orga-
nizatorna izkustva, dognana pri nas in drugod.

Vsebina doslej iz&lih treh stevilk »Gozdarskega
vesinikac nam prica, da bo kos zadani si nalogi.
Samo nekaj sestavkov navedimo: Razmisljanja o
pogozdovanju, Lega hlodov v jarmeniku, Delitev
cozdov, Razvoj gozdarstva in lova v Sloveniji. Ob-
zornik ima stalno »Dopisno gozdarsko posvetoval-
nicoc, prinasa statisticne podatke, opozarja na za-
konite predpise in okroZznice. lotil se je tudi pri-
pravijalnega dela za slovenski gozdarski slovar.
Skratka: pouk nudi o vsem. kar utegne zanimati
gozdarja in lesnega kupca.

Zelimo torej obzorniku in njegovim sodelav-
cem {varnega in nravsivenega uspeha. A vsi, ki so
gospodarsko ali sicer povezani s slovenskim goz-
dom. naj pristopijo v njegov krog. V korist na-
Sega gospodarstva, pa tudi v — lasino Korvist.

Urednidtvo in uprava sta v Mariboru, Kopali-
Ska ulica st 6.

- - - -V
Poljaki in manjSine

Med tistimi narodi. ki se nocejo iz zgodovine
prav ni¢ nauciti, so tudi Poljaki. Poldrugo sto-
l(?l_ic so trpeli pod ruskim caristi¢no-pravoslavnim

ritiskom. Clovek bi mislil, da vedo, kaj se pravi,
Ei't'i v manjfini in zaradi tega trpeti in biti poni-
zevan, Poljakom pa se menda zdi, da imajo samo
oni pravico biti nezatirani, in da zaradi tega smejo
zatirati druge. In danes so malokje manjsine, f\'i
bi bile huje zatirane od ftistih, ki Zive v poljski
republiki.

Ko se je zacelo na Cedko-Slovatkem avionomi-
sticno gibanje. so se takoj priglasili tudi Poljaki.
80.000 jih je. mnogo manj, kakor Cehov na Polj-
skem. lmajo pa ve¢ pravie. ved Sol, ve¢ narodne
svobode ne samo, kakor Cehi, ampak tudi kakor
milijoni Ukrajincev in Belorusov na Poljskem. In
mediem ko se zdi Poljakom samoobsebno, da ne
gre velikim manjsinam Cehov, Ukrajincev in Ru-
sov na Poljskem nobena vravica do avtonomije,
Stejejo za prav -!al_k_ﬁ samoohfao_lﬂ}o, dil ore taka
pravica neznatni njihovi manjSini na Ceskem. In
namesto, da bi §li z dobrim zgledom naprej in dali

Nekaj pogledov nazaj
Spisal Hinko Sevar. — (Dalje.)

Zasavci so poznali Francoze iz lastnega opazo-
vanja. Ko je podil glas, da prihajajo. je zavladal
po vsej zagorski dolini silen strah, Ni¢ ¢udneva.
saj se Je govorilo in pisalo o njih samo najslabse.
|:".'a-_ predstraze so nagle vse hige zaprie, nihde
se ni upal na prosto: vse v pricakovanju pokolja
in strasne smrti. Prisli so ¢ez Trojune, Kolovrat,
Medijo-lzlake v Zagorje. Bila je samo krajevna
vosadka, ki je imela nalogo. da 'varuje cesto Trst-
)lll_lil_l' in uredi promef na Savi. Strah pred njimi
se je izkazal kot neupravicen, ljudstvo jih je ze
po rulkcn_l Casu prav vzljubilo, Ob njii: odhodu
50 se mnogi jokali, vedoé, da se v racajo spel prej-
fnji hudi casi. Mnogim so se Zele sedaj odprle oci.
%o nl? n“.)‘]‘“.‘l'nl?{qosl' Je 'l?'lo precej takih letakov

Lohranjenih. Kadar je Kdo Katerega bral na glas
ali ga pripovedoval na izusi. je ded vselei upo.
varjal jezno: To ni res, to je laz! Bo selej ugo-
saj sem jih poznal; vse je izmislionc B.42 vedel,
i i vse je izmisljeno. Bogatini so
si izmislili. Potem je razlagal. zakaj so tako )i:v li
Strie je \'Lj('i_il'fii pravil, kako je modroval u’l:lie;lt;lill;
prilikah. Saj Se danes lazejo, ko imamo zeleznico
in brzojav, je dejal; takrat so Se laZe, ko mi bilo
ne tega nce onega, pa ljudje vendar niso verjeli
tako hitro, kakor danes,

Nekaj takih letakov smo imeli tudi pri nas
doma. Kam so se porazgubili, ne vem. Morda ima
Se kdo katerega. Lani sem videl enega na ¢asni-
carski razstavi. Menda je last ljubljanskega mu-
zeja. Drzavna Studijska knjiznica nima, Kolikor
Yem, nobenega. I’o dolgem trudu sem iztaknil dva.
Mogel pa sem dobiti samo prepis. V naslednjem
Ju priobfujem v izvirnem besedilu po takratnem
bravopisu. Prvi se glasi:

L
SHALOSTNA PESEM
OD LUDWIKA FRANZOSKIGA KRALLA
Duej Leiti je she minilu,
Kar se je leiu godily,
ludvik Krall je biu en dan
U PariBfu ob glau djun, Rep.!

So se bl Gkup pomenili
De bodo Kralla usmorili.
Franzosi toku reko.
Ludwik Regivou nabo. Rep.

Tam v’ Arest so ga bli diali.

_IL‘II S0 Sveite? {iL‘l‘SllitIi.

De Ludwik Krall more umreit,
Nam bo bulshi koker preid. Rep .

Krall v' Arestu prebiua.

Jenu Souse preliua.

Deb ga kdo troshtou ga nej.
She Kraliza knemu nbsnn_-j. Rep.

Ludwik mozhino Shaluje

Kir letu premishluje,

Pred sem biu iil'il'“.jvm(‘nmuin.
Sdej sem od ufieh Sanizhyan, Rep.

Sgubu Bem Kralleva Kieouna,
Od STAulen sem od Throna

Sdej shje dergazhi nabo:

De bom mogu dat glavo, Rep.

Vikshi so toko Sklenili
Bomo Krala umorili

Sej smo mi modre glave
Sa’ Regirait Deshelle. Rep,

Kralla nozhmo vezh jmeti

Mi ozhmo le frej Shivet;

Koker nafis uzhy ta Sveit,

Ludwik Krall pa more umret. Rep.

Sgodilu Be je blu kmalu
Kralla so ven pellali

Shnim gre dost tausheni [udi,
[razos je na uBmileni. Rep.

UBe to Shlishala Kraliza,
Joka Sdihuje Brotiza

Ta je Shalost Kdu zhe Srezh,
Od ‘Sdej je moj Ludwik prezh. Rep.
Kral Bazheu Blavo jemati

Inu Bmerti se rounati,

bi se dalo sklepati,
? Sveite
usmréena 16,
cesar; od 1804, kot Frane I. prvi dedni cesar avstrijski.

m———

Takrat lic biu Hrum Giralhan
Koker deb biu Bodn dan. Rep.

Potem fo mu glavo uBseli,

Eni so jokat Bazheli,

Eden biu glavo pobrau.

Folku kalihe jen je djau. Rep.

Poglejte letu je glava,

Ludwika Kralla ta prava,

la je nash Sadni Krall biu.
Katir je Bdej to kri preliu. Rep.

Kaj so she Franzosi strili.
Tudi Krallizo so umorili.?
Ostalo duoje Otrok,

laiste pa potroshtej Buh. Rep.

O Vi naBrezhni Tirani.

Kaj pa bode enkrat B uami,
Kir se na boite Boga.

Sej Bte Bhe uBedni pekla. Rep.

Krala, Kralizo umorili.
Pravo Viro Bapulbtili

Ozhte le Bhiveti frej.

Gorje vam na vekomej. Rep.

Pred Bie bli dobri Chriitiani.
Sdej Bte hudobni Tirani,
UBse tega fte urBah vi,
De je tulku prelite Kry. Rep.

StraBhna Voiska ta nam kaBhe
To grosno tiranBivo vaBhe.
Kulk tauBhent lepeh Ludi
Frazoska Voiska umori. Rep.

O Bog ti Fronza* obvarej,

I ranzolia pa oifitro vdari

? tojo mogozhno Roko,

De voiska konzhana bo. Rep.
Ludvik XVI, je bil usmréen 17, januarjun 1793; iz tega
& je pricujofa pesnitev iz 1. 1795, —
", posvetovanja, — ? Marija Antoinette,
oktobra 1795, — *Franc II., od 1792. nemski

posvete,
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svojim manjsinam samo drobec tistih pravie, ki
jih zahtevajo za Poljake na Ceskem, se jim ia
dvojna mera zdi tako samoobschna, da imajo Zze
za viikanje v poljske zadeve. ¢e jih kdo na ic
osnove vsake pravicnosti samo opozori.

Dvojna nravsivenost, nravsivenost tiste nero-
dovitne in domisljave poljske slahte, ki je Ze en-
krat Poljsko pogubila. |

Pou¢no je v tem pogledu pismo iz Varsave, ki
ga prinasa »Prager Presse«. Dopisnik navaja, kako
>narascac Stevilo Poljakov na CeSkem. Narasc¢anje
je to seveda, ki ga vidi samo poljski tisk. 1z 80.000
so jih naredili pred tremi leti 125.000, pred tremi
tedni pa ze 150.000. Zunanji minister Beck pa je v
razgovoru z angleskimi Casnikarji pomnozil to sie-
vilo na ok roglo 250.000. Dopisnik pa opozarja, da je
Poljska vse prej, kakor narodno enotna. Tudi po
uradni polj&ﬂl\'i statistiki ima Poljska 31.1%, Cesko-
Slovaska pa 33.8% manjsin. Pnlljs-ku statistika pa
Steje na podlagi ljudskega Stetja iz leta 1931., ki
SO ga I)ofjuki sami napadali, 22 milijonov Polja-
kov, 4.4 milijona Ukrajincev, 2.7 milijona Zidov,
1 milijon Belorusov, iri ¢etrt milijona Nemcev in
1 milijon drugih. Ukrajinci seveda ugotavljajo,
da jih je najmanj 6.3 milijona, Belorusi se cenijo
na 2 milijona, Nemei na 1 milijon, Zidov je brz-
kone ved ko 3 milijone. Opozicija opozarja zato,
da utegne ta avitonomistiéni nauk kedaj sluziti
poljskim manjSinam v boju za pravi¢no avtono-
mijo, kajti navsezadnje ima 6.3 milijona Ukra-
jincev na Poljskem vsaj toliko pravice do avio-
nomije, kakor 80.000 Poljakov na Ceskem. In Ukra-
jinci nimajo nobene visoke Sole, njihovi ljudje ni-
majo dostopa v drzavno upravno sluzbo, gospo-
darsko so zapostavljani in izkoris¢ani, — zgolj
stvari, ki so znane tudi drugje, kjer se morajo
manjsine boriti za svoje pravice.

Ne bo miru in sporazuma med slovanskimi na-
rodi, in beseda o slovanski vzajemmnosti ostane

uhlica, ki z njo krijejo razni politiéni preuzit-

Earji in koritarji svoje umazane nagibe in na-
mene. dokler bo en slovanski narmf izkoriscal
drugega. dokler ne bo imel vsak slovanski na-
rod pravice, da sam odlo¢a o svojih stvareh in da
zavrne vsakega, ki bi ga hotel zlasii gospodarsko
izrabljati.

Zato pa so tudi najvecji dejanski nasprotniki

ravi slovanske misli in vzajemnosti tisti, ki de-
]’:Ijo nasprotno.
Pri nas so to seveda jugosloveni.

Mali zapiski

Prepovedan list
Prepovedano 5( SGiriti in prodajati St 13 lista
sNas kovinare z dne 3. 4. 1938 zaradi sestavka »>Za
pei krepkih minut< in zapiska »ltalija in Jugo-
slavijae,
Skomine po novih fondih.

Na ob¢nem zboru Privilegirane agrarne banke
so tozili. da primanjkuje denarja za kmetijske
kredite. Za to bi bilo treba osnovati seveda takoj
nov fond za kmetijski kredit. Razen tega bi bil
potreben Se fond za pospeSevanje kmetijsiva,

Saj znajo. res znajo: doli bi ju upravljali ra-

zni financ¢ni talenti, Slovenci in Hrevatje bi pa
placevali vanju.

Sicer pa. ko ze dobimo vsako leto kakih deset
novih fondov, zakaj pa ne bi Se ta dva. Saj je to
najholjsi nacin, dobivati denar, za katerega Se pre-
racuna in dovoljenja ni treba.

Jugoslovenski unitarizem,

Privilegirana agrarna banka je do konca leia
1937. dala dolgorocnih neposrednih posojil v skup-
nem znesku 609.421.704 dinarje.

Na dravsko banovino odpade od tch posojil
samo znesek 87.000 dinarjev.

V odstotkih znasa to 0.0142!

Nacionalni unitarizem.

Na zborovanju celjskih trgoveev je porocal
tajnik Coklin tudi o veleblagovnici Tata. ki ima
sedez seveda v Belgradu. Njen promet znasa na
dan od 200 do 300 tiso¢ dinarjev. Na davkih je pa
placala v desetih mesecih samo 1500 dinarjev!

Jugoslovenski zarki.

Svetel zarek je bilo po mnenju »Branika« od
11. pr. m. porocilo Rdedega kriza v Ljubljani, da
je placala Slovenija doslej tej ustanovi 2.770.000
dinarjev, prejela pa 3.374.000 dinarjev. In se se
mu je mudilo pristaviti, da je pr'i(’ul\u\'it] pri tej
priloznosti posebne izdaje tudi nafega lista.

Pa ni bilo treba niti posebne izdaje, takoj te-
den pozneje smo pokazali bolj mimogrede, da je
tudi ta obracun, kakor vsak, ki prihaja iz osred-
njih naprav, pristno jugoslovenski. To se pravi,
da Slovenija seveda vec¢ daje Rdecemu krizu, ka-
kor pa prejema od njega. '

»Branik« seveda o tem ne zine. Kajti pokazalo
bi se, da gre tisti svetli zarek skozi brozgo. pa
zgubi pri tem vso toploto in svetlobo.

Drustvo »Masaryke,

V Belgradu se je 27. leiosnjega marca osnovalo
drustvo »Masarvke«. Pravila so sestavljena v vseh
treh drzavnih jezikih, v sebs¢ini, hevascini in slo-

venscéini. in njihovo besedilo je natisnjeno vzpo-
redno. Namen drustva je po pravilih delo v smi-
slu Masarykovih nacel. Vrednotiti drusiva za zdaj
ne moremo, saj vsakdo ve, da veéasih drustva ob
najlepsih pravilih ne narede nic poscbnega. Upaj-
mo, da ne pojde druStvo po poti kake jugoslo-
venske nacionalne organizacije. ki govort o pra-
vici, da laze dela krivico. Sodili bomo drustvo pad
o delu, H koncu naj $e omenimo. da bi po pravi-
th, ¢e bi drudtvo prenchalo obstajati, pripadla
vsa imovina »Savezu« Sokola kraljevine Jugosla-
vije,

Korpar Rezi, Teorija o dnevih plodnosti
in neplodnosti,

Drobna knjizica g. Rezi Korpar, ki je pod gor-
njim naslovom izsla pred nekaj tedni, je uspel
puskus popularizacije znane Knaus-Oginove teo-
rije. ki jo imajo Se danes nekateri za sporno. Pi-
sateljica knjizice pri tem navaja med drugim tudi
munenje znanega vojaskega zdravnika dr. Mateja
S. Justina, ki pravi: »V praksi se je Knaus-Ogi-
nova metoda izkazala, zametujejo jo le tisti. ki je
niso Studirali.«

. Knjizica se naroca pri g. Korpar Rezi, Celov-
Ska cesta 56, Ljubljana, in stane 2 dinarja.

Obéni zbor uradnikov p. t. t. strok.

Prejeli smo:

Dravska sekeija Zdruzenja uradnikov p. . .
stroke bo imela v Ljubljani 10, aprila tega leta ob
14. uri v dvorani hotela »Metropole. Masarykova
cesta v Ljubljani. svoj redni letni obéni zbor.

Predavanje »Slovenskega drustvac,

. iy . P - =1

'hl(}\"l'“ﬁk“ {Il'll.‘"“\{i '”'ll'l'lll Y i{]r(‘L :_::[}. npl'lt\l
ob 20, uri v Beli dvorani hotela »Unionas javno
predavan je,

Predaval bo reziser Ciril Debevée o predmeti:

‘Osnovna vprasanja slovenske gledalisko-kul-
turne politike«,

B

V Jugoslovanski knjigarni si narocite sledece knjizne zbirke:

Leposiovno knijiznico

Liudsko knjiZnico

Zbirko domacih pisateljev i
Zbirko miadinskih spisov

za malenkostne mesecne obroke. Zahtevajte nas Vestnik, ki ga posljemo brezplacno z natancnimi podatki.

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LIUBLJAN

Janez Koemur:

K Tumovim spominom

(Nadaljevanje)

Dr. Tavéarja si je ze Ivan Hribar po pravici
privos¢il v svojih Spominih. Se bolje ga je orisal
dr. Tuma. Nepristranska zgodovina, kadar jo do-
bimo, ga bo postavila precej nize, v sosedstvo Dim-
nikovo. Dosti grehov fega ima on na vesti. Dim-
niku bo moralo biti marsikaj spregledano. upo-
Stevajoc, da je bil odvisen. Dr. Tavéar je bil pa
svoboden moz. ki se je vrh vsega Se ponasal s svo-
jim gorjanstvom. 3

Mnogo je zlaganega v danasnjih slavospevih.
Cas %e ni pometel z vsemi maliki, veliko se jih Se
trdovratno upira na obeh tirih. Samogibno so pri-
tli do namisljene veljave, kakor dedic, ki mu brez
oporoke pade v roke l)t'}gns-tvo sirica. S'u:fs-marji, Ln
jih je potisnil gol slucaj, da so prevzeli na meji
viak mf prednika, zadetega od kapi. Muha je s'(.‘tHu
volu na rog, se oholo ozrla na okrog. pa dejala:
Mi orjemo. .. \

Dasi iz porocila za . 1914—15 S¢ nisem vsega
izérepal, se vracam k onemu za 1. 1915-16. Tudi s
iem se morem pobaviti le povrino. Velik del v
njem zavzemajo razlage in pozivi na podpisova-
nje vojnih posojil, denarne zbirke in darovanja
raznih predmetov v vojne namene. Mogotna mon-
arhija je namre¢ imela dovolj sredstev za morilno
orozje in strelivo, ni jih pa imela za ranjence in
bolnike. za vojne pohabljence, vdove in sirvote; za
te je beracila celo med Solsko mladino. Uvedli so
redne »vinarske zhirkee, zabijanje Zebljev v le-
sene »brambne Stitec in smoze v Zelezue, proda-
jali razne znake, kronske :spominske listke«,
zemljevide »Flottenvereina« i!tl!. Solsko mladino
<o vpregli. da je zbirala in donaSala cunje. papir.
kovine. kosti, bukovo, robidno in borovni¢no list-
je. koprive. sadne koscice itd. Cunje, papir in ko-

prive so predelavali v raznovrsine tkanine, buko-
vo listje mesali med tobak, robidno in borovni¢no
listje je sluzilo namesto ¢aja. 1z sadnih koscic so
stiskali olje. Za posnemanje picle mascobe iz po-
mij so izumili posebne priprave, mastobne zbiral-
nike, »Fettsammler«, Eden takih je bil polozen v
zemlji pred gluhonemnico na Zaloski cesti, ki je
sluzila kot vojaska bolnisnica. Ob vroc¢ih dneh 'il:
silil iz tiste greznice neznosen smrad, »kakor bi
7gal kraske gadec, so rekali vojaki. Tekotina, ki
se je tu zbirala, je bila prava gosta ¢rna gnojnica.
Kam so jo posiljali in kako so jo porabljali, mi
ni znano. Take, kakor je bila, bi se svinjé ne
marale. g

Na strani 65. je ponatisnjena okroznica rct)lskt_‘—
ga vodstva, ki pravi: »Minuli teden se je nabi-
ralo za Rdedi kriz. — To so bila darila, zdaj se

zopet nabira — fo pa ni darilo, to je poso ji lo
— to je denar, ki ga neizogibno pot rebuje drzava,

da spelje vojsko do konca zmage. Ta
denar potrebuje drzava za “L'-"‘le"llflt" vojaske in
vojne potrebe, potrebuje ga Zi‘f"l"‘i‘\'llll-i_r in zdra-
vila, za preskrbo 7ivil, za place uradnikom itd.
— Agitacija za vojna posojila.

Da bi bila tedenska denarna darvila, svinarske
zbirke« ucencev, bolj uspesna, so na str. 53 do 57
po p]'ipm'm"illl c. kr. dezelnega §f!|5k0;:i\ sveta od
17. decembra 1915, 3t. 6766. obsirna navodila, ki
jiih morem navesti le v mocno skrajSanem izvlec-
Ll: glase se: _

Da pridemo v 3oli do prihrankov, naj se ra-
bijo po wvseh Solah samo najpotrebnejSe knjige:
nabavljanje drugih knjig in pripomockov se o
ucencev ne sme zahtevati. Dalje se sme uvesti le
toliko zvezkov, kar jih je neogibno potrebnih: pri-
porota naj se tudi popolna izraba papirja. Solske
in domace vaje naj se omeje z ozirom na njih
Stevilo in obseg. Uporaba tablic za Solske in domade
vaje je z ozirom na draginjo papirja zopet dovo-
ljena. Mladina naj se navaja na ekonomi¢no upo-

rabo pisal in svinénikov. Barve 1n I)i“'\-fl‘“"_',l SVin-
¢niki naj se rabijo v ]j“d‘-“k' -"{‘" le v visjih raz-
redih. Raba t'u{l.il"ll\' najy sc omeyl, — V tl'nsvg‘“ pri-
hrankov v domaci hisi naj se otroci popolnoma
ml\'mlijo'slu-tlkul‘lij- Denar, ki .])i se izdajal za slad-
karije, naj se obrne za darila utencev. Obleka
naj se veckrat in dobro osnazi ter skrbno zakrpa.
da” bo dobra Se lm koncani vojni (!)... Pomislite,
da si samo 7 vz rzljivostjo, t. j. zmernostjo v jedi
in pijact. s preprosto obleko prihranite vsak teden
par vinarjev za stedenska darila ucenceve ... So-
‘I(‘I'j.lll' povsod, kjerkoli se vam nudi prilika za
varcevanje v domaci hisi. in prosite svoje starse,
sorodnike in svoje znance in nekdanje soucence
svoje fole, da se tudi udeleZe s prostovoljnimi
prispevki vasih stedenskih darile, ki naj postane-
‘Ln prava ljudska darila... Pozivljamo vas 3¢ en-

crate itd. L
Vprav strokovnjaska navodila za beracenje, *!
bi ne mogla izdati bolj pretkanih nobena poiiic-

na beraska organizacija. V porocilu je natisnjcna
z notami vred tudi »Pesem o viuul‘jl‘|l“-.|"l Jo je
zlozil dr, Mihael Opeka, uglasbil pa dr. Fr. Kimo-
vee, Zaradi te pesmi je stopil dr. Opeka po vojni
v popolno zatisje. e .

Navaden Zebelj v shrambni SCit« je veljal 20
vinarjev ali 7 zemelj, ¢e bi se bile dobile. O tem
pravi Dimnik na str. 50.: >Ni pa treba, da bi mo-
ral prinesti seboj vsak udenee kar 20 vin.: dovelj
je, Ce prinese samo 10, 5; 2 u_ll celo 1 vinar, da bo
L' delezen tega delausmiljenjainnebe-
tke te ljubeznitcdn {o je nas namen! Kar
se bo manj nabralo, Kar je dolo¢enega za vsak Ze-
belj. to bo dodal nas velespostovani gospod zupan
iz svojega dispozici jskega fonda.« — Akeija je iz
padla prav klavrno: prisia nisia na ucenca nith
2 vin. — dokaz, kako velika je bila sliska ze leta
1915.. Sele v zacetku drugega leta vojne.

N -

Urednik in izdajatelj: Tone Fajlar v Ljubljani.



