SLOVENSKI LIBERALIZEM

Ljudevit FURLANI PONATIS

NARODNA STRANKA!

Probujanje narodne zavesti

Prvo buditeljsko delo opravljajo po navadi ucenjaki, katerim je vsak politicen
namen popolnoma tuj. Pred vsem se oglasajo jezikoslovei, ki proucujejo narodno
govorico ter pisejo slovnice in slovarje, njim se pridruzujejo nabiratelji narodnega
blaga, ki zapisujejo narodne pesmi in pravljice, opisujejo narodne Sege in navade
itd. Za temi prihajajo zgodovinarji, verski pisatelji, zastopniki raznih prakti¢nih
strok, ki pisejo v domacem jeziku, da bi svojim rojakom veepili boljsa gospodarska
nacela in boljse metode, ki so se pri sosednih narodih obnesle. Na ta nac¢in se
Cedalje bolj vtrja zavest krvne in plemenske sorodnosti med ljudmi, ki govore isti
jezik, ki imajo iste ali prav podobne obic¢aje, skupno preteklost in kot prebivalstvo
doloc¢enega ozemlja wdi skkupne materijalne koristi in skupno bodo¢nost. vV
minolih stoletjih je bil cut narodne vzajemnosti ljudstva skoro popolnoma neznan
in tako slab, da ni imel na politiko nikakega upliva. Politiko so delali vladarji po
svojih osebnih interesih. Francoska revolucija in §e prav posebno Napoleonske
vojske so za probujenje narodne ideje in narodne neodvisnosti neizmerno veliko
storile.

Napoleonova vlada je na razli¢ne narode razli¢no uplivala; tako je v Spancih,
katere si je francoski cesar podvrgel, vzbudila tak odpor, da so se njegovi vladi
uprli ter se osvobodili. Ideja narodnega zedinjenja, in neodvisnosti nemskega na-
roda se je istotako porodila iz bojev proti Napoleonovi viadi. Z druge strani je pa
Napoleon Italjane zdruzil v veliko drzavo, ki je bila sicer pod njegovo vrhovno
oblastjo, katera je pa pomenila za italijanski narod velik napredek. Pod Napo-
leonom so bili Italijani ne samo narodnemu zdruZenju blizje, uzivali so tudi ugod-
nosti pravicnejse vlade in boljfe drzavne uprave kakor prej pod razliénimi
monarhi, ki so vladali v raznih italjanskih drzavicah.

Tudi Slovenci so bili pod Napoleonovo viado v prvi¢ zedinjeni v eno samo
upravno celoto. To dejstvo je prav znatno pripomoglo k nasemu narodnemu in
politicnemu probujenju. Ko se je Napoleonovo cesarstvo zdrobilo, je bilo tudi nje-
gove llirije ali nase zedinjene Slovenije konec. Slovenci so bili zopet razdeljeni v
prejdnje kronovine, ideja je pa ostala in prodrla v dobi taborov z vso silo na dan.
“Zedinjena Slovenija”, je bil klic, ki je takrat odmeval povsod, kjer bivajo Slovenci.
Ta ideja Se tudi danes ni mrtva in zivi, cetudi morda v drugi obliki v narodu, ki ¢uti,
da ga sedanja razcepljenost dusi in mori ter mu onemogo¢a naravni razvoj.

" Prispevek predstavija peto poglaie bnfige Ljudevita Parlanija: O najvaznefSth paliticnilt in socijal.
wili stramkaly in strujah ali kratek wvod v prakeicno politiko, ki je izsla pri Ljudski knjiznici v Celju 1912,
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Razcepljenost slovenskih dezel z drzavnega staliSca

Na$ mali slovenski narod je zastopan v Sestih dezelnih zborih. Ta silna razce-
plienost slovenskih dezel ni samo nenaravna, temve¢ wdi zelo krivicna. Vsled te
razkosanosti imamo Slovenci samo v kranjskem dezelnem zboru vecino; v
koroskem deZelnem zboru smo prakticno brez zastopstva, kajti eden ali dva
poslanca proti tako veliki in brezobzirni nemski vecini vendar ni¢ ne zmoreta. V
Stajerskem in trzaskem deZelnem zboru imamo sicer ve¢ zastopnikov, nikakor pa
ne dovolj, da bi mogli nase narodne, gospodarske in kulturne koristi uspesno
zastopati. V goriskem deZelnem zboru je enako Stevilo slovenskih poslancev,
razmere so pa vendar za nas tako neugodne, da se upostevajo v prvi vrsti interesi
Italjanov, do¢im se nas Slovence pita z ostanki ter se nam deli milos¢ina. V Istri je
vecina prebivalstva slovenske in hrvaiske narodnosti; v deZelnem zboru pa imajo
vkljub temu vecino Italjani, kateri to svojo predpravico tako brezobzirno
izkoris¢ajo, da dezelni zbor Ze leta ne deluje vec. - Vsled te razcepljenosti je vecina
slovenskega naroda pod trdim in krivicnim jerobstvom Nemcev in Italijanov, kateri
si z velikim uspehom prizadevajo na§ gospodarski in kulturni razvoj ovirati. Ta
nenaravna razcepljenost in to neumestno jerobstvo je krivo, da mora slovenski
narod e v dvajsetem stoletju tratiti svoje najboljse moci v bojih za najprimitivnejse
narodne in politi¢ne pravice, za ljudske, mescanske, obrine, kmetijske Sole, za
uposdtevanje nadega jezika v drzavnih in autonomnih uradih, da o srednjih in viso-
kih Solah niti ne govorim. Veéina slovenskega naroda se mora boriti za pravi¢no
razdelitev volilne pravice v drzavni zbor in v samoupravne zastope. Kljub vsem
tem skrajno neugodnim razmeram je slovenski narod v drugi polovici devet-
najstega in v prvem desetletju dvajsetega stoletja kulturno in gospodarsko tako
napredoval, da sme s popolnim zaupanjem gledati v bodo¢nost. V Trstu, v Puli, v
Gorici, v Celju, v Mariboru, v Ptuju in v drugih Stajerskih in istrskih mestih se
slovensko (in hrvatsko) mes¢anstvo tako mnozi in v trgovini in obrti uveljavlja, da
mu nemske in italjanske vecine ne bodo mogle ve¢ dolgo kratiti politi¢nih in na-
rodnih pravic.

Ako smo se pa celo v teh skrajno neugodnih politi¢nih in kulturnih razmerah
tako razvili, bi se morali avstrijski drzavniki kon¢no vendar le vprasati, ali ni tako
postopanje proti Slovencem velik in neodpustljiv greh na drzavni celokupnosti? S
tem, da se s to krivicno in protinaravno politiko Slovence v politicnem in kul-
turnem obziru ovira, se ob enem silno zadrZuje gospodarski razvoj za Avstrijo tako
vaznih juznih dezel ter se po nepotrebnem neti nade Vsenemceyv in Italjanov na te
province. V interesu drzave bi bilo, da se tako priden, zmoZen narod, kakor je
slovenski, podpira in njegov vsestranski razvoj pospesuje. To bi bila edino prava, v
resnici avstrijska politika, ob enem pa tudi najizdatnejsa utrdba drzave proti even-
tuvalnim wjim navalom na slovensko v strategi¢nem in gospodarskem obziru
silno vaZzno ozemlje.

Ko bo Slovenec v resnici gospod na svoji zemlji, bodo sanje o nemskem mostu
do Adrije za ve¢no pokopapne, in italjanske teZnje, razsiriti svoje meje do Reke in
Nanosa, mrtve. Cem manj Nemcev in Italjanov bo na slovenski zemlji, tem trdnejsa
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bo avstrijska obiast na jugu. Slovenske zemlje so vrata v Adrijo in klju¢ na Balkan.
Na to bi avstrijski politiki ne smeli nikdar pozabiti.

Ovire proti zedinjenju slovenskih dezel

Z obzirom na vse to bi ¢lovek mislil, da bi ideja zedinjene Slovenije morala biti
najvisjim in odlo¢ilnim krogom simpati¢na in da bodo nje vresnicenje podpirali.
Pa temu ni tako, Avstrijski najvisji krogi so silno konservativni in vsled tega vsem
radikalnim reformam nasprotni. Pa ne le konservativni najvidji krogi, proti zedi-
njenju Slovencev bi vstale sloZno tudi vse nemske stranke, ki stoje v narodnih
vprasanjih vse pod vplivom skrajnih nemskih nacionalcev, ¢e§, da bi se s tem
zgodila Nemcem velika krivica. Vsenemci in nacijonalci pa imajo tudi e svoje
posebne razloge za to postopanje. Te nemske stranke delajo z vsemi sredstvi na 1o,
da bi bile slovenske zemlje ¢im prej poneméene. V ta namen si prizadevajo polasti-
ti se vseh drzavnih oblastev ter je postaviti z deZelnimi in ob¢inskimi uradi vred v
sluzbo germanizacije, To se jim je na Koroskem Ze popolnoma, na Stajerskem in
Kranjskem pa pv malo manjsi meri posrecilo. Avstrijski Vsenemci in nacijonalci
stoje v zvezi s sorodnimi strankami na Nemskem in je danes prav tezko redi, kako
velik je Ze njih vpliv na vnanjo politiko nase nemske zaveznice.

Na istotako odloéno nasprotstvo bi naletelo zedinjenje Slovencev pri Italjanih,
kateri se boje, da bi bili v zedinjeni Sloveniji za ve¢no obsojeni na vlogo neznatne
manjSine. Ta strah je prazen, kajti ¢eprav bi ne bilo mogoce dati Italjanom teritori-
jalne, zajamdila bi se jim lahko popolna narodna autonomija, kakrdno vzivajo dan-
danes v Dalmaciji. Nasi italjanski nacijonalci stoje v stiku s sorodnimi strankami v
Ttaliji ter tudi o njih ne vemo, kako dalec¢ sega njih upliv na vnanjo politiko druge
nase zaveznice Italije.

Vrhu tega bi se Poljaki brez dvoma protivili proti delitvi Stajerske in Koroske in
bi morda tudi Cehi temu nasprotovali, ker so oboji sicer pristasi deZelne autonomi-
je, pa istotako odlo¢ni nasprotniki teritorijalne delitve dezel ¢eske krone oziroma
galicije na ¢eski in nemski ter na poljski in rusinski del.

Tako vidimo, da se tej za nas Slovence neobhodno potrebni reformi stavijo za
sedaj navidezno nepremagljive zapreke od znotraj in od zunaj.

Temelj pravice do narodnega zedinjenja

Zedinjenje slovenskih dezel je z druge strani za nas zivljenjski pogoj. Dokler ne
bo ta zahteva vresnic¢ena, je nas vsestranski razvoj nemogo¢. Temu se pa nikakor
ne moremo odredi, mi ho¢emo Ziveti, zato imamo tudi pravico se narodno zedini-
ti. To bomo pa dosegli samo, ako si bomo prizadevali spoznati in prav oceniti
tezave, Ki se stavijo nasi teznji nasproti; ako bomo delali na to, da se bode vsak
Slovenec zavedal velike odgovornosti, ki jo nosi za svojo in za bodoénost vsega
slovenskega naroda. Se-le ko bo ta zavest splo3na in ko bode vsak Slovenec smatral
za svojo najsvetejso dolZnost, kar najpopolnejse izpolniti svoje mesto in kar najbolj
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smotreno izrabiti vse svoje moci sebi, svoji rodbini in svojemu narodu na korist, e
le potem nam bo mogoce udejstviti nas narodni idejal.

Samo na ta nacin se vstvarjajo narodi in domovine, tako so ravnali tudi Italijani
in Nemci v boju za narodno zedinjenje.V spoznanju nasih dolznosti ter v njih vest-
nem izpolnjevanju je nasa resitev.

“Samo ljudstvo lahko vstvari (politicni) narod iz ljudstva in za ljudstvo”, pravi
Mazzini. “1z tega sledi, da ¢e prebivalstvo kakega ozemlja Zeli postati narod, ima
pravico za to, ako je njegova Zelja oprta na moralne namene. Pravi narod mora
imeti svoj moralni namen, svoje jasno in dobro razumljeno poslanswvo, katero
mora izpolniti sebi in ¢lovestvu v blagor; svojo vlogo v udejstvenju bozje ideje na
svetu.”

“Skupnost ljudi, katere drze skupaj le sebi¢na nacela in zgolj materijalisticni
nameni, ne moremo imenovati narod. Narod, njega nameni in pravice morajo
sloneti na ve¢nem temelju. Namen mora biti bistveno morali¢en, kajti materijalne
koristi le nekaj ¢asa trajajo ter ne morejo sluzit za temelj veénega zedinjenja.”
Poslanstvo slovenskega naroda obstoji v tem, postati nepridobitna trdnjava drzave,
v kateri Zivi ze dolga stoletja. To je ob enem moralni namen njegove teznje po
zdruzenju v narodno celoto.

“Domovina ni ozemlje, ozemlje je samo nje podlaga”, ué¢i dalje Mazzini.
“Domovina je ideja, ki se dviga na tem ozemlju, ljubezen, ki veze sinove teh krajev
skupaj.”

“O bratje moji, ljubite svojo domovino. Domovina je nas dom, hisa, katero nam
je Bog dal, nastanivsi v njej mnogobrojno rodbino, katera nas ljubi in katero
moramo tudi mi ljubiti; katera nas razume in katero bi morali tudi mi bolj in bolj
naglo razumeti kakor drugi.”

Clovek, ki nevredno Zivi, ne more biti prapvi rodoljub. “Glejte, da bode domo-
vina vtelesena v vsakem od vas; vsakdo naj se ¢uti ter naj se smatra odgovornega
za svoje brate; vsako naj tako ravna, da bodo ljudje v njem spostovali in ljubili nje-
govo domovino. Dezela, katere sinovi ne vedo, da ji morajo oni dajati sijaj in slavo
in ne izposojevati si slave od nje, je pa¢ lahko mogoc¢na, nikakor pa ne more biti
srecna.”

Navajal bi lahko e dolgo iz tega in drugih graditeljev italijanske domovine, iz
buditeljev drugih narodov. Tudi to bo zadostovalo v dokaz, da so vsi veliki rodolju-
bi, vsi voditelji narodov zahtevali od vsakega, da mora postaviti vse svoje najboljse
modi v sluzbo domovine. Se-le ko se vsak poedinec zdrami iz moralne otrplosti in
nedelavnosti terse z napetjem vseh svojili moéi dvigne na najvisjo stopnjo moral-
nosti in pozrtvovalnostjo za skupni blagor - skratka, se-le ko se narod moralno pre-
porodi, je tudi politicni preporod mogoc. Ti zakoni tudi danes $e niso zgubili svoje
moci in bodo za majhne in velike narode vedno enako veljavni.

Ustanovitev Narodne stranke

Po Sestdesetih letih politicnega dela je spoznalo krdelo mladih, navdusenih
moz potrebo vstanoviti na Stajerskem Narodno stranko, katera klice vse ljudi, ki so
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dobre volje, na skupno delo. Namen Narodne stranke je koncentracija narodnih
delaveey, smotrena organizacija in razdelitev dela, pomirjenje in sprijaznitev
stanov in ublaZenje razrednih nasprotstev. Marsikomu se bode zdel 1ak program
¢asu neprimeren. Kratek pogled na nas dejanski polozaj nas bode preprical, da je
bil bas nasprotno proglasen o pravem ¢asu, takoreko¢ $e v zadnjem trenotku.

a) Koncentrirani napad Nemcev in Italijanov na slovensko ozemlje
Intenzivnost politiénega delovanja je bila na Spodnjem Stajerskem (in morda tudi
drugod po Slovenskem) znatno popustila. Politi¢na organizacija je bila neizdatna,
obstajala je bolj na papirju kakor v resnici, delo ni bilo prav ni¢ razdeljeno, ljudje
so pricakovali vse od poslancev, poslanci so se zanasali zopet na veljake in zaup-
nike v ob¢inah, v resnici politicno buditeljskega dela pa ni opravljal nikdo. Tako je
prislo, kar je moralo priti - nepoucene in nezavedne mase so postale lahka Zrtev
klerikalnega, slabo poucene pa nemskutarskega agitatorja in nemskega mogotca.

Nemci so polozaj dobro in spretno izkoristili. Ustanovili so “Stajerca”, ki Siri v
slovenskem jeziku nemsko mislienje in nemskutarstvo med nasim ljudstvom.
Nemski denarni zavodi in obrine zadruge so zacele delati konkurenco nasim
posojilnicam, ki so bile pred leti Se malone vse, kar smo takrat imeli na polju
gospodarske organizacije. Mestne ob¢ine, posebno Celje, Maribor in Ptuj, ki so ob
enem politi¢no oblastvo prve stopnje, so mogoc¢ne trdnjave nemstva in
nemskutarstva na Spodnjem Stajerskem. Nemski trgovei, industrijalci, veleposest-
niki in tudi obrtniki so skoro brez izjeme predrzni in brezobzirni Siritelji nemsko-
nacijonalne in vsenemske ideje ter vzivajo pr item kar najizdanejSo podporo
mestnih in dezelnih uradov, po navadi pa tudi zaslombo nemskih drzavnih urad-
nikov, ki so odlo¢ni pristasi skrajno nemsko-nacijonalnih strank (Posl. Marckhl, ki
je sam sodnik).

Vrhu vsega tega pa imajo nadi Nemci Se prav efekino in izborno politi¢no orga-
nizacijo ter stoje v najtesnejsi zvezi z nemskimi strankami v drugih kronovinah,
tako da vse njih zahteve na Skodo Slovencem in v prilog spodnjestajerskim
Nemcem po navadi vsi Nemci brez razlike na stranko podpirajo.

To Slovencem skrajno sovrazno politiko skusajo Nemci z raznimi napadalnimi
drudtvi Se stopnjevati. V ta namen dobivajo ogromno denarno pomoc iz Nemdije.
Najbolj znana napadalna drustva so: Deutscher Schulverein (Nemska Solska
druzba), ki vstanavlja svoje Sole in otroske vrice povsod, kjerkoli se kaze najmanjsa
prilika napolniti je s slovensko deco. Nemskega politicnega agitatorja podpira
nemski tovarnar in nemski delodajnik sploh, kateri z necuveno brutalnostjo izko-
ris¢a gospodarsko odvisnost svojega slovenskega delavea, kateremu da na izbir, ali
posiljati svoje otroke v Sulferajnsko 3olo, ali pa iti. Nemski pisatelji, kakor P.
Rosegger stavijo svoje slavno in uplivno ime v sluzbo tega ponemdcevalnega
drudwva. V kratkem ¢asu so Ze nabrali na Nemskem in v Avstriji miljone, s katerimi
zidajo Roseggerjeve Sole po slovenskih dezelah.

Sitdmark je gospodarska organizacija, katera zbira nemski kapital ter kupuje z
njim slovenska posestva in je izro¢a Nemcem v last. Sidmark pospesuje z vsemi
sredstvi naseljevati protestantskih kmetov iz Nemdije na slovensko-nemski jezi-
kovni meji; podpira nemske in nemskutarske trgovce in obrtnike v spodnjestajer-
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skih mestih ter si prizadeva spraviti slovenske ljudi v svojo odvisnost in je na tak
nacin prisiliti, da prestopijo v nemski tabor, ker jih sicer materijalno vnici.

Tretje napadalno drustvo je Gustav Adolph Verein. Ta ima svoj sedeZ na Nem-
skem in dobiva vsa svoja bogata denarna sredstva izkljucljivo na Nemskem. To
drustvo nosi troske znanega “Los von Rom™skega (pro¢ od rimskega) gibanja, ki
je navidezno versko (protestantsko), v resnici pa velikonemsko politiéno gibanje.
Tem politicnim protestantom zida Gustav Adolph Verein cerkve in farovze po
Slovenskem in Ceskem, pa tudi v ¢isto nemskih krajih po Avstriji ter jim placuje ali
prav izdatno pomaga placevati pastorje. V zahvalo za to pomo¢ pa morajo biti ti
“spreobrnjenci” vsenemski agitatorji.

Poleg teh glavnih in velikih napadalnih drustev deluje Se ve¢ manjsih in manj
znanih organizacij.

Na Primorskem je na$ polozaj ¢e mogoce 3e slabsi, ker tu deluje poleg teh nemskih
tudi italjansko 3olstvo drustvo Dante Alighieri, katero vzdrzuje na Goriskem in v
Istri mnogo otroskih vricev in $ol. Italjanski mestni in deZelni uradi, italjanski pod-
jetniki in delodajniki so istotako brezobzirni in brutalni poitaljanc¢evalci kakor
Nemci. Denarna sredstva dobivajo tudi iz Italije.

Tako vidimo torej, da sta nemski in italjanski kapital koncentrirala svoj napad
na slovensko ozemlje. Na Slovenskem vstanavljajo ti kapitalisti industrijalna in
trgovska podijetja, katera spravljajo slovensko prebivalstvo v svojo odvisnost.
Podjetnikom sledi politi¢ni agitator, in odpira nemske in italjanske Sole, v katere
wiji kapitalisti naganjajo slovensko deco. Autonomni uradi podpirajo to pocetje in
drzavna oblastva dajejo vsemu svoj blagoslov.

Tako se ima vborno slovensko ljudstvo braniti ne samo proti domacim Nem-
cem, nemskutarjem in Italijanom, temve¢ proti koncentriranemu napadu nem-
skega in italijanskega kapitala, ki smotreno sodeluje z nem3kimi in italijanskimi
napadalnimi drudtvi v naso pogubo. Nevarnost, ki nam preti, ni prazen strah,
temvec realnost, o kateri se vsak Slovenec lahko na svoje odi preprica. Slovenski
narod se v resnici bori za svoj obstanek proti dvem velikim, bogatim narodom, ka-
tera imata v svoji sluzbi ne samo ogromen kapital in veliko civilizacijo, temve¢ tudi
ves politieni in diplomatski aparat dveh najmogocnejsih srednjeevropskih drzav,
ki sta vrhu vsega tudi zaveznici Avstro-Ogrske.

Polozaj je na prvi pogled obupen. In vendar bomo tudi v tem neenakem boju
zmagali, ako bomo svoji domovini tako sluzili, kakor je Mazzini svoje rojake udil.
Zmagali bomo, ako bomo moralno vedji in vrednejsi kakor sta nasa mogoc¢na
nasprotnika. Pa samo tedaj!

b) Dve usodepolni zmoti starejse slovenske politike

Nasi poslanci so se morali od nekdaj boriti za najprimitivneje pravice slovenskega
naroda na Solskem polju in vsaj za nekoliko jezikovne ravnopravnosti v drzavnih
in dezZelnih uradih. V tem boju so bili vsedno vsi edini, duhovniki in posvetnjaki.
Ceprav se je narod doma Ze delil na klerikalno in napredno ali liberalno stranko,
so sedeli vsi drzavni poslanci vedno v enem klubu, delali so vsi brez razlike kon-
servativno, da, naravnost klerikalno in nazadnjasko politiko. Radi so iskali zveze v
vigjih krogih; mnogo let je bil grof Hohenwart njih voditelj. In vendar je bil konéni

TEORIJA IN PRAKSA |t 36, 1/1999



Ljudevit FURLANT

uspeh te politike prav skromen. Poleg silno neugodnih razmer, v katerih je zivel
takrat slovenski narod, je temu neuspehu ali skromnemu uspehu kriva tudi taktika
tedanjih politikov. Slovenski poslanec se je takrat omejeval na delovanje v
drzavnem ali dezelnem zboru. S svojimi volilci je prisel le redkokedaj v dotiko, ko
jim je porocal o svojem delovanju. V politicno tako neizsolanem narodu, kakor je
nas, tvori delovanje v zakonodajskih zborih samo manjsi del poslanceve naloge,
glavno njegovo delo je med volilci samimi. Slovenski poslanec bi moral biti vodil-
na glava v svojem volilnem okraju, moral bi stati v neprestani dotiki s svojimi volil-
ci, posvetovati se z njimi o njih posebnih lokalnih potrebah in razmerah, tolmaciti
jim politi¢na, gospodarska in socijalna vprasanja, ki so na dnevnem redu ter jim
pojasnjevati stalis¢e, katero on v njih interesu v teh vprasanjih zavzema. Skratka,
slovenski poslanec bi moral biti politicni odgojitelj, buditelj in gospodarski sveto-
valec svojih volilcev. To je silno naporna naloga ter zahteva, da se ji doti¢nik, ki jo
je prezvel, popolnoma Zrivuje.

Na to se v prejsnjih ¢asih ni mislilo, zato je bila nasa starejsa politika v resnici
bolj poslan¢evska kakor pa narodna politika, mase je niso razumele in se zato tudi
niso zanimale za njo; od tod nje skromni uspeh.

To je bila prva zmota.

Ker so v starejsi ali konservativni dobi slovenske politike stali duhovniki in
posvetnjaki v eni vrsti sloZno v boju za nase Solstvo in za jezikovno ravnopravnost
v uradih, je iz tega dejstva slovensko razumnistvo izvajalo napacen posledek, da je
nase duhovstvo odlo¢no narodno in da mu je blaginja slovenskega naroda edina
in najsvetejsa skrb. Tudi tedanji naprednjaki so tako mislili, zato so zagovarjali
slogo za vsako ceno ter niso dovolili, da bi se bila zacela Ze takrat stvarna razprava
o nacelih napredne in klerikalne politike. Od sloge so pricakovali resitev
slovenskega naroda, zato so ji z velikim samozatajevanjem Zrtvovali svoje
prepricanje. Pozabili so na veliko dejstvo, da vlada v katoliski cerkvi najstrozji cen-
tralizem in absolutizem, ki polaga vso mo¢ v roke papeza, 1z upravnih obziro
podeljuje papez vsakemu 3kofu istotako absolutno disciplinarno oblast nad
duhovstvom njegove skofije. Vsled te silno efektne in smotrene organizacije viada
v celem duhovskem stanu zelezna disciplina, ki je mocnejsa kakor volja poedinca.
Duhovniku, ki bi se upiral volji in poveljem svojega skofa, ni obstanka v hierarhiji
katoliske cerkve. Ne preostaje mu druzega kakor izstopiti iz cerkve, ali se pa brez-
pogojno podvreci. Kako tezko je pa v zrelejsi dobi, ali celo v poznih letih Zivljenja
znova zaceti, ve vsakdo, Kaj ostane torej duhovniku druzega, kakor zatajiti svojo
voljo, Zrtvovati svoje osebno prepricanje ter se ponizno in pokorno ukloniti
visiemu povelju! Vsled te organizacije je duhovstvo vsake skofije slepo, toda silno
mogoc¢no orozje v rokah svojega $kofa, kateri je po svoji dragi volji rabi, proti
komur hoce.

Kmalu za klerikalnim teoretikom dr. Mahni¢em je nastopil prakti¢ni klerikalni
organizator dr. Missia. Kot ljubljanski skof je organiziral klerikalno stranko na
Kranjskem in pozneje kot nadskof v Gorici tudi na Goriskem. Klerikalci so od te
dobe hiteli od zmage do zmage, kar je samo naravno, ker so imeli pod Mah-
ni¢evim uplivom dovolj teoreti¢no izsolanih borilcev, ki so svojemu vojskovodii dr.
Missiji na vsak migljaj parirali.
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Zaupanje v slogo in v brezpogojno rodoljubnost slovenskega duhovstva pa
vkljub vsemu temu Se ni bilo mrvo. Za Missijo je prisel dr. Jeglic za Skofa v
Ljubljano. Mes¢anstvo z zupanom na ¢elu, vsa drustva z zastavami so mu napravi-
la bakljado ter ga pozdravila kot “narodnega” Skofa. Ni trajalo dolgo, da so ti
nepobojsljivi optimisti prepricali o svoji zmoti.

Klerikalizem je polozil svojo tezko roko tudi na Stajersko. Ker se pri nas vkljub
vsemu ponekod e varuje v narodnost in rodoljubnost duhovstva in se vsled tega
zagovarja sloga, je bilo treba tudi to zmoto pojasniti.

Delovanje te stranke je tembolj nevarno, ker skriva svoje prave namene za jako
popularna gesla kakor: Kmet naj kmeta voli. Kmet je v nekaterih okrajih vsled tega
volil kmeta, pa ne za to, da bi v parlamentu zastopal koristi Stajerskega poljedelca,
temved zato, da bi govoril to, kar mu duhovnik dr. Korosec narekuje. Tudi profesor
dr. Verstoviek in odvetnik dr. Benkovi¢ se morata temu povelju brezpogojno
pokoriti, ako hoceta ohraniti svoje mandate.

Slovenski narod ni bil $e nikdar tako slabo zastopan kakor dandanes. Neuspeh
se podi za neuspehom, poraz za porazom. Mesto o gospodarskih koristih in narod-
nih pravicah se govori na volilnih shodih in zborovanjih o “pozitivnem
kricanstvu”, kakor bi imel parlament ali dezelni zbor edino in izkljuéljivo ta namen
pecati se z bogoslovskimi vprasanji in braniti mo¢ in oblast katoliskega duhovstva,
Na priZnicah in v spovednicah, kjer bi se moralo govoriti o verskih re¢eh, se drze
politi¢ni govori in izvrduje politicna inkvizicija. Mesto miru, treznosti in spra-
vljivosti se Siri mrznja, vzbujajo se strasti, netijo razpori. Ljudstvo je zbegano in
zmamljeno, kakor ni bilo $e nikdar, V tej splosni zmesnjavi in moralni anarhiji pa
Zanjejo Mahnicevi uc¢enci in Missijevi bojevniki.

To so na kratko glavne nevarnosti, ki pretijo nasemu narodu od zunaj in od
znotraj. Te nevarnosti so ustanovitelji Narodne stranke jasno spoznali, zato so,
kakor sem prej dejal, Se v zadnjem trenotku vstali in povzdignili svoj glas, da zbere-
jo narodne delavce, da organizirajo in razdele narodno delo ter resijo ljudstvo iz
tega pogubnega polozaja.

O programu narodne stranke

Kdor se je udelezil ustanovnega zbora Narodne stranke, ki se je vrsil dne 8.
decembra 1906. I v Celju, se je moral prepricati, da je bila potreba vstanoviti novo
stranko, v resnici splosna. Zastopniki vseh spodnjestajerskih okrajev so se sesli na
resno posvetovanje o programu in organizaciji stranke. V dveh dolgih sejah so re-
ferenti porocali o najvaznejsih politicnih, gospodarskih, kulturnih in socijalnih
vprasanjih, v katerih je Narodna stranka zavzela jasno in odlo¢no stali¢e. Vnela se
je ziva, zanimiva debata. Vse udeleznike je ozivljal nov duh in odlo¢na volja do
resnega dela. Vse je pricalo, da se je s tem zborovanjem zacela nova, mnogo obe-
tajoca doba v politicnem Zivljenju stajerskih Slovencev.

Program stranke, ki je z resolucijami in izérpki iz debate ponatisnjen v prilogi,
je Casu in nasim razmeram primeren. Nas program je napreden, ne radikalno in za
vsako ceno napreden, kakor bi bil morda program nemskih ali francoskih radi-
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kalcev, temve¢ v smislu Stjerskih Slovencev napreden. Ustanovitelji Narodne
stranke, so si bili prav dobro v svesti, da je naprednost jako relativna stvar, Kar je
za velik, kulturno in politi¢no visoko razvit narod napredno, bi viegnilo biti
nevarno, $kodljivo in celo pogubno za majhen in malo razvit narod. Ka je napred-
no in prospesno za industrijalen narod, ne sodi za poljedelsko ljudstvo i.td.
Snovatelji Narodne stranke so se drzali nacela, da je za nas napredno vse, kar spod-
buja poedinca in celokupnost k vedji pridnosti in vstrajnosti, kar mnozi njegovo
izdatnost in uspesnost v delu, kar dviga na visjo moralno stopinjo, kar blazi nje-
govo duso, krepi njegovo voljo, jekleni njegov znacaj, skratka, da je napredno vse,
kar dela iz poedinca boljsega cloveka, skrbnejSega oceta, zvestejSega moza,
ljubeznivejsega brata, vernejsega prijatelja, prijaznejsega soseda, zavednejSega in
pozrtvovalnejSega rodoljuba in veljavnega drzavljana,

V tem duhu je izdelan program Narodne stranke, kateri uposteva istinite
razmere slovenskega ljudstva na Stajerskem ter skusa ustreci njega potrebam.

Narodna stranka in Solstvo

Narodna stranka polaga veliko vaznost na dobro in nadim posebnim razmeram
odgovarjajoce ljudsko in strokovno Solstvo. Dobra, neodvisna 3ola, v kateri se
otrok vsestransko razvija ter dusevno in moralno raste v trden in plemenit znacaj,
je za nas narod najvaznejsa kulturna ustanova. Vsakemu narodu je dobrih in trdnih
znacajev najbolj treba, Se prav posebno pa majhnemu narodu, ki se bori za svoj
obstanek. Znac¢aj pa more vzgajati samo znacaj, zato moramo obracati najvecjo
skrb na 1o, da bomo imeli v resnici dobro uéiteljstvo, katero si bode svetosti svoje-
ga poklica in svoje ogromne odgovornosti za bodocnost izro¢ene mu mladine
popolnoma v svesti. Pa ne samo uciteljstvo, tudi ljudstvo mora spoznati vrednost
in vaznost dobrega Solstva in umstveno in moralno sposobnega uditeljstva ter
mora biti pripravljeno za vsako Zrtev v ta veliki namen. V tem obziru nam morajo
biti za vzor Cehi, ali od tujih malih narodov Danci, Svedi, Norvezani in Finci. Nikjer
na svetu ni ljudsko in strokovno Solstvo tako razvito kakor pri teh narodih. Zato so
pa Danci najboljsi Zivinorejci in vsi imenovani narodi najboljsi kmetovalci na svetu.
Blagostanje je pri njih splosno, bogastvo najednakomernejse razdeljeno; velikih
bogatasev ni med njimi, zato pa wdi ne poznajo beracev. Na Norveskem in
Danskem so veleposestva Ze popolnoma izginila ter se umaknila srednjim kmeti-
jam in malih kmetskim posestvom. Temu primerno je bolj razvita mala obrt; njih
industrija popolnoma zadostuje domacim potrebam, njih klavnice in mlekarne pa
zalagajo s svojimi izdelki angleski trg. Pred pol stoletjem so bili vsi ti narodi se zelo
vdani pijan¢evanju, danes ne najdes med njimi pijanca; v norveskem drzavnem
zboru imajo abstinenti svoj posebni klub, ki Steje priblizno 30 ¢lanov ter ima velik
upliv na zakonodajstvo dezele. Analfabetov je komaj 1%, Stevilo hudodelcev in
umobolnih je od leta do leta manjse. Za vse te velike prednosti se imajo zahvaliti
svojemu vzornemu Solstvu, za katero trosijo razmerno ve¢ kakor kateri koli velik
narod. Izdatki za Solstvo jim pa donasajo ogromne koristi, kajti ¢im ve¢ izdajejo za
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solstvo, tem manj jim treba troditi za jece, bolnice in za vzdrzevanje delomrzlih in
druge vrste neproduktivnih ljudi.

Skrb Narodne stranke je, da bo wdi nase ljudstvo zacelo po pravi vrednosti
ceniti v resnici dobro $olstvo ter da bode spoznalo veliko resnico, da je za tako
solstvo izdan denar najboljse nalozen kapital.

Narodna stranka in kmetski stan

Ugovarjalo se bode, da ena in ista stranka ne more zastopati interesov vsch
stanov h kratu in da je torej odve¢, ako je Narodna stranka razsirila svoj program
na vse stanove, Res je sicer, da ima dandanes vsak stan neke posebne koristi, Ki
stoje v nasprotju z interesi drugih stanov; res je pa wdi, da imajo vsi stanovi prav
velike skupne koristi in potrebe. Najvedja vseh teh je potreba zdrave in ne predrage
hrane, dobre obleke, ¢ednih stanovanj i.t.d Narodna stranka bo zastopala v prvi
vrsti kmetski stan, pospesevala bo pa vse, kar manjsa nasprotstva med razredi ter
virja vzajemnost med njimi. Zavzela je svoje stalis¢e vsakemu stanu nasproti, da
doloci splosno smer svoje politike. To je bilo vsekakor potrebno, kajti pred vsem
si moramo biti na jasnem o nacelih, po katerih se bodemo v svojem delovanju rav-
nali. Poleg tega je pa na polju gospodarske in stanovske organizacije vsepovsod Se
dovolj dela za vse, katerim je splosni blagor na srcu. Tu ne bo nikdar prevec dobrih
delaveey.

Narodna stranka je pa tudi zato posvetila svojo glavno skrb kmetskemu stanu,
ker je strokovno izSolan in gospodarsko smotreno organiziran kmetski stan
nepremagljiva trdnjava proti najmogoc¢nejsemu napadalcu. O tem so nam Poljaki
na Poznanjskem in Danci na Slezvik-Holstanjskem dali neovrgljiv dokaz.

Poznanjsko in Slezvik-HolStanjsko stojita pod prusko vlado, katera trosi na sto-
tine miljonov ter sklepa najokrutnejse zakone (kakor je eksproprijaciski zakon
proti Poljakom), da bi domorodnemu poljskemu in danskemu prebivalstvu ugra-
bila zemljisko last ter jo razdelila med nemske koloniste. Pruski parlament (dezelni
zbor) dovoljuje vladi vse, karkoli zahteva v ta namen: denar in izjemne zakone, ki
delajo pruski drzavi sramoto pred vsem omikanim svetom, ki bi po misli pruskih
drzavnikov morali v dogledni dobi poljski zZivelj popolnoma zatreti, Vrhu tega je
dana pruskemu uradnistvu popolna svoboda proti pruskim drzavljanom poljske
narodnosti.

V dokaz te zadnje trditve navajam izrek nemskega cesarja, ki je bil v Avstriji celo
od slovanskega ¢asopisja prezrt, do¢im so ga inozemske (francoske in angleske)
novine vestno notirale kot pomenljive besede pruskega vladarja. Sredi avgusta
1910. 1. je nemski cesar sve¢ano owvoril nov kraljevi grad v stari poznanjski prestol-
nici. Da je ob tej priliki govoril o tem gradu kot o trdnjavi nemske moci in slave, je
samo po sebi umevno. Kako bi mogel Viljem II. drugace? Pomenljive besede so
pale pa 3e le par dni kasneje. Pri slovesu je rekel cesar mestnemu nadzupanu in
deputaciji, ki se mu je prisla poklonit: “Otrok (poljskih, seveda) tukaj vse polno.
Vse sem prekrasno uredil za vas (Nemce). Jaz sem storil vse, kar je bilo v moji
modi; ostalo je zdaj na vas!” Kaj te navidezno tajinstvene besede pomenijo, so
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nemski nadZupan in zbrani uradniki le predobro razumeli. To razume tudi vsak
Slovenec, ki pozna nemski in itakijanski lov na slovenske otroke. Toda na Poznan-
skem, kjer se celo kri¢anski nauk poucuje v nemscini, na Poznanjskem, kjer
vsakega, koga pruski beri¢i zatozijo, da privano v svojem stanovanju pouuje
poljske otroke v njih materinicini, obsodijo na ve¢ tednov in mesecev zapora, na
Poznanjskem pravim, ne morejo imeti te besede nemskega cesarja druzega pome-
na, kakor da je na Pruskem volja drzavnega uradnika za Poljaka zakon.

Pruska vlada je potrosila ze nad 600 miljonov mark (nad 720 miljonov kron) za
nakup poljskih posestev. Kljub temu se pa ni poljska zemljiska posest $e prav ni¢
skrcila, ker Poljaki prodajajo Nemcem samo slaba posestva, na katerih se nemski
kolonisti ne morejo vzdrzati, za skupicek pa kupujejo nemska posestva v drugih
krajih, ali vstanavljajo trgovska in industrijska podjetja v mestih.

Poljski kmet je tako dober poljedelec, da mu nemski konkurent ne more do
zivega. Nasprotno se pa dogaja vsak dan, da nemski naseljenci ne morejo vzdrzati
poljske konkurence in so veseli, ako se odkrizajo svojega “poljskega” posestva.

Tu torej vidimo, da je strokovno na visini svoje dobe stojeci in narodno zaved-
ni kmetski stan v resnici najboljsa obramba proti tujim navalom in naj bodo se tako
silni, denarno, politi¢no in drzavno oblastveno se tako moéno podprii.

Kakor se na strokovni izdatnosti poljskega kmeta razbija napadalna mo¢
pruskega kapitala, tako se drobi germanizatori¢ni upliv pruske Sole ob rodoljubju
poljske matere, katera zna svojo deco navdahniti s tako Zivo ljubeznijo do
poljskega jezika in poljskega naroda, da jim je vsi pruski pedagogi ne morejo vec
izruvati iz srca.

Se slabse se godi pruskemu kapitalu in pruski brutalnosti med Danci na
Slezvik-Holstajnskem. Danes je, kakor sem Ze prej dejal, najboljsi kmetovalec na
svetu. Njegova zemlja mu toliko nese, da sploh ni na prodaj in da bi mu je vsi pru-
ski miljoni ne mogli odkupiti. Z obzirom na to strokovno nedoseznost danskega
kmeta, na njegovo gospodarsko organizacijo ter na uzorno rodoljubnost danskega
Zenstva so vsi nemski navali na dansko zemljo brezuspesni.

Polozaj slovenskega naroda je precej podoben polozaju Poljakov in Dancev na
Pruskem. Tudi na naso zemljo so Nemci naperili svoje mo¢i, da bi nas pregnali z
rodne grude. Njih naval bomo najlazje odbili, ako si osvojimo taktiko in nacin
poljskih in danskih poljedelcey na Pruskem. Ko bo stal slovenski kmet na isti
strokovni in moralni visini kakor njih severna tovarisa, ko bo gospodarsko tako
dobro organiziran in narodno tako zaveden kakor sta onadva, potem ni misliti na
to, da bi se mogel tudi najboljsi nem3ski naseljenec vzdrzati na nagih tleh. Pa ne
samo to. Nemska in italjanska mesta na slovenski zemlji Zive glavno od nasega
kmetskega prebivalstva. Zavedno in organizirano kmetsko ljudstvo bi te tuje trd-
njave lahko izstradalo, ako bi svojim rojakom naklonilo zasluzke, katere je dozdaj
dajalo nasim narodnim nasprotnikom. Na ta nacin bi se izdatno pomnozilo nase
mestno prebivalstvo ter v isti meri zmanjsala mo¢ nemstva in italjanstva. Tudi vele-
posestniki, ki so ve¢inoma tujci, bi imeli ¢edalje teZje stalisce. Zgodilo bi se pri nas,
kar se je zgodilo na Danskem in Norveskem, da bi se veleposestva malo po malem
poprodala in porazdelila med kmete. Nas narod bi postal konéno v resnici gospo-
dar na svoji zemlji.
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Premozno kmetsko prebivalstvo vzdrzuje razmerno mnogobrojen obrini in
trgovski stan. Ako bi bilo kmetsko prebivalstvo slovensko, bi bilo tudi od njega
odvisno obrtnistvo in trgovstvo slovensko. V rokah wjcev in tujega kapitala bi osta-
la samo Se velika industrija, ki bi pa vsled te osamelosti zgubila ono veliko potuj-
cevalno mod, katero ima dandanes ter bi se v dogledni dobi prilagodila nasim na-
rodnim razmeram.

To je obrambni naért Narodne stranke.

Marsikomu se bo zdel preidejalen. Priznavam, da zahteva v resnici idejalnega
izpolnjevanja dolznosti od vsakega poedinca, je pa bas zaradi svoje idejalnosti
najbolj efekten in prakti¢en obrambni sistem. Nacrt ni vzet iz domisljije, temve¢ iz
najbolj bride realnosti nase dobe, iz obcudovanja vrednega in popolnoma
uspeinega obrambnega boja dveh majhnih narodnih trscic - poljske in danske -
proti najmogoénejsi srednjeevropski drzavi, proti ogromnemu nemskemu kapi-
talu in proti srditi pridobivalnosti 70 miljonskega nemskega naroda.

Kar je bilo na severu mogoce, bo tudi pri nas izvedljivo. Samo zavihajmo
rokave, pa hajd na delo s popolnim zaupanjem v svojo moralno in umstveno moc,
ki mora kon¢no zmagati.

Ce dr. Krek, kot duhovni in umstveni voditelj kri¢ansko-socijalne stranke udi
svoje sleditelje in somisljenike, naj se zvecer pri izprasevanju vesti vsak vprasa:
“Sem li danes dovolj zaniceval liberalce?”, kar pomeni toliko, kolikor odkrit poziv
k sovraStvu in nasilnosti, mu mi odgovarjamo: Vsak pristas Narodne stranke naj se
zvecer vprasa: “Sem li bil danes v svoji sodbi pravicen proti vsakemu, naj Ze bode
kakersnegakoli politicnega ali verskega prepricanja?”

Mi dobro vemo, da je zapoved: ljubi svojega bliznjega kakor samega sebe,
najvisja; vemo pa tudi, da smo vsi le ljudje in da nam ni mogoce se kar naenkrat
povspeti na najvisjo stopinjo moralne popolnosti in da ne moremo ljubiti onih, ki
nas sovrazijo in preganjajo. Ce jilh pa ne moremo ljubiti, smo jim lahko pravicni.
Poskusimo torej doseci najprej to stopnjo. Bodimo pravicni tudi proti svojim
sovraznikom in politi¢nim nasprotnikom, morda jih bodemo koné¢no celo ljubili,
Po tej poti pridemo najhitreje do svojega cilja, do mira in sprave med ljudmi zdrave
pameti in nepokvarjenega srca, do harmoni¢nega delovanja v prid in blagor na-
rodne celokupnosti in skupne nam domovine. Nauditi ljudi trezno, korektno in
naravnost misliti ter pravi¢no soditi je najvisja in najplemenitejsa naloga vsake
stranke. Narodna stranka si bode prizadevala to nalogo udejstviti ter sme po pravi-
ci pri¢akovati, da jo bodo v tem po svojih najboljsih moceh podpirali vsi, “ki so
dobre volje” in ki svoj narod v resnici ljubijo!

Drzava in poedinec

Poedinec, kakerinega poznamo dandanes, je v veliki meri stvar drzave. Ne le
njegovo bogastvo, temve¢ tudi to, kar je njegovi osebnosti mnogo blizje, je plod
dejstvovanja drzave. Se-le ko so se ljudje zdruzili v drzave, so se dvignili iz bar-
barstva ter so si ustvarili omiko. Drzava je vstvarila omiko, omika modernega ¢love-
ka in pogoje zivljenja, ki so popolnoma razli¢ni od onih, v katerih so nasi predni-
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ki Ziveli. Pa ne samo na pogoje materijalnega Zivljenja, drzava je uplivala tdi na
dusevni razvoj cloveka, zato smemo po vsej pravici trditi, da je tudi notranji clovek
plod drzavnega dejstvovanja.

Ce gledamo na ¢lovestvo sploh ter primerjamo znano nam preteklost z mo-
dernim Zivljenjem, smo prisilieni mo¢ drzave in omike prav visoko ceniti. Ce pa
obrnemo svojo pozornost samo na znacaj poedinca, zasledimo v njen element, ki
“ni od tega sveta” in Ki se je razvijal ter se Se vedno razvija tdi v nejneugodnejsih
razmerah in celo v barbarstvu prav tako, kakor sredi najvisie kulture. Ta éisto
duhovni element, ki tvori bistvo svetnikoy, je popolnoma neodvisen od umstvene
in telesne strani ¢loveske narave. Splosna blaginja je pa neglede na 1o vendar le
delo drzave, poedinec in njega umstvena in telesna izdatnost in tudi oni del
¢loveskega znacaja, ki se razvija pod uplivom razmer in okolice, plod drzavnega
dejstvovanja.

Poedinec je starejsi ko drzava. Poedinci so drzavo vstvarili ter jo deloma z
namenom, deloma pa nevede in brez namena tako organizirali, da sluzi njih potre-
bam in jih blaginiji. Te potrebe so materijalnega in umstvenega znacaja. Videli smo
pa, da ima ¢loveska narava tudi duhovno stran, na katero nima drzava nikakega
upliva. Bas ta stran je sredis¢e nasega moralnega ¢uta. Ako merimo torej politicno
delovanje z moralnim merilom, se mora drzava prilagoditi moralnemu zakoniku
poedinev, kajti drzava je samo skupnost poedincev in je kot taka prisiljena pod-
vreci svoja dejanja onim moralnim zakonom, ki so za poedinca obvezni. 1z teh raz-
logov konservatizem zamece v notranji in vnanji politiki takozvane “drzavne
obzire", ako se ne strinjajo z moralnim zakonikom poedinca,

To je pa samo nacelo, abstrakina teorija, katere se v praksi nobena konserva-
tivna stranka na svetu ne drzi. Nemski konservativei si “iz drzavnih obzirov”
prizadevajo germanizirati nenemske narodnosti, angleski konservatici iz istih raz-
logov kratijo Ircem samoupravo i.td. Vse to pa dokazuje resni¢nost njih trditve, da
civilizatoricna mo¢ drzave in zgolj umstvene kulture ni¢ ne upliva na duhovno ali
moralno stran ¢loveske narave in da je med najbolj kultiviranimi ljudmi najgrsa
krivicnost prav tako in morda celo bolj navadna kakor med takozvanimi “divjaki”.

Drzava nima istih dolZznosti posamezniku nasproti, kakor jih ima poedinec
proti svojemu bliZnjemu. Drzava izvriuje svojo oblast kot pooblaséenka, docim
postopa poedinec v svojem imenu. Pooblas¢enec se mora drzati strogo zakona in
podeljenega mu pooblastila ter nima pravice biti velikodusen, dobrotljiv ali celo
radodaren. DrZava mora imeti v vsem le splosno korist pred o¢mi, zato ne sme
nalagati bogatim razredom davkov, da bi jih izdajala na korist uboznih slojev. Taki
davki so globe in so zato krivi¢ni, tudi &e jih viada imenuje izjednacenej razmer.
Pravica in pravi¢nost ne sloni na enakosti, temve¢ na enakem uporabljanju
zakonov proti vsem brez razlike.! Pravi¢nost zahteva samo, da se ne sme delati
nikomur 3kode, nikogar slepariti. Trditev, da so vbozni ljudje, ako so bili vedno
pridni in delavni, storili drzavi veliko uslugo, je sicer resni¢na, 1o jim pa ne daje
pravice zahtevati od drZave kake protiusluge. Pravi¢nost ne zahteva vracati dobro-
te za dobroto, to je stva hvaleznosti. Od drzave ne moremo zahtevati hvaleznosti.

* Kaj pa, ce so ti zakoni Ze sami po sebi krivicni?
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Dolznost drzave je samo storiti vsakemu toliko dobrega, kolikor more, ne da bi bila
zaradi tega prisiliena prizadevati drugim nezasluZene krivice in Skode. Konser-
vativizem je zaradi tega odlo¢no proti temu, da bi se za socijalne reforme trosili
drzavni davki.

Ako drzava pusti poedinca stradati, mu s tem ne dela nikake krivice in mu nice-
sar ne krati, kar bi bil opravi¢en od nje zahtevati. Drzava se ni nikdar obvezala ga
braniti lakote in pomanjkanja. $ tem torej ne prelamlja obljube, ker ni take obljube
nikdar storila. Pomagati ubogim in potrebnim ni dolZnost, temve¢ dobro delo
vsmiljenja. Nikdo pa ne more biti po zakonu prisiljen dajati miloscine. Vera nas udi,
da je dolznost kristjana pomagati reveZem in potrebnim. Kar drzava v tem obziru
stori, dela iz verskih nagibov. Poleg tega pa tudi modrost in previdnost veleva
lajsati vbostvo, da se ljudstva ne poloti obupnost, kajti obupnost bi pomnozevala
nasilstvo in zlo¢insto, izpodkopavala autoriteto zakonov in rusila stalnost socijal-
nega reda. To nalogo drzave oznacuje konservativizem kot drzavno dobrodelnost,
drzavno hvaleznost, ali kot stvar modre previdnosti. Ako hoc¢e pod enim teh treh
naslovov izvrsevati socijalna izboljsevanja, sme ra¢unati tudi na podporo konser-
vativeev, uprli bi se ji pa takoj, ako bi svojo socijalno politiko postavila na temelj
pravi¢nost ter proglasila nacelo, da ima revez pravico zahtevati podporo od
drzave. Na tem temelju sloni sistem drzavnega socijalizma, kateremu je konserva-
tivizem nacelno nasproten.

Konservativizem je tudi nacelno nasproten vsem zakonom v obrambo delavst-
va Braniti one, ki se sami ne morejo braniti, kakor Zene in otroci, je prav in umest-
no; skodljivo je pa mesati se v posle odraslih ljudi. Te naj drzava pusti pri miru, ker
bodo sami najbolje branili svoje koristi.

Delavei imajo svoje strokovne organizacije, ki so popolnoma v njih rokah ter
so tako prozne, da se kaj naglo prilagodijo vsaki premeni razmer in potreb svojih
¢lanov. Drzavni aparat je temu nasproti tezak in okoren, v svojem dejstvovanju pre-
pocasen in vsled tega malo uporaben in neizdaten. Strokovne organizacije so ne
le ostro orozje v bojih delavcev za visje mezde in boljse pogoje dela, temved tudi
izborna politi¢na $ola, v Kateri se bistrijo njih pojmi, utrja njih znacaj in krepi njih
volja. Bistri, znacajni in odlo¢ni ljudje, ki znajo sami varovati svoje interese, so
drzavi bolj koristni, kakor slabici, katere je navada, zanasati se v vsem in povsod na
pomo¢ drzave, ze popolnoma omehkuzila ter vdusila v njih vsako iskrico samo-
stojnosti, podjetnosti in energije. Dolznost drzave je vzgajati, en pa ubijati znacaje.
To zahteva tudi nje korist,

Iz podobnih razlogov so konservatici (angleski) proti splosni Solski obvezno-
sti in proti temu, da bi drzava morala skrbeti za brezpla¢no solsko odgojo otrok.
Starsi imajo dolznost skrbeti za to, njih stvar je izbrati Solo, dolo¢iti smer Solske
odgoje in placevati Sole.
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