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v orisu manjSinske problematike je v knjigi orisan pomen drustvenega
zivljenja dunajskih Cehov. Avtorica je tudi ugotovila, da je delovala‘ konec
devetdesetih let- ved sto &eskih organizacij in dru$tev, katerih obstoja niso

zajele niti pristojne oblasti; niti nemikonacionalna sobrambna drustvae, hiti .

Cehi sami. Zanimiva je nadrobnost, da je sredii¢na Slovansks beseda {ustanov-
ljena 1. 1848) po ustanovitvi' izdala tisoge letakov v eSkem, slovaikem, polj-
skem, ruskem, srbohrvaskem, slovenskem in nemgkem jeziku. Clan -drustva je
bil kasneje tudi Matija Murko. Dalje izvemo, da so bili med. udeleZenci .prvega -
" vseslovanskega sokolskega zleta {kongresa) leta 1882 tudi dunajski Cehi,

Ameri¢ani, Slovenci in Hrvati. — Poleg opozorila na kulturna druitva se

Gletterjeva dotika delovanja kulturnih organizacij dunajskih Cehov ter deleZa
Ceske skupnosti v dunajskem -delavskem gibanju. Ugotavlja, da je bilo &efko
" delavstvo- kot §teviléno najmocénejsi ‘sloj, vkljuéeno v socialnodemokratsko
stranko, od preloma stoletja pa se je tej stranki prikljucila Se narodnosocialna

stranka. O me$éanskem taboru avtorica pravi, da je ta igral.v socialni struk-

turi eSke skupnosti le vzporedno vlogo. Ob- delavskem gibanju se dotika tudi®
narodnostnega vpraSanja v tem gibanju. — Poseben razdelek je namenjen
prikazu dunajskega &edkega kapitala. o
* Tako kot drugod je tudi na Dunaju igralo posebno vlogo nenemiko
Solsko vprasanje, saj so mesine oblasti preprecevale ustanavljanje ceskega
Solstva, tudi privatnega. Zanimiva so tudi opozorila, da so pristojne oblasti
onemogocile celo utrakvistiéno Zolo, ki bi omogocala GeSkemu Solarju prehod

na nem$ki jezik. Torej nasproten postopek kot ma Koroskem. Preires doku- -

mentacije ‘je dalje pokazal, da so se pojavili poudarjeni javni protideski
nastopi na Dunaju Sele z Luegerjevo dobo, v njihovem ozadju pa so bila
prizadevanja po ohranitvi ‘nemskega znadaja mesta. - Pripadnike &e$ke skup-
nosti niso priceli sedaj le ovirati, ampak tudi odpuséati iz mestnih sluZb in
ustanov; posamezniki pa so celo morali dati izjavo, da so Nemci. Slednje je
veljalo tudi za dosego me$danskih pravic. Po uveljavitvi, novega mestnega
statuta 1. 1900 je moral prizadeti celo zagotoviti da hote »z vsemi modmi
nemski znadaj mestac, kar bi z drugimi besedami pomenilo odreko egki'
narodnosti v. korist nem$tva. Nov impuls nem3ko-¢eskim nasprotjem pa je
pomenil ¢as neposredno pred prvo svetovno vojno, ko je v letih 1912/13, prislo
do solidarnostnih demonstracij dunajskih Nemcev .v korist nemskih manjsin
v drugih kronovinah. . -

Tone Zorn

Dragoslay Jankovié, Srbija i jugoslovensko pitanje 1914—1915
godine, Beograd, 1973, 574 str. : ) o, .

Ze na prvi pogled se nova knjiga prof. Jankoviéa odlikuje po znanstveni
metodoloski opremi, pripravljeni s skrbnostjo, tako znad&ilni za njenega avior-..
ja. Zatenja s seznamom kratic, ki je hkrati pregled najpomembnejsih naha-.
jaliS¢ virov in . najbolj rabljene liferature, nadaljuje’ s predgovorom, ki je
strnjen kriti¢ni prikaz dosedanjega zgodovinskega pisanja o temi knjige; *
po_stirih (z uwvodom skupaj dejansko petih) poglavjih same monografije pa
najdemo v knjigi e sinteti¢ne sklepe .(prevedene tudi. v frarcoitino), fran-
coski povzetek celote in konéno e seznam oseb. Taksna oprema’ ni v pomoé
samo._ zgodovinarjem, ampak tudi ZirSemu krogu zainteresiranih bralcev —
. prepricani smo, da bodo $tevilni — da bodo -lazje videli, kako temeljno in
pomembno je delo, ki ga je opravil prof. Jankovié, ,

Avtorja je k tej zahtevni in obse’ni zgodovinski raziskavi kot prvi raz-
log nagnilo prepri¢anje, da >vloga Srbije v stvari jugoslovanskega zedinjenja
‘v _letih 19141915 3e ‘ni zadosti in vsestransko raziskana, proudena, in da 3e
ni, deloma prav zaradi {ega, dobila svoje prave, kar pomeni objektivne
znanstvene osvetlitve, ampak je (v dosedanji literaturi) bodisi precenjevana,
v dolo¢enem smislu idealizirana, ali podcenjevanac (str. 16). Medtem ko na-
vaja kot zadetnika idealiziranja M. Djordjeviéa in Coroviéa, ugotavlja pod-
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cenjevanje pri M. Paulovi in"ve¢ njenih naslednikih, Poskusil je zato dati novo
»verzijo« tega procesa. Drugi razlog za avtorja pa je, da hoce uveljaviti zgo-
dovinarski, znanstveni pristop, ki ga oznaluje hotenje po nepristranosti in ob- -

jektivnosti. To hode dosedi »s prizadevanjem, da niéesar ne olepSuje ali hvali

niti ne ofrnjuje ali zmerja — saj to ni in ne sme biti stvar zgodovinarja —
marve¢ da poskuSa kar majbolj objektivno in nepristransko ugotoviti dejan-
ski stan in razmere tistega €asa in pa vsestransko, kolikor ve in zna, pojasniti
njihove druZbene in druge korenine in vzroke« (16).

~ *Takoj zapifemo, da se je avtorju namen, biti objektiven in nepristranski,
nedvomno posredil, éeprav to ne pomeni, da bi bil brez socialnega in nacio-
nalnega izhodi3da. Nalin njegovega obravnavanja omogoda stvarno in plodno
diskusijo tudi o trditvah, ki bi utegnile naleteti na pomisleke ali nasproto-
vanja. V smeri odkrivanja in pojasnjevanja vzrokov politi¢nih stali¢ v tedanji
Srbiji glede nacionalnega oz. jugoslovanskega vprasanja bi se pa dalo %e kaj
storiti. Zeleli bi si kakega prikaza in- analize elementov in karakterja srbskega
nacionalnega vpraSanja 1. 1914 v njegovi celoti in v vsem njegovem. obsegu
(Stevilénem, teritorialnem, politiénem in $e katerem).'S-tem bi bil podan iz-
hodi¢ni- in bistven element za pojasnitev razmerja med srbskim. nacionalnim
vpraSanjem in pa med jugoslovanskim vpraSanjem, ki ga razumemo kot vpra-
Sanje politi¢iega izraza in politiéne realizacije skupnih in konvergentnih potez

~in faktorjev v nacionalnih gibanjih . vsakega jugoslovanskih™ narodov posebej

in vseh skupaj. Po naSem prepri¢anju bi se Sele s pojasnitvijo tega razmerja
dokonéno izognili nevarnosti metodolosko zgreSenega pomeSanja srbskega na-
cionalnega vpraSanja. z jugoslovanskim A vpraSanjem. (Tak3no pomesanje ali
celo identifikacija je pal poglavitni metodoloski vir zmot v pisanju kakega
M. Djordjeviéa ali Coroviéa, ki jih prof. Jankovié zavrada.) Seveda je ta pri-
pomba le Zelja in ne kritika knjige, ki je v podrobmostih zelo ,informativna

"tudi glede vzrokov. . .

Pri delu za to knjigo se je avtor lahko ‘oprl na svojo razprave »Niska de-
klaracija ‘ (nastajanje programa jugoslovenskog ujedinjenja u- Srbifi 1914),
Istorija XX. veka, 1969, knj. X, str. 8—111. Sani o tem pravi: »Kot rezultat
nadaljnjih in Sir§ih raziskovanj je'nastala ta knjiga, ki v temelju obsega, do-
polnjeno in predelano isto tematiko o jugoslovanskem vprafanju na zacet-
ku prve svetovne vojne, razfirjeno (nadaljevano) z dogajanji in razmerami v
Srbiji in v jugoslovanskih deZelah "Avstro-Ogrske (in tudi v mednarodnih od-
nosih) e v teku leta 1915, do zloma Srbije jeseni 1915« (14). Skromnost je -
avtorju narekovala, da ni poudaril, ‘'da je to »dopolnjevanje in predelovanje«
prerastlo v novo kvaliteto, kar ni oditno samo ob petkrat povelanem obsegu,
ampak zlasti ob Sirini in samozavestnosti tez, ki jih najdemo v sklepih knjige.
Zatnimo s kratkim povzetkom nekaterih. najpomembnej$ih. ali najzanimivejsih.

Lastna raziskava je avtorja utrdila v prepri¢anju, da je pravilna teza, ki
pravi, da je jugoslovansko vprasanje bilo eden od poglavitnih vzrokov avstro-
ogrskega konflikta s Srbijo. S to vojno je Avstro-Ogrska hotela dose¢i obra-
¢un ne samo s Srbijo, marvet z jugoslovanskim gibanjem na sploh. Zelo po-

-memben dokaz sta obseg in znafaj preganjanja prebivalsiva v jugoslovanskih

deZelah. Pri tem avior posebej opozarja ma Slovenijo in, kar je Se pomemb-
neje, ugotavlja, da-je tudi glede Slovencev, podobno kot glede Srbov, to pre-
ganjanje imelo »znaaj mnoZiénega terorja s ciljem unidenja srbskega in slo-

- venskega naroda kot narodac« (516). Avstroogrsko-stbska vojna je imela tudi-
. znataj bratomorne vojne (avtor ne opaZa specifike Slovencev, katerih enote na

sreCo niso” bile vkljuéne v operacije proti Srbiji), kar je sicer pomenilo ne-
varnost za jugoslovansko misel v Srbiji, a je -hkrati tudi poudarilo nujnost

" reSitve jugoslovanskega vpraSanja. Najpomembnej$i zunanji dejavnik, ki je

deloval zbliZujote na Srbijo, na Hrvate in Slovence] je bila Italija, okolii¢ine
njenega vstopa v vojno . (londonski pakt) oz. jadransko vpraSanje. Italija s
svojo politiko je Hrvate, zlasti njihove predstavnike v emigraciji »porivala...
v naroéje Srbije« (518). Bolj to¢na kot- obi¢ajna trditev, da so antantne drZave
bile odlo¢no proti razbitju Avstro-Ogrske, je ugotovitev, da v prvih letih
vojne te drZave, razen Italije, v tem vpraSanju niso imele odlonega niti jasno -
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