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Leto VI.

Ali smo res
proti strankam ?

Od neke strani so nam Ze veckrat oéitali,
da se nas list preveé odloéno izreka proti
strankarskemu sistemu, ki ga je uvedla v naso
driavo Vidovdanska ustava s svojimi demo-
kratiénimi odlo¢bami in se je — sicer oke-
njen — uveljavil tudi v novi Ustavi iz leta
1931, Ti otitki so priili vedno potem, ko smo
Zigosali nepoiteno delo posameznih strank in
opozarjali nase &itatelje na sistem korupeije,
ki ga vse te stranke brez izjeme uvajajo in
izvajajo na vseh poljih javnega Zivljenja. Mi
nismo nikoli zavzeli principijelnega stalisca
proti strankarskemu sistemu, vedno zme le
dejali, da takih strank, kot so tiste, ki nam
samozvano rezejo kruh, ne moremo priznati
kot zastopnic jugoslovenskega naroda.

Ze iz prvih Sasov organmiziranja jugosloven-
skih nacijonalistoy v &isto nacijonalnih bor-
benih organizacijah, ki niso bile miiljene kot
kak strankarski privesek, imamo nacijonalisti
& strankami slabe izkuinje. Ko je bivia Orju-
na Zivela najmoénejie Zivljenje, takrat se je
trudila bivia samostojna demokratska stranka
na vee mogode nadine, da bi pripravila vod-
stvo Orjune do tega, da bi sluZilo interesom
te stranke. Neitete so bile ponudbe od Pribi-
€evi¢a in njegovih prijateljev bivii Orjuni in
danes lahko recemo, da imajo ba¥ politiéni
faktorji svoje zasluge, da je ta organizacija
morala likvidirati.

Sestojanuarski reZim je s strankami odlod-
no prekinil. DrZzava se je oddahnila. Narodna
skupitina ni veé goltala stolin milijonov za
poslanitke dnevnice in podpore. Iz driavne
blagajne se ni ve¢ odtekal denar v blagajne
posameznih strank, ki so trenotno pasevale
nasemu narodu, dispozicijski fondi se niso
veé izlivali v obliki podkupljanja ¢asopisov.
Naravna posedica tega je bila, da so drZavnim
uradnikom zvisali plaée do 20 %. To je bilo
v &asu, ko je bil jugoslovenski nacijonalizem
osnova drzavne politike. Ko je pa leta 1931,
priila nova ustava, je prisla z njo tudi Jugo-
glovenska Radikalna Kmedka Demokracija,
ki je privedla s seboj in na nove obudila vse
bistvene lastnosti naiega strankarstva: korup-
cijo, tatvine, podkupavanja, preganjanja, za-
piranja in seveda polne strankarske blagajne.

veda ne vse naenkrat, ampak vsako ob svo-
jem ugodnem trenotku.

Naj se Se enkrat spomnimo na dogodke, ki
80 se v Casu tega reZima razvijali z Narodno
Odbrano. Najboljii ¢lani Narodne Odbrane
so bili vsled tega, ker so Zigosali korupeijo
vlade, preganjani. Grozil jim je razpust nase
organizacije. Rezim ni dovolil, da bi se sestal
kongres Narodne Odbrane le zato, ker élans
stvo Narodne Odbrane ne bi nikoli priznalo
predsednika, ki bi mu ga rezim doloéil. Ple-
nili so po nadib listih kolono za kolono in
glavni odbor stranke je obsodil deloyanje Na-
rodne Odbrane v posebni spomenici, ki pa so
jo naéi lokalni faktorji tolmadcili kot ohsodbo
»Bojevniskega« gibanja.

Nesreiéna Jeviieva roka je razbila posled-
nje sanje dobro misleéih ljudi in nacijonalisti
smo se znaili pred dejstvom, da je vse to, kar
80 nam samozvani gospodarji predstavljali
kot mogoden granitni grad, le trhla stavba,
razjedena od érva korupcije in nepogtenosti.

Tako gledamo na preteklost in tako gleda-
mo tudi na sedanjost. Ko homo smeli pisati,
kar bomo hoteli, takrat bomo dokazali, da je
veeeno, katera stranka je na vladi, kdo ie fef
te stranke in kakien program ima ta stranka.
Pokazali in dokazali bomo na dejstvih, da je
bilo delovanje veeh naiih strank vedno le ni.
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In & nam zamerijo nase protistrankarsko
staliiée, nam ga zamerijo le tisti, ki so z nafo
obsodbo — ker 8o soodgovorni za nezadovolj-
stvo v narodu — osehno prizadeti. Mi se te
zamere ne bojimo, ker vemo, da tolmacéimo
misli tolikih tisodev volileev, ki so se dali pri
veakih volitvah s sladkimi besedami in lepimi
obljubami pregovoriti, da so li zoper na vo-
lii¢e, pa so nekaj mesecev potem doZiveli
grenko razodaranje: zniZane plade, zviiane
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Ljubljana, dne 10. aprila 1937.

St. 14.

Dva svetova

Ce danes pogledamo kako mesto s takozva-
ne »pticje perspektive« — kar ni tako nemo-
goce kakor v prejinjih &asih, saj imamo zra-
koplove — se nam zdi, kot da bi videli veli-
kega pajka, katerega trup tvori sredina mesta
— noge se pa razlezajo dale¢ na vse strani.
In ob teh nogah, ki so — od blizu pogleda-
ne razne ceste, proge in tiri — ob teh
predmestnih zvezah se vrste delavske higice,
tu in tam lepo urejene, tu in tam vse krizem
postavljene in z vrtovi obdane.

Ob teh prvih pomladanskih dneh je prav
zanimivo stopiti v te predmestne predele, ka-
mor nas izvablja prijetno sonce. Tu je Zivlje-
nje posebne vrate: hisice sezidane ali zloZene
iz kakrénegakoli gradbenega materijala, tu in
tam #e iz starih vagonov prenarejene, tu in
tam lesene barake — a vse pri¢a o eni sami
zelji vsakega ¢loveka: da bi imel svoj dom,
svojo hiico. Pa naj ho #e tako borna — samo
da je. Res je, da se mnoZe te delavske kolo-
nije zaradi pomanjkanja in draginje stano-
vanj, vendar je v tem tudi ona cloveska na-
ravna Z%elja in potreba, da bi imeli za svojo
druZino svoj domek. In ta Zelja, ta naravna
zahteva ¢loveka po lastnem domu je — mi-
slim — najboljii dokaz, kako napaéne so teo-
rije o skupnosti in o komunistiéni druzbi, ki
zahteva, da bodi delavec veden proletarijarec,
da se ne »pomeicani¢, da ne postane sbur-
#uj¢, ker je nevarno takoj, ée si ustanovi dru-
#ino in svoj dom. Zato je treba zatirati in
onemogocati to hrepenenje po druZini in last-
nem domu v ¢loveku — tako trdi komunisti-
¢ni evangelij, delavske hifice v predmestjih
in okoli mesta pa pri¢ajo bas narobe, da ei
#lovek na svetu najbolj Zeli imeti svojo dru-
Zino in svoj dom,

Pred &asom smao Citali prevod Gidove knji-
ge »Vrnitev iz sovjetske Rusije«. Tam se ta
pravoverni komunist, ki se je vrnil tako raz-
otaran iz sedanje Rusije, dotika tudi tega
vpradanja.

Ne vemo, kako stanuje gospod André Gide
v Parizu. Po vsem, kar e njem vemo, ima go-
tovo razkoino stanovanje. Bog ve, kaj bi rekel
ta gospod Gide, ko bi mu naenkrat v njegovo
stanovanje vselili e eno druZino. Recimo de-
lavsko druZino s kopico otrok, Teko so to de-
lali tudi v Rusiji. Stanovalo je in e stanuje
po veé druZin v eni sobi. Tu se paé ne more
re¢i: moj dom je moj raj, ali, kakor pravijo
Rusi: »Svoja katka (kofa) rodnaja matkac.
Svoj dom je rodna mati. Da, svoj dom. In
tega svojega doma po boljsevitkih mnazorih
delavee ne sme imeti, da ne postane — bur-
#uj. Kajti komunist mora biti vefen proleta-
rec, brez doma, brez lastnine, brez druZine.
Ko bi gospodu Gidu vselili v njegovo razkos-
no stanovanje, bi se gotovo ¢util zelo inkomo-
diran v svojem domu, Se bolj bi protestiral,
¢e bi mu kdo dokazoval, da — kot komu-
nist — nima pravice do svojega doma. In ven-
dar gospod Gide to zahteva od ubogega delav-
ca, ¢ed, da je brezdomstvo bistvo komunizma
in da je slabo znamenje za sovjetsko Rusijo,
e se povsad opaZa — Zelja po lastnem domu.
Gospod Gide si je ogledal razkoina ruska le.
toviita na Krimu — ki so nastala se za carske
Rusije in so jih zasedli boljieviski komisarji,
ek, da je preila osebna lastnina v roke ljud-
stva. Ljudstvo pa so oni. O tem pise Gide
tako-le:

Ne: Obéudovanja vredno tu je to, da je ta
napol luksus, to udobje dano v uZitek Ijud-
stvu — ¢e niso ti, ki prihajajo sem bhivat, le
preradi spet novi privilegiranei. Na sploino

ufivajo prednost najbolj zasluZni, toda le pod
pogojem, da so »pridni¢, da so docela »v li-
nijic; koristi in ugodnosti so deleZni samo in
zgolj ti.

Obéudovanja vredno je v Soéiju to obilje
sanatorijev in okrevalis¢ okrog mesta, ki ima-
jo vsa ¢udovito lego. Njihova popolnost je v
tem, da je vse to zgrajeno za delavce. Toda
¢lovek Ze huje trpi, ko tik poleg teh stavb vidi
delavce, zaposlene pri gradnji novega gleda-
lit¢a, ki so tako berafko placani in nagneteni
kakor slaniki po umazanih taboriséih.

Ce sem Ze hvalil v Sodiju, kaj naj reem
potem o onem v Sinopu blizu Suhuma, ki so-
dentkega mo¢no nadkriljuje in je tak, da pre-
nese primerjavo z najboljéimi, najlepSimi,
najrazkoinejsimi kopaliskimi hoteli v ino-
zemstvu. Njegov &udoviti vrt izvira Se izpod
stare vlade, hotelsko stavbo pa so zgradili
prav v zadnjem &asu. Hotel je zelo pametno
urejen, njegovo zunanje in notranje lice je
kar se da posreéeno. Vsaka soba ima kopalni-
co in posebno teraso. Pohiitvo KaZe dovrien

okus. Kuha v hotelu je odli¢na, ena najbolj-

§ih, kar smo jih v sovjetski Rusiji okusili.
Hotel Sinop je na pogled eden izmed krajev
na tem svetu, kjer se &lovek futi sreci naj-
blizje.

Poleg hotela so osnovali sovhoz, ki naj bi
oskrboval hotel z vsem. Obé&udoval sem v
njem vzorno konjuinico, vzoren hlev, vzorne
svinjake in zlasti ogromno kurnico po naj-
novejii modi. Vsaka koko# nosi na nogi obro-
ek s Stevilko. Skrbno zapisujejo, koliko kura
nese. Vsaka ima za to svoje posebno majhno
gnezdo, kamor jo zapro in od koder ne more
prej, dokler ne znese. (In ne morem si raz
lagati, kako da pri toliki skrbnosti jajea, ki
nam jih dajejo na mizo v hotelu, nico bolj-
%a.) Pristavljam Se, da morete stopiti v te Zi-
vinske lokale Zele, ko ste si otrli noge ob pre-
progo, ki je prepojena s sterilizujofo snovjo,
da si razkuZite éevlje. Zival hodi seveda ob
preprogi. Toliko slabge!

In kako izgleda svet tik ob tem razkoiju,
kjer se posveda taka skrb in pozornostt go-
spem kuram?

Gide pravi:

Ce &lovek prestopi potok, ki meji sovhoz,
zadene na vrsto brlogov. Tu prebivajo po stir-
je ljudje v luknji, ki meri dva in pol metra,
kjer znasa najemnina po dva rublja na mesec
in na osebo. Obed v sovhozu velja dva rublia.
To je razkoije, ki si ga tisti, katerih mezda
znafa le borih petinsedemdeset rubljev ma
mesec, pad ne morejo pogati. Zadovoljiti se
morajo s suho ribo in kruhom.

Toda popolne enakosti tudi komunizem ne
priznava in mora biti vendar le neka razlika
med vi§jimi in niZjimi.

Gide pife o tem:

Ne ugovarjam, da so mezde ne enake. Pri-
stavljam, da je to bilo potrebno. Toda saj so
sredstva za to, da se popravijo razlike v Ziv-
ljenju, A namesto, da bi se te razlike omilile,
s¢ bojim, da se bodo zalele ¥e moéneje po-
udarjati. Bojim se, da se bo prav kmalu iz
oblikovala nova vrsta delavske burZuazije,
ki bo imela vsega (in bo temu primerno kon-
servativna) in ki jo bo le preved mogode pri-
merjati z malo burZuazijo pri nas.

Vsepovsod vidim v Rusiji znake, ki to na-
znanjajo. In kakor Zal ne morem dvomiti, da
na dnu srca veéine ljudi kljub veem revolu-
cijam dremljejo mehkuZni, noréavi burZuj-

davke, uredbe, ki jim jemljejo ves kredit, in
zopet krivice,

Tako kot emo doslej, homo vedno Zigosali
nepoiteno in koristolovsko delo strankarskih
korifej, nad katerimi se vsakdo, ki ima koli¢-
kaj odprte oéi, spogleduje rekoé: »0d kod
neki si je ta napravil svoje milijonsko pre-
moZenje, kje si je zasluzil avto, vilo, delnice,
deleZe, posestva, gozdove, ko je bil pa, pred-
no je pricel politizirati, ubog odvetniiki kon.
cipijent ali pa drZavni uradnik z mizerno
plado?«

S takim pogledom gleda na nake strankar-
stvo nai ¢lovek s podezelja, pa je kljub vsem
razodaranjem & vedno pripravljen podpreti
ljudi, ki pridejo k njemu s pametnim progra-

mom, Tako gledamo tudi mi in bomo gotove
vedno pripravljeni podpreti pameten pro-
gram, toda le, é¢ bodo za njim stali podteni
ljudje neomadeZevane preteklosti, ki niso ni-
koli niti sami uganjali korupcije, niti jo s
svojim delom podpirali. A takih ljudi je bore
malo in prav gotovo niso med tistimi, ki se
nam dan za dnem ponujajo 8 svojimi stran-
karskimi programi, lepo proslostjo iz Casov
ranjke Avstrije in vzpodbudnimi besedami.
Izgleda, da bo nas narod moral prenasati sa-
movoljo teh strankarskih samozvancev res fe
toliko &asa, da bo zrasla nova generacija, ki
ima na Zivljenje poveem drugaden pogled.

1.

ski nagoni, ki se ne menijo za drugega clove-
ka (zakaj ¢loveka ni mogoée preoblikovati
edino po zunanji poti), tako mi povzroca ve-
liko nemira, ko vidim, kako se v danaénji so-
vjetski Rusiji tem nagonom posredno laskajo,
in jih bodre z odloditvami v zadnjem &asu, ki
80 pri nas Zele vznemirjajote odobravanje. Z
obnovitvijo druZine (v kolikor je »socialna
celica«), dediséine in volil, zadenja poZelenje
po razkogju, po posebni lastnini prevladovati
nad potrebo po tovaristvu, po delitvi in po
skupnem Zivljenju. Ni dvoma, da ne pri vaeh,
paé pa pri mnogih. In &lovek vidi, kako se
spet oblikujejo druZabne plasti, ¢e ne Ze celo
druZabni razredi, nekako plemstvo. Ne govo-
rim tu o plemstvu zaslug in osebne veljave,
marved o plemstvu pohlevnega miéljenja, eno-
obraznosti, ki se bo v naslednjem rodu spre-
menilo v plemstvo denarja.

Zato Gide poziva sovjetske oblastnike, naj
zavijejo ¢im prej vrat temu »pomeicavanjus,
ker bo sicer prepozno. To se pravi, da bi de-
lavec nikoli ne smel in ne mogel postati veé
kot je, ne on ne njegovi otroci, in da je zato
treba paziti, da ne pride do svojega doma.
Kako plemenito in ¢lovekoljubno.

Zdi se pa, da v sovjetski Rusiji s sluZin-
¢adjo (tudi brez te ne more biti komunisti-
¢na druzba) ne postopajo tako, kot da so po-
sli enakopravni gospodarjem, ampak ti brez-
domei so onim, ki imajo — kljub skupno-
sti! — svoja lepa stanovanja in drufine —
to, kar so hili prej (morda e manj!) ni éuda,
da se iz teh brezdomcev mnoZe siromaki, ki
nimajo nicesar ne zage ne za druzbo — a jim
tudi druzba nidesar ne da,

Gide pife:

»Kako ne bi ¢loveka zadelo zanidevanje ali
veaj brezbriZnost, ki ju tisti, ki se Cutijo
yboljse ljudi® kaZejo do ,nizjih’, do sluZabni-
kov, do rokodelcev, do moikih in Zenskih dni-
narjev, in rekel bi do siromakov. Jasno, v
Sovjetski Rusiji ni veé¢ razredov, so pa siro-
maki. Preveé siromakov, dosti preved, Jaz sem
pa vendar upal, da siromakov ne bom veé vi-
del, ali natancneje: prigel sem v Sovjetsko
Rusijo prav zato, da bi jih ved ne videl.«

To je slika danainje boljéevitke druZbe,

To je Zivljenje po evangeliju, da ¢lovek ne
sme imeti svojega doma.

Zdaj pa poglejmo drugi svet, ki tudi refuje
danadnje socijalno vprasanje.

Te dni smo ¢itali v listih objektivno poro-
i.:ilo novinarja, ki se je pravkar vrnil iz Nem.
c1je.

Kaj jel videl?

Slovenski novinar, ki nima vzroka, da bi
kakorkoli paéil resnico, pise:

»Delaveka kolonija, ki velja 25 mark na
mesec.

Dale¢ na drugo stran Lipskega, onkraj spo-
menika bitke narodov in gricka cesarskih voj-
skovodij, na poljanah, kjer je neko hrumela
bitka z Napoleonovimi grenadirji, sem ge
znasel med delavskimi druZinami. Tu je Lip-
sko na zelo preprost in cenen nadin reiilo
vpradanje zidave delavskih hific. Zgrajene so
vse po enakem nacrtu, vendar vsaka po svo.
jem vrinem okolju in legi vzbuja vtis indivi-
dualnosti, ne uniforme. Vsaka hifica ima v
pritlié¢ju kuhinjo, spalnico ali obednico, zgo-
raj e sobo za otroke ali goste. Vsaka druZina
je zavezana k obdelovanju zemlje, kajti k hisi
spada obseZen vrt, ki pri skrbni obdelavi daje
dovolj zelenjave za vee leto in omogoda vsaki
druZini rejo koko#i in kuncev, ki jih ob vse.
litvi dobavi ob¢ina. (Reja prinaga druZinam
prav éedne postranske zasluzke,)

Zemljidée je dala na razpolago mestna ob-
¢ina. Veaka domaéija obsega tisoé kvadratnih
metrov. DruZina potrebuje — na papirju —~—
za zidavo in vso ureditev dva tiso€ in fest sto
mark, ki jih je morda odsluzila z lastnim de-
lom pri zidavi. Gotovine pa nobena druZina
ne potrebuje, marveé pladuje le pet in dvajset
mark na mesec in 8 tem odrajta najemnino,
obresti, amortizira posojilo, skratka, pla¢a vse
strofke za vzdrZevanje hise in ceste, za rae-
svetljavo, za vodo in za poZarno zavarovanje.
V #tiridesetih letih odplada vsaka drufina
svojo domagijo, ki potem preide v njeno traj-

(Nadaljevanje na str. 2.)
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Sadovi trojstva

Veino poudarjanje, da smo Slovenci, Srbi
in Hrvatje trije popolnoma samostojni in
drag od drugega razliéni narodi, da obstojajo
torej med nami ne samo jezikovne in kultur-
ne, marveé tudi rasne in etnigke razlike, mora
voditi do raznih, deloma smeinih, deloma Za-
lostnih izrastkov, ki jih lahko dozivljumo tu
pri nas, ki jih pa zlasti lahko dozivi Slovenec,
¢e se drzne priti na ozemlje »hrvatske drZa-
ve«, Kot nadi slovenoborei, so tudi patentirani
Hrvatje »pokonéni mozje«, ki nosijo v sebi
vso proilost svojega naroda ter napenjajo¢
no¢ in dan svoje moZzgane, da izumljajo vedno
nove dokaze za nadrejenost hrvatskega naro-
da in hrvatske kulture ter podrejenost vseh
drugih narodov in kultur, zlasti slovenske in
srbske,

V tem oziru prvaéi oni Zagreb, ki je naj-
manj hrvatski, saj je v njem skoraj polovica
prebivalstva okuZena s krvjo svojih pristnih
slovenskih prednikov, prokletih Kranjeev in
Stajercev. Da tudi druga polovica ni popolno-
ma hrvatska, za to skrbe Stevilni Zidje, ki se
ne potutijo tako dobro nikjer kot v Zagrebu,
kajti samo tu so lahko ostali do danes zvesti
svoji dvabséini in madZaridini, samo tu se lah-
ko kaZejo na zunaj kot poseben, od domadti-
nov strogo lofen element.

Ta Zagreb vodi danes politiko »hrvatske
drzave«, on postavlja danes hrvatske zahieve,
on je temelj in glavna mo¢ v borbi za resitev
hrvatskega vprasanja, pa naj dr. Macek s svo-
jimi ljudmi govori de toliko o hrvatskem kme-
tu kot nosileu hrvatske samostojnosti, kulture
itd. Zagrebu slede seveda druga mesta in je
znadilno, da so ti kraji napram nam Sloven-
cem razpoloZeni tembolj sovrazno, ¢im bliZje
so Sotli in Kolpi.

V Karloveu je sluZil dolgo vrsto let Slove-
nec kot natakar in bil sploino priljubljen.
Nauk o trojstvu je izrodil zahtevo, da nimajo
Slovenci na hrvatskih tleh iskati niesar, ker
s0 pad tujei in ne smejo odjedati kruha do-
madinom. Priilo je do tega, da je moral slo-
venski natakar preko Kolpe v Slovenijo, kjer
sedaj nima kruha. Njegov delodajalec v Kar-
loveu je bil primoran odpovedati mu sluzbo,
ker je paé to zahtevala ona demokracija, ki je
tako bistvena in znadilna za hrvatski pokret.

Pred dobrim tednom je napravila skupina
ljubljanskih srednjefolcev pod vodstvom svo-
jega profesorja izlet v Zagreb. Hodili so sku-
paj po kraljevskem Zagrebu in vzbujali pov-
sod pozornost, ker so govorili slovensko. Ko
so zasedli tramvajski voz in se je zacel tram.
vaj pomikati, so jih vljudni Zagrebfani po-
Zastili s »slovenskimi gumpei« in podobnimi
izrazi bratske ljubezni.

Na tekmo Gradjanski : Ljubljana se je pri.
peljalo 4. t. m. zelo mnogo zagrebikih »dru-

karjeve, ki so ili v sprevodu od kolodvora po
Miklosicevi cesti, Malo je bilo ljudi, ki se niso
zgraZali nad obnasanjem onih, ki so sli na
¢elu tega sprevoda. Priznati je treba, da se
velik del Zagrebianov sprevoda ni udelezil,
marvet so Sli za sprevodom v manjiih skupi-
nah. O&ividno so bili ti toliko dostojni kot
ona zagrebika gospa, ki je priznala: »Sram
me je, da sem prisla v Ljubljano v taki
druzbi.« Imela je prav, kajti ¢elo povorke se
je obnasalo v resnici na nadin, ki bi ga neko-
liko bolj temperamentni in manj obzirni
ljudje kot so Ljubljanéani kvitirali po nacelu
»zob za zobe«. Hvala Bogu je pokazala Ljub-
ljana tudi ta dan svojo kulturo, kateri Zagreb
otividno e daleko ni dorasel, pa ¢eprav je
najstarejie, najvecje in najlepie mesto na
svelu.

Seveda vidimo tudi v Ljubljani posamezne
pojave, ki kaZejo sadove politike wrojstva,
Pred par dnevi je sedela v neki tukajinji re-
stavraciji druzba, v kateri sta bila tudi dva

Srbijanca ter razgovarjala seveda v svojem
jeziku. Pri sosednji mizi je sedel na, sloven-
ski domacin, Ze nckoliko opit. Zagel je zbu-
dati oba Srba radi goverjenja v njuni mate-
rind¢ini ter govoril nekaj o kruhu, ki ga jesta
v Ljubljani. Hvala Bogu, Srba sta ostala mir-
na, samo zacudila sta se, ko sta zvedela za
druzabni poloZaj dotiénega nasega domacina.

Tako se tudi pri nas uveljavlja vedno bolj
stali¥ée, da so naZi bratje, Hrvatje in Srbi, zla-
sti pa poslednji, pri nas tujei, in to nezazelje-
ni tujei, ki se jih je treba znebiti ¢imprej.
Dokazov imamo dovelj na razpolago, kdor le
malo opazuje danainje razmere, jih bo sam
dozivel na vsak korak. Kam vse to vedi in
kakine bodo posledice, na to naj mislijo oni
nadi ljudje, ki so si naprtili delo za ohranitev
slovenske samobitnosti in vrie ta posel potom
sejanja sovrastva napram drugim Jugoslove-
nom. Predvsem pa naj izracunajo, koliko Slo-
vencev je tam preko, pa bode videli, da je ta
bilanea visoko, visoko aktivna za nas in da bi
se izvriilo medsebojno »izmenjavanje tujeeve
v naso ogromno kodo. To Ze sedaj! Kam pa
z nadim naraifajem, roénim in inteligentnim?

Pogresna poteza iz leta 1929

Kratck dopis o javnem nastopu SK »Plani-
nag, objavljen nedavno v »Pohodug, je moéno
razburil g Kermavnerja, znanega organizu-
torja Orlovstva, a sedaj, ko Orlovstva Se ni,
predsednika Sportnega kluba »Planinac.

V odgovoru trdi g. Kermavner, kar bi trdil
gotovo Se marsikak njegov somiiljenik, da je
»P’ohod« nepoznan zlasti »med onimi Sloven-
ci, ki jim je dobrebit nafega naroda in nage
drzave najdrazjic. No hvala Bogu, da je z.
Kermavner, kot eden onih Slovencev, ki mu
je dobrobit nafega naroda in nade drzave naj
drazji, vendarle dobil »Pohod« v roke!

Njemu je oéividno zelo neljubo, da se je
nai ¢asopis pozabaval z njegovo izjavo, da
hoce pridobiti ves narod in slehernega ¢love-
ka za telesne vaje v okviru neke nove telovad-
ne organizacije. G, Kermavner pozna dobro
vse zakone o telesni vzgoji naroda in gotovo
tudi plemeniti nagib, ki je likvidiral nekdanje
Orlovstvo in hotel z ustanovitvijo drzavnega
Sokola telesno vzgojo enotno urediti in Siro-
kopotezno izvajali v vsem naSem troimenein
narodu. Morda bo g. Kermavner, ki je, kakor
Se nekaj njegovih tovarifev, élan Sportnih klu
bov kakor n. pr. Primorja, Ilirije itd., ¢ »Slo-
vencu« obrazloZil, ¢emu je sploh toliko res.
ni¢no Zportnih klubov. Ali bi Zelel morda SK
»Planina¢ radi svojega Zportnega naslova in
radi notranje Zelje nekaterih njegovih ¢lanov
kombinirati Eportno in nekdanje orlovsko te-
lovadno delovanje? Ali je g. Kermavner kdaj

DVA SVETOVA

(Nadaljevanje s 1. strani)

no dedno last. Po Stiridesetih letih je treba
obéini odrajtati le 3¢ nekaj nad tri marke na
mesee. Vaaka kolonija ima po avtobusih do-
bro zvezo z mestom, kamor pa nihde ne sili.
Otroci imajo novo moderno folo, a v prostem
¢asu se lahko nadivjajo po goicavah in logih,
bog z njimil«

Prepuséamo ¢&itatelju, da primerja ta dva
svetova,

Te dni smo #tali v slovenskih listih o pod-
jetiu v Mariboru, ki je poskrbelo za to, da
bo imel veak delavec s svojo druZino hisico,
oziroma stanovanje.

Ko bo ¢lovetka druzba resila to vprasanje,
da bo vsak njen &lan po ¢loveiko stanoval,
bomo lahko rekli, da smo se za nekaj korakov
priblizali — ¢&lovedanstvu,

Vea velika mesta, kjer vladajo se »burzujic,
gkrbe in delajo na to, da redijo stanovanjsko
vpraganje. Njih delo in podpora za zidanje -~
ne le delavskih domov - ampak tudi delav-
skih hitic, kjer je delavec lahko prav tako

Temelji Jugoslavije

(Iz govora senatorja dr. Andjelinoviéa)

»Temelj nase driave in misel o edinstvu
Srbov, Hrvatev in Slovencev kot enega jugo.
slovenskega naroda. Na tem temelju je zgra-
jena ta driava.

Jugoslovenski odbor kot predstavnik Hrva-
tov v inozemstvu je v Casu svetovne vojne s
svejo deklaracijo od 20. VII. 1917 na Krfu
skupaj s sluzbenim predstavnistvom Kraljevi-
ne Srbije svetano in jasno objavil in podértal
ta princip. To je politiéna »magna charta« ju-
goslovenskega ujedinjenija. Krfska deklaracija
predstavlja le logifen &len v celotnem deln
Jugoslovenskega odbora in njegovih predstav.
nikov v inozemstvu.

Nesmrtni Franjo Supile pravi v svojem me.
morandu, poslanem 1916 siru Eduardu Gre-
yu: »Hrvatje, Srbi in Slovenci so en etniski
narod . . .«, »oni govore en jezik in pripadajo
isti rasi«. Ceprav do gotove meje federalistic-
no razpoloien, pozdravlja Krfsko deklaracijo,
ki je izraz narodnega edinstva jugoslovenskih
plemen, kot »granitne zgodovinsko deloc.

G. Ante Trumbié je postopal kot predsed-
nik predvojne Hrvatske stranke v Dalmaciji

srecen kakor bogatas v svoji palaci — to je
refevanje socijalnega yprafanja brez onih
praznih teorij, ki trdijo, da bodo — izpreme-
nile ¢loveka iz individualnega v neko nena-
ravno socijalno bitje — je to naravno, nena-
ravno pa je, da bi se odrekel svojega in naj-
bolj &loveitkega — na ljubo ali v korist dru-
gim, oziroma nikomur. Gospod Gide je le pre-
ve¢ na glas povedal, da Zrtve, ki se zahtevajo
od ¢loveka v imenu druZbe le preradi izkori-
stijo drugi zase. Kajti nesebi¢nost je redka
¢loveika lastnost in viija boljseviska druzba
le prerada kaZe, da so si vsi ljudje enaki le
po tem, da hoée biti vsak zase lasten &lovek,
zato je zahteva po lastnem domu tako narav-
na in razumljiva. Nerazumljiva je le za one,
ki zahtevajo od ¢loveka in druzbe — nemo-
godih reéi, ker jim je siva teorija ved nego
zivo Zivljenje. To pa vedno zmaguje nad —
mrtvimi érkami.

O tem nas preprica vsak pomladanski spre-
hod na periferijo mest.

Pojdite tja in premislite vse to!

1. B.

—

ri podpisovanju Krfske deklaracije v duha
programa te stranke: »Hrvatska stranka sma-
tra, da so Hrvatje in Srbi en narod po krvi
in jeziku.« Temu svojemu stalidéu je ostal ve-
ten, ko je glasoval vroti Vidovdanski ustavi
ter je na seji Ustavotvorne skupéine od dne
23. aprila 1921 rekel: »...Ker po mojem
prepriéanju zlasti med Hrvati in Srbi ni no-
bene plemenske razlike« ter 25. aprila 1921,
ko je izjavil: »Nad narod je eden, nacijonalno
in politiéno!«

Kot je Krfska deklaracije v politi¢nem, ta-
ko je ak od 1. decembra 1928 v driavnoprav-
nem oziru smagna charta« naiega javnega Ziv-
ljenja. Sestavna dela 1. decembra 1918 -a
sklep Narodnega sveta Slovencev, Hrvatov in
Srhov o ujedinjenju in sklep Hrvatskega sa-
bora ed 29. oktobra 1918, da »se proglaiajo
Dalmacija, Hrvatska in Slavonija z Reko na-
pram Ogrski in Avstriji kot popolnoma neod-
visna driava ter vstopa v smislu modernega
nacela narodnosti ter na temelju narodnega
edinstva Slovencev, Hrvatov in Srbov v skup-
no narodno suvereno drZavo Slovencev, Hr-
vatov in Srbov na celotnem etnografskem pod-
roéju tega naroda.. .«

Narodno Vjeée ni postopalo samo v skladu
s sklepom Hrvatskega sabora, marveé tudi v
skladu s predhodnim delovanjem in izjavami

videl, da je oprema telovadiséa SK »Planince
ves ¢as obstoju precej drugadna, kot n. p-.
oprema kluba Primorje? Mi nocemo tajiti, da
ne vemo, kaj je na stvari, saj je razven nas sc
marsikdo o vsem pravilno informiran.

Bivii organizator Orlovstva g Kermavner
misli, da smo ravno mi nasprotniki zahteve,
da dobi ljubljanska univerza svoj oddelek za
telesno kulturo. Naj ne bo smefen, naj pa tudi
ne misli, da bi mogli nacijonalisti Ze vnaprej
odobriti morebitno tezo, da pripade vodstvo
takega oddelka za telesno kulturo na ljubl jan-
ski univerzi ljudem, ki se zdaj znova ogre-
vajo za razmah telesne kulture, dasi od leta
1929 niso poke=ali za vse to dovolj zaniman ju.
Ne trdimo, da bi imel gosp. Kermavner koj
opravka s teZnjami znane protisokolske pastirs
ske poslanice, da bi imel on kaj opravka z ne-
davno neokusno gonjo »Slovenca« in tovarisev
prilikom povratka jugoslovenskih Sokolov iz
berlinske Olimpijade, ne trdimo, da je g. Tvo
Kermavner sodeloval pri razglafanju in Ko-
mentiranju izida tozbe Sokola Kraljevine Jus
goslavije proti dr. Srebrni¢u. Vendar ima g.
Kermavner, & Ze nima nobenega vpliva na
gotove protisokolske napade nafega episko-

JOSIP

Sirom drZave in $irom slovanskega sveta je
bilo poznano ime Jlosipa Turka, ki je umrl
dne 2. TV. t. L. v Ljubljani. S8irom Slovenije
pa ni bilo vasi, kjer ne bi bila znana markant-
na oseha sploino priljubljenega ate Turka,
ofela in tvorca nafega gasilstva. Spadal je
med one danes skoraj Ze izumrle osebnosti, ki
so bile za Ljubljano tako znacilne. Povsod
smo ga srecavali in videli, vedno je bil dobro-
doZel, kamor je prifel, povsod je pomagal s
svojim naravnim razumom in zdravim hu-
morjem in postal tako nepogresljiv sestavni
del Ljubljane.

Tu je Zivel od svoje mladosti, tu si je ustva-
ril svojo eksistenco in druZino, tu je razvil
rlavno svoje delovanje, ki ga je postavilo Ze
v rani mladosti med prvake. In to med prva-
ke dela na najrazliénejiih poljih in v najraz-
liénejsih granah, predvsem pa med prvake
dela na nacijonalnem polju. Zaveden je bil
ranjki Turk in Zelezno dosleden svojemu pre-
pri¢anju, veled tega pa tudi zvest svojim pri-
jateljem in svojim idejam, Vzeti mu tudi le
malenkost njegovega prepric¢anja, pokolebati
mu neomajno vero v edino pravilnost njegove
ideje in njeno sigurno zmago — to je bilo pri
ranjkem Turku nemogoée, to je kazal z vsako

politiénih strank in prvakov v Narodnem Vje-
é¢u, Hrvatskem saboru, carskem parlamentu
ter v veeh drugih drZzavnih in pokrajinskih
predstavnistvih.

Ko je ranjki Radié na seji Narodnega Vije-
éa od 23. 11. 1918 zagovarjal »Zvezno drZavog,
je predloZil resolucijo, ki se glasi: »Etnograf-
sko enotni, po zgodovinskem, kulturnem in
politiénem razvoju na tri plemena razdeljeni
narod Slovencev, Hrvatov in Srbov ustvarja
na temelju narodnega edinstva in narodno-
plemenske enakopravnosti skupno zvezno dr-
Zavo na vsem svojem etnografsko neprekinje-
nem podro&ju.« To je bilo v skladu tudi s
programom predvojne Radiéeve Hrvatske se-
ljacke stranke: »Hrvatje in Srbi so en na.
rod...«, a »Slovenci in Hrvatje so si drug
drugemu tako blizu, da so dejansko tudi Slo
venci 8 Hrvati en narod.«

Stardeviéeva Stranka prava, ta nosilka hr-
vatske drZavnopravne misli in hrvatskih tra.
dicij v AO monarhiji, je tekom svetovne voj-
ne v marcu in juniju 1918 poudarila: sNarod
Hrvatov, Slovencev in Srbov je pod tremi ime-
ni eden in isti narod.« Ne glede na duh rasiz-
ma in plemenskega Slovenstva uporablja
Starfeviéeva stranka prava v duhu praktiéne-
ga Jugoslovenstva v politidnem Zivljenju Star.
Zevitevega natela, da so Slovenci »planinski

pala, gotovo dobre zveze pri »Slovencug, kjer
bi prav gotovo lahko preprecil marsikateri
neosnovani in grd napad na doslej najboljse
delavee na podrodju nase telesne kulture v
Sloveniji, na jugoslovenske Sokole. On, e ga
je res sama skrb za resniéno telesno vzgojo
naroda in &e je res, kakor smo mi proti temu,
da bi po nafih vaseh pel noZ zopet svajo Za-
lostno pesem, bi moral vsekakor moZalo na-
stopiti proti vsem podobnim oviram telesne
vzgoje. Toda niti pri nas niti »med onimi,
Katerim je dobrobit nafega naroda in nafe
drzave najdraZji<, ni o takih dejanjih gosp.
Kermavnerja ne duha ne sluha, dasi on, po
izjavi v »Slovencu¢ Ze nad 30 let deluje v
telesnovzgojnem gibanju in bi se v tem ¢asu
paé lahko navduiil le za telesno vzgojo in ne
predvsem za druge smeri tega gibanja! Gosp.
Kermavner najbrz ne bo tajil, da l;ripudu k
oni politiéni skupini, Ki je podpisala program
JRZ in torej v njem nadelo jugoslovenskega
narodnega in drZavnega edinstva, zato mu Ze
iz tega razloga ne bi smelo biti nemogoée, 1
pa tam izpregovoriti ali napisati kake bese-
dico v prilog jugoslovenski telovadni organi-
zaciji, Sokolu. Pa tudi, ée so tofne navedbe
g. Koceta, da je tudi g dr. Korofec Sokol,
dopuifa naio Zeljo, da bi konfno tudi gosp.
Kermavner lahko prizel blizje k Sokolu.

Ce bi to naredil, bi sploh ne bilo treba 3K
»Planine«, ne bi hilo treba telovadnih fantov-
skih odsekov pri Prosvetnih drustvih, ne bi
bilo treba poleg Ze obstojefeza Sokolstva vpe-
ljavati v nad mili narod novih telovadnih sku-
pin, nego bi telesna vzgoja, kakrine si mi vsi
¥elimo, bhila res organizirana enotno za ves na-
rod. G. Kermavner, ¢e ratuna, da mu bo kdo
izstavil koneesijo za monopoliziranje telesne
vzgoje naroda v Dravski banovini in & ori
uporabi te koncesije rafuna samo na bivie
svoje bratce Orle, naj malo pogleda v svoje
dosedanje izkuEnje in bo z nami vred pritrdil
mnenju mnogih njegovih sodelaveev Orlov,
da je razpust te organizacije leta 1929, prisel,
vsaj v telovadnem pogledu, bad pravi fas, ker
bi se sicer organizacija sama razsula. Ze zato
torej leto 1929, ne kaZe, da bi kdo nad Orlov-
stvom napravil kako pogreino potezo, Ce pa
bi to bila res pogreina poteza, bi jo prijatelji
g. Kermavnerja vsaj v zadnjih dveh letih Ze
lahko popravili! Pa ne, g. Kermavner, da bi
delovanje SK »Planine« in sorodnih telovads
nih podjetij bilo neke vrste provizorna vzpo-
stava Orlovstva, ki ga menda »narod¢ zeli, ki
pa mu ga »narodni« voditelji noejo dati v
vsem nekdanjem blesku in sijaju? Hie Rhio-
dus, hic salta!

TURK

svojo besedo in na vsak svoj korak. Poleg
vsega tega pa je bil Ziva vez med staro patri-
jarhalno Ljubljano, ki se je komaj zatela za-
vedati, da je srediffe Slovencev in da mora
kot taka prednjaditi v borbi za pravice Slo-
vencev ter danasnjo Ljubljano, tretjo presto.
lico kraljevine Jugoslavije. Navduien in bhor-
ben Slovenee, je bil samoposebi razumljive
tudi navduien jugoslovenski nacijonalist. Nje-
govemu zdravemu umu je bila jugoslovenska
unitaristicna misel tako logitna in naravna
kot ona slovenska zavest, ki jo je vsesal z mle-
kom svoje matere.

Ce ga je spremilo Gasilstvo v tako velikem
ftevilu na njegovi zadnji poti, ée mn je So-
kol priredil tako impozantno slovo, je bilo vse
to le malo priznanje napornega, nesebitnega
in zilavega dela, ki ga je vlozil Josip Turk v
te dve organizaciji. In & mu je priredila slo-
venska javnost na njegovi zadnji poti Zalno
manifestacijo, kot jih nismo videli & mnogo,
je s tem le pokazala, kako globoko obéuti vr-
zel, ki je zazijala s smrtjo Josipa Turka. Od-
%el je znataj, kot jih je danes tako malo, odiel
je delavec, kakrinih bi danes potrebovali naj-
bolj. Slava spominu Josipa Turka!

Hrvatje« ter da »u Serbiji stanuje najpleme-
nitiji del hrvatskog naroda.«

S tem, da je zakljucil Hrvatski sabor ujedi-
njenje, je ostal veren zakljutku Hrvatskeya
sabora od 12. 8. 1861: »Jugoslovenski jezik
troedine Kraljevine se proglada za celoten ob-
seg troedine Kraljevine kot edini in izkljuéni
sluzbeni jezik za vse stroke javnega Zivljenja.«
(Medklic senatorja Banjanina: Sedaj pa pra-
vijo, da je dekretiral jugoslovenstvo Kralj
Aleksander!) ter programnemu govoru bane
Jeladiéa v Hrvatskem saboru od 6. 6. 1846.:
»Ne govorimo sedaj niti o Srbstvu niti o Hr-
vatstvu. Mi smo en narod, mi smo bratje ne
glede na vero.«

Vsi objektivni pogoji, etnografski, :godo-
vineki in politiéni ugotavljajo neizpodbitne
dejstvo, da so Srbi, Hrvati in Slovenci enoten
»potom politiénega razvoja na tri plemeia
razdeljenic jugoslovenski narod. Na temelju
edinstva tega naroda je bila stvorjena in egra-
jena ta drZava — Jugoslavija. Edinstvo naro-
da je bilo in ostane osnova te driave, edii-
stvo naroda mora biti in ostati osnova nase
drZavne politike.

Nacijonalni princip, ovirema kakor ee je
29, 10. 1918 izrazil Hrvatski sabor, moderno
nacelo narodnosti — osvaja staliide: »en ne
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Soiska higijena

Iz Maribora smo prejeli:

»Citam te, dragi »Pohode, in vidim, da se
povsod postavljad za red, resnico in pravico.
To me je tudi napotilo, da sem ti napisal teh
par vrstic, to pa, ker je res Ze skrajna po-
treba, da se jih ¢ita in stori vse, kar bi rade
dosegle. Slucaj je nanesel, da sem bad v tre-
nutku Zel mimo neke srednje Sole, ko se je
na stoline mladih ljudi iz nje razgrnilo po
sosednjih ulicah. Poznam vonj po Zolskih
sobah, toda da-mladina naravnost prismrdi
iz solskih sob, tega pri najholjii volji ne bi
mogel pridakovati. Pogledam na poslopje, vsa
okna so hermetiéno zaprta. Pozneje sem Se
zvedel, da se celo pri zaprtih oknih pometa,
da se ne bi sobe preveé razhladile. Tudi stra-
niséa so skrajno necista in njih smrad kar
puliti po kuloarjih, Kaj cuda torej, fe se ves
ta smrad oprime mladinske obleke, du se jilh
staréi po praviei boje, ko prihajajo v stanova-
nje. Boljii otroci se morajo dema vedno pre-
O‘I)]m‘i in umiti, predno s stardi vsedejo h ko-
silu, In zakaj vse to? Ker vodstvo nima smis
sla za snago in higieno, in ba¥ to je punctum
saliens, ki ga mi zahtevamo zaradi zdravja
nafe mladine. Sicer pa ni to edini slufaj. Ce
pogledamo po vseh nafih Zolah, esnevnih in
srednjili, imajo folske sestre & najved smisla
za zracenje folskih lokalov. One imajo tudi
preko poditnic redno odpria okna, pri tem ko
so po vseh drugth zavedih zabita, take da v
jeseni mladina zasede ravno tako zatohle pro-
store, kakor jih je zapustila ob koncu Zolske-
ga leta, Svez zrak torej v nade Sole in ve¢ sna-
- ge! To ne stane mnogo in se povsod lahko
dobhi.«

Zal ne vladajo take razmere le na maribor-
skih ¥olah, mogode je drugod e slabie. Po-
sebno tam, kjer se vrii pouk dveh razredov v
istem prostoru — lo¢eno predpoldne in po-
poldne in se iz razlogov itednje pozimi niso
sobe niti zradile. Skrajni ¢as je, da se posveti
higijeni na nasih zavodih veliko veé paZnje!

Uciteljice v celibat!

Proradun za leto 1937/1938 je pod streho.
Z njim cela vrsta amandmanov, ki dajejo
vladi mo#nost, da izda uredbe (z zakonsko
moéjo), ki se tidejo ne samo nadih notranje-
politiénih prilik, marve¢ predvsem gospodar-
skega in socialnega Zivljenja. S finanénim za-
konom je bila sprejeta tudi vrsta uredb, ki
se nanaiajo na drzavno uradniitvo, med njimi
predvsem uredba o celibatu uéiteljic. Po tej
uredbi se uéiteljica ne more porociti z ne-
uditeljem, ako hoée Se nadalje ostati v drZav-
ni sluzbi. Ne moremo se spustati v komenti-
ranje te uredbe, pa nam zato tudi ni mogoce
pokazati na vse slabe strani takega postopa-
nja. Stojimo namreé na staliééu, da je uéite.
ljica prav tako ¢lovek kot vsaka druga Zenska
in da ima prav take pravico izbirati si po
Zelji svojega srea, svojega moZa kot vsaka
druga in da je vsled tega ukrep o celibatu
utiteljic protiustaven, pa tudi protinravstven.
Posebno na to dejstvo bi se morali opreti ka.
voliski politiki, ki so imeli glavno besado pri
sprejemanju finandnega zakona in poskrbeti,
da se taka krivica uéditeljicam ne napravi. Bi
se, pravimo, &eprav vemo, da tega ne bodo
nikoli napravili, ker so bili vedno nasprot-
niki kulturnega in duSevnega povazdiga pre-

rod, ena drZava«, Toda nacijonalni princip ne
prejudicira vprafanju, kaksna naj bo notru
nja konstrukecija nacijonalne drzave. Pri tem
moramo ugotpviti, da je nacelo narodnosti, ki
se je rodilo v Evropi in prihaja tudi predvsem
v Evropi do izraza, brezpogojno velik in
morda glavni faktor pri formiranju driav, da
pa obstoji toliko izjem od tega pravila, da
je treba to posebej podértati. Poleg objektiv-
nih &mjenic odloduje o pripadnosti h kakemu
narodu tudi volja naroda samega, ki je s ple-
bisciti v prejéinjem in sedanjem stoletju osla-
bila &isti princip narodnosti. Politiéne razme-
re, razvoj naroda, verski in socijalni odnodaji,
tradicije in uprava so Cesto zdruZile nekaj,
kar bi po Gistem principu narodnosti ne spa-
dalo ekupaj, desto pa tudi razdruiile to, kar
bi brezpogojno morale biti skupaj, Zgodavi-
ua ima svoje zakone, pa tudi delo ljudi, njih
dobre in slabe strani morejo vplivati neod-
visno od teerije in principov na usado in raz-
voj narodov.

Ali ni nasprotstvo med Genuo in Korzike
vrglo Korziko v naroéje Franciji in ali ni Na-
paleonova epopeja duievno priedinila Korzi-
ke Franciji, fuzionirala po svejem bistvu ita-
lijansko prebivalstvo tako politiéno kot kul-
turno z velikim francoskim narodom? Ne
eadodda pozivati se samo na nadela. Treba je

PONASI ZIMIJI

Verujem, da praviénost ohranja domo-
vino in imetje; — Zato se bom boril
proti vsakemu krivicnemu 3kori§éanju,
5vojo osebno sreco pa bom iskal pred-
vsem v svoji Cisti vestl.

, Verujem" Narocdne odbrane, toéka 6

prostega ljudstva, ki ga prinasata v vas uéitelj
in uciteljica. Zato se tudi ne éudimo, ée »Do-
moljub« tako obiirno hvali uredbo o celi-
batu in Se pristavlja, da je bilo v Avstriji tudi
tuko. Da, vidi se, da se gospodje tam okoli
Kopitarjeve ulice 8¢ vedno niso sprijaznili s
tem, da niso ved v Avstriji, da ni njihova be-
seda edino merodajna in da bo kmalu prigel
¢as, ko bo ucitelj imel na vasi tisto besedo, ki
mu gre.

Nervoza pri ,,0bzoruss

Zagrebski »Obzor«, ki hote biti isto¢asno
glasilo Mackove skupine na Hrvatskem in
JRZ v Srhiji, se huduje nad Narodno odbra-
no in zakljucki zadnjega sestanka v Beo-
gradu: Razburja se, ker so bili Odbranasi
edini, da so se upali brez varstva poslaniske
ali senatske imunitete izven narodnega pred-
stavnistva osiro Zigosati postopanje, ki vodi v

MOC VZGOJE

Cetrti razred osnovne 3ole v Ljubljani.

Uéenee Klemenéié (mogoce tudi Klemen-
techitsch) se dvigne med odmorom, pristopi
k stenskemu zemljevidu Kvrope ter pricne 2
glasnim poudarkom primerjati velikost tret-
jega Rajha z naSo kraljevino, predava o Ziv-
ljenskih pogojih ene in druge drzave in po-
udarja brezpomembnost majhnega koicka ju-
goslovenske drzavne lastnine ob Jadranuin
na Balkanu proti ogromni ploskvi german-
ske zemlje. Z navdufenjem se klanja vodji
tretjega Rajha.

Do tu se nasa deca ni znadla. Strmela je v
predavatelja in poslusala brez pravega poj-
movanja histeri¢no politicno propagando. Ko
pa se je mladi Klemendié obregnil celo v ono,
kar je tej mladini najsvetejSe, se je sprozil
plaz. Navalila je na izzivaca in pricela udri-
hati po njem. V razredu je nastal trusé in ne.
mir se ni polegel niti ob zvonenju zvonca.

Tako je prisla na dan ta afera. Preiskava je
ugotovila, da je Klemenéié pred kratkim pri-
el na ta zavod iz razpuifene manjiinske Sole
v Ljubljani. Pri zaslifanju je fant nastopal
precej ohjestno. Priznal je svoje dejanje in
povdarjal, da je pac tako vzgojen in da je vse
— kar je delal — delal iz svojega notranjega
prepricanja. Dva dni nato je Klemenéi¢ mos
ral zapustiti ta zaved.

Ob tem dogodku se spominjamo nekega
drugega dogodka, ki se je nedavno izvriil na
nekem nasem srednjefolskem zavodu. Neki
ucenee, ki stanuje v kolegiju kneginje Zorke,
je med izprafevanjem rahil besede, ki so last-
ne tako nam Slovencem, kakor tudi Hrvatom
in Srbom. Profesor je smatral to za straino
pregreho, nastala je afera, ki je nafla silni
odmev celo v nafem dnevnem &asopisju. »Slo-
venski dome je polnil svoje stolpee s to zade-
vo in razpihoval vso stvar v neverjetne di-
menzije. Clovek bi mislil, da je ta ubogi dijak,
ki se je posluZeval izrazov, ki jih je sprejel
od svoje matere, zagrefil najveéji zloéin nad
narodom in drzavo. Krivda pa ni padala le na
dijaka, krivei so se iskali predvsem v prosto-
rih »Kneginje Zorke« ih doziveli smo, da so
to prosvetno-socialno institucijo preiskali or-
gani, ki sicer s prosveto in kulturo nimajo
prav nikakega posla.

delati v smislu nacel in ustvarjati pogoje, da
se to nadelo sprovede tudi v Zivljenje.

Svica, Belgija, Avstrija, Luksemburg so pri-
meri drzav, ki so se razvile in Zive v nasprot-
stvu s temeljnim nadelom narodnosti: en na-
rod, ena drZava. Mi smo to svojo driavo oprli
preve¢ na samo teorijo, na idejne temelje,
ker smo bili prepriani, da zadoifa %e sama
misel, da napravi iz nas en narod in eno drZa-
vo in da lahko vsled tega.vsa nasa politika v
prakticnem oziru nasprotuje veliki ideji, na
kateri stoji ta drZava. Mi smo ustvarili drZa-
vo na principu, da so Srbi, Hrvati in Slovenci
eno, pa se nismo prav nié brigali predvsem za
to, da bi ¢ut te enotnosti prodrl v duio vsega
naroda, pa tudi ne za to, da bi vsak posame-
zen del naroda zacutil, da pridejo vse njegove
vrednote najlepée in najlaZje do izraza v enot-
nem narodu in v skupni drzavi.

Zivljenje in politika morejo &esto zruditi
to, kar opravidujeta teorija in ideja. Ne za-
doita neko misel samo podértavati, treba je
voditi politiko, ki je v gkladu s to osnovno
mislijo. Treba je ustvarjati pogoje, da se raz-
vije, a ne razbije ono, kar je po boZjem in
naravnem pravu eno. Ni res, da pravica ved-
no zmaga. Zmaga to, Lar je sposobno za Ziv-
ljenje in razvoj. Mi smo Ze 1600 let en narod
in smo bili to pred svojim prihodom na Bal-

nekaterih banovinah v anarhijo. »Obzor« se
sprasuje, kako to, da si upa Narodna odbrana
posegati v taka dnevnopolitiéna vpradanja, ko
bi pa Odbranasi morali biti po njegovem
mnenju rodoljubi z deZele, ki naj samo za
zaprtimi vrati ali pri cvicku komentirajo
brezglavost poedinih politiénih faktorjev Beo-
grada in Zagreba.

Mi se za njegovo pisarjenje ne bi niti zme-
nili, ko se ne bi »Obzor« trudil, da zagovarja
tudi nekakino slovensko staliife in ko ne hi
vedeli, od kod ¢rpa svoje informacije, ter ko-
mu se hofe z njimi prikupiti.

Bratstvo

Ob priliki konference Male antante v Beo-
gradu in prihoda predsednika bratske Cegko-
slovaske g. dr. Edvarda Benesa, je izdal »Slo-
venec« posebno, Cehoslovakom posvedeno
prilogo. Cudimo se, odkod naenkrat toliko
simpatij med nasimi klerikalci za éeskoslova-
ki narod. Kajti, kot se spominjamo iz pred-
vojnih let, so nasi klerikalci v dunajskem par-
lamentu bili vedno nasprotni teZnjam ¢eikih
poslancev. Ob razsulu Avstrije pa je cele neki
zelo ugleden politik tedanje SLS potoval --
po namigu iz Vatikana — v Prago, da bi tam
preprical éeskoslovaike parlamentarce, da ic

neizogibna potreba, da bi se Cehoslovaki §
skupno z avstrijskimi Nemei ter Sloveneci in
Hrvati zdruzili v samostojno driave pod Zez- §
lom HabsburZanev. To je bil poslednji poiz- §
kus pred Karlovim pudem na MadZarskem,
da bi se Habshurzane resilo gotovega poloma, §

Ako pa primerjamo oba ta dva sluéaja, bo

vsakdo priZel do spoznanja, da je vendar ne- }

primerno tezji oni — Klemendéi¢a. Saj je po-

kazal neverjetne moznosti, ki danes Se obsto- |}
je pri nas glede vzgoje. Pokazal je, kakine
nevarnosti lahko prete nasi mladini od vzgo- §
je izven Zole. Cudno le, da »Slovenski dome,
ki je smatral za potrebno posvetiti skoro po-
lovico strani sludaju srednjesolskega dijaka §
radi rabe domadega izraza, ni nafel niti asa |g
niti smatral za potrebno posvetiti vsaj par
vrstic tudi temu drugemu sluéaju. »Slovenski §

dom« je gotovo tako dobro informiran list, da
mu je ta dogodek prifel na ulesa.

K dogodku samemu pa si dovoljujemo v §

vsej skromnosti sledeéo pripombo: ode mla-
dega Klemenéi¢a je dobro znani zastopnik
motornih koles na Miklosicevi cesti. Neiteto
nasih dobrih, zavednih, pa tudi sposobnih dr-
favljanov trpi pomanjkanje od podetka Jugos
slavije. Podjetje gospoda Klemenéica pa, ko-

likor nam je znano, prav lepo uspeva Ze dolgo §
vrsto let in je bil ¢as, ko se je poleg motornih §
vozil, ki jih prodaja ta gospod Klemendié, le §
redko pojavilo na nasih cestah kako drugo mo- §
torno kolo. Gospod Klemencic je imel torej §

v nadi svobodni drZavi ves éas vsaj udobno, da
ne retemo lepo Zivljenje, dasi nam njegove
zasluge za to drZavo izpred njene ustanovitve

niso prav ni¢ poznane ter nam vesled tega §
tudi dejanske predpravice, ki jih uZiva pred §
tolikimi in tolikimi nagimi dobrimi drZavlja-
ni, niso razumljive. Tem manj pa nam je raz- § Karte su bile rasprodane. Cetiri i pol hiljade
umljivo, da skrbi g. Klemenéi¢ na tak naéin §
za vzgojo svojih otrok ter kaZe svojo drZav- [§

ljansko zavest v taki obliki. Ni nobenega dvo-

ma, da je za izpad svojega otroka predvsem %

odgovoren on sam. Ni nobenega dvoma, da

njegov sin s svojimi 12. leti ni mogel priti do §
takega notranjega prepri¢anja na drug nadin,

kot da ga je &rpal iz domadega vira. Gospodu

Klemenéicu prepuidamo sedaj, da spravi v §
sklad zgoraj navedene éinjenice. Merodajnim

oblastem, ki jim je na vzgoji nase mlade ge-
neracije, pa naj ta slucaj odpre konéno oéi in
naj jih privede do spoznanja, da obstoje da-

nes fe vedno pri nas mnogo teiji in vaZnejsi §

problemi kot pa preganjanje politiénih na-
sprotnikov.,

kan mnogo bolj kot danes, pa se nam ni nik-
dar posreéilo stvoriti skupne drzave. Tomi-
slav, Duian, Tvrtko, to so slabotni in kratki
odsevi one velike misli, ki je priila do izraza
in uresniéenja fele 1. 12. 1918. S tem pa ni re-
teno, da bi se vse to po nadi lastni nesposob-
nosti ne moglo zruditi kljub vsem teorijam in
vei frazeologiji o enem narodu.

Mi moramo na stvari gledati realno. Samo
v tem primeru bomo spoznali vse pogreske i
Srbov i Hrvatov i Sloveneev, pa se jim bomo
mogli izogniti v bodoénosti. Toda, ugotovili
bomo tudi, da je bila tragika te drZavne poli-
tike predvsem v tem, da Beograd kot politi¢-
no srediite ni bil na vidini svoje naloge. Vla.
dajodi krogi v Beogradu, ki so imeli v rokah
vso oblast in nosijo vsled tega glavmo odgevor-
nost za danainje razmere, so smatrali in sma-
trajo, da je Jugoslavija nadaljevanje Srbije
ter so vodili in vodijo v teoriji politiko »Srba
triju vjera«, v praksi pa politiko Beograda
in beograjekega okroZja. Oni niso uvideli, da
je Jugeslavija nova tvarba, ustvarjena s sode-
lovanjem vseh delov naroda po nadelu narod-
nosti in edinstva Srbov, Hrvatov in Slovencev
ter da sta nastala jugoslovenski narod in jugos
slovenska drfava potom zgodovinske fuzije
veeh jugeslovenskih plemen in krajev, veeh
tradicij in vrednot. Kratko reéeno, po ustva-

[z ‘drug/h /istov

Tako je drugje

V Krufeveu izhaja »Krusevacki Glasnik«
kot glasilo JRZ. V svoji itevilki od 27. marca
t. l. obravnava pod naslovom »Vesel pojavg
proratunsko debato, ki se je vriila letos v
skupsCini in senatu ter z zadovoljstvom in de-
belimi érkami ugotavlja doslovno:

»Vsi govorniki, oni desnice in oni z levice,
so se glasno, jasno in brez dvoumnosti enako
izrazali o napihnjenem hrvatskem vprasanju.
Vsi glavni govorniki z levice in desnice so ize
javili: da so Srbi, Hrvati in Slovenci sicer tri
plemena, toda en narod in da vsled tega v
ujedinjeni Jugoslaviji ne more obstojati niti
posebna srbsko, niti posebno slovenska vpra-
fanje. Vsa vpraSanja so sploino narodna in
drzavna, njih refitev se nanafa enako na ves
narod, na vse kraje in na vse drZavljane Ju-
goslavije. Moremo redi samo toliko vsem, ki
se jih tice: da ne bo priflo nikdar ved, do-
kler obstoji Jugoslavija Karadjordjevitev in
njenih vernih zaveznikov Male antante, Bal-
kanskega sporazuma, Velike Britanije in
Francije — niti v miniaturi do stare triali-
stitne monarhije z Dunajem ali Pedto na éelu,
pa naj zeli to kdorkeli. ..

Mi s svoje strani pa moramo pri tej priliki

¢ izjaviti: Ako je fe kdo v drzavi, kateremu se
g tudi po tej krepki besedi Narodnega pred-

stavniitva ne dopade narodno in drzavno
edinstvo nase Jugoslavije, naj gre iz nje in si
poiide boljie mesto.«

Sedaj smo si na cistem. Kdor ne priznava

i ne samo drZavnega, marve¢ tudi narodnega

edinstva, temu je odprta po miiljenju nave-
denega glasila JRZ samo ena pot, to je pro-

{ stovoljen odhod iz Jugoslavije. Hvala Bogu,
i da nismo zapisali tega mi, poborniki perver-

zne unitaristiéne miselnosti v Sloveniji. Zap1-
sal je to Krufevacki Glasnik tik ob sliki go-
spoda dr. Milana Stojadinoviéa in pritakuje-
mo v kratkem posebne vlake, ki jih bodo na-
rocili gospodje od katolifkega tiska za smeri
Rim in Dunaj. Seveda se bojimo, da bodo
vozili ti vlaki prazni, to pa iz enostavnega
razloga, ker se ne da niti v katoligki Avstriji
niti v katolizki Italiji igrati tako lepe dvolitne
igre. To je mogoce samo v Jugoslaviji. Tu

8 more biti n. pr. danainji senator Fr. Smodej

v glasilu JRZ v Beogradu »veliki jugosloven-
ski nacijonalist¢, v senatni debati pa v med-
klicih zahtevati »neznatno Slovenijo, omeje-
no na meje danadnje Drayske banovine«...

Megalomanija

Hrvatski dnevnik fantazira:

»Ljubljan¢ani nisu mozda nikada vidjeli to-
liko svijeta, tolike posjetnika, kolikor su vi-
djeli jucer, kad su vlakom stigli Zagrepéani.
Hrvati. Na ulicama Ljubljane sve je samo gle-
dalo, snebivajuéi se. A Hrvati su manifesti-
rali, diZuéi svoje zastave. Hiljadu i dvije sto-

{ tine Hrvata i Hrvatica klicalo je na ljubljan-
f# skim ulicama. Slovenci nisu mogli ni vjero-
4 vati, da moZe netko biti tako odluéan i toliko

svijestan, kao §to su bili ti Hrvati! ..,
Poslije podne sve je vrvjelo na igraliite.

ljudi na igraligtu.

Jedinstven sludaj u analima ljubljanskog i
uopéeg slovenskog sporta. . .

Ljubljana znade, da je Ljubljana, ali Za-

§ greb znade, da je hrvatski!

Poslije osam sati na vefer krenuo je vlak
iz Ljubljane. Mnogi Slovenci bili su na kolo-

§ dvoru. Ispratili su goste, A mnogo vide ih je

ostalo kod kuée i razmidljalo o veoma rijet-
kom danu, koji je jufer dozivijela Ljubljana.
Svim $portafima i kibicima ostat ée taj dan
nezaboravljiv, jer je to bio uistinu jedan rije.
dak uZitak spojen s mnogo korisnoga. Mo%da
¢e ipak imati nedto koristi nasa braéa Sloven-
c¢i od posjeta Zagreplana! Ne mislimo mate-
rijalnu korist. Ne! Ono druge mislimo . . .«

ritvi Jugoslavije je treba v polni plemenski
enakopravnosti in izbegavajo¢ vsako plemen-
sko hegemonijo vaditi pametno, sistemati¢no
in previdno politiko formiranja jugoslovenske
nacije, pritegujo¢ k sodelovanju vse one, ki
so sodelovali pri ustvarjanju drZave ter nepre-
stano raziirjajo¢ ta krog, dokler ne bo poéi-
vala naga drZava na ple¢ih nafega naroda kot
celine. Zal se je vodila politika, ki ni jugaslo-
venska in s tem je izzval Beograd reakceijo, ki
je v svajih konénih posledicah zanikala tudi
temelj, na katerem ta drZava stoji. Ustvarilo
se je hrvatsko vpradanje — med onimi Hrvati,
ki so potom dalmatinekega slovinstva, ilirske-
ga preporoda in Strossmajerjevega jugoslo-
venstva ustvarili v letu 1917. Krfsko deklara-
cijo, a v letu 1918 gkt od 1. decembra.
Beograd je 8 svojo ozkosréno politiko mo-
ralno omajal temelje, na kateri.ﬁ stoji nafa
drZavg. Pri tem seveda ne mislim na Beograd
kot nad¥ nacijanalni center, srediffe nalega
drZavnega in Zariice naega nacijonalnega Ziv-
ljenja, marved na Beograd ozkosréne parti-
zangke politike in nedorasle administracije...«
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Politicni pregled

Ljubljana, zacetek aprila.
Z zakljuckom zasedanja skupi¢ine in senata
se je konéal oni del nafega notranje-politi¢ne-
ga Zivljenja, ki se dogaja med Stirimi stenami
ob velikem vznemirjenju, ki pa iz teh dveh
domov ne seze predalec. Kajti zakon o tisku
je Be vedno tak, da ne dopuiéa asopisju, da
bi prinafalo posamezne govore in e manj,
da bi te govore tudi po svoje komentiralo.
Zato gre vsauka debata, pa naj bo Se tako
spretno vodena in naj nastopajo v njej e tako
izvrstni govorniki, mimo nag, ne da bi nas kaj
posebno razzivela. Vendar so bile v &asu le-
toinje debate mobilizirane vse sile posamez-
nih strank, ki imajo v narodnem predstavni-
itvu svoje zastopnike in tako je politi¢no Ziv
ljenje izven predstavnistva zastalo. DoZiveli
nismo nikakih senzacij, nikakih novih spora.
zumov, vse je ostalo kakor je bilo. Sedaj se
obra¢a v okviru dopustne moZnosti zopet in.
teres celokupne javnosti k poskusom, da bi
se vendarle dosegel nek sporazum med Beo-
gradom in Zagrebom, sporazum, ki naj bi pri.
nesel reditev hrvatskega vprasanja. Kajti po-
javlja se Ze tako v Beogradu kot v krogih za-
grebike opozicije nervoza, ki daje slutiti, da
se morajo stvari vendarle v doglednem &asa
razjasniti.
Sedaj porodajo, da je

dr. Maéek poslal v Beograd svojega
odposlanca,

ki naj bi vendarle fe poskusil dosedi, da se Ze
prekinjeni stiki med beograjskim in zagreb-
fkim delom zdrufene opozicije ponovno
vzpostavijo. Srbeki del zdruZene opozicije je
namre¢ ugotovil, da refevanje naSega notra.
nje-polititnega poloZaja na bazi hrvatskega
vprafanja ne vodi k nobeni praktiéni resitvi,
ker postajajo hrvatske Zelje in zahteve vedno
vetje. Zato je prevladalo spoznanje, da je
nujno potrebno najti v tem labirintu Zelja in
zahtev novo platformo. In kot izgleda, so se
srbijanski opozicijonalei zedinili na bazi »po-
polne« demokracije in bodo zdaj s tem novim
geslom poskusali sreo v novi politi¢ni sezoni.

Med tem pa se

stvari v Zagrebu zapletajo vedno bolj.

Docim je bil pred ¢asom dr. Madek &e ab-
solutni gospodar poloZaja, se danes tega ne
more ve¢ trditi. Na eni strani raste proti nje-
mu opozicija frankovecev, ki postajajo vedno
bolj agresivni, na drugi strani pa se sposobni
in ambicijozni nadikof dr. Stepinac trudi, da
bi spravil &im veé hrvateke mladine v svoje
klerikalne organizacije. In to mu tudi dobro
uspeva. Jasno je, da je teren, kjer se ne ve,
kdo pije in kdo plaéa, tudi najbolj ugoden
za razvoj komunisti¢ne propagande in take
se mora dr. Madek boriti za obstanek svojih
organizacij Hrvatske seljacke stranke, ki so se
z vednostjo drzavnih oblasti formirala popol-
noma protizakonito in vrie svoje delovanjg,
¢eprav niso priznane. S sporazumom, ki bi ga
dr. Madek dosegel z beograjskim delom zdru-
Zene opozicije, bi se njegov poloZaj ojadil in
bi vodil lahko &e naprej svojo opozicijsko
borbo, ki zahteva ne le mnogo Ziveev, ampak
tudi in predvsem ogromno denarja.

V nasi banovini je vse lepo po starem.

Krajevne organizacije JRZ se ne ustanavljajo
ved, pa tudi posebnega Zivljenja v njih ni opa-

zitl. So paé »zmagale« pri obéinskih valitvah
in zdaj lahko posvedajo svoje skrbi obéinam,
prehrani brezposelnih in skrbi, pri katerih
zitnih trgoveih bo naroéena koruza za domade
obéine. Slovensko krilo Maékave stranke se
giblje s polZevo hitrostjo. V mariborski »Ne.
odvisnostic, ki je sedaj glavno glasilo tega gi-
banja, &itamo neprestano bojne napovedi,
mnogo lepih besed, dosti vzpodbudnih reée-
nic, ali o kakih organizacijah ni ne duha ne
sluha. Kajti Ze opetovano smo dejali, da je
bilo vodstvo tega »gibanja«, ki je zajelo le
nekoliko kmetskega ljudstva in mesine go-
spode, vedno nesposobno za organiziranje
kakrinekoli stranke, marksisti¢ne ali agrarne.
Poleg tega je v tem gibanju polno #efov, vsak
hode biti vodja in homo imeli po dveh letih
isto sliko, kot smo jo imeli v Casu volitev
leta 1935.

Vee drugaénoe Zivljenje pa vlada v nasi zu.
nanji politiki. Pred kratkim n ., ;. 5. . 7l
sporazum o petletnem prijateljstvu z Italijo,
hatarega dofvk Gy damns K0 sy oo
v b dabfen sl v ik s vz Q0
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Vil p tie il astian o toka
Marsikdo si je Ze mislil, da bo ta sporazum
privedel Jugoslavijo v obmoéje osi Rim-Ber-
lin in nekaj ¢asa je tako celo izgledalo. A k
sreci so se temni oblaki kmalu razkropili, iz

vsega pompa se je izKristaliziral
notranje-politicni pomen tega sporazuma,

Gt WY s e Tzt 223 nn, Seveda pidejo
italijanski listi 8¢ danes o pomembnosti beo-
grajskega sestanka in vidijo v njem prelom-
nice one jugoslgrenske politike, m. . o =
i) 1l gos-Avye b ae ! Kmalu po Ciano.
vem obisku pa smo doZiveli v Beogradu se-
stanek Male antante in glej ¢udo: doéim so
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vei pricakovali, da je nafega prijateljstva s
Francijo konec, se je pokazalo, da je edina
drzava, na katero se opira politika Male an-
tante, Franeija, tista Francija, v--" 120 1% 2
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Konéno smo prav v zadnjih dneh doziveli
obisk predsednika bratske Ceskoslovaske,

g. dr. Benefa. Naéin, kako je bil sprejet od
jugoslovenskega naroda, kako ga je toplo do-
¢akala nada prestolica, najboljse prica, kakine
simpatije goji nad narod do bratskega slovan-
skega naroda, ki pritiskajo nanj z ene strani
Nemei in z druge MadZari. In ée se je fe pred
nedavnim govorilo o razpokah v Mali antanti,
o ti glasovi danes demantirani. Mala antanta
je najzanesljivejda garancija miru v donav.
skem bazenu, za njen obstoj je vezan celoten
napredek nade drZzave. Ce se je fe pred krat
kim ¢ul kak glas o novi politiki Jugoslavije,
ki naj bi &la v iskanju prijateljev in zavez-
nikov vse vprek, smo lahke zadovoljni, ko
smemo ugotoviti, da je to mogoce Zelja borzi-
jansko navdahnjenih ljudi, ki pa je povsem
nasprotna ¢ustvovanju vedine Jugoslovenov.

Skrbimo za zamorcke

Tudi aprilska stevilka »Cvetja z vrtov sav.
Frangitka« navaja seznam darovalcev za krst
zamorckov-poganckov. 1350 dinarjev pojde
torej spet preko meje, za potrebe, ki se prav
ni¢ ne ti¢ejo nasega naroda. Za zamorcke iz-
roc¢eni denar ne bo nikdar donaial niti Jugo-
slaviji niti Sloveniji kakrénihkoli koristi,

®
Popravi!

V zadnjem podlistku (KnjiZni trg) je treba
v 4. stolpeu &itati: »Za nekako razkosnim vse-
glovanskim ,Slovanom® (migljen je Tavéar-
Hribarjev ,Slovan‘!) domadi, priljudni ,Dom
in svet’. Druge napake (n. pr. najbolj srénimi
nam. sreénimi!) naj si Gitatelj sam popravi.

Zbrani
na negativnem programu

Naé pokret in ideje, ki jih zastopa »Pohodg,
se nahajajo danes v koncentritnem ognju. Z
ene strani stoji proti nam tisti reakeijonarni
del Slovencev, ki je s toliko vztrajnostjo in
zvestobo sluzil v pred- in medvojnem &asu
¢rno-rumeni monarhiji, ki je v varstvo laine
morale in hinaveke zvestobe do katoliske cer-
kve unicevala dela moZ, ki so nam izoblikovali
slovensko govorico. Tem reakcijonarjem stoje
zvesto in krepko ob strani oni sloveno-shoreiz,
ki si Zele sedaj po tolikih letih narodne svo-
bode upajo na dan & svojo besedo, katero dvi-
gajo v obrambo namiiljeno zatiranega sloven-
stva, ki so ga v prejinjih &asih prav radi za-
tajili. So to ostanki Susterficevega krila SLS,
ostanki habsburike miselnosti, ki ee v nove
prilike, ki jih je prinesla Jugeslavija, nikoli
ne bodo mogli vziveti. To druzbo, zbrano
proti jugoslovenski nacijonalisti¢ni ideologiji
dopolnjuje ona nehomogena skupina ljudi, ki
jo tvorijo bivdi socijal-demokrati, kmetijei,
marksisti, nekateri samostojni demokrati. Ti
ljudje se niso mogli v nobenem pozitivnem

»Srbska kolonija‘

(Cudni pojmi predsednika ,,Jadranske straie‘.)

Zagrebiki »Jugoslovenski glas« je v svoji
3. étevilki z dne 28. marca priobéil pod gor-
njim naslovom:

sPovodom dolaska BSK u Split radi od-
igravanja utakmice za drZavno prvensivo sa
SK »Hajdukome, splitski »Jadranski dnev-
nik« pide, da je BSK »bio dofekan od srpske
kolonijec.

Na ovu izdajnitku provokaciju osvrnule su
se neke novine, usudjujuéi gest jednog lista,
¢iji je vlasnik niko drugi nego sadainji pret-
sednik »Jadrangke strafe«, jedne eminentno
nacijonalne organizacije, g. Tartalja.«

Svoj ¢lanck zakljuduje »Jugoslovenski glase
z besedami:

»Onima, koji ovu drZavu smatraju kao fik-
ciju, nije mesto u nafoj drZavi. A jo§ manje
u nacijonalnim organizacijama, gde su se
uvukli, da siju svoj otrov.

Onemoguéiti ovakove tipove u nafem jav-
nom i nacijonalnom Zivotu, duZnost je svakog
nacijonaliste . . .«

Tako pife zagrebiki nacijonalni list. Ko:
mentarja ni treba, potrebno je samo izvesti
poziv gornjega &lanka. ;

Pod jugoslovensko zastavo Jadranske straZe
se nahaja samo v Dravski banovini okoli 7500
Zlanov in okoli 70,000 narai¢aja. Nam torej
ne more biti vseeno, kdo nadeljuje tako vaZni
jugoslovenski obrambni armadi kakor je JE;-
dranska straZa, ker po prepritanju g. Tartalje
je Primorska banovina nacijonalna Hrva.tsk.n,
torej je Jadransko merie hrvatsko morje in

Ureja Bojan Santel.

ne last vsega jugoslovenskega naroda, ker so
Srbi v Splitu »kolonisti«!

Najboljii rodoljubi vee driave se nahajajo
pod blizu 300 jugoslovenskimi prapori JS, &
jih jugoslovenstvo negira sam njihov pred-
sednik, g. Tartalja.

Tako omalovaZevanje jugoslovenske ideje
Jadranske straze od strani g Tartalje mece
dokaj ¢udno lu¢ na ves glavni odbor Jadran-
gke straZe, katerega &lani ne znajo onemogo-
¢iti nefuvene in sramotne napade predsed-
nika JS na jugoslovensko idejo, ki vestno
krii pravila JS ter ji s tem jemlje ves ugled,
a ¢lanstvu zaupanje v iskrene namene Jadran-
ske straZe.

Jadranska straZa, ki stoji pod visoko zaséi-
to Nj. Vel. kralja Petra IL, ima po svojem
programu: namen ¢uvati nacijonalno obelez-
je in tradicije jugoslovenskega morja in pri-
morja, negovati zavest o vaznosti morja in
delati za napredek in izkerii¢anje jugoslo-
venskega morja in primorja za vse narodne
in driavne potrebe in voditi Zivo propagando
za nase morje.

Mogli smo pa #e ponovno ugotoviti, da se
politiéno delovanje gosp. Tartalje nikakor ne
sklada s cilji JS in se ¢lanstvo upravideno
spraduje, kaj usposablja g. Tartaljo ¥a to od-
govorno in nacijonalno nadvse vaZno mesto.

Zadnjo besedo bomo izrekli Elani JS ob
priliki letoinjih obénih zborov!

Clan Jadranske straZe.

delu zdruzZiti, niso nikoli bili v stanu doka-
zati upravidenost svojega obstoja in so se zato
sedaj znaili pri negativnem delu, na progra-
mu ruienja zavesti narodnega edinstva,

Njihov glavni oditek proti nam je, da ho.
cemo baje likvidirati slovenski jezik. »Pohod«
tega ni nikoli pisal. Narodna odbrana ni nikoli
izdala takega nacdela, mi samo trdimo, da
proti naravni sili stapljanja treh plemen bor-
ba ni mogota, ako je ta naravna sila res pri-
marna, t. j. ako izhaja iz naroda. Da pa je
jugoslovenstvo res v svojih osnovah naslonje-
no na narod, vidimo Ze po tem, ko je ustvarilo
svojo driavo, ki jo je mogel le narod in ne
noben dekret. Tako nase stalifte napram slo-
venskemu jeziku pa ni nikaka nafa iznajdba,
kot nam hocejo podtakniti nasi nasprotniki.
Je poveem v skladu n. pr. z miselnostjo Fran-
ceta Levstika, ki je pred 70 leti zapisal:

»Slovensko in hrvatsko naredje se nam zdi-
ta podobna dvema rekama, tekodima iz istega
vira, zasukanima pozneje vsaka po svoji, blizu
druge tekoéi strugi in prav zato je nasa sodba,
da ni treba kopati vodotodin, po katerih bi
eno strugo popolnoma izsusili, vodo iz nje
obrnivéi v sosednjo strugo; ampak ravnati se
nam je po naravi same vode, ki vedno spre-
minja svojo strugo; skrbeti nam je, da se obe
strugi zlijeta poéasi zopet v eno, kakor sta iz
pocetka imeli samo en izvor.«

Stvar za sebe pa je mafe stalii¢e do sloveno-
borstva in slovenstva. Ta dva pojma je treba
zelo ostro in vestno lofiti. Ni namreé po na-
fem mnenju slovenstvo tisto, kar bi bilo ne-
zdruzljivo z naSo jugoslovensko miselnostjo.
Kajti slovenstvo ni teznja dela jugoslovenske-
ga naroda, ki Zivi v Dravski banovini, da bi
se politiéno in gospodarsko osamosvojil v sa-
mostojno driavo, da bi se naslonil na nek tuj,
mogode italijanski ali nemiki vpliv. Ni slo-
venstvo stvar, katere atribut naj bo pripad-
nost katolizki cerkvi. Ne, vee to so sloveno-
borske iznajdbe, ki naj Slovence zadrZijo v
meglenih sferah med HabsburZani in Vatika-
nom, ki naj veepljajo mladini mrZnjo do onih,
ki so nafo drZavo gradili.

Ce se torej drurba ljudi, ki se je mogla
izbrati samo na osnovi negativnega programa,
zaganja v nade delo in v nai list, naj bo glede
nadih namenov pomirjena. Nikoli nas ne bo
mogla prepricati, da nimamo prav, kajti za
nafo stvar govorijo dejstva — za njihovo
¥elje. Za nafo resnica — za njihovo upanje
izranZiranih politikov. In naj si prizadevajo
kakorkoli, osnova jugoslovenske drzavne po-
litike bo ostala vedno jugoslovenska in Ze se
mogode tu in tam pojavljajo znaki, nagibanja
v kako drugo smer, bo naravna posledica te-
mu fe odloénejii odpor v vrstah jugosloven-
gkih nacijonalistov. Ti so v preteklosti poka-
zali, kaj znajo in so vedno pripravljeni za
vsako veeno tudi ofuvali svoje stvaritve.
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»Gasilei morajo biti plemeniti, spretni in
junaski! Samo vaje ne zadostujejo! Imamo
knjige, kjer se teh lastnosti lahko naudite. To
so romani, kjer je glavni junak nadvse spre-
ten in pogumen. In 5e nekaj mora bii vsak
gesilec: plemenit in poZrtvovalen za druge.
Nih¢ce tako, kot Karl May je znal to v dejanju
pokazati. Zato predlagamo: vsaka &eta naj
kupi 20 knjig romanov Karla Mayax, in ti-
skarna Sv. Cirila v Mariboru se bo iznebila
makulaturnega papirja. Ne dvomimo, da se
bo predvsem vodstvo Gasilske Zajednice, ki
izdaja list »Gasilece, kateri prinada gornjo
reklamo, naroéilo na 20 romanov Karla Ma-
ya in bo postalo nadvse spretno in pogumno.
In Ze tisto, kar mora biti vsak gasilec: Ple-
menit in poZrtvovalen za druge!

V neki basni se pripoveduje, da je Zivela
Zaba, ko so podkovali konja, pa je dvignila
svojo nogo tudi ona, da bi podkovali tudi njo.

Pa pustimo 3alo, ker so preresni asi, v kas
terih Zivimo. Pozabavajmo se raje s tuZnimi
lamentacijami, ki nam prihajajo od obale
modrega Jadrana,

Ko sta bila nedavno I. Mesirovi¢ in ing.
Stipeti¢ v Zagrebu izvoljena za ¢lana odbora
Jadranske StraZe, je zapisal splitski »Jadran.
ski dnevnik«¢ ne vemo po ¢igavem nalogu ne-
kaj, kar ne dela ¢asti niti listu samemu, niti
njegovim protektorjem. Evo, kaj pise v avezi
8 to izvolitvijo:

»Izvolitev teh dveh uglednih Hrvatov je bi-
la zelo povoljno sprejeta v javnosti, kajti njih
prisotnost jaméi, da je Jadranska Straia v
resnici izven vsake strankarske politike in da
je njen glavni cilj éuvanje hrvatske oba-
le in hrvatskega morja, s tem pa tudi
fuvanje Zivljenjskih interesov hrvatske-
ga narodax

®

Ta zaba, ki se toliko napihuje in iz svojega
brloga toliko kvaka, naj se malo vzdigne in
pogleda okoli sebe na levo in desno, da vidi,
ali ne ¥ivi morda na tem belem svetu ie kdo,
kateremu je pripadalo to morje v proélosti
in mu pripada danes in da vidi, da so za to
morje prelivali svojo dragoceno kri mnogi ju-
goslovenski sinovi, ko je sedela ta Zaba v av-
stro-madzZarski ponvi in kvakala, kakor so ji
zapovedovali pedtanski JudeomadZari.

Mnogo se napihujes, uboga Zaba, lahko po.
¢i%, ne mores pa se toliko napihniti, da posta-

nes ¢lovek.

Se nekaj na naslov iste Zabe.

»Jadranski dnevnik« se je poZuril, da plju-
ne #e drugi¢ ravno tako ogabno kot je prvié.
V svoji &tevilki od 4. 3. t. 1. poroca o prihodu
Beograjskega sportnega kluba na tekmo v
Split in pravi:

»Moitvo BSK je prislo v Split Ze vderaj.
Pri¢akala ga je srbska kolonija, ki je obdaro-
vala igrace s fopkom cvetja.«

Nam pa porocajo, da so sprejeli BSK jugo-
slovenski omladinei — srednjegolci, kojih ro-
ditelji so bili rojeni v Splitu in v nobenem
oziru ne predstavljajo ¢lanov neke kolonije.

Kako bedni, pa tudi ostudni morajo biti oni,
ki zabadajo svojim rodnim bratom strupen
trn v zdravo nogo.

Dne 2. aprila (ne za 1. aprila) sem potoval
proti Zidanem mostu. In kaj se zgodi! Kar
sredi voZnje je okoli 11, dopoldne vlak ob-
tical sredi proge. Prav tako je zastal v vsej
Sloveniji ves promet, in ljudje so se trgali za
neki ¢asopis. In glej Smenta, Bila je to »Slo-
venija«, ki je pozvala na odgovor »Pohod« z
naslednjimi sedmimi oéitki:

»prvié, da je nacionalni unitarizem igZel iz
#e tako revne nase slovenske zemlje v osem-
najstih letih nad petnajst milijard;

drugié, da je »Pohodc to izZemanje odobril,
ded vidja kultura mora pad veé plalevati, ne
pa visje bogastvo;

tretji¢, da so ta unitarizem uvedli in da mu
zmeraj vneto sluZijo prav jugoslovenski na-
cionalisti;

detrti¢, da je prav unitarizem kriv vse ko-
rupcije, ker jo je omogotil s svojo zakonodajo
in s tem, da je odrinil ljudstvo od nadzorstva;

peti¢ da vodi prav ta nacionalizem desleden
boj zoper slovenstvo;

Sesti¢, da je glavui list Narodne Odbrane
razglasil naravnost nadelo, da je treba sloven-
ski jezik »likvidirati tiho in postopno< in

sedmi¢, da je nacionalizem dosledno zoper
pravo demokracijo in s tem seveda zoper
vsako resnifno samoupravo.«

Ko sem te ofitke pretital, sem uvidel, da
je stvar res tako nujna, da mora vse drugo
¥ivljenje razen v urednistvu »Slovenije¢, ob-
stati. Te obto¥be so tako straine, da »Poho-
duc, dravobancem in vsem, kar jih je njihove
gorte, ne preostane drugega, kot da kar takoj
likvidirajo, ¢e hoCejo, da pojde Zivljenje zo-
pet tisto pot, ki mu jo »Slovenija« predpisuje
kot normalno: po starih Zegah in navadah,
po programu ranjkega Suiterfida, v objemu
bubokracije ljubljanskih akademikov »Slo-
venijine« branZe.

o. z.: Franjo Kokolj. — Tiska Tiskarna Slatnar d. z 0. z v Kamniku. — (Vodnik in Knez).




