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V kupeju je bil slab zrak, Kranjec je ¢util v ustih neprijeten
okus, kakor po neprespani noé¢i. Hotel je odpreti okno, da bi se
malo osvezil. Ko pa je pogledal na svojega spremljevalca, ki je
trdno spal in kateremu se je poznala utrujenost na obrazu, mu
je bilo hudo. da bi ga zbudil. Stopil je preko njega. ki je imel
noge uprte ob steno, tiho odprl vrata in stopil na hodnik. Odprl
Jje okno in strmel v pokrajino.

Cez nekaj ¢asa je zaslisal za seboj tezko dihanje, pogledal je
v kupe in zagledal straznika, kako si menca o¢i in se ne more
spomniti, kako je zaSel semkaj. Vstopil je v kupe in se zasmejal:

«Ali ste ze mislili, da sem vam usel?»

«Ah, saj vem, da ste dober ¢lovek.,» mu je odvrnil straznik.
«le zakaj neki se pecate s takimi reémi. Skoda vas je. No,
mislim, da ne bo hudega in se bova kmalu spet kje srecala. Pa
ne takole kot zdaj. Samo, ¢e me boste hoteli poznati takrat. Prav
nih¢e nas ne mara, Se matere grozé otrokom z nami. Moj bog,
kako paé¢ mora ¢lovek Ziveti, saj ni najprijetneje otepavati se
vse zivljenje s pijanci in barabami. Ce bi imel ¢lovek opraviti
samo s takimi kot ste vi, bi Ze §lo. No, sicer pa pojdem menda
vendarle kmalu v pokoj.»

Vlak je nenehoma hitel preko ravnine, kjer je e tu pa tam
lezalo kaj snega, droben dez je enoliéno priil na okna, na
obzorju sta se stikala neskonéna ravnina in nebo.

Mol¢ala sta in premisljala vsak svoje.

KNJIZEVNA POROCILA

F. S. FinZgar: Zbrani spisi IIL.—VIL. V Ljubljani 1929. Zalozila Nova za-
lozba v Ljubljani. Strani 272,

Leta 1912. sta izSla prva dva zvezka Finzgarjevih zbranih spisov, ki ob-
segata zgodovinski roman «Pod svobodnim solncems. Delo je tedaj v «<Ljub-
ljanskem Zvonus zelo stvarno in v bistvu zelo pravilno ocenil dr. Janko Lokar
(L. Z. 1913, str. 183.—191.). Tretji zvezek je izSel Sele leta 1922. Lansko leto je
izdala Nova zalozba, ki je od Jugoslovanske knjigarne po vojni izdajo pre-
vzela, Ze sedmi zvezek. O vseh teh po vojni izdanih spisih ni <Ljubljanski
Zvon» objavil nobene ocene. Zamujeno po moZnosti izpolniti je namen tega
referata, ki bo skusal v kratkih opombah ob posameznih zvezkih ugotoviti
najvaznejfe vrline in nedostatke.

L.

Ves tretji zvezek izpolnjuje socialni roman <z modernega
svetas ki je bil prvi¢ natisnjen leta 1904 v «Domu in svetus. Delo je po
svoji problematiki med onimi proizvodi‘svoje vrste, za katere je nafel Upton
Sinclair nekoliko zlobno, toda duhovito opredelitev, &es, da razredujejo socialni
problem na ta nacin, da zveZejo delavskega voditelja in kapitalistovo héer v
svetem zakonu. Skoro dobesedno tako je pri Finzgarju. ki je vrhu vsega
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vedno pripravljen. v stvari, ki jo idejno odklanja, videti akeijo zlih in podlih
¢lovetkih moé¢i. Odtod njegovi shemati¢éni in neosebni znalaji ter povsem
svojevoljno razdeljevanje dobrih in zlih osebnih kakovosti med zastopnike
kapitala in delavstva,

Pri tem pisatelj zelo nedostatno pozna milje, zlasti mescanskega. Tu se
véasi priblizuje naivnosti. Edino, kar je na romanu razmeroma pozitivnega, je
dovolj zanimivo in napeto pripovedovanje dogodkov, kar pa je vrlina le tedaj,
¢e bralec lahko pozabi neZive obrise oseb, ki to dejanje vodijo. Pa niti ta
pisateljska spretnost ni v tem romanu v najvisji fazi svojega razvoja. Do vitka
je pritla fele z zgodovinskemu epu <Pod svobodnim solncems, figar najvecja
odlika je poleg rodoljubnega zanosa morda ravno plasti¢no in do napetosti
zanimivo pripovedovanje. Roman <Iz modernega sveta» bo zadovoljil le naj-
preprostejSega braleca. Vizbranih delih bi ne smel biti ponatisnjen.

IL

Cetirti zvezek obsega dva spisa: novelo eDekla Anékas in «vsak-
danjo povest brez koncas — «Sreéala sta se...». Obe sta iz3li v «<Domu in
svetus, prva leta 1913, druga leta 1995., torej med obema romanoma, med
socialnim in zgodovinskim. V vsem FinZgarjevem delu. ki se je menda prifelo
s poboZnimi soneti in sonetnimi venci v Jeranovi «Zgodnji Danieis, Zivita
zlasti v prvi dobi drug poleg drugega dva elementa, ki sta si tuja in celo na-
sprotna in ki se le redko zlivata v enotno snov. To sta njegov prirodni zmisel
za stvarnost in pa neka privzeta ali kakor koli veepljena mu poeti¢nost, ki je
testo sentimentalna in skoro vedno nepristna, Brez pretiravanja se lahko trdi,
da se je ta tuja primes iskreno izrazila in s stvarnim darom strnila samo v
romanu «Pod svobodnim solncems. kateremu je dala oni junaski polet in za-
nos, ki je znacilen za to najbolj uspelo delo Finigarjevega zgodnjega pri-
povednistva.

V povesti «Sreéala sta se» je ta nepristna poeti¢nost ali to monoton-
sko in neizbiréno deklamiranje o velikih in majhnih stvareh 3e zelo vaZen
sestavni del. Predmet povesti: ljubezensko srecanje dveh zelo mladih in zelo
obupanih ljudi (on zaradi nepretragitne brezposelnosti, ona iz istega razloga
in %e zaradi nepreiragino nesre¢ne prve ljubezni) je predmet za lahkotno
veseloigro, ki bi smela biti kve¢jemu malce sentimentalna. Mladi FinZgar ga
tolmaci in pripoveduje ekrvavos resno in Zalostno, brez najrahlejfe ironije
(mlada ¢loveka resno govorita celo o samomoru, vazen psiholotki moment je
grob junakove matere), — in se ne nasmehne niti tedaj, ko se po tolikinem
obupu tako idilitno znajdeta v objemu. Nasprotno, zdi se, da hote pokazati
celo dvigujofo moé ljubezni... To je mnogo blage Zalosti za nit. Ginljivost
zaradi ginljivosti.

Popolno nasprotje tej povesti je «<Dekla Anc¢kas. Kmalu po velikem
romanu in po odmoru, ki ga je v njegovem delu povzrotila izérpanost po tem
obseinem tekstu, se je FinZgar na novo usmeril. Zdi se, kakor da bi mu bilo
ogromno delo. ki ga je s svojim delom dovréil, odprlo pogled na pravo in pri-
merno, stvarem in njegovi naravi ustrezajofe opisovanje. Pricel je brzdati
sentimentalno poeti¢nost in gojiti sivarno pripovedovanje. Boj za novi naéin
se jasno izraza v nekaterih &rticah desetega in enajstega leta in je v prvi
obseZnejii stvari po premoru, v povesti «Samas, najbolj otiten. «Dekla Anckae
pa je Zze primer novega, ofis¢enega sloga.

Povest dveh mladih, siromagnih kmetigkih ljudi, ki se imata rada, ki se
7elita zvezali in ustanoviti svoj dom in ki ju mlada kri prehiti ter jima po-
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vzroC¢i mnogo bridkosti in trpljenja, pripoveduje FinZgar stvarno, jasno in
prepricevalno. Prava pisateljska gesta. katere zmisel je vedno samo: «Poglejic,
tako je Zivljenje!ls, se mu sicer mo¢no izprevrata v manj pisateljsko, ki pravi:
«Tako se greh kaznujels, toda vendar 3e dovolj obzirno in prikrito. Yolja, ki
"~ je v tem tihem boju med pisateljstvom in uciteljstvom, je morda nekoliko
vplivala na potek fabule, zlasti na nekoliko raztrgani zakljuéek z Ani¢ino ne-
potrebno in tudi tehniéno nezadostno obdelano potjo v Ameriko. Sicer pa ima
novela vse znacilnosti FinZgarjevega pisateljsko-¢loveikega obraza: rahlo
idealiziranje in primitivna delitev ljudi na dobre in zle. Poznanje miljeja, ki
je sedaj kmetiZki, je izvrstno; enotnost in zgradba povesti v velikih obrisih
dognani. Slog jedrnat, kratek in trezen. Skratka: dobra, solidna in zanimiva
povest.

IMI.

Petizvezek zdruiuje pod naslovom «Prerokovanas tiri «slike iz
svetovne vojnes: «<Bojes, «Kroniko gospoda Urbanas, «Golobovo njives in
<«Poloms. Po vsebini bi pa sodile v ta zvezek tudi %e «Slike brez okviras.
«Prerokovanas je po najobseZnejsi povesti, po «Bojihs (1915/1916), nedvomno
Finzgarjevo najzrelejSe in najpopolnejie delo in pomeni v proizvodnji nje-
gove zrele dobe prav tak vrhunec kakor <Pod svobodnim solncems v pro-
izvodnji njegove mladosti.

Po tej knjigi ostane najdalje v spominu njen ton, njeno osnovno raz-
poloZenje, ki je hkratu njena dragocenost. FinZgar je navadno v svojem pri-
povedovanju hladen in trezen, neintimen. O Zivljenju govori tako, kakor
govori skoro vsak resen ¢lovek njegovega stanu. Skoro vedno je preprosto
moralisticen. Zdi se, da zaradi tega, ker ga opisovano Zivljenje vendarle
redko, redko prevzame do dna. Pri <Bojih> se mu je o¢itno godilo drugace.
Mogo¢nost iz tira vrienega Zivljenja je odprla tudi to, tako nedostopno no-
tranjost. Zdaj mu ¢loveiko Zivljenje ni veé tako preprosto in tako lahko raz-
umljivo. Pa¢, njegovo ospredje je fe vedno boj obi¢ajnega dobrega in zlega,
toda nekje v nedostopnih globinah, ki jih FinZgar tu prvi¢ in doslej morda
poslednji¢ dojame, pa je zivljenje fe velika in Zalostna skrivnost, ki vzbuja
v pisateljevem srcu skoro groznico pred veli¢ino ¢asa in prvobitno boledino
nad usodo ¢loveskega rodu. Se v nobenem svojem delu ni FinZgar tako dojel
zivljenja. Nikdar ni bil tako resni¢no, ¢eprav Se vedno &tedljivo intimen.

Tudi tu je njegovo pripovedovanje preprosto in neumetelno. Tudi tu so
znataji zopet opazovani skozi roznato steklo navadnega idealizma. Zopet sre-
¢ujemo neresniéno zle ljudi. Toda vsi nedostatki so kakor raztopljeni v resni
in plemeniti toploti ob&utja. Delo je strnjena in krepka celota. Zivljenje po-
teka naravno in smotreno, dokler se kontno ne odirga z grozo. Toda tudi ta
groza je harmoni¢na in vzbuja bolj obéutek pretresljive lepote nego zivljenj-
sko boletino. Nedvomno, kakor bo roman <«Pod svobodnim solnecem» fe dolgo
brala mladina, ki je Zeljna junaskih in velikih dogodkov, tako bo fe dolgo
bral «Boje», kdor si bo Zelel resnega, plemenitega in v pravem pomenu besede
¢laveikega in intimnega berila.

1v.

Najobsirnejsa in najpomembnejia povest Sestega zvezka je «Samas,
ki obsega tri ¢etrti knjige. Izhajala je leta 1912, v «Domu in svetus. Po upadu
po zgodovinski epopeji je prvo pisateljevo obseinejie delo. Yes njen ustiroj
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je znatilen za proces preorientacije v smeri in podroju, ki se je v Finzgarju
tedaj vriil. Zmes strogega in poeti¢nega sloga ter mesani mestni in podeZelski
milje dajeta povesti znafaj negotovosti in neodlo¢nosti. Zato ni ¢uda, da je
povest razstrojena tudi v zgradbi, kar je pri stvarnem FinZgarju sicer redek
pojav. Oseba in usoda, ki ju Zeli predstaviti kot poglavitni, sta osrednji samo
po polozaju, ne pa tudi po vaZnosti. Nedvomno sta Smrekarjev boj za denar
in oblast ter Minkina pravda za pravico vazneja in pomembnejia nego ne-
izrazita in medla zgodba brezosebne Alene v ljubavnem in poklicnem Ziv-
ljenju. Tako je celota povesti raztrgana v ve¢ delov, ki se drug z drugim bore
za osrednjo pomembnost.

Znacaji so tu risani v posebno grobih in ofitno neverjetnih potezah in so
ali neokusno odurni ali pa neresni¢no plemeniti. To velja zlasti o obeh naj-
izrazitej$ih osebah, o Smrekarju in junaski uéditeljici Minki. Alena sama je
popolnoma medel pojav. Nekateri stranski znacaji so nejasni, neokretna skica
je jeguljasti ljubimec Brest. Povest je navzlic pou¢ni volji celo v tem pogledu
skromno delo, ki danes ne bo ve¢ zanimalo in ki bo kot prehodna totka v
Finzgarjevem delu pozabljeno.

Poleg <«Same» vsebuje ta zvezek Se S&tiri krajSe povesti. Nastarejsa
«Kakor pelikans je preZalostna, a tudi prevsakdanja zgodba. Nekoliko bolj
prepri¢evalna je tragiéna smrt gostata «Boltezarjas, dasi je mnogokje lite-
rarna. Se najbolj resniéna in preprosta je <Na3 vsakdanji kruhs, v kateri
se je PinZgarju posretilo podati mnogo resni¢nega trpljenja ubozne kme-
titke druzine. Poslednja, «Tri ¢rne Zene» je novejiega datuma. Zdi se mi
nekam &udasko shemati¢na v svoji tendenc¢nosti. Kot gola pripovest pa bi bila
popolnoma nesprejemljiva.

Y.

Sedmizvezek je zbirka ciklov. To so «<Moja dusa vasujes, «Spomini»,
«Slike brez okviras, «Pismas. Med nje sta uvriceni samo dve samostojni Criici:
«Na Petelinas in «Gospods, Knjiga je urejena kronoloiko z namenom, da bi
bila ¢ziva pri¢a, kako dolga in trudna je pot od ,Dufe, ki vasuje* do ,Go-
spoda‘s. Dosedanje razmotrivanje pisateljevega dela nam je njegov razvoj v
glavnem pojasnilo. Zato ga tu ne bomo opisovali znova. Le k sklepu tega
poglavja bo omeniti opazovanje, ki zadeva neki proces ali vsaj prve znake
nekega procesa v FinZzgarjevem danadnjem pisateljevanju. Pred tem pa kratek
razbor posameznih ciklov,

«Mojadudavasuje» je doslej najstarejii spis zbranih del. Obsega nvod
in osem ¢rtic in povesti. Izmed teh so nekoliko pomembnejie: «Zakajs. ki ob-
deluje preprosto in dovolj obrabljeno snov, ki pa vendar dovolj moéno posre-
duje vpraganje po zmislu usodne krivi¢nosti zivljenja; <Blagajni¢arka Vandas,
ki je najobseZnejSa Crtica, je najbolje pripovedovana, dasi je ostala pisatelj-
sko neizérpana poteza njenega znacaja, ki jo je bralcu morda najbolj omilila:
njeno mladostno stremljenje po izobrazbi. Zelo romanti¢na je &rtica <Pesniks,
ki bi bila lahko dobra, &e ne bi bil glavni Zenski znacaj take neresnitno
spremenljiv. Najbolj me je zanimala <Video meliora proboque...» Zdi se, da
je Finzgar v tej meditaciji zbiral pogum za svoj veliki tekst in za vso svojo
nelahko pisateljsko smer med ljudstvom in izobrazenstvom. Mimogrede izrece
tu o Cankarju besede, ki bi mogle biti prva ideja za ¢Pohujsanje». Evo jih:
«Samoglav je, da bi se ne bal vraga samega, in ¢e bi prifel k njemu, bi ga
otvezel za roge in privezal k pultu, da bi mu pipo tladil in cigarete prizigal.»
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V ciklu «<Spominovs so zanimivejdi poslednji trije. Izmed vseh zopet
najbolj <Ecce homos, ki je najbolj oseben. Finzgar pripoveduje o krititnem
trenutku svojega Zivljenja in o svojem mogoénem omahovanju med zivlje-
njem in smrijo, ki vsebuje pri vsem balastu mnogo nepotvorjencga.

«Na petelina» je lovski popis, ki ga je 3teti med najboljSe slovenske
stvari tega Zanra. Je stvaren in poeti¢en, poln pristnega ¢uta za naravo in
njeno Zivljenje, je lepo zaokroZen, resni¢en in tako ¢loveiko in iskreno
zakljuéen, da je resni¢no pretresljiv.

«Slike brez okviras predstavljajo z uvodom in dvema érticama dva
realistiCna orisa vojuega siromastva in srénih zmed. Povesti spadata prav za
prav v «Prerokovanos in sta zreli ter dovolj kepko pisani stvari, toda veli¢ine
osnovnega obéutja <Bojevs seveda ne dosegata.

«Pisarnas vsebuje dve zanimivi novelici «Murckes in «<Jogkas, docim je
«Nevesta» nekako trivialna in samo epizodna. Prvi dve oCitujeta siguren in
zrel pisateljski prijem in zanesljivo roko pri izvedbi, vendar nista veé nego
zanimivi.

Zadnja leta se mi dozdeva, kakor da se pripravlja v Finzgarjevem pisa-
teljstvu nov preokret. Njegov slog, ki je bil v «Prerokovanis in % v marsi-
kateri kesnejsi povesti skop in skrajno stedljiv. toda vendar nekake naravno
lagoden. postaja danes nekako bolj napet in bolj nasi¢en z energijami. Véasi
se — morda pod vplivom Pregljevih stilizmov — pojavljajo v njem nenavad-
nejie oblike in fraze. Tu in tam postaja Finigar rahlo alegoriten ali vsaj
shematiten. — Vse to pri¢a o nekem dogajanju, ki seveda %e ni zakljuceno
in ki ga zaradi tega ni moéi prav jasno opredeliti. Finzgar, ki je svoj ¢as vse
izrekel, kar je imel povedati, se sedaj Cesto zadovolji z namigovanjem, s
¢imer izziva braltevo domiselnost k stopnjevanemu sodelovanju. Nekoliko
vsega tega je Cutiti v «<Gospodus, ki zakljuéuje sedini zvezek. Prehodi so
smelejii, misli Cesto odtrgane in izgovorjene na pol. Moralni pogled se zdi
globlji. Toda jasnost je nekoliko o¥kodovana, posebno v zaklju¢ku. Morda so
to prvi koraki v novo,

VL

Splofen pogled na vseh pet obravnavanih zvezkov je z resnejiega literar-
nega staliséa dokaj negativen. «<Dekla Anckas, <Prerokovana» in Se nekaj
krajdih ¢rtic, to so pozitivne postavke v tem pisateljskem proratunu, v Kate-
rem pa Se manjka vsa FinZgarjeva dramatika in Se marsikaj drugega. Vse
negativno v njegovem delu se da obrazloZiti z enim samim vaznim psiholodkim
nedostatkom. Odkar poznam <Bojes, se ne bi ved upal trditi, da Finzgar ni
pisateljska osebnost, toda dejstvo je, da se v veliki veéini njegovih spisov
izraZa samo njegova vnanja, vsakdanja narava, dotim je resni¢na rezervirana
in zaprta. To dejsivo dela njegove spise brezosebne in neintimne. To dejstvo
Jje tudi vzrok, da se v njegovo delo véasi vsiljivo, véasi skrito vmeSava nje-
gova praktitna moralna in splosna Zivljenjska pamet; veé, da je ta pamet v
veCini njegovih spisov gospodovalna. Naravno, kjer se je gospodar umaknil,
gospodari hlapec. Zato je edino, kar bi Finzgar moral storiti — pregnati
hlapca! V tem je problem njegovega pisateljstva.

Ce motrim dolgo vrsto njegovih spisov s tega staliia, se pri marsikaterem
izmed njih zaman vprasujem po intimni zvezi med njegovo zgodbo in Finz-
garjem samim. Kje je tu drobec osebnega izkustva ali trenutek njegovega
Zivljenja, pa najsi bo v 3e tako predelani obliki? In ga vefinoma resni¢no ne
najdem, ker ga ni. Kaj je tedaj stvar sprozilo? In si moram odgovoriti z lite-
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ratskim odgovorom — dober sujet. Pojasnjujem si: ¢ista epika pa¢. Toda
zopet si mislim, da je tudi najlistejSa epika brez globoke intimne klice ne-
mogoda. In ¢e Se pomislim, s kak3inim veselim preseneéenjem prebere ¢lovek
v tej dolgi vrsti sive epike stvari kakor: «Video meliora proboque...s ali Se
kar nekatera mesta v «<Ecce homos in kako blagodejen je zakljucek opisa «Na
petelinas, se vnovié preverim. da je intimnost bistvo vsake umetnosti. Prak-
titna morala in zdrava Zivljenjska pamet sta vedno vsakdanji, 'resni¢na
intimnost nikdar. Zato pravim vnovié: zatrite ju!

Intimno FinZgarjevo osebnost je v vedji celoti pokazala samo «Preroko-
vanar. To delo naj bi bilo izhodii¢e vsemu njegovemu bodotemu pocetju.
Dosedi v sebi ubrano zbranost, ki se razodeva v <«Bojihs, naj bi bilo poglavitno
Finzgarjevo pisateljsko prizadevanje. Ce jo doseZe, ne bodo cbiseris veé¢ redko
sejani v njegovem delu. Za seboj ima dolgo #ivljenje, ki je gotovo bogato na
osebnih izkui&njah innotranjih bojih. Ti naj bodo snov njego-
vemu delu v poljubno preobrazenih likih, in preverjen sem, da nam bodo
pomenili ve¢, nego njegova opazovanja, pa najsi bodo e tako skrbno
in spretno podana. Res je, za tako delo je treba mnogo jumaske odkritosti,
zlasti za ¢loveka njegovega stanu in fe v nafem majhnem zivljenju; toda
katero delo more biti brez junaske odkritosti dragoceno in resni¢no
pomembnao? Josip Vidmar.

Dr. Jakob Kelemina: Literarna veda. Pregled njenih ciljev in metod. V Ljub-
ljani 1927, Nova zalozba. 8°. 120 str.

Knjiga, ki je izSla vzporedno z dvema drugima publikacijama sorodnih
strok, umetnostne in glashene teorije, je v tem dejstvu nadla pol svoje usode.
Nihée ni smatral za potrebno poglobiti se toliko vanjo, da bi pokazal na ¢isto
svojevrsine misclne osnove dela, ampak jo je meril ob sistematiki stila, ki jo
je rodilo nekaj bistveno drugegza; to paralelno merilo je delo gotove postavilo
ob stran. Misel razprave ni bila, postaviti lasten sistem, lastno Solo, ki naj
bi postavila in ustvarila kaka nova metodi¢na sredstva za znanstveno delo —
te je to pri obilici sistemov in metod sploh mozno —, avtorjeva misel je bila,
podati prerez skozi ogromen, skoro nepregleden materijal, ki ga ima pred
seboj vsakdo, kdor se bavi s temi problemi; avtor je hotel predvsem orijenti-
rati, postaviti stvari v red in na mesta, ki jim gredo. To ni eminentno vaznega
pomena le za slufatelja literarne teorije, ki mu je bila 3tudija v prvi vrsti na-
menjena, s tem delom je postavljen literarno-estetskim prizadevanjem pri nas
sistematski temelj, na katerem bodo morali nujno zidati nasi bododi pisatelji
poetik, metrik, stilistik itd. Dr. Keleminova zasluga je, da je razsiril problem
literarno-teoretskega dela in pokazal preko zgodovinskih nalog, opozoril na
ogromen znanstven materijal in pa pokazal na potrebo smotrenega znanstve-
nega obravnavanja literarno-teoretskih vprafanj. Zato je pofrebno neko Cisto
realno znanje, ne le nekaksna infuicija in obéutje. Vsakdo, kdor se hole udej-
stvovati kjerkoli, mora nujno iti skozi ogenj sistematske vzgoje. Kdor te nima,
se predesto sklicuje na intuicijo, obfutje in podobno (kam to privede, nam
dokazuje naa dnevna kritika), kdor je povprecen, dober delavec s poznanjem
svoje stroke, bo izvriil solidno delo; Sele oni pa, ki bo prepojil svoje znanje
z lastnim ognjem, bo zmoZen ustvariti kritiko, ki bo enakovredna umetnini.

Delo samo je rodilo prepri¢anje o relativni vrednosti sodbe posameznikov,
o njih enostranosti, zato je dr. Kelemina sku3al pokazati na probleme literarne
vede iz ¢im Sirdih razgledov, upoitevajoé ugotovitve vseh mogocih struj, ki so
se blizale predmetu z najrazliénejsih vidikov. Svoje delo je razélenil na ta natin,
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