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I[rena Selignik

Politicne moskosti na Kranjskem v 19, stoletju

Pisanje o politiki in nastopanje v kranjskem politicnem zivljenju sta bila v 19. sto-
letju privilegija moskih, ti so obvladovali javni prostor, ga ustvarjali in kasneje tudi
opisali v svojih spominih. Sodobna politi¢cna zgodovina je $tevilne vire in politicne
akterje tedanje dobe Ze kriticno ovrednotila, vendar pa doslej $e niso bili predmet
raziskav zgodovinske znanosti s stali$¢a kriti¢nih $tudij moskosti. Odnos med politiko
in konceptom moskosti' ostaja v glavnem prezrta tema, tudi v zelo bogatem naboru
del v tujem zgodovinopisju. V kontekstu nove politicne zgodovine ima sicer koncept
politi¢nih moskosti velik potencial, ki ga uporablja tudi interdisciplinarna kulturna
zgodovina. Pricujoci ¢lanek je tako predvsem poskus prenosa nekaterih dodobra po-
znanih konceptov iz tujine, ki so nastali v okviru studij moskosti, na domace vire. V
tekstu bom tako identificirala in predstavila razvoj politi¢nih hegemonih in alternativ-
ne moskosti na Kranjskem. Idealne predstave o mogkosti so se namrec v drugi polovici
19. stoletja spreminjale zaradi ekonomskih in politi¢nih razmer v monarhiji, razli¢ne
moskosti so implicirale razlicne vrednote, pa tudi vsakodnevne prakse (prepoznane v
ravnanju s telesom). Razlike v razumevanju moskosti so bile pogojene s socialnimi di-
stinkcijami ter druga¢nim razumevanjem odnosa do sveta, oblasti, politi¢nih strank in
zensk; nekaj razlik je bilo generacijskih, nekaj jih je bilo pogojenih ideolosko in nekaj
povezanih z osebnimi ambicijami. Vse omenjene razlike pa se kazejo v razumevanju
»lastne spolne vloge« ter praksah in kulturnih predstavah o spolu/moskem/moskosti.

1 Moskosti skozi zgodovino

Zacetki raziskovanja zgodovine moskosti segajo v sedemdeseta leta 20. stoletja kot
skromni poskusi historizacije spolnih vlog moskih v ZDA. Takrat je bila mogkost po-
stavljena na zgodovinsko agendo, vendarle pa je predstavljala posebno niso, ki se ni
dotaknila skrbi in raziskovanja »splosne« zgodovine (Tosh, 2008, 41). Se v devetde-
setih letih je eden izmed utemeljiteljev koncepta R. Connell ugotavljal, da je resno
zgodovinsko delo o konceptu moskosti »izjemno redko« (Tosh, 2011, 17). Kljub temu
pa sta bili v tem ¢asu napisani dve prelomni knjigi; Anthony Rotundo je izdal Ameri-
can Manhood, Michael Kimmel pa Manhood in America. Obe deli sta naredili ¢asovni
lok dvestotih let ter moskosti in njihovo zgodovino zaobjeli kot poseben fenomen.

1 Obstaja vec tipov moskosti; kadar uporabljam ednino, imam v mislih enega od tipov moskosti.
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Pa vendarle je koncept moskosti zlasti za kulturne zgodovinarje ostal predvsem vrsta
pogleda, ki je obogatil kulturno zgodovino, ne pa samostojen fenomen. Sodobne hi-
stori¢ne analize moskosti tako veckrat prezrejo razmerja med moskostjo in drugimi
identifikacijami (intersekcionalnost), ki tvorijo identiteto in oblastna razmerja, pred-
vsem pa prezrejo vsakodnevne prakse moskosti, kaj torej moski pocenjajo, in se bolj
ukvarjajo s predpisanimi normami za mosko ravnanje (Tosh, 2011, 19-20). V srednje-
evropskem prostoru so nekatere zgodovinske $tudije presegle to dilemo, so se pa osre-
dotocile predvsem na obravnavo vojaske moskosti (Maxwell, 2015, 537; Hagemann,
2006), ¢eprav najdemo tudi dela, ki se dotikajo ocetovstva in moske seksualnosti (Ha-
nisch, 2005). Slovenski zgodovinarji in zgodovinarke se z moskostjo ve¢inoma niso
podrobneje ukvarjali, ¢eprav jo nekateri posredno naslavljajo, med njimi teksti Janeza
Cvirna in Roka Stergarja za 19. stoletje.?

Pomemben koncept, brez katerega zgodovine moskosti ne moremo misliti, in ker
pisem o eliti, tudi v tem ¢lanku brez njega ne moremo, je hegemona moskost. V svo-
jem temeljnem delu Masculinities iz leta 1995 ga je uvedel R. Connell (v slovens¢ino je
bilo prevedeno leta 2012). V njem opredeljuje ve¢ vrst moskosti, poleg hegemone, ki je
kulturno dominantna ter se v druzbi perpetuira in ohranja s pomocjo drzave in oblasti,
opozarja $e na marginalne in soudelezene moskosti. Hegemone moskosti se kazejo v
razli¢nih druzbenih praksah (pa tudi socialnih in kulturnih) (Armengol, 2013, 2), ki so
povezane tudi z moskim telesom in imajo politi¢ne implikacije. V tem smislu se je s tem
vprasanjem ukvarjal G. Mosse (1998), ki je rojstvo sodobne moskosti postavil v drugo
polovico 18. in prvo polovico 19. stoletja. Evropa je tedaj prehajala v vizualno orientira-
no dobo in ¢lovesko telo je v tem obdobju pridobilo nove simbolne pomene. Moskost
se je definirala prek moske lepote, ki je pomenila vrlino. Telo je postalo oznacevalec
moskosti, telesu so nato pripisali moralne atribute (na primer mo¢no voljo) (Oldstone
Moore, 2011, 47-60). Zunanji videz je postal znamenje socialnega polozaja in politi¢ne-
ga prepri¢anja (vlog in skupinskih identifikacij), izrazen tudi v modi britja in oblek. Sredi
19. stoletja je bilo na Slovenskem med mnozico ne le ve¢ mogoce lociti razli¢ne socialne
sloje, pa¢ pa tudi izkazovati pripadnost dolo¢eni politi¢ni misli s svojo obleko; kot pravi
Knific (2003, 438), je obleka tudi na Slovenskem postala sredstvo politi¢ne propagande.
Ni¢ drugace pa ni bilo drugod po monarhiji ali Evropi (Maxwell, 2014).

Hegemona moskost se je umestila v sredi$¢e politi¢nega diskurza in praks, kjer je
ustvarjala nove in nove koncepte politicnih moskosti, v moskih klubih, zdruzenjih in
formalnih prostorih politike. V sferi politi¢nega je hegemono moskost v habsburski
monarhiji tako kot drugod sicer najbolje poosebljala volilna pravica, ki je v drugi polo-
vici 19. stoletja postala vse bolj vezana na moskega in ne zgolj na abstraktno »bogato«
osebo, ki placuje davek (Melik, 1965, 119). Vendar pa vsi moski v monarhiji niso bili

2 Moskosti v 20. stoletju denimo naslavlja clanek Anti¢ Gaber, M. idr. (2017). J. Cvirn (2004) je pisal tudi
o marginalni moskosti.
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polnopravni volivci in tako posledi¢no pripadniki hegemone moskosti. Pri tem naj
izhajam iz spomina Alojza Gradnika; opisuje namre¢ trpko ocetovo grenkobo, ki ga je
mucila vse Zivljenje.

Oce je moral res skoraj vse Zivljenje obcutiti neugodnosti nepolnopravne-
ga obcana. Znano je, da so prisleki v vsaki ob¢ini nedobrodosli gostje in da
jim dajo sova$canje ob vsaki priliki to tudi bridko obcutiti. Tak neprijazen in
v¢asih naravnost sovrazen odnos je moral preizkusiti tudi na$ oce. Ker je bil
pristojen v Anhovo in ga Zupanstvo v Medani ni hotelo sprejeti v ob¢insko
zvezo, ni imel v Medani volilne pravice. Ze s tem mu je bil udarjen pecat neke
manjvrednosti (Gradnik, 2008, 275).

Gradnikov oce je bil torej potisnjen med »neprave moske« in med vrsto Zensk, ki niso
imele volilne pravice, ta je tako bila v ob¢ini statusni simbol. Pri tem naj dodam, da so
sicer nekatere zenske/davkoplacevalke nastopale v vlogi volivk, toda tudi ¢e so imele
volilno pravico, k volilni skrinjici niso bile dopuscene, saj so njihove glasove oddali
moski pooblaséenci.

2 Slovenska politiéna moskost (1848-1870)

V drugi polovici 19. stoletja se je povsod po Evropi zacel projekt osves¢anja mnozic
o demokraciji, svobodi in volilni pravici; tudi na Kranjskem ljudstvo iz njega ni bilo
izklju¢eno (Seli$nik, 2016). V tem procesu so imele pomembno vlogo Kmetijske in
rokodelske novice; vodilni slovenski ¢asnik v politi¢nem in kulturnem smislu je hitel
bralcem pojasnjevati, kdo so zastopniki oziroma predstavniki ljudstva:

Moz se spozna, kdor ve¢ zopernost med ljudmi poterpeti zna. Bratje moji!
tudi to se ne spodobi za moze, da kadar skupaj pridemo, le eden ¢ez druze-
ga vpijemo brez poterpljenja, in mu besedo pregriznemo, da $e izgovoriti ne
more. To navado pustimo zenskam, kterim ni mar, ¢e se tudi sprejo, da le
veliko sklepetajo (Pazler, 1861, 94).

Razlika med moskimi in Zenskami je bila torej dokaj ocitna. Rodoljubi iz leta 1848 so
bili predvsem prakti¢ni, narod so razumeli kot svojo druzino, ¢lanom druZine pa so
bile od vekomaj pripisane dolo¢ene vloge.

Po zunanji podobi bi slovenske prvoborce spoznali po gladko obritih obrazih® in
surki; madzarski nacionalisti bi jim sicer o¢itali, da so »pravi Avstrijci«, saj so ogrski

3 »Razen tega se tudi vidi, da Cehi na naej sliki nimajo ne brade, ne brk, ker se po najve¢ brijejo, kakor
je to v Nemcih in tudi pri nas Slovencih navada« (Vrtec, 1887, 140).
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patrioti nosili goste brke in bi v obritih obrazih prepoznali Nemce (Maxwell, 2015,
544). Tako so pripadnost slovenstvu in povezanost z drugimi juznimi Slovani okrog
leta 1848 najbolj izpric¢evale kratke suknje, ki so se zapirale z vrvicami, surke. Nosenje
surke je populariziral ban Jela¢i¢, ki naj bi povsod po Slovenskem sprozil pravo evfo-
rijo, nosili so jo moski in Zenske. V njej so se dobro pocutili Janez Trdina, Fran Saleski
Finzgar in Ksaver Megko, na fotografijah jo nosijo tudi Janez Bleiweis, Josip Vo$njak,
Janko Sernec, Radoslav Razlag in Valentin Zarnik (Knific, 2003; Smolej, 1964). Sur-
ka je bila v zgodnejsi fazi simbol mladoslovencev, nato pa so jo nosili konservativni
mladoslovenci, ko so se spogledovali z bleiweisovstvom, slogastvom in panslavizmom.
Mlajse generacije mladoslovencev so se temu kroju Ze odpovedale, ker je postal nosa
konservativcev (Smolej, 1964).

Surka je pomenila o¢itno nasprotje z zunanjimi pokazatelji nemstva. V sredi-
$¢u politi¢nih bojev je bila tedaj namre¢ prav distinkcija med Nemci in Slovenci.
Simbol Nemca sta bila frak in cilinder, oba »znamenja kapitala in inteligencije«
(Globo¢nik, 2006, 225). Zunanji videz je bil pomemben in opazen, slovenskim
politikom je »slovenski« videz predstavljal simbolni kapital. Suklje se takole spo-
minja preobrazbe Coste:

Malo $e pred svojim pristopom v narodno stranko je vzbujal splo$no pozor-
nost po svoji nenavadni nosi. Na glavi mogo¢ni cilinder, okoli vratu visoko
segajoco sneznobelo ruto, ¢rno suknjo ali frak na suhem ni¢ kaj junaskem
telesu, obraz pod nosom skrbno obrit spodaj z rumenkasto kozjo brado, las-
je dolgi plavolasi, tako je Costa v petdesetih letih minulega stoletja hodil po
ljubljanskih ulicah, tipus (ali karikatura) nemskega profesorja [...]. Uze pred
svojo izvolitvijo se je bil sicer prilagodil obi¢ajni nosi: vsakdanji frak se je
umaknil narodni »zurki«, znamenita bela ruta okoli vratu je bila vsaj izdatno
reducirana in »cilinder« je nehal biti vsakdanje pokrivalo (Suklje, 1926, 28).

3 Liberalna mogkost

Pred letom 1840 so bile brade po Evropi znak kulturne ali politi¢ne neprilagojenosti,
v Veliki Britaniji so jih nosili ¢artisti in obrtniki, v petdesetih letih pa so postale popu-
larne po vrnitvi junakov iz krimske vojne (Evans, 2016, 502). V habsburski monarhiji
so brade nosili revolucionarni tudentje iz leta 1848, bile so pomemben simbol »revo-
lucionarjev«, po zadusitvi revolucije, desetletja kasneje, ko so ti isti Studentje postali
spostovani profesorji, uradniki in umetniki, pa so postale simbol liberalca (Hanisch,
1999). Brade so se na Kranjskem pojavile v sedemdesetih in osemdesetih letih in naj
bi predstavljale »tuje Sege« (Bezensek, 1875, 2). Nov slog so takrat posvojili mladoslo-
venci; brada naj bi asociirala na svobodo in svetovljanskost.
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Brada in primerna postava sta postali najboljsi znak velicastne moskosti, zunanji
videz pa je postal simbol »spirita«. V spominih Sukljeta in Vo$njaka srecamo opise
zunanjega zgleda v smislu: »Bil je Kersnik zares ¢eden mladeni¢, ¢rni lasje so mu ob-
robljali gladko ¢elo, za nao¢niki so se svetile ¢rne o¢i. Nos je bil raven, proporcionalen,
ustnice ubrane na smehljaj, posebno lepa pa je bila njegova dolga, gosta brada kosta-
njeve barve« (Vosnjak, 1982, 428). Kersnikova lepota je postala izhodisc¢e za »¢udovito
harmonijo moske telesne lepote in dusevne plemenitosti«. Ker so prvim slovenskim
liberalcem ugajale nekatere angleske ideje, je najodli¢nejs$i kompliment za ubranost
fizisa in duha postal »gentelman«: »Vsled tega se oni tip 'gentelmana’, ki ga nam kaze
elita angleskega naroda, pri nas sploh ne, ali vsaj redko dobi. Kersnik je bil 'gentelman
v vsakem pogledu' [...] instinktivno je ukrenil to, kar zahteva od moza ¢ast in poste-
nje« (Suklje, 1995, 63). Kljub temu pa so se v spominih nekateri radi pohvalili, da »jim
je veasih zmanjkalo potrebne uglajenosti« (Suklje, 1988, 137).

Novodobne gospode je odlikoval tudi podjetniski duh. Ivan Hribar (1983, 66) v
svojih spominih opisuje, koliko trpljenja, vztrajnosti in delavnosti je bilo potrebno,
kako »cele no¢i ni zatisnil ocesa, pa¢ pa neprenehoma delal nacrte, kako general-
ni zastop ljubljanski povzdigniti«. V njegovih spominih tako beremo, kako se je z
mesta skromnega uradnika povzpel do vodje ljubljanske podruznice banke Slavije
in koliko podjetniskega duha je pokazal pri svojih drugih podvigih. Suklje (1988,
151), sicer profesor zgodovine, ki je sebe razumel kot »rojenega puntarja« in si Ze-
lel barikad, se je tako rad pohvalil, da se je od vseh ved najraje ukvarjal z narodno
ekonomijo in finan¢no vedo ter bil v tem tudi prakti¢no izurjen (Suklje, 2010, 281).
Hegemona moskost sredine 19. stoletja je bila tako v zahodnem svetu kot tudi na
Kranjskem tesno povezana s podjetnisko kulturo, pa tudi z racionalizacijo nasilja
(Connell, 2012, 254-261).

V drugi polovici 19. stoletja se je tako izoblikoval nov tip hegemone moskosti,
pojavil se je termin »self-made men«. Za te moske je veljalo, da se je moskost kalila v
brezobzirnem tekmovanju prostega trga, uspeh je bil odvisen od neupogljive volje in
dela (Kimmel, 2005). Moski so se srecevali z najvecjimi izzivi in jih premagovali kot
popolni individualisti (Connell, 2012; Oldstone Moore, 2011, 48). In ravno ta model
hegemone moskosti je na Kranjskem reprezentirala liberalna moskost. To so mozje,
ki se jim je uspelo uveljaviti z delom lastnih rok in kot revnim kmeckim sinovom
povzpeti po druzbeni lestvici, tako da so postali pomembni ¢lani skupnosti. S svojo
izobrazbo in delom so potrdili svoj poseben status, bili so junaki svoje lastne zgodbe
(Oldstone Moore, 2017, 197).

Vseh teh junakov se je drzal pustolovski duh, bili so akterji, ki so igrali po la-
stnih pravilih. Suklje (2010, 125) tako opisuje, kako se je v prvih politi¢no-nacionalnih
spopadih pocutil kot »kavalerijski ¢astnik, ki v primeru napada v prvih vrstah udari
po sovrazniku«. Skratka, ni se bal tveganja. Nekateri med njimi so se zapletli v resne
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afere, ki so presenetile politike starega kova. Taka je bila denimo afera s koncesijo za
gradnjo Zeleznice Ljubljana-TrbiZ; Lovro Toman je v zameno za gmotno nagrado hitro
spremenil svoja politi¢na stali$¢a. Toda hkrati jim je po drugi strani neskon¢no veliko
pomenila moska ¢ast. Reference nanjo najdemo v $tevilnih spominih. Suklje (1988,
165) tako omenja primer Bozidarja Raica, ki naj bi umrl zaradi »sramotex, ki si jo je
nakopal v drzavnem zboru, saj »njegova moska dusa tega ni strpelal«

Tudi njihova stalis¢a do Zensk so bila druga¢na kot pri starejsih generacijah. Mno-
gi med njimi so bili podporniki in mentorji prvih slovenskih pisateljic in pesnic, v
svojih ¢asopisnih projektih pa so jim nudili prostor za objavo (Seli$nik in Verginella).
Sicer so bili slovenski poslanci v drzavnem zboru v osemdesetih letih oznaceni kot
»postenjakic, ki pa »niso bili za resne $tudije [...]. Veliko rajsi so popivali pri Weberju
ali kvartali pri Landtmannu! In preobilna pijaca in vedno posedanje v zakajenih zadu-
hlih gostilnigkih prostorih jim je zamorila ob enem dusevno silo in telesno zdravje«
(Suklje, 1988, 164). Manjkala jim je disciplina, bili so preve¢ neugnanega duha, zato
pa se je ob koncu 19. stoletja Ze pojavila nova oblika moskosti, modernejsa, ki jo je
posvojila konkuren¢na politi¢na sila.

4 Katoliska moskost

Slovenska ljudska stranka (SLS) je bila politi¢ni izraz organiziranega slovenskega ka-
tolicizma (Lukan, 2003). Osnovno ogrodje ¢lanstva in aktivistov stranke so tako se-
stavljali slovenski duhovniki (Jegli¢, 2015, 458). Izjeme temu pravilu so se pojavile
Sele z vstopom odvetnika Ivana Sustarsica v politiko, ko je stranka na vodilni poloZaj
postavila laika (Pleterski, 1998, 29). Poleg Sustersica se je kot laik v vrh stranke povzpel
le $e kmetijski izvedenec Fran pl. Povse.

Politi¢ni katolicizem in tip moskosti, ki ga ta ponazarja, je v svojem delu dodobra
tematiziral Olaf Blaschke (2011). V 19. stoletju je prihajalo do feminizacije religije, ki
je pomenila nara$canje $tevila vernic in redovnic ter osrednje mesto matere bozje v ka-
toliski veri. To je sprozilo svojevrsten paradoks v zgodovini Cerkve, saj je ta institucija
tudi v 19. stoletju ostala povsem v moskih rokah, hkrati pa je nastopila kriza moske
religioznosti. Zadrzanost moskih vernikov je v javnem diskurzu sprozila $tevilne po-
zive k njihovi organizaciji, vendar pa so se ti pozivi v isti sapi distancirali od pretirane
ali agresivne moskosti, torej od liberalne hegemone moskosti. Akterji SLS so namre¢
delali z ramo ob rami z duhovniki, katerih moskost je bila zelo natan¢no regulirana.
Navodila katoliske Cerkve so namre¢ predpisovala $tevilna pravila obnasanja duhov-
nikov, vklju¢no z zunanjim videzom. Sem je med drugim sodila prepoved nosenja
brade in voznje s kolesom. Finzgar (1962, 80) v svojih spominih opisuje zgrazanje, ko
si je prvi med ljubljanskimi duhovniki kupil kolo. Duhovniki naj bi tako ne sodelovali
v mes$¢anskem habitusu (Blaschke, 2011).
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Omejitve, ki so se navezovale na duhovnisko moskost, so se prenesle tudi na laike
v stranki. Eden izmed zelo pomembnih zadrzkov je zadeval prepoved dvoboja. Ta je
sodil v kodeks ¢asti spostovanega moskega 19. stoletja, ki je od plemicev, vojakov in
visokih uradnikov zahteval, da so tudi najbanalnejse zadeve resevali z dvobojem. Za
posameznika, ki je sodil v ozek krog »¢astnih moz, je kodeks ¢asti pomenil mocan
druzbeni pritisk. Bil je mo¢nejsi od zakona, ki je dvoboj prepovedoval. Tistega, ki bi
zavrnil poziv na dvoboj, so ¢akali sramota, stigma in socialno izob¢enje. Kodeks ¢asti
in reSevanje spornih zadev z dvobojem sta namre¢ krepila solidarnost posameznika z
lastno visjo druzbeno skupino in poudarjala njegovo pripadnost »boljsi druzbi«. Zato
je bil dvoboj v Avstro-Ogrski izredno moéno razgirjen. Ceprav je avstrijski kazenski
zakonik iz leta 1852 dvoboj izrecno prepovedoval, je v drugi polovici prej$njega stole-
tja $tevilo dvobojev nenehno naras¢alo. Ko je v Angliji in nekaterih drugih zahodnoe-
vropskih drzavah ta praksa reSevanja sporov Ze skoraj povsem izumrla, je v monarhiji
(enako kot v nemskem rajhu) postajala vedno bolj obi¢ajna (Cvirn, 1994). Ta kodeks
¢asti so upostevali tudi (slovenski in nemski) liberalni politiki, ki so svoje nasprotnike
veckrat pozvali k dvoboju. Poziva na dvoboj je bil delezen tudi vodja SLS Ivan Suster-
$i¢, ki ga je iz religioznih vzrokov odklonil. Drugje bi verjetno prislo do socialnega
ostrakizma, toda ne na Kranjskem, kjer je Sustersi¢ ohranil vse pomembne poloZaje.
Tudi pravni zastopnik Ivana Sustersica Ivan Benkovi¢ se je soocil s pozivom na dvo-
boj, in sicer s strani liberalnega politika Janka Serneca ml., a tudi v tem primeru do
njega nikoli ni prislo (Stergar, 2003). Posebej bole¢a je bila odklonitev dvoboja Franca
Terseglava, ki ga je na dvoboj pozval urednik Slovenskega naroda Rastko Pustoslemsek
med prvo svetovno vojno. Ker je bil ¢astnik in je dvoboj odklonil, je moral predati
&¢in (Lampe, 2007, 94). Nasprotno pa Suklje ni imel pomislekov udelezbe, ko ga je ta
poziv doletel v mlajsih letih (Suklje, 2010, 80). Dvoboji so bili preZitek stare hegemone
moskosti; pripravljenost preizkusiti se z nasprotnikom v smrtnem boju je bila klju-
¢en preizkus moskosti neko¢ zemljiskega gospoda, kasneje pa spostovanega mescana
(Connell, 2012, 257).

Iz zahodne Evrope so tudi na Kranjsko pocasi pronicali novi ideali moskosti. Na-
stajal je model korporacijske moskosti, katerega klju¢na lastnost je postala disciplina,
ta pa je bila klju¢na tudi za uspes$no politi¢no stranko (Pleterski, 1998, 56). Katoliska
moskost se je naslonila na to novo, korporacijsko moskost, katere vzpon se je zacel na
prelomu stoletja. Podobne cilje kot z discipliniranjem moskih je imela stranka tudi z
»discipliniranjem zensk« (Seli$nik, 2016):

Kdor se politi¢nega Zivljenja S.L.S. dejansko, vedno in z veseljem ne udelezuje,
ta ne more na$ biti [...] samo godrnja in razdira s svojo nediscipliniranostjo

[...]. Neobhodno je potrebno, da se nas$ ¢lovek vedno kakor zvest vojak bori
za stranko in v njej (Mladost, 1911).
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In kaj je tisto, kar odlikuje dobrega katoliskega politika? Za razliko od minule dobe je
to tisti, ki premore samopremagovanje, zmernost, modrost in pozrtvovalnost — torej
to, kar naj bi umanjkalo liberalcem, ki so pretiravali v »pitju in zasluzkarstvu«. Nova
moskost pa je zahtevala tudi zunanjo distinkcijo — in moda brkov je bila pravénja.

Novo 20. stoletje je z ve¢jim poudarkom stavilo na mladino, disciplino in timsko
delo (Oldstone Moore, 2011). Nova moskost je terjala druga¢ne diskurze in fizicno
reprezentacijo. Ce na fotografiji iz leta 1889 prepoznamo slovenske poslance v kranj-
skem dezelnem zboru ob njihovem zadnjem skupnem nastopu pred razkolom leta
1891, je to delitev na sveze obrite obraze duhovnikov in posestnikov, ki bodo kasneje
izvoljeni na listi SLS (Slika 1), in bradate liberalce. Okrog leta 1908 pa se nam na fo-
tografiji poslanske skupine SLS v kranjskem deZelnem zboru nasmihajo brkati obrazi
laikov (Slika 2).

Slovenski 1 1 zbora 1. 1883-1880. (Slika Iz 1. 1889.)

aduil vrati sdo (o lovo oa d Pleiter, . Kiun, L. Srotec, P, Gramselll, &, Pollukar (dedolunl glavar), Muraf, dr. 3, Volnjak o Robie; veut,
oiat S, Bt wein; Boasoe, otar, deaia, Vb i Vllra!. Heen i Kewighor: %840 | pa stofe: i | nne . Birbeie, Pakids X Do .'
in Dev. — Tﬁ o i ol vl dalalni zhor, v katereen w0 bill e plovenakl pomiaacl scirutent e v iptnen 5 tem o Bill pornrde niy
Dedeinl sbori nekdanil A* b ki lc biln ﬁwr eino. ewtralkistiton, mkonodajne m am - nano-n!l;l opora Ljudstvi in ofih delo je imele wmln!m

felo
vpiive na lﬂulum m gm\ napred: i pa :.énq.h niti nen. lu' amo s i m ok g dvormega svetnike in bivieys dedelnega glavarjs

— ' —— ]

Slika 1: Slovenski poslanci kranjskega dezelnega zbora 1889 (vir: Ilustriran Slovenec,
31. 1. 1926. (www.dlib.si)).

Brki so se pojavili v sklopu nove formulacije moskosti; poudarjali so mladost, kar bra-
da ni ravno omogocala, saj so bile z nsjo bolj povezane zrelost, modrost in drznost
(Oldstone Moore, 2017, 203). V simboli¢nem smislu so bili katoliski politiki ¢astni-
ki SLS, in prav brki naj bi bili znak vojaske neustrasnosti in discipline, saj je ve¢ina
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Slika 2: Poslanci Slovenske ljudske stranke v letih 1908-1913 (vir: Ilustriran Slovenec,
25.12. 1926 (www.dlib.si)).

evropskih vojsk ¢astnikom predpisovala ravno brke. V zahodno Evropo naj bi se razsi-
rili iz avstrijske vojske, kjer so bili §e na prelomu stoletja predpisana obvezna nosa, edi-
na izjema v tem pogledu so bili ¢astniki ceskega dragonskega polka (Stergar, 1999). V
osemdesetih in devetdesetih letih se je no$nja brkov razsirila med mladimi mogkimi.
Tudi v slovenskem casopisju so se v tem obdobju pojavile reklame za razli¢cne kreme,
ki oblikujejo brke ali preprecijo njihovo izpadanje (Gorenjec, 1907).

5 Socialdemokratska mogkost

Ce 7e omenjamo oba politi¢na tabora na Slovenskem, ki predstavljata hegemoni mo-
$kosti, pa velja omeniti $e politiéno moskost, ki ne sodi k hegemoni. Na prelomu stole-
tja se je Ze zacela porajati sila, ki bo v prihodnje $e bolj zaznamovala politi¢no Zivljenje
Slovencev. Leta 1896 je bila ustanovljena Jugoslovanska socialdemokratska stranka
(JSDS). V svoje vrste je vkljudila »zatirane, ponizanex.

Najprej so nam ¢isto logi¢no povedali: »Vi delavci zivite slabse kot Zvina.
Nimate dovolj plade, da zadostite potrebam svoje druzine. Vasa stanovanja
so slaba. Vas noben nikjer ne uposteva. V vasi ne smete med gruntarje, $e

261

AH_2020_1_FINAL.indd 261 @ 29.06.2020 09:22:12



®

IRENA SEUSNIK / POLTIENE MOSKOSTI NA KRANJSKEM V 19, STOLET)U

v gostilni smete le ponizno za vrati sedeti, ¢e so bogati v nji. Celo v cerkvi
ne smete naprej, niti v klopi ne, ker te so bogati zase kupili« (Kopa¢, 1925,
126-127).

V socialdemokratske vrste so se tako pred koncem 19. stoletja v glavnem v¢lanili mla-
denici, ki so s pomo¢jo $tevilnih branj, sestankov in zborovanj postali zastavonose de-
lavske misli na Slovenskem. V njihovih spominih lahko opazimo mnogo aluzij, ki ka-
zejo, da se sami niso pristevali k oblikovalcem hegemone moskosti, razvijali so grobo,
marginalno mogkost. Marcel Zorga (2015, 52) je o tem pisal v svojih spominih: »Kako
tezko je stati pred frakarjem zgaran od dela in obenem lacen, v cunjah!« Poudaril je,
kako je vsak moski tudi ¢ustveno bitje: »Moski rabi poleg sebe oble gole Zenske rame,
po svoje ga osreci tenka srajcica, obrobljena s ¢ipkami, ki si jo je nataknila Zenska kot
prava samica, da bi mu ugajala« (Zorga, 2015, 52). Tisti, ki mu primanjkujejo tovrstni
drazljaji, je po njegovem mnenju oropan osnovnih ¢loveskih nujnosti za prezivetje.
Podobnih citatov v spominih zgoraj omenjenih me$¢anskih moskosti ne bi nasli, ¢e Ze,
bi prednjacili precej bolj romanti¢ni pasusi, cenzuriral pa bi jih tudi mesc¢anski habi-
tus. Zorga se je $e spominjal, kako neusmiljeni so bili privrzenci JSDS tudi do svojih
politi¢nih nasprotnic. »Tudi na nas shod so prisle cigararice, da bi se izkazale v boju
proti nam. Cim smo jedro izmetali iz dvorane, sem zavpil: ,Zdaj pa nad Amaconke!*
Vreice so jo odkurile z galerije« (Zorga, 2015, 59).

Ti mladi moski so bili znanilci novega delavskega razreda. Modernost so sprva
ponazarjali tudi z me$¢anskimi brki, kar lahko opazujemo na razglednici iz leta 1907
(Slika 3). Poleg njih so bili ze tedaj upodobljeni simboli delavstva. Mogki na razgledni-
ci tako v rokah drzi rdeco zastavo, ki je bila v Avstro-ogrski monarhiji sicer prepove-
dana, za njim pa je tovarna z vzhajajo¢im soncem in simboli dela (nakovalo, kladivo
in zelezno kolo), ki so predstavljali prihodnost in zmago delavskega razreda (Golouh,
1966, 21). Toda razglednica iz leta 1910 (Slika 4) Ze razkriva nekoliko druga¢no ikono-
grafijo; mlado misi¢asto mosko telo, ki ni ve¢ skrito v obleki, je podvrzeno disciplini,
moc¢i volje in poguma, ki se presoja skozi telo. Socialisticna moskost je odgovor na
pomehkuzen mescanski razred. Delavci nimajo ni¢ ve¢ skupnega z mes§¢anskim ra-
zredom, niti brk.

6 Zakljucek

Glavni politi¢ni akterji 19. stoletja so bili mogki. Tudi zato se je politika dogajala v ek-
splicitno mogkih prostorih, z moskimi rituali. Vse razsiritve volilne pravice v 19. sto-
letju so tako v glavnem $irile krog moskih volivcev. Osredoto¢enost na moske je bila
zato prepoznavna tudi v diskurzu. Vsaka stranka se je rada pohvalila, da so na njeno
politiéno zborovanje prisli samo »mozje volilci, ne pa kup zensk in otrok« (Slovenski
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| nadaljno demokrati

|

Razglednica, ki jo je 1.1907 zalotila Jugoslovanska
soc. demokrati¢na stranka

Slika 3: Razglednica Jugoslovanske socialdemokratske stranke iz leta 1907 (vir:
R. Golouh, Pol stoletja spominov. Panorama politicnih bojev slovenskega naroda,
Ljubljana 1966, str. 21).

HAECEPDENO
VSTUAZARJACSUOROE |
{NOVODEC PO DA

DRHTUNA

Slika 4: Razglednica Jugoslovanske socialdemokratske stranke iz leta 1910 (vir: H
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Tuma, Izza velike vojne, Nova Gorica, 1994, str. 48).
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narod, 1902). Govorniki so na predvolilnih shodih vzklikali »Mi smo moskil« in po-
udarjali »moski ponos, pa tudi mosko prenasanje trpljenja (Slovenec, 1911). V spo-
minih politikov lahko beremo o moski ¢asti, nemoski nestanovitnosti, moski krasoti
in krepki moski naravi; moskost se denimo pojavi tudi v stavkih, kot je »mosko smo
sedeli potem pri mizi, pili in peli naprej« (Suklje, 2010, 66). Moskost je bila v drugi
polovici 19. stoletja vsakodnevno prisotna pri najbolj banalnih opravilih, ki so dobila
spolni in politi¢ni prizvok, hkrati pa so politi¢ni in ekonomski procesi nenehno spre-
minjali norme hegemone moskosti. Tako se je drznost zacela spreminjati v discipli-
niranost, individualnost v pomembnost timskega duha. Oblikovali so se razli¢ni tipi
slovenske moskosti, ki so bili med seboj konkuren¢ni, prepusceni zeitgeistu, da odlodi,
kateri bo uspesnejsi.
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Irena Selidnik
Politi¢cne moskosti na Kranjskem v 19. stoletju
Kljucne besede: moskosti, 19. stoletje, politika, zgodovina, spomini

V prispevku se bom osredotocila na razmerje med politiko in moskostjo. Politika je bila v 19.
stoletju moski svet in posledi¢no so se razvile specificne oblike politicne hegemone moskosti.
Na podlagi virov bom identificirala in predstavila razvoj dveh oblik hegemone politi¢ne mogko-
sti in politi¢ne alternativine moskosti na Kranjskem. Med liberalno in katoli$ko/konzervativno
moskostjo ter alternativno delavsko/socialdemokratsko moskostjo je tako obstajalo kar nekaj
razlik v razli¢nih vrednotah, pa tudi v vsakodnevnih praksah (prepoznane v ravnanju s telesom
(brkih, bradah, obleki) in ravnanjih (dvoboji in odnos do zensk)). Vsaka je predstavljala drugac-
no razumevanje v odnosu do sveta in dela, od individualnega do timskega dela, od drznosti do
discipliniranosti. Clanek temelji na spominih politi¢nih akterjev, objavah iz periodi¢nih ¢asopi-
sov ter simbolnih prezentacijah moskih teles na razglednicah in fotografijah.

Irena Selinik
Political Masculinities in 19* Century Carniola
Keywords: masculinities, 19" century, politics, history, autobiographies

In the article we will focus on the power relations between politics and masculinities. Politics
was an almost completely male world in the 19" century, and as a result specific forms of hegem-
onic masculinity developed. Empirical evidence shows that there were not one but several forms
of hegemonic masculinity in Slovenian politics at the time. The paper thus presents significant
differences between liberal and conservative/Catholic hegemonic masculinity and alternative
political masculinity developed in the context of the Yugoslav Social Democratic Party. Those
contested masculinities can be recognized in different everyday life practices (such as mous-
taches, clothes, duels and beards) or attitudes toward women. They also promoted different
perceptions towards work and life, from individual to team work, from boldness to discipline.
The article is based on the memoirs of different political actors, periodicals, newspapers and
symbolic representations of the male body as seen in postcards and photography.
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