Franc Sebjanié¢

'PREKMURSKI IN PORABSKI SLOVENCI V SESTDESETIH
IN SEDEMDESETIH LETIH XIX. STOLETJA

Sorazmerno majhna znanstvena preuenost preteklosti slovenskega
panonskega sveta med Muro in Rabo v znatni meri ovira poglobljeno
analiziranje in vrednotenje regionalnih zgodovinskih dogajanj v tem
geografsko zares perifernem in narodnostno moéno izpostavljenern ob-
modéju. LetoSnja obletnica prvega slovenskega tabora pa nas glede na po-
. vezanost z njegovim prizori§éem v Ljutomeru tembolj obvezuje k odkri-
vanju in razglabljanju situacije prekmurskega in porabskega Zivlja sredi
preteklega stoletja. )

Ob tej resni nalogi se mi zdi predvsem nujno vsaj v glavnih obrisih
opozoriti na materialen in narodnostnopolititen poloZaj panonskih Slo-
vencev v prvi polovici XIX. stoletja, se pravi v &asu, ko so se ostale
slovenske pokrajine nacionalno %e osvestile in politi¢no zaktivizirale,
Prekmurje pa je s Porabjem komajda tipalo iz -svoje dokajs$nje osamlje-
nosti in nerazvitosti. Tak poloZaj, ki ga v nemajhni meri pogojuje ta-
kratna gospodarska, etni¢na in upravnoteritorialna utesnjenost med kom-
paktno madZarsko sredino na vzhodu, nemsko jezikovno in gospodarsko:
vplivnost na zahodu ter omejena sti¢is¢a s slovenskim nacionalnim ob-
cestvom prek Mure, je zategadelj rezultiral poéasnejde in svojske tokove
nacionalne osveStenosti ter druZbeno-politiénega razvoja prekmurskih
in porabskih Slovencev.

I

Prekrhurskoporabski slovenski etnicum, ki ga je madzarska publici-
stika kljub zdavnaj dognani lastni oznaki poimenovala po nekaterih
- latinskih virih za Vandale, Vende oziroma Tote, je v zatetku XIX. sto-
letja 3tel nekaj nad 45.000 prebivalcev;! vetinski, severni del je spadal
k Zelezni, manjsi, juzni pa k zalski Zu}ianiji. :

Dokaj nerazvita materialna baza in mogoéna fevdalna hierarhija sta
v prekmurskoporabskem okviru zavirala sleherni zaznavnejsi kapitali-

! J. H. Schwicker, Die ungarischen Wendén, Etnografische Skitze, rokopis

iz 2. polovice 19. stoletja, last DeZelne Szécsenyijeve biblioteke v Budim- °
pesti, str. 1—14; Jdnos Csaplovits, A Magyarorszagi Vendus Tétokroél, Tudo-
manyos gyiijtemény 1828, str. 33—50; Vasvarmegye. Magyarorszig - vérmegyéi
és varosai, Budapest 1898, st. 12; Ferenc Goncezi, A zalamegyei Vendek, Ka-
posvar 1914, str. 8; Ember Gy6z6, Iratok az 1848-i Magyarorszagi parasztmozgal-
mak torténetéhez, Budapest 1951, str. 39 in 53; Narodni koledar in letopis
Matice slovenske za leto 1867, Ljubljana, str. 36. ’
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stiéni razvoj, ki ga tisti &as otitujejo nekatere slovenske ter ostale
avstro-ogrske pokrajine oz. deZele (Stajerska, Kranjska, Ceska itd.). Na
obmo¢ju s tipiéno kmetijsko proizvodnjo, ki jo dopolnjuje Zivinoreja in v
manjS$i meri vinogradnistvo, so v prvi polovici XIX. stoletja kljuéne po-
zicije bile v rokah petih zemljiskih gosposk. Le-te so obsegale vet kot
dobro polovico vseh takrat obdelovalnih povr§in Prekmurja in Porabja
z dokaj svojsko posestno strukturo. Na enem najbolj rodovitnih nizin-
skih obmo¢ij — na ozemlju beltinske gosposke, ki jo takratni tujerodni
kronist imenuje »dolino paradiza« — je bilo leta 1844 v urbarialni po-
sesti blizu 16.000 oralov zemlje.? Gra$finska sluzinéad in Zelirji, raz-
vrednoten in izkoriS¢an druZbeni sloj, so sestavljali v Zelezni Zupaniji leta
. 1804 — okrog 70 9%, leta 1830 pa okrog 65°0 moSkega prebivalstva.
Podobna situacija je bila v ostalem prekmurskem predelu zalske Zupa-
nije, kjer je zaznamovati grob pritisk. zemljiSke gosposke na podloznigko
prebivalstvo. Leta 1833 se je devetnajst vasi z obmoé&ja beltinskega do-
minija Emanuela Gyike pritozilo kraljevskemu dvoru zaradi nezakoni-
tega odvzema plodnih njivskih povr$in ob priliki uravnave gras¢inske
zemljiSke posesti, zaradi nasilne prisvojitve pa$niskih pravic ter prisile
tlaéanov na neobifajno dolge prevoze in pogostega fizi¢nega obraduna-
vanja grajskih biri¢ev.® O izjemnem gospodarskem izkoris¢anju sloven-
skega podloZniSkega Zivlja govori sicer tudi leta 1844 registriran mad-
zarski pregovor v zvezi z izterjavo davénih obveznosti, ki pravi: vse bo
to prav gotovo v redu poravnano,- treba je samo obdavéiti Slovence v
ckraju Lovo (kjer gre velidel za podloznike beltinske gra3éine). Caso-
pisni porotevalec Ferenc Taschler iz Beltinec sicer omenja tudi dejstvo,
da morajo Slovenci iz tega kraja z Zivino na obvezno tlako celo na drug
‘konec Zupanijskega ozemlja in to ob suhem kruhu.5 TeZak gmotni poloZaj
slovenskega prebivalstva je zategadelj Ze v prvi polovici XIX. stoletja
rezultiral odhajanje na sezonska kmec¢ka dela.v druge madZarske kraje.¢
Leta 1844 omenja Zupnik Joézsef Mézsaros v svojem dopisu listu »Magyar
.gazda« celo moznost in neprikrito Zeljo, da bi, Stevilne druzine iz beltin-
skega okoliSa lahko naselile tudi alféldske puste.” Blizu dve desetletji
pozneje, v obdobju Ze dokaj intenzivirane veleposestniske blagovne proiz-
vodnje, nam ohranjeni pogodbeni akti o sezonskem delu Prekmurcev v
zalski zupaniji Ze konkretno izpri¢ujejo prisotnost kapltahstlcne eksplo—
atacije najemne delovne sile.?

Gospodarsko nerazvitost slovenskega obmoija ilustrira tudi to, da
je na murskosoboski administrativni okoli§ — in ta je obsegal sorazmerno

2 Magyar gazda, S§t. 49, 19. XII. 1844, str. 777—778.

3 Kovacs Tibor, Népisszeirasok a XIX. szizadban, Vasi szemle 1965, str.
599. .

1 H. Balazs Eva, Jobbégylei/elek, Budapest 1951, str. 245—251.

5 Magyar gazda, o.c.

8 Szabé, A vasmegyei To6tsag, Eletkepek 1846, etr 812.

7 Magyar gazda, §t. 37, 20. IX. 1844, str. 590.

8 Olvasékdnyv Zala megye torténetéhez, Zalaegerszeg 1961, str. 84—86.
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najveéje Stevilo slovenskih naselij — v celotnem okviru Zelezne Yupanije
odpadla najniZja davéna obremenitev za vzdrZevanje vojske.®

Razen odprave tlatanskih spon madZzarska mes¢anska revolucija leta
1848 ni prinesla slovenskemu Zzivlju vidnega zboljSanja ne na gospodar-
skem in ne na nacionalnokulturnem podrotju udejstvovanja. Tak- polozaj
v nemajhni meri oznaduje tudi to, da Slovenci na Ogrskem v tem
Casu niso imeli svoje organizirane politi¢ne ali kulturne sile, ki bi vsaj
druzno z drugimi narodnostmi Ogrske terjala spoStovanje nacionalnih
pravic.

Ker se tladanska osvoboditev ni nanagala na poloZaj Zzelirjev in
Stevilno kmetijsko sluZinéad po grofovskih in drugih veleposestvih, so .
le-ti zaradi nenehnega izkori§¢éanja in nasilja demonstrativno zasedli
pasniS8ke in ponekod tudi gozdne povriine zemljiske gosposke. To se je .
primerilo leta 1848 na grofovskem imetju Nadasdya v Petanjcih, na
posesti Battyanijev v Krncih, Selu, Fokoveih in Cikeeki vesi, hote¢ tako
s silo prepreciti uveljavljanje pasniSkih privilegijev in samovolje zem-
ljiske gosposke. Podlozniki lendavske gosposke so v tem gasu podobno -
kot v Beltincih odbili celo plaéilo cerkvenih davi¢in, zaradi ¢esar so
zemljiSki gospodarji od podroénih upravnih vodstev zahtevali intervenco
vojaSke prisile!® Ti poskusi uporni$tva pa niso privedli do zazelenih
druzbenopravnih in gospodarskih sprememb ter olajsav.

Epizodnega pomena je v tem obdobju sploS$nega nacionalnega vrenja
v Podonavju navezava stikov enega vodilnih slovaskih preporodovcev,
Jozefa Miloslava Hurbana, s predstavnikom prekmurskih protestantov.!!
Izjalovljeno kontaktiranje ni bilo izvrSeno v skladu s slovaSkimi in
sploh nacionalnimi interesi ter prizadevanji nemadZarskih ljudstev, tem- -
vet bolj po Zelji in politi¢notaktiéni radunici dunajskega dvora, ki je izko-
ristil Hurbanov konflikt s Kossuthovo politi¢no akcijo glede namerava-
nega urejanja nacionalnega vpraSanja znotraj Ogrske. Kakorkoli je ostala
Hurbanova misija brez slehernega rezultata, je v porevolucionarnem &asu
sredi 19. stoletja vzbudila v pestici protestantskih duhovnikov, trdno
vklenjenih v enotno vsedrzavno cerkveno organizacijo, vendarle nasprot- -
no reakcijo: stalnej$o naslonitev na madzarsko nacionalisti¢no platformo,
ki se je vse bolj in bolj krepila in zagela z uveljavljanjem takoimeno-
vanega nacionalno drZzavnega in pozneje velikomadZzarskega hegemoni-
stiénega koncepta; le-ta pa je stremel k as1m11ac131 in popolni podrejenosti
nemadzZarskih narodov in etniénih skupnosti.

Hierarhiji obeh najStevilnejsih konfesij, protestantske in katoligke,
si ob vse zaznavnejSem toku kapitalisti¢cnega gospodarskega razvoja, v
vdinjanju konservativnim tradicijam in nara$¢ajod plimi madZarizacije

" nista bili dale¢ vsaksebi.

Katoliska cerkev. je v Prekmur]u in Porabju po neuspeli »pomladi
narodov« — Vv primerjavi's protestanti — dokaj okreplla svoje kleriske

? Szabé Jézsef, Vas megye _]obbagywszonyamak fejlodése a szabadsaghar-
cig, Vas megye 1958 str. 80.
1 Ember Gyo6z0, o.c., str. 43—44 in 50. )
11 Fliszar J.-Luthar A., Prekmurja znameniti evang. moZje, str. 64.
- 1
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vrste in svoj vpliv. Poleg znatnega $tevila semeniSénikov, za katere je
zatela skrbeti sama nanovo ustanovljena szombathelyska $kofija Ze v za-
Cetku 19. stoletja, je vsaj osem katoliskih zupnikov ‘slovenskega rodu
v sferi svojega duhovniikega udejstvovanja aktivno angaZiranih na pu-
blicistitcnem in prosvetarskem podro&ju.!2 Prekmurski protestanti zdaleé
niso imeli v svoji sredi toliksne aktivne garniture. Ne povsem uresni¢ena,
vendar Ze vzpostavljena mlada lai¢na Sola, ki jo je zasnoval minister
Eotvds, je bila v tem obdobju pod zaznavnim pritiskom katolitkega
klera, ki je po svojih modeh pomagal Bachovemu reZimu. Skoraj tretjina
sredstev, namenjenih za potrebe cerkvenih in prosvetnih ustanov, je leta
1855 uporabljena izklju¢no za verske, ali totneje — vedinske katoligke
cilje.13 .

Ceprav so bili protestantski krogi, v nasprotju s katoliskimi pred-
stavniki, v dokaj$nji meri naklonjeni liberalnej§im kapitalistiénim toko-
vom, je izobraZevalna dejavnost v prvi polovici 19. stoletja tako na

,eni kot na drugi strani pod vplivom madZarizatorskega pritiska, ki ga
v prekmurskem predelu ni bistveno ogroZalo niti absolutisti¢no obdobje
po letu 1848.

Po ugotovitvah odbora’ za Zirjenje madzarskega jezika, ki je imel
tako druzbeni kot oblastni znaéaj, je delovalo v dveh upravnih enotah
»slovenske okrogline« okrog 15 verskih 3ol z nekaj nad 1000 udenci in
16 ucitelji;* k temu Stevilu osnovnih Sol velja pristeti nekoliko manjse
Stevilo Solskih ustanov v zalski Zupaniji. V enem upravnem okoli$u (pod
glavarstvom Antala Lipi¢a) je v veéini $ol prevladoval slovenski uéni
jezik, medtem ko je v drugem okolidu madsarsko- ucenje bilo bolj raz-
prostranjeno.

Za stimulacijo prosvetnih delavcev, ki bi se angazirali v Sirjenju in
utrjevanju madZarskega jezika med slovensko mladino je leta 1837 Zu-
panijski svet dolo¢il posebne denarne obveznosti takratnega svobodnja-
Skega sloja. Se prej — leta 1833 — je grof Karoly Zichy ustanovil po-
sebno fondacijo z glavnico 10.000 srebrnih forintov, ki bi naj sluzila
nagrajevanju katoliskih uéditeljev za doseZene vidne uspehe pri pouce-
vanju madZarskega jezika v tujih nacionalnih sredinah.

Ceprav je v obravnavanem obdobju Ze dobil vsesploino domovinsko

. pravico proces odtujevanja in poistovetenja dr¥avne pripadnosti z nuj-
nostjo vkljucevanja v vladajo®o nacijo, je hkrati z ofenzivno madzariza-
cijo po naértih fevdalcev in vse bolj aktivne madzarske burzoazije, rasla
tudi knjiZzna tvornost v slovenskem jeziku. KnjiZna produkcija pa sicer
ni bila ved usmerjena zgolj na veroutno literaturo, temveé tudi na pro-
svetne, utilitaristiéne publikacije. b

Poleg dokaj izrazite osebnosti naboZnega pisatelja Miklosa Kiizmica,
ki je v szombathelyski $kofiji uZzival podporo svojega Skofa in verno

2 Géfin Gyula, A szombathelyi egyhazmegye torténete, Szombathely 1929,
str. 335—372. )

13 Regls Janos, Az elemi népoktatasiigy Vas megyében (1867—1890), Szom-
bathely 1966) str, 13, .

14 Vasvarmegye. Magyarorszag. .., str. 314, 315.
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sluzil njegovim nagibom, sta v katoliskem krogu ubrala Ze omenjeno
utilitaristiéno pot JoZef Kosi¢ in JoZef Borovnjak. Medtem ko je Kosit
s svojim knjiZevnim delom, kljub nekdanji zmotni predstavi o poreklu
svojega naroda, skuSal prepric¢ati bralce o prednosti zavestnega pridobi-
vanja omike v nastopajo¢i kapitalistiéni druZbi, je Borovnjak s svojo
dejavnostjo izpri¢eval Ze tudi docela polititno ambicioznost, vezano za
konservativho Deakovo stranko z znanim protimanj$inskim konceptom.

V repertorij naretne prekmurske knjiZevnosti je prispeval bogat -
opus Jano§ Kardo$, ki upraviéeno velja za osrednjo protestantsko pisatelj-
sko osebnost 19. stoletja. Njegov lojalizem in vnema pri izpolnjevanju
Zelja rezimskih predstavnikov pa sta tako na cerkvenem kakor tudi
na izobraZevalnem podro&ju dejansko pomenila na eni strani dokonéen
odmik od Kiizmi¢eve in BakoSeve povezanosti s slovaskimi protestanti,
na drugi strani pa prav tako uveljavitev dologenih konservativnih gledise
in velikomadZarskih ambicij v evangeliski. cerkveni hierarhiji ter eman-
cipiranem, premoZnem kmetkem sloju, na katerega se je ta moé¢no opi-
rala.t’

Uzakonitev dualisti¢ne ureditve v Avstro-Ogrski na zunaj ni prinesla
nobenih pomembnejih sprememb v Zivljenju Slovencev med Miiro in
Rabo. MadZarsko-avstrijski sporazum, kakor tudi eno leto pozneje sprejet
narodnostni zakon, ki je sankcioniral vzpostavitev tako imenovane enot-
he »politi¢éne nacije« na Ogrskem, sta dejansko odprla vrata sistematié-
nejSemu in bolj odlognemu kurzu madZarizacije s pozicij konsolidiranega
nacionalizma vladajotega razreda. Idejnopoliti¢no utemeljitev tega kurza
je posredovalo svojim bravcem oficialno glasilo Zelezne Zupanije s konsta-
tacijo o izolaciji in maloStevilnosti MadZarov ter nevzdrzni situaciji glede
raznih jezikov in narodnosti znotraj ogrske vladavine16

Ce v tem obdobju lahko govorimo o pozitivnem druZbenem premiku
iz klasi¢nega fevdalizma v zatetno fazo kapitalisti¢nega razvoja prek-
murskoporabskega obmo¢ja in ¢e prav tako lahko ugotovimo doloéen
kulturnopoliti¢ni napredek prekmurskih Slovencev na poti poznejSega
razumevanja zdruzitvene, obée slovenske platforme, potem na tem zares
izpostavljenem ozemlju vendarle ne moremo opozarjati na prisotnost po-
membnejSe politi¢ne akcije, ki bi v narodnostnem smislu predstavljala
neko upostevanja vredno silo in gibalo, kakor je bil to slu¢aj pri drugih
narodnostnih skupinah na Ogrskem ali pa pri_Slovencih onkraj Mure.

II

Upravnoteritorialna lofenost Prekmurja in Porabja od veéinske slo-
venske skupnosti in celoten gospodarski ter kulturnopolitiéni razvoj slo- N
venskega Zivlja pod zastavami ofenzivnega madZarskega nacionalizma ——
kljub znanstveno ugotovljeni jezikovni istovetnosti in drugim skupnim
slovenskim nacionalnim obeleZjem — niso prispevali k razvijanju medse-

15 Franc Sebjani¢, Novejsi knjizevno-zgodovinski in kulturno-politi¢ni raz-

voj v Prekmurju, Panonski zbornik, M. Sobota 1966, st. 139—145.
18 Vasmegyei lapok, 3. XII. 1867, str. 2.
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bojnih stikov in sodelovanju prek Mure. To velja -Se posebej za obdobje
po dualistiéni ureditvi Avstro-Ogrske, v ¢asu nastopajoce velikomadzarske
ideologije.l” Reka Mura je bila vseskozi sorazmerno slabo premostena
lognica, ki je tudi vzajemne koristi kapitalistitnega gospodarskega raz-
voja niso mogle $irSe odpreti vsem komunikacijskim potrebam (tudi re-
gulacijska dela so se vetkrat nesmiselno zavlatevala in zadevala na
formalnopravne zapreke, da o gradnjah mostov sploh ne govorimo), izza
katerih se je krila predvsem politi¢na dezinteresiranost madzarskega
fevdalnega vodstva. '

V prvi polovici 19. stoletja so se — poleg verskih manifestacij ter
ekonomsko neogibnih stikov ob-prodaji Zitaric in drugih agrarnih pro-
izvodov prek Mure, v Gradec ter celo na gradbis¢a juine Zeleznice —-
vendarle razvili osebni, pismeni in drugi stiki kulturnopoliticnih delavcev
sosednjega $tajerskega predela s Prekmurci.!® Ti stiki, predvsem pa za-
interesiranost nekaterih uglednih stajerskih rojakov za Slovence na Ogr-
skem, kljub vsemu niso ostali brez vpliva na sicer zaostalem in nacio-
nalnopoliti¢no Se neosveStenem predelu med Muro in Rabo.

Ce Ze korespondentni kontakt edinega protestantskega predstavnika,
naboZnega pisca Mihaela Barle s Kopitarjem, ni imel odmeva ne v
Prekmurju in ne prek Mure, so bili tembolj pomembni duhovni stiki
nekaterih drugih prekmurskih in $tajerskih piscev. '

_ V nasprotju z ozko utilitaristiéno usmeritvijo knjiZne dejavnosti,
ki je tlela v ozradju uspavane in vdane lojalisti¢ne politi¢ne klime v
krajih med Muro in Rabo, je vrsta zavednih Stajerskih Solancev in
pogosto pogumno opozarja na neosveSten prekmurski in porabski. slo-
venski Zivelj. Peter Kozler, Stanko Vraz, BoZidar Rai¢, Davorin Trste-
njak in drugi Stajerci s svojimi javno izraZenimi mnenji in objavljenimi
prispevki niso opozarjali 3ir§e in politiéno Ze dejavniske slovenske skup-
nosti zgolj na obstoj ter raznarodovanju izpostavljene slovenske panon-
ske periferije, temve¢ so na licu mesta preucevali situacijo, navezovali
neposredne, osebne stike in moralno vzpodbujali prebivalstvo k nacio-
nalnemu osve$é¢anju na liniji liberalnomes¢anskega pojmovanja. Kozler,
Matija Majar in Oroslav Caf so 3li Se tako dale¢, da so zahtevali priklju-
gitev krajev med Muro in Rabo k zedinjeni Sloveniji.l?

Posebno mesto v stikih s prekmurskimi in porabskimi Slovenci-ima
literat in propagator ilirizma Stanko Vraz. Ko iz Pod¢etrtka piSe Vrchov-
skemu v Budim, mu v pismu omenja, da je leta 1838 Ze dvakrat obiskal -
Prekmurje, ‘1839 pa tudi upa, da bo zaradi zbiranja narodnega blaga
lahko & enkrat odpotoval v Prekmurje. Med vrsticami sicer piSe, da
.njegova potovanja v Prekmurje niso obrodila obilo uspehov.20

T Fran Zwitter, Nacionalni problemi v habsburski monarhiji, Ljubljana
1962, str. 155—156.
18 Fran Mohorié¢, Prekmurje in Medjimurje, CZN 1920-21. (XVI), str. 28—29.
19 Joze Fticar, Slovenc1 na levi in desni strani Mure in n]1hov1 kulturni
stiki, Panonski zbornik, M. Sobota 1966, str. 120.
20 Vladimir Matula, Stanko Vraz a Aleksander Boleslavin Vrchovsky, Lite-
rarny archiv 1964, str. 87
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Sredi 19. stoletja zatne slovensko &asopisje objavljati politi¢ne in -
kriti¢ne sestavke iz Prekmurja, leta 1867 pa se pojavljajo-ze tudi prvi
stalni prekmurski naroéniki knjiZnih publikacij Slovenske matice in
pozneje Mohorjeve druZbe, kar vse potrjuje upraviteno domnevo, da so
slovenske knjige iz Stajerske prav gotovo Ze prej in na razli¢ne nacine
izpolnjevale kulturnopolitiéno poslanstvo med slovenskim prebivalstvom
na Ogrskem. )

Ceprav madzarski tisk pred in po me§€anski revoluciji moléi o vpli-
vih iz Stajerske strani ter o simptomih politiénega razmisljanja na prek-
murski strani, Caplovi¢ Ze leta 1828 v _znanstveni reviji »Tudoméanyos
gylijtemény« omenja »§tajerizacijo« ob Muri v smeri proti Radgoni; sicer
pa madzZarski tisk slejkoprej utemeljuje popularizacijo madzarizatorske
kulturne politike regionalnih in splo$nih, vsedrZavnih dimenzij.

Vse'kaze, da ima ob zaznavnih proizvodnotrgovskih kontaktih Cital-
nisko obdobje na 3tajerski strani — kljub odsotnosti izrazitej§ih nacio-
nalnih manifestacij in kljub pomanjkanju politiéno kreativne nacionalne
osveSéenosti prekmursko-porabskega prebivalstva — vendarle skromen, a
vseeno opazen odmev v bliZnjih prekmurskih krajih ter pri razgledanejsih
posameznikih. Ureditev avstrijsko-madZarskih odnosov z drZavno nagod-
bo iz leta 1867 vsekakor odpre pot odloénejsi madZarski raznarodovalni
politiki v vrstah nacionalno-in politi¢no neafirmiranih ogrskih Slovencev.
Slovensko opismenjene, eksploatirane in pauperizirane kmefke mnoZice
pa le ni ved v stanju odvrniti od procesa lastnega nacionalnega osveSta-
nja in zgledovanja prek Mure.

Organizatorji najblizje obmurske preporodovske manifestacije so Ze
v zatetku leta 1868 radunali s prekmurskimi Slovenci, ki so se pojavili
tudi na ljutomerski in malonedeljski bésedi. O povezanosti $tajerskih in
prekmurskih Slovencev v tem obdobju govori v 1. Stevilki Slovenskega
naroda »dopisnik od Mure«, ki omenja, da so od ogrskih Slovencev ne-
kateri Ze »kot ¢lani k ljutomerski ¢italnici pristopili«. Ceprav iz preostalih
prepisov ¢lanstva ni mo¢ zanesljivo razbrati imen Prekmurcev (nekateri
¢lani so morda priseljeni Prekmurci), 2l 7e sama vsebina tega porodila
prepridljivo opozarja na vzajemne nacionalnopolitiéne stike, ki jih ni
mogla prepreéiti trenutna upravnopolitiéna meja na Muri in prav tako
ne raznarodovalni pritisk madZarske burzoazije ter regionalnega oblast-
venega aparata. '

Bozidar Rai¢ je sicer kot predstavnik borbene mladoslovenske usme-
ritve v dopisu »od Haloz« v.»Napreju« s tenkim posluhom za.slovensko
etni¢no in-narodnostnopolitiéno celoto priporoéal tudi »bratom na Prek-
murskemc« organizacijo taborov.22 Ce se pa ta Raiteva Zelja iz objektivnih
in subjektivnih razlogov ni mogla izpolniti, taborska misel vendarle ni
naletela na gluha uSesa onstran ,Mure. Manifestirala se je z udelezbo
prekmurskih Slovencev na ljutomerskem taboru. Ob pomanjkanju ka-
krinihkoli verodostojnih madzarskih virov o udelezbi prekmurskega pre-
bivalstva na ljutomerski ‘manifestaciji iz zapoznelega- ¢asopisnega poro-

2 Zaplsk1 iz lit. zapuséine Dr Fr. Ile§ica.
2 NapreJ 1868, 1. 29.
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¢ila v Slovenskem narodu vseeno ugotovimo, da se je 9. VIIL. 1868 zbralo
na taborskem shodu $tajerskih Slovencev tudi nad 600 prekmurskih va-
Stanov, predvsem iz Beltinec in sosednih obmurskih naselij. Resda ne-
identificirani porotevalec hudo kriti¢no registrira zgolj pasivno, opazo-

‘valno navzoénost Prekmurcev, toda samo dejstvo prihoda in prisotnost

tolik$nega Stevila prekmurskih Slovencev na prireditvi z izrazito politi¢no
vsebino pa vsekakor potrjuje, prvié¢: predtaborsko povezanost prebival-
stva to in onstran Mure, in drugié¢: vsaj doloteno pozitivno nacionalno
opredeljenost do javnega slovenskega politiénega nastopa z vseslovenskim
programom. Ceprav omenjeni dopisnik oznatuje Prekmurce, da so »na-
rod... glop, zapusfen in se jako neugodno od svojih rodoljubivih §ta-

‘jerskih bratov in sosedov v ljutomerskem in gornjeradgonskem okraju

razlikuje«,?® je potemtakem tako Stevilna udelezba na taboru v Ljuto-
meru — gre za blizu 10 % vseh navzoéih — resno opozorilo madZarskim
oblastneZem o jalovosti utinka njihovih denacionalizatorskih in v bistvu
nazadnjaskih prizadevanj na svoji jugozahodni meji, za dejavno sloven-
sko izobraZenstvo pa vzpodbuda ved pri razpredanju njihovih manifesta-
tivnih akecij za emancipacijo in enakovreden tretma v krogu avstro-
ogrske monarhije. Po besedah vnetega obiskovalca, preutevaleca in infor- ]
matorja slovenske javnosti o prekmurskih Slovencih, B. Raita, »le-ti
pricakujejo blage roke pomoénice, ktera bi podpirala v pospefevanju
dusne omike ter jim vcepljala narodno zavest«2 V tem kontekstu je
politi¢no razumeti tudi Raitev predlog vodstvu Slovenske matice, da bi
polovico svojega honorarja za objavljene élanke v Koledarju in letopisu
namenili za kritje strofkov koledarskih publikacij za omikanejSe Prek-
murce.?

Ne glede na veédesetletno druZbenopolitiéno zaostajanje in takratno .
nacionalnopolitiéno imobiliteto Slovencev med Muro in Rabo, v sponah
emancipirane in uveljavljene fevdalne ogrske driavne tvorbe, ima §ta-
jersko in -splosno slovensko narodno gibanje slejkoprej doloden, ¢eprav
»5e tako rahel odmev in reperkusije na dogajanja v Prekmurju, ki se
kot pasivni ¢lan za naprej vseeno vkljuuje v vizionarno pri¢akovanje
zedinjene Slovenije.

111
Med tem ko se je po letu 1868 v Prekmurju in Porabju — prav
tako kot v ostalih predelih zahodne MadZarske — ha eni strani vrsila

fevdalnokapitalisti¢na koncentracija kapitala.(v Mono$tru so leta 1871
ustanovili prvi denarni zavod) ob po¢asnem . vzpostavljanju obrinih in
zadetnih polindustrijskih obratov, je preteZzna vedina rastofega sloja brez-
zemljaSev morala v vse vedjem Stevilu iskati dela izven rodnega kraja.

Aktivno polititno dejavnost tako razvija v sredi druge polovice 19.
stoletja tujerodna fevdalna gospoda in madZarska ali pomadZarjena sku-

23 Slovenski narod, $tev. 112, 22. XII. 1868.

24 RaiCev Bozidar, Crtice o PrekmurCLh in njihovem govoru, Narodni ko-
ledar in letopis Matice slovenske za leto 1868, st. 53—76.

% Narodni koledar, sporoé¢ilo in letopis Matlce slovenske za leto 1869, str. 7.
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pina malomes¢anstva v veéjih selis¢ih, ki se opira na peitico »svobod-
njaSkih« kmetov. Ve¢ina kmeékega prebivalstva s skupino domadega
klera, kljub kréevitemu ohranjanju materinske besede in pocasnega na-
cionalriega osve$tanja, predstavlja zgolj objekt volilnega rivalstva dveh
prevladujo¢ih madZzarskih strank, konzervativne Deakove in liberalne
ali tako imenovane levitarske stranke pod Kossuthovim vplivom. Kot
kaZejo parlamentarne volitve leta 1869 ali 1872 je vplivala na njih izid
neenkrat tudi verska pripadnost kandidata, ena ali druga politi¢na opre-
deljenost pa dejansko v nidemer ni spreminjala odnosa do Slovencev.2’
Tembolj pomembno nacionalnopoliti¢no dejanje predstavlja v Zivljenju
prekmurskega in porabskega Zivlja leta 1875 nastop Imrea Augustia s
svojim sPrijatelom«. .

Po krajSem obdobju literarnega sodelovanja v madzarskih listih je
Augusti¢ — kar skoraj osem desetletij po Vodnikovih Novicah in ne polno
desetletje po pojavi najbliZjih slovenskih listov, Slovenskega naroda in
Slovenskega gospodarja, — iz politi¢nih ambicij zadel 15. septembra 1875
izdajati v Budimpes$ti prvo prekmursko glasilo v slovenskem nareéju in
z naslovno oznaébo, da gre »za znanost razSerjavajiite mesene novinec.
Vsebina lista; ki je preZet s prosvetljenskimi idejami, razodeva neenkrat
sotustvujolo povezanost s-slovanskim jugom. Zgodovinsko pogumen akt
pa je nedvomno Augustiteva uvedba gajice tako na stolpcih »Prijatel«-a
kakor tudi na straneh njegovega Prirodopisa s kejpami. za narodne
Sole.®” Glede na dejstvo zavestnega iskanja stikov s §tajerskim izobraZen-
stvom in glede na sam naédin urednikovanja ni dvoma, da se v &tiriletni
novinarskopolitiéni dejavnosti enega redkih samostojnejSih prekmurskih
javnih delavcev, zrcali doloéena nacionalna prebujenost in akecijska volja,
ki’so jo, transformirano v drugaéno okolje, sproZile mnoZi¢ne manife-
stacije Slovencev onkraj Mure ter prav tako spoznanje o njihovi vse za-
znavnejsi kulturnopolitiéni aktivnosti. V desetletju po taborskih manife-
stacijah je na levem bregu Mure porasel tudi interes za knjige dveh osred-
njih slovenskih zaloZniskih ustanov. Prvim naro¢nikom Mati¢nih izdaj je
v letih 1870—1880 sledilo blizu 600 naroénikov publikacij Mohorjeve druz-
be;?® poleg dejstva, da so te publikacije prihajale med Slovence na

Ogrskem v preteZni meri posredno, prek Radgone, je v tem obdobju vse- .

kakor treba r_egistrirati poslanstvo »neprekmurske« slovenske knjige na
skrajnem severovzhodnem slovenskem etni¢nem ozemlju, v Porabju.
Slovenska knjiga z desnega brega Mure je v tem obdobju uspesno

dopolnjevala zmanjSano nare¢éno knjizno bero, med katero so se pa zZe-

~ pojavljali tudi prvi izrazito politi¢ni tiski (Borovnjdk, Ivanoci) v mad-
zarskem strankarskem okviru.

Glede na neizoblikovano druZbeno strukturo in pomanjkanje orga-
nizirane politi¢ne sile med Slovenci na Ogrskem se je vladajoéa fevdalno-
burZoazna hierarhija odlodila za intenzifikacijo madZarizacije, ki se je
zaCela brez tehtnej§ih rezultatov Ze v zadetku 19. stoletja. MadZarizator-

8 Slovenski narod 22. IV. 1869 in Slovenski gospodar 15. II 1872‘
. 7 Slovenski biografski leksikon, I. zv. Ljubljana 1925, str. 3.
28 Skafar, Druzba sv. Mohorja in Slovenska krajina, Celje 1937, str. 9.
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ski proces so krajevni in regionalni dejavniki —— v skladu s splosSnim
konceptom takratne madzarské politike — osredototili na izobraZevalne .
ustanove, zlasti na novoustanovljene obéinske Sole (v M. Soboti leta 1873).

Leta 1879 sprejet Solski zakon je predpisal obvezno ucenje madZzar-
skega jezika v vseh $olah, to pa je dejansko pomenilo okrepljen madZa-
rizatorski kurz oziroma institucionalno ureditev z veéjo teZo in perspek-
tivami® Na obmo&ju s slovenskim Zivljem so vzpostavili prve vrtce,
pospeSeno pa so zaceli uresniéevati tudi raznarodovalno strategijo o vzpo-
stavitvi osnovne Sole v sleherni vasi. V sorazmerno kratkem obdobju
so madzZarski prosvetni organi - ne glede na neustreznost ali pomanj-
kanje 3olskega prostora — razdirili $olsko omreZje na slovenskem narod-
nostnem obmoéju z vet kot 30 osnovnimi $olami, uciteljski kader pa
izpopolnili z madZarskimi u¢nimi - mo&mi. Posebno funkcijo na visji .
izobraZevalni stopnji so potem leta 1893 namenili novoustanovljeni mo-
nostrski gimnaziji, prvi srednji $oli na narodnostnem slovenskem ozemlju,
ki pa zaradi nezaupanja slovenskega zaledja, nikdar ni mogla opraviti
pomembnejSe madzarizatorske misije.30 Podobno vlogo bi naj odigrala
tudi leta 1872 ustanovljena me3tanska Sola v Lendavi, vendar tudi ta
ni mogla v prvih letih obstoja pritegniti uéencev iz okoliZkih slovenskih
vasi.’t .
Kljub slabo razviti materialni bazi in intenzivnemu raznarodovanju
slovenskega Zivlja se v drugi polovici 19. stoletja nacionalna prebujenost
kmeckih in polproletarskih sezonskih mno#ic — brez nacionalno ¢utecega
me§¢anstva, ki se aktivno vklhjuéuje v politi¢no Zivljenje v drugih pre-
delih Slovenije — ni usahnila v labirintu administrativnopoliti¢nih in
prosvetnih prizadevanj madzarskih forumov, prav tako pa se ni dalo
ve¢ omajati Ze vzpostavljenih ‘duhovnih mostov z veéinsko slovensko
skupnostjo onstran Mure.. Konfesionalno porazdeljena pe$éica domaédih
Solancev se je med tem tudi politiéno opredelila: v protestantskem krogu
je v nasprotju z nekdanjo tradicijo zaznamovati usmeritev na liberalno
cbarvan oficialni madZarizatorski koncept (s teorijo o Vendih), v veéin-
skih katolikih vrstah pa zavestnejSo naslonitev na  konservativno in
lojalistiéno klerikalno platformo z doslednej$im spoStovanjem in raz-
vijanjem materinskega jezika v tisku ter govorjeni besedi. Najvnetejsi
pobornik te_usmeritve, ki je neenkrat stala v kriznem ognju nestrpnih
predstavnikov madZarizacije, je bil proti koncu 19. stoletja idejni ute-
mel\jitelj slovenskega klerikalizma v Prekmurju, Zupnik Franc Ivanoci.

Ceprav so katolidki Solanci v poznejSem obdobju — ob povezavi s
katoliskim duhovni$tvom onstran Mure — imeli dolo¢en vpliv na pozi-~
tiven razvojni proces zedinjevalnih teenj dobrinega dela ogrskih Slo-
vencev, ostaja dejstvo, da je v kmetkih mnoZicah Prekmurja prizgala
plamenéek -samozavesti in nacionalnega ustvovanja prav taborska dejav-
nost Stajerskih Slovencev v 60. in 70. letih preteklega stoletja.

2% Kemény G. Gabor, A magyar nemzetiségi kérdés térténete I., Budapest.
1946, str. 125—127. .

3 Janez Dobravec, Porabski Slovenci, Svet ob Muri 1956, str. 86. "

3 Fran Gumilar, Lendavska me$tanska $ola, Slovenski ucitelj 1938, str.
160, 208, 239.
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Zusammenfassung .

DIE SLOWENEN VON PREKMURJE UND PORABJE IN DEN SECHZIGER
UND SIEBZIGER JAHREN DES 19. JAHRHUNDERTS

. In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts war die materielle und national-
politische Lage der Slowenen von Prekmurje nicht ginstig. Waihrend fiir das
Leben der iibrigen slowenischen Gebiete erhebliche nationale Besinnung und
politische Bewegtheit kennzeichnend sind, suchten Prekmurje und Porabje erst
tastend einen Weg aus der allgemeinen Riickstdndigkeit und Isolation. Ein
groBes Hindernis war die fehlende Entwicklung der Bildungs- und literarischen
Titigkeit in der Muttersprache, einen zusétzlichen Druck bedeutete die breit-
angelegte Magyarisierungsaktion der ungarischen biirgerlichen Hierarchie.

Doch blieben in dieser Zeit die unumginglichen dkonomischen Beziehungen
zum Gebiet diesseits der Mur und das groBe Interesse einiger angesehener
Slowenen aus der Steiermark fiir das Schicksal ihrer Landsleute zwischen der
Mur und der Raab doch nicht ohné Auswirkungen. Die Veranstalter der ersten
‘Wiedergeburtsmanifestation im Jahre 1868 haben diesbeziiglich sogar schon mit
den Slowenen von Prekmurje gerechnet. Laut Zeitungsberichten nahmen am:
Tabor von Ljutomer am 9. August 1868 iiber 800 Dorfbewohner aus Prekmurje,
vor allem aus Beltinci und benachbarten Ortschaften an der Mur teil. Die
Tatsache, dass bei einer Veranstaltung mit ausgesprochen politischem Inhalt
eine so groBle Zahl von Slowenen aus Prekmurje anwesend war, ist ein Zeugnis
dafiir, daBB schon vor den Tabori Beziehungen unter den Einwohnern dies- und
jenseits der Mur bestanden hatten, zugleich aber auch fiir eine positive natio-
nale Einstellung eines Teils der Slowenen von Prekmurje zu offentlichen politi-
schen Manifestationen mit gesamtslowenischem Programm. Di€ politisch ein-

- gerahmte Vision eines vereinten Sloweniens iiberschritt in dieser Zeit tatséch-

lich die Verwaltungsgrenze an der Mur, bewirkte gréBeres Interesse fir slowe-
nisches Schrifttum und entfachte den Funken nationalen Erwachens, was fur
die weitere Entwicklung von Pomurje zweifellos von geschichtlicher Bedeutung
gewesen ist. . .
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