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Spomin na Tita

OSVOBOJENI, DA ZIVIMO V CASTI

IN DA PO SVOJE USODO SI KROJIMO,
DA VEC NE MARAMO POD SILO PASTI
VSE TO V IMENU TITO MI CASTIMO.

Mile Klop¢i¢ »Titovo ime«

V letu, ko praznujemo 50-letnico Cebin in
prav toliko let od prihoda tovarifa Tita na ¢elo
komunisti¢ne partije Jugoslavije, se nam misli
vracajo v tiste majske dni pred sedmimi leti, ko
so se jugoslovanski narodi in narodnosti in ves
napredni svet poslovili od velikana jugoslovan-
ske revolucije — tovarisa Tita.

Ta zapis je poskus skromne oddolzenosti revo
Jucionarju, ki je sedem desetletij neutrudno izgo-
reval v revolucionarnem delavskem gibanju, ko-
val in kalil vrste jugoslovanskih komunistov,
voditelju, po katerem je ljudstvo imenovalo svo-
jo domovino, legendi, ki jo je poznal ves svet,
¢loveku, ki je postal simbol miru in sodelovanja,
legendarnemu junaku, ki se je Ze pred vojno v
najtezjih razmerah ilegalnega partijskega delova-
nja bojeval za sre¢o ponizanih in zatiranih in jih
je prezet z lastnimi revolucionarnimi izku$njami
povedel v junaski narodnoosvobodilni boj, drzav-
niku, katerega so cenili in spo$tovali celo nasprot-
niki.

Tito je obnovil jugoslovansko partijo in jo
usposobil za revolucijo, zasnoval je narodnoosvo-
bodilni boj in skozenj zmagovito popeljal nase
narode in narodnosti. Ne Kozara, niti Neretva
in Sutjeska, $¢ manj Drvar in drugi mejniki usod-
nih preizkudenj v najtezjih dneh naSe zgodovine
niso strli njegove trdne vere v revolucionarno
mo¢ ljudskih mnozic, Tudi ob hudih preizkus-
njah v prvih letih povojne socialisti¢ne graditve
je Titova pronicljiva misel in jeklena volja, ko
s¢ je mozato uprl na videz neubranljivemu in-
formbirojevskemu diktatu, bila tista, ki je ubra-
nila s krvjo platane pridobitve socialistitne revo-
lucije. Sel je po lastni poti, ki je kmalu pripe-
ljala v samoupravni socializem, sistem, ki mu po
humanosti in vrednotenju ¢loveka kot najvetjega
bogastva druZbe ni enakega.

Pogum in samozaupanje, neuklonljiv ponos
zagorskega siromaka in jeklena trdnost pristnega
delavea proletarca, voditeljska $irina in nepopust-
ljivost na zaértani poti, svetovljanstvo, ki je vzbu-
jalo spostovanje in obludovanje po vsem svetu,
so samo nekatere velike lastnosti, ki so krasile
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Tita kot enkratno in neponovljivo osebnost. S

svojim zgledom in delom je postal poosebljena
zeodovina izjemnih razseznosti. Njegova bogata
dedis¢ina misli in dejan ne pripada samo sadob
nikom, neizérpen vir novih idej pri oblikovanju
lepsega, praviénejsega sveta bo tudi mnogim pri

hodnjim generacijam.

Tito, ¢lovek iz ljudstva, je bil eden in put:w]
vsi. V Jugoslaviji — poosebljenost svobode, brat
stva in enotnosti, samoupravljanja, socializma,
prizadevnosti in pripravljenosti ohraniti doseze:

no. V

sov, medsebojnega spostovanja in enakopravnegd

svetu simbol miru, praviénejsih odno-
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Branko Kaker
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DRUZNO BOMO NASLI PRAVO POT

Ob letosnjem prvem maju, prazniku de-
la, ki ga slavimo v ¢asu, ko vlagamo velik
Napor, da bi preusmerili neugoden tok, ki
J¢ zajel nase gospodarjenje, moramo te-
m?ljitu razmisliti o nekaterih novih raz-
Seznostih hoja delavskega razreda za osvo-
"_‘!di(ev dela. Res je, da smo si z revolu-
o izbojevali politiéno oblast. Da je de-
lavski razred postal odlod¢ilna vodilna sila
Ne samo po svoji vlogi, ki mu jo daje novo
Ustvarjena vrednost, ampak tudi po veli-
‘Ini. Vendar $e ta boj ni konéan niti izbo-
levan, Se vedno nismo dosegli glavnega
"azrednega cilja, da bo delavec v temelj-
L organizaciji zdruzenega dela v celoti go-
fj‘!mduril z rezultatom svojega dela, tako
“Ivega kot minulega, in za to tudi odgo-
varjal,

V razvoju smo prisli v tisto obdobje, ko
Moramo zaéeti intenzivno menjati koli¢ino
dela za boljso kvaliteto. Delaveu moramo
YMogociti, da povecuje svojo produktiv-
Nost, odpravi tezko fiziéno in zdraviju
Skodljive delo z najnovejsimi stroji in na-
p""}-’iillli. To je nujno, pa ne samo zaradi
"'kl.lllf'ev:mju v mednarodno delitev dela,
Zaradi yelike izrabljenosti strojnega par-
h::‘ i:lmp:lk tudi zaradi samega delavea, (!u

elal v bolj humanih, kulturnih in
Manj izérpavajoéih razmerah ter zaradi
“agotavljanja njegovih zivljenjskih potreb
= eksistence.
m;l‘e.hn.iénmteh'lmlnika l'l:VOlllt'ijil.b(l spre-
Nila razmerje med delaveem in proiz-

Avgust Knez
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vajalnimi sredstvi v prid znanja, zato mi-
slim, da smo v Zelezarni Ravne pravilno
ravnali, ko smo se odlo¢ili, da bomo spod-

Branko Kaker. predsednik konference sindi-
kata Zelezarne Ravne

bujali dodatno izobrazevanje in izpopol-
njevanje ¢lanov naSega kolektiva. Se na-
prej je poirebno spodbujati in negovati
inovativno kulturo in miselnost, ki mora

postati sestavni del naSega dela in vsak-
danjega zivljenja. Kajti le s tem si bomo
zagotovili nadaljnji razvoj, boljse delovne
in Zivljenjske razmere, veé prostega ¢asa
in ve¢ kulture.

Smo tudi v ¢asu, ko na veliko spremi-
njamo predpise, zakone in ustavo. Vendar
bi rad poudaril, da nam nobena nova
ustava in predpisi ne bodo zagotovili veé
in boljSega dela. Sami moramo spremeniti
svoje navade in zavest, kakor tudi odnos
do dela in druzbene lastnine. Ko se bomo
zavedali, da imamo le te naprave, da dru-
gih ni in da si bomo le z njimi zagotav-
ljali vsakdanji kruh, se bodo zadele stvari
hitreje in boljSe urejati. To za nas Zele-
zarje ni ni¢ novega, saj smo v svoji zgo-
dovini imeli Ze veliko kriznih obdobij in
smo jih vedno s svojo zelezarsko trdnostjo
in trmo znali prebroditi in poiskati pravo
pot v boljSe dni. Trdno sem preprican,
da bomo zelezarji stopili skupaj in druz-
no s celotnim delavskim razredom tudi
tedaj nasli pravo pot iz tezav, ki nas ta-
rejo. Za prihodnost, kakrino si zelimo,
smo odloéilne bitke Ze izbojevali, Toda to,
kar smo dosegli, nas ne zadovoljuje, za-
stavljamo si Ze bolj zapletene in Se tezje
naloge. Pogoj, da jih izpolnimo, je enot-
nost nasih vrst.

Ob 1. maju, prazniku dela, Zelim vsem
delovnim ljudem in njihovim najblizjim
mnogo srece pri delu in zagotavljanju nji-
hove osebne srece.

Perkusivno vrianje rudnin v preteklosti,
sedanjosti in v prihodnosti

Stf;'T-:(mt‘:ani‘m (delno) pr_citotipom vrla!nega
Zaéeja- Strmica na gosenicnem _podvo_rju se
m(-Z‘n':tlJJa v Zglczarm Ravne pf:a_lfvodma. po-
Pa & na za |ugo.§lovans_k0 trzisce, posel_ano
Ciie e _Zf’! nadaljnji razvoj to_yrs!nc mehamz'a-
ved' Saj VS0 to mehanizacijo in opremo Se
No uvazamo.

. Pa Poglejmo, kako je ta razvoj potekal v
Vet in pri nas, na Ravnah — v Jugoslaviji,
\2!(}; do sedaj smo $e vedno edini in tako se-
4 Najvedji v Jugoslaviji, kar se tice per-
“USivhega vrtanja.
Dr:\?l;}kﬁ potreba po mehgrgskih vrtaln?h na-
s 8\? je I_'l‘asm!a} v sredllm. 19. stoletja, ko
e ?t mejil na zelezno in jekleno dobo tel
:’-ele? ?kS_ kow‘nske ere do danes. Ekspanzija
iz OI_TIIC le prispevala k nujnosti razvoja in

JSanja vrtalnih mehanizmov, naprav in
Fipray.

Na
Sevalj
na, p

Poti izpeljave teh objektov so se spra-
_-Va_|l je predstava o vrtanju dovolj jas-
risli so do nazorne primerjave, da je cel

sistem kot veriga, sestavljena iz 8 clenov,
t j.: vrtalna krona, vrtalni drog, usadnik, spoj-
nica, vrtalno kladivo, agregat za pomik, agre
gat za rotacijo in podporni ¢leni (polovico te-
ga Se vedno nimamo usvojeno oziroma raz-
vito).

Vrtanje kot operacija je gotovo stvar eko-
nomije in zato, ¢e je katerikoli clen tega si-
stema S8ibak, so posledice negativne. Saj
vemo, da je veriga toliko vzdrzljiva in dobro
povezana, kolikor je vzdrzljiv najsibkejsi ¢len.

Zato tudi primeru, ko je slab samo eden,
vsi dobri ¢leni ne odigrajo svoje vloge.

V ¢asu od 1849. do 1866. so bili mnogi po-
skusi in testiranja vrtalnih naprav in opre-
me. Leta 1868 je Charles Burleigh formiral
prvo zadovoljivo tovarno vrtalne opreme in
nadomestil rocno opremo z mehansko. In to
za predor Hoosack Railroad v Massachuset
tsu. Ta predor, prvi v Ameriki izdelan z me-
hanskim vrtanjem, je bil dograjen leta 1873.

V tem casu se je zgodilo mnogo pomemb-
nega pri razvoju in proizvodnji vrtalnih stro-
jev in opreme, mnogo pomembnih ljudi je
vstopilo v sfero teh poslov. Med njimi Simon
Ingersoll, Brothers Rand in Henry S., katerih
imena Se zdaj nosijo tovarne, ki so poznane
po vsem svetu, tudi v Jugoslaviji, po njiho-
vih proizvodih.

Njihovo nacrtovanje spreminja zgradbo do-
tedanjega razvoja in nacina vrtanja, saj raz-
vijajo vrtanje po principu »vrtalnega« bata.

V vrtalnem batu — v jeklu se pojavljajo
amplitude, ki pa med seboj niso enakovred-
ne, se ne ujemajo z udarci vrtalnega jekla, za-
to vzdrzljivost ni ugodna. Solidno vrtalno je-
klo z integracijo vrtalne krone je bilo uporab-
lieno tako, da je bilo obilno pihanje zraka od
zunaj v vrtino. Rotacija vrtalnega jekla je bila
efektivna s kombinacijo notranjih delov zo-
batega kolesa, zaskoénikov, pu§ in racke, kar
vse tvori sistem.



Glede na Peelesov priroénik »Rudarski in-
zeniring« je bilo v letu 1918. trinajst razliénih
velikosti batnih vrtalnih strojev — od 50 do
140 mm premera bata.

Poraba komprimiranega zraka se je gibala
okoli 2 m3/min pri 7 barih. Dolzine vrtalnih
drogov so bile takine, kot so &e danes, vrtal
ne krone pa od 32 do 88 mm v premeru.

Ozrimo se 3e enkrat v preteklost in po-
glejmo nekaj zanimivih razvojev od C. H.
Shawa in D. S. Waugha pred letom 1890.

Moza sta si pridobila ugled z razvojem
vrtalnega kladiva na principu udarjanja, ki se
vec ali manj uporablja Se danes.

Locila sta vrtalne drogove od udarnega
bata (prej je bilo to zdruzeno) in s tem do-
segla sprostitev droga po udarcu bata; na
ta nacin se izlocijo napetosti kot tudi delo-
vanje vrtalnega kladiva po udarcu.

Ta nacin vrtanja oz. konstrukcija kladiv se
je razsirila po svetu kot malo pozneje meha-
nicna podporna noga, ki je imela suport za
rocni pomik za prilagajanje razliénim kame-
ninam. |z te pa se je pozneje razvila podporna
noga na komprimirani zrak.

Denverjeva (Gardner) druzba vrtalnih na-
prav za kamenine je bila formirana leta 1890.
Njihovo nacrtovanje je bilo uspesno. Za vr-
talno orodje so uporabljali solidno vrtaino
jeklo, ki so mu pravili kovaska mojstrovina.

J. G. Leyner je vpeljal nove ideje, uporab-
ljajo¢ princip vrtalnega kladiva v letu 1897.
Spoznal je, da je skrivnost uspeha tega prin-
cipa v razvoju u€inkovitega izpiranja — izpi-
hovanja izvrtanine iz vrtine. To spoznanje se
Se danes zelo zanemarja, e posebno pri iz-
piranju s komprimiranim zrakom.

Uporabil je vodo, ki je nepretrgoma tekla
po cevi skozi votlo svedrno jeklo in tako izu-
mil kar mnogo nacinov, s pomocjo katerih so
vodo vbrizgavali na dno vrtine.

Vsi so takrat spoznali velik pomen tega
razvoja v pogledu zdravstva. Ta naéin vrtanja
je preprecil obolevanje za silikozo, ki je bila
pred tem nacinom vrtanja zelo razsirjena.
Poleg njegovih ostalih odkritij je tudi poseb-
na rotacija pri vrtalnem kladivu. Veliko je
prispeval tudi k nacrtovanju avtomaticnih
ventilov, razvodnikov in povecal je frekvenco
oz. Stevilo udarcev od okoli 350 do 1700 na
minuto.

Leynerjevi patenti so potekli v letu 1914,
Po tem je prislo v prodajo mnogo novih kon
kurencnih modelov. Od 1918. do 1927. leta je
absolutno prevladovalo vrtalno kladivo.

Okoli leta 1911 je Anglija patentirala me-
todo izdelovanja votlo svedrnega jekla iz po-
sebne forme ter sestave ingotov in ostale
opreme. Nobena metoda do sedaj ni upora-
bila tako uspesne izdelave in s tako dobrimi
karakteristikami. Tako je postalo za vrtanje
zelo pomembno votlo svedrno jeklo z varje-
nimi kronami, votlimi usadniki in spojnicami.
Okoli leta 1920 so bile vpeljane krone za
vrtanje.

Tako vrtanje pa je bistveno zmanj$alo ceno
vrtanja nasproti dotedanjemu roénemu vrta-
nju brez kladiva (vrtalnega) in kvalitetnega
vrtalnega jekla. Razen tega so metalurgi prvi-
krat uspeli in tudi dali pomembnost raziskavi
jekla za vrtalne krone. Do tedaj metalurgija
temu ni posvecala pozornosti. Velikost kron,
vrtalnega drogovja in usadnikov je bila pri-
blizno taka, kot je 3e danes, spremenila pa
se je celotna tehnologija in s tem tudi ka-
kovost.
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V letih od 1927 do 1939 je bilo izdelanih
mnogo projektov, razvojnih faz z namenom,
da se pospesi mehanizacija in hitrost vrta-
nja v rudnikih.

Energija je bila sedaj odvisna od delova-
nja vrtalnega kladiva — energije bata, rota-
cijskega mehanizma — izum tega in pa kas-
neje Se pomik z motorjem in veriznega vodila
so znatno zmanjsali uporabo ro¢nega orodja.

Gradnja predora Jumbo (ZDA) je pomenila
problem, zato so zaceli razmisljati o tezjih
vrtalnih kladivih in o montazi na vozove. Na-
stajale so lazje in tezje variante s Sestimi in
desetimi kladivi.

Tehnologija kron in razvoj spoja — navoja
gre hitro naprej s karakteristiko dolge Zziv-
lienjske dobe, navoja kot celotnega vrtalne-
ga pribora. Kvaliteta jeklenih vrtalnih drogov
je bila izboljSana, zaradi izpopolnjene tehni-
ke toplega valjanja centralne vrtine v drogu,
ki sluzi za izpiranje — cisCenje vrtine pri
vrtanju. Metalurgija je koristno vplivala na
razvoj in dosego boljsih rezultatov tega pri-
bora. Nemcija in Svedska eksperimentirata
z volframovimi in karbidnimi vlozki za vrtal-
ne krone.

Uspesno vpeljavanje v rudnike severne
Amerike je bilo ovirano zaradi druge svetov-
ne vojne. Toda kljub temu je bil odlocilen
uspeh pri tem v &tiridesetih letih. Vlozki vol-
frama — karbida za vrtalne krone so imeli
velik vpliv na uspesno vrtanje rudnin. Pozneje
je uspeh Se povecal razvoj funkcionalne geo-
metrije kron.

Z uvedbo vrtalnega jekla Lyner pa je bila
usmeritev postavljena za stoletje. Obdobje
od 1947 do 1960 je bilo resnicno v tem po-
gledu zopet revolucionarno.

Podporna noga na komprimirani zrak za
vrtalna kladiva je bila prvi¢ vpeljana v letu
1930 na Svedskem. Po svetu se je bolj raz.
Sirila 8ele okoli leta 1947. Na ta nacin se ie
vrtalo hitreje, z manj fizicnega napora, pa
vendar je bil kar znaten odpor pri uvajanju
le tega.

Sedaj so se lahko razvila tezja vrtalna kla-
diva, kladiva z vecjim Stevilom udarcev in
rotacijo, kar je seveda Se povedalo hitrost
vrtanja. V kombinaciji z vrtalnimi monobloki
s karbidno trdnino so se dosegli veliki uéin-
ki, kar velja Se danes za nekaj nepogreslji-
vega.

Sorazmerno Se kar zgodaj se je zacela
zboljsevati kakovost volfram-karbida, ki se je
bil sposoben uspesno upirati moénim udar-
cem. Tako postane podporna noga v povezavi
z omenjenimi odkritji popularna in cenjena
£e posebno v podzemni uporabi.

Karbidna trdina vrtalnemu orodju ni samo
podaljsala dobo uporabe oz. vzdrzljivosti, Se
posebno ob vzdrzevanju, ampak je povecala
produktivnost za Siroko obmocje eksploata-
cijskega kot tudi drugega vrtanja (raziskoval-
nega, sanacijskega itd.). Na ta naéin so lahko
marsikje nadomestili dragi diamantni pribor
s karbidnim-volframovim.

V tem obdobju moc¢nega razvoja in truda
za kakovost materiala — jekla so uvedli tudi
proces naoglicenja, kar je tudi povecalo dobo
uporabe oziroma vzdrzljivosti vrtalnega pri-
bora in druge opreme. Vse to pa je pripo-
moglo k hitrejSemu in bolj ekonomiénemu
vrtanju, pa tudi globina vrtin se je povecala.

Dopolnilo vrtalnemu stroju je postala uni-
verzalna hidravlika (cilindri), s katero je mo-
goce lahko in hitro upravljati. Motor na kom-
primirani zrak je Ze dolgo sluZil za pogon hi-

dravlicne ¢rpalke, in to le za hidravliéne ci-
lindre, ker so bili e dolgo vsi drugi pogoni
s kladivom na komprimirani zrak. Vendar pa
to sedaj omogoéa konstrukcijo tezjih in veé-
jih vrtalnih kladiv na zracni pogon. S taksnim
razvojem pa je bilo mogoce zadovoljiti zahte-
ve po vecjih hitrostih vrtanja, vecjih preme-
rih vrtin, vecjih globinah. Tako je ta meha-
nizacija zmogla premere do 150 mm in glo-
bin ¢ez 30 m.

Hitro nato se je razvilo popolno rotacijsko
vrtanje. Velikost vrtin je bila obitajno od
88 do 200 mm premera. Seveda, rotacijsko
vrtanje ni primerno za vse kamenine, neka-
terih sploh ne moremo vrtati.

Vzporedno s tem se je razvila tudi bolj
vcinkovita tehnologija eksploziva, s ¢imer sé
je dodatno Se povecala uéinkovitost tovrst
nega dela, ki ga predstavljajo podzemna in
povrSinska eksploatacija ter gradnja predo-
rov.

Razvoj in pozneje proizvodnja globinskega
vrtalnega kladiva je imela velik vpliv in za
upanje na trziScu. Predvsem zaradi enostav-
nosti notranjih delov kladiva nasproti zuna-
njemu kladivu (rotacijski mehanizem), kar
mocno znizuje stroske vzdrZzevanja. Rotacijo
dobiva kladivo prek agregata za rotacijo in
vrtalnih cevi. Operater lahko neodvisno pri-
lagaja rotacijo kladiva okolis¢inam — kame-
ninam, ne da bi spreminjal udarno energijo-
Imeti vrtino ¢isto pa je tudi pogoj za dober
napredek. Prednost je tudi v tem, da imameo
posebne enote za rotacijo in pomik in jé
perkusivna akcija neodvisna od vseh teh enot
pri normirani kolicini kompimiranega zraka
ter pritiska, primerni moc¢i posameznih enot.
Na ta nacin nimamo problema z rotacijo (lo-
mi...) kar je bil ¢esto problem pri zuna
njem kladivu. Vrtilni momenti pa se gibljejo
od 280 Nm naprej.

Hidravlika, ko se razsiri, pozneje postane
tudi za te vrste strojev zelo primerna, bodisi
za povrsinsko ali za podzemno eksploatacijo.
Glavni energetski vir pa je diesel ali elek
trika.

Smo v obdobju, ko so ze razvite ali pa s0
v razvoju zelo moderne vrtalne naprave, pri-
merne za podzemno in povrsinsko eksploata
cijo, t.j. leto 1960. V podzemni eksploatacijl
so se povecali profili za komunikacije kot
tudi na deloviscu, tako da se tudi tu vedno
bolj zaokrozuje ciklus dela (vrtanje, nakla:
danje, prevoz) na podvozjih z gumijastimi ko-
lesi. Seveda bo v posebnih primerih §e vedno
prisla v postev gosenica oziroma tirni prevoz.

Trend pri kladivih za vrtanje (pa tudi z@
razbijanje in drugod) je hidravliéna energija.
v zacetku predvsem pri tezjih kladivih, ki se
montirajo na stroje, razvijajo in tudi ze pro-
izvajajo pa se tudi lazja — rocna kladiva na
hidravliéni pogon. Takih tezjih kladiv je V
svetu Ze ved tiso¢. Zadetek proizvodnje, né
razvoja, pa sega v leto 1970. In ne samo tu
temveé tudi na strojih za rotacijsko vrtanjé
je aplicirana popolna hidravlika.

Seveda so ta kladiva skonstruirana in tvor
rijo celoto s hidravliénimi cilindri in drugim!
hidravliénimi elementi in komponentami, K
jih uporabljamo s komandnimi ventili in Z
drugim krmiljenjem. S tem so bile oz. so i#
polnjene danadnje zahteve po vedjih preme
rih, globinah vrtin, po boljsi ekologiji, eko
nomiji ter humanosti dela ze kar dobro i#
polnjene.

Nadaljnja stopnja razvoja je kompjuteriz®
cija, popolna avtomatizacija, robotizacija vs€¢
ga tega, kar smo do sedaj spoznali o tehn?
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logiji vrtanja in ostalem za potrebe rudarstva,
gradbenistva in drugega.

Rudarska industrija v svetu je razvila in
viozila v razvoj robotov ogromna sredstva in
tudi uspeh ni izostal.

lako ze daljinsko upravljajo vse vrste stro-
I8V, od vrtalnih do razbijalnih in drugih na-
Prav

Z upodtevanjem tehnologije na vseh po-
drocjih, kot senzorjev, laserjev, mikrovalov,
ultrazvoka in umetne inteligence, je prav ver-
Ietno, da bi lahko avtomatizirali celoten rud-
Nik. Sistem bi sicer e vedno bil odvisen od
Clovekovega upravljanja in vzdrzevanja, ven-
dar bi zahteval le Se nekaj ur élovekovega de-
la pod zemljo.

Uporahlja se Ze uspesno robotizacija in
Vedno bolj se bo tam, kjer je Eloveku sovraz-
N0 okolje, kjer so neprijetna in nevarna opra-
vila, ali tam, kjer je €lovek delno ali povsem
N€mocen, ali pa tudi tam kjer robot sicer ni
Obvezen, zato pa je iz isto varnostnih raz-
logov zazelen.

Ne glede na vse to pa bodo tudi e v pri-
hodnosti naprave univerzalne ali specializi-
fane, vendar pa v manjsi meri.

Vidimo, da se lepsa prihodnost obeta tudi
tem vrstam dela.

ICDprav napovedovanje prihodnosti gotovo
N lahko (tezko je zasnovati vedje uginke, hi-
'rosti, funkcionalnost in ekonomi&nost obe-
em), pa so te informacije zelo stvarne, saj
‘Zhajajo iz prizadevanj raziskovalnih in dru-
Yih ustanoy.

Ob tem pregledu razvoja vrtalnih kladiv in
Sploh opreme za vrtanje lahko primerjamo
apredek in razvoj v svetu in pri nas v Ju-
90slaviji, t.j. v Zelezarni Ravne.

Kaksno je bilo zanimanje in koliko smo
Uspeli na tem podroéju do zdaj: — gotovo Se
E“ dpvulj in prevec na nekaterih segmentih
‘Asnimo,

: O vrtalnih Kladivih na hidravliéni pogon
SMo brali v Informativnem fuzinarju ze leta
ve? a ele sedaj razvijamo to kladivo. Se-

'd smo imeli ze tudi pred tem letom do-
volj informacij in hotenje, da razvijemo vrtal-
N0 napravo gosenicar, vendar tudi to Sele
Sedaj razvijamo.
mrmeg‘tega nam ostane ali nas caka se do-
ni"lnprnjektqv, k|_ ||h moramo uresnié'!ti. me;!
30 2|050 t|_|.d| taiil._k: so v svetu V"DFDIZVE)dH[i
R let in vec in jllh Jugti)sla_w_ja uvaza. Z

'mi bomo tudi nage jeklo finalizirali v koné-
23 Proizvode, v stopnjo visje predelave. Tudi
aradi tega nam je nujno potrebna prototipna

€lavnica,

Poglejmo si nekaj podatkov o nasem pro-
S?F"Dh:;em vrtalnem stroju na gosenicah —

ICA.

To je tradicionalni vrtalni stroj z glavno
Pogonsko energijo od komprimiranega zraka.

Sng\;na je izvedba z globinskim vrtalnim
“i?l(rl\Nkc;m'- mozna pa je tudi izvedba z zuna-

adivom na komprimirani zrak.
istm‘i omogoca bolj humano, hitrejse, lazje
sg ‘:I’éi!:hanipniimﬂje ter prelp'ikaallje, Prestavi

‘ahko kompresor po etazi ali na terenu,
523::'_19 to potrebno, in zaradi tega odpade
mvegl? na drugi stroj. Zaradl‘usega tega se
ter ekaio b'.-{,lm uéinek vrtanja, proizvodnja

onomicnost.
|aFf;§z\:ran delo je vstavljalllie cevi, kron in
lignih a. Os_tala dela opravljamo prek hidrav-
st \rerl‘l‘ll'ov. ki se avt(}ma_t'mnn vracajo v

Oé_af’O'Osz ko spustimo rocico. Tako s po-
i iz|b 0smih hidravli¢nih cilindrov dosezemo

eremo dologene polozaje hidravliénih

komponent. Med drugim sta tudi cilindra za
oscilacijsko gibanje gosenic, da se neodvisno
prilagajajo terenu. Sirina stroja je 2200 mm,
kar omogoca prevoz s kamionom brez sprem
stva.

V naSem in pri nekaterih podobnih prime
rih ne moremo gledati samo na uéinek, kot
mnogi to veckrat mislijo. Pri konstruiranju je
treba v vsakem pogledu najti razumni kom-
promis med uéinkom, stroski, manipuliranjem
in humanizacijo dela v razliénih delovnih raz-
merah.

Najvecje Stevilo takih vrtalnih strojev v
svetu je konstruiranih na enakih principih
V glavnem imajo batne zracéne motorje, gib-
liejo se s pomocjo gosenic, hidravlika je ¢im
bolj popolna itd. To je tako zato, ker so se
ze pokazali ti principi kot pravilni in funkcio-
nalni, najveékrat pa ne tudi ekonomiéni gle
de na popolno hidravliko.

Nemogoce je ta hip informirati o tem, kaj
je na nasem stroju specificnega in kako je
funkcionalen, ker je izdelan le prototip in ni-
mamo z njim Se dovolj izkusenj. Nekateri
principi ze od zacetka niso bili upostevani
pri konstruiranju, npr.: nekateri deli, tudi po-
membni, niso dovolj dostopni za vzdrzevanije,
ni hidravliéne konzole za vrtalne cevi, ko-
mandni pult naj ima moznost podaljSevanja,
maksimalno upostevati standardne dele, tudi
interne, da bodo, kolikor je mogoce, hidrav-
liéni cilindri enakega premera, saj vemo, da

Prevoz stebrov za
dvosedeznico  Ivar-
tko — OSven

moramo v najkrajSem casu oz. takoj priceti
z drugim tipom gosenicarja, t.j. s popolno
hidravliko, tudi vrtalno kladivo (diesel ali
elektro hidravlika). Vrtalno kladivo Ze razvi-
jamo, vendar z nestetimi prekinitvami, kakor
je tudi z drugimi projekti. predvsem zatc, ker
ni prototipne delavnice.

Ce vse to upoStevamo in uporabimo neka-
tere dele — sklope za naslednji tip, bo to
pomembna prednost, ki olajsa vzdrzevanje in
zmanjsuje zaloge rezervnih delov v skladiscu.

Torej, pri konstruiranju prototipa goseni-
carja s popolno hidravliko moramo kriticno
oceniti in primerjati ¢im ve¢ zZe znanih tipov
in upostevati odlike in prednosti ter jih upo-
rabiti.

Vrtalni stroj sstrmica« je namenjen pred-
vsem za povr§insko eksploatacijn v rudarstvu,
kamnolomih, gradnji cest, gozdarstvu, po po-
trebi pa tudi za raziskovalna vrtanja. Vrta
lahko tudi ¢isto rotacijsko, predvsem v zem-
ljo. Gibanje stroja ne predstavlja problemov,
je zanesljivo po negladkem terenu.

Nato nas Caka razvoj vrtalnega stroja s
popolno hidravliko za podzemno eksploata-
cijo kakor tudi za podzemno raziskovalno
vrtanje, roéno vrtalno in lafetno hidravliéno
kladivo, vrtalni pribor s karbidno trdino (se-
stavljen iz &tirih sekcij) in odprasevalna na-
prava za vrtanje. To je seveda srednjerocni
in dolgoroéni program, na osnovi katerega je
treba izdelati prioritetni program.
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Mitja,

cestitamo!

Sklad Borisa Kidri¢a podeljuje tudi na-
grade za izume in tehniéne izboljiave.
Nagrado za iivijenjsko delo na podroéju
kontrole materialov je dobil
Mitja Sipek, dipl. ing.

Med vec kot tridesetletnim delom v
Zelezarni Ravne je s svojim znanjem,
kreativnostjo ter velikim Stevilom inova-
cij prispeval k vodilni viogi Zelezarne v
slovenskem in jugoslovanskem merilu,
Kakovostni metaluriki izdelki so naili pot
tudi na najzahtevnej$a svetovna triiica.

Glavno torii¢e strokovnega in inova-
cijskega dela tov. Sipka je bila kontrola
materialov brex poruiitve. Prvi je uvedel
metodo kontrole z ultrazvokom kot stal-
ni naéin zagotavljanja kakovosti kovane-
ga In valjanega jekla pri nas. Tudi druge
kontrolne tehnologije, npr. kontrola je-
klene litine z izotopi, testiranje razliénih
jeklenih Izdelkov po rentgenski metodi,
elektricne in magnetne kontrole pri ugo-
tavijanju povriinskih poikodb in napas,
so postale redna praksa v slovenskih ie-
lezarnah in po njegovi zaslugi tudi v
drugih jugoslovanskih podjetij.

Mitja Sipek ni ostal samo uperabnik
teh novih kontroinih metod, sam je
ustvarjaino raziskoval in razvijal pred-
vsem podrocje ultrazvoka. Uvedel je
lastne uporabne metode, domaée mate-
riale in opremo. Vrsta ¢lankov v doma-
<em in tujem tisku pri¢a o raziskovalno-
razvojni dejavnosti in uvedbi izdelkov
v praksi. Sodelovanje z domaéimi in tu-
Jimi strokovnjaki pri delu, na posvetova-
njih in kongresih, doma in po svetu, je
utrdilo sloves priznanega strokovnjaka.
Velik je tudi njegov prispevek pri vzgoji
kadrov za kontrolo materialov z metoda-
mi brez poruitve.

Pomembno je njegovo sodelovanje pri
razvoju jugoslovanske namenske proiz-
vodnje, ki bi brex njegovega prispevka
h kontroli kakovosti materialov od zaéet-
kov do danes ne mogla doseéi takih
uspehov. Za to delo in prispevek je in-
ienir Mitja Sipek dobll veé driavnih od-
likovanj in priznanj.

(To je objavilo ponedeljkovo Delo
(13. 4.), mi pa bomo v naslednji $tevilki
Koroikega fuiinarja objavili raxgovor
urednika z nadim priznanim strokovnja-
kom.)
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Franjo Hovnik-Stasko
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Smrtonosni streli v nedeljskem

Po koroikem hribovju in gorah so le-
ta 1943 7e zapihali hladni jesenski vetrovi
In Matjazeva Peca je Ze imela bel klobuk,
ki je v son¢nih Zarkih odseval sneZno be-
o in hkrati naznanjal bliZzajoto se zimo.

aSa domovina pa je jefala pod Skornji
okupatorja in njegovega vse hujSega te-
forja. Zavedni Koroici so tedaj skorajda
od jutra do noti in od nodi do jutra trepe-
tali za svoja Zivljenja. MoZje in fantje pa
tudi Zene in dekleta so vse bolj odhajali
Med borce za svobodo. Tisti pa, ki so osta-
Jali doma, so samo ¢akali, kdaj se bodo na
Nihovih domacijah, pred njihovimi vrati
Pojavili zeleni uniformiranci ali pa, da so
Na pragu zagledali moZe v érnem z groz-
Jlvo mrtvasko glavo na njihovi kapi ter
Im ostro zapovedali, da morajo z njimi,

ar je za mnoge pomenilo, da so §li v smrt,
“a druge pa, da gredo v zloglasna koncen-
tracijska taborii¢a in skozi mudenja, glad,

0 50 vsakodnevno gledali smrti v odi.

Bila je lepa novembrska nedelja. V jutru
N Se nihée slutil, e najmanj pa seveda

orei 1, koroske cete, da se skozi gozdove
“1‘ mimo redko naseljenih kmetov Ze po-
Mika do zob oboroZena enota SS policije.
In o dogodkih, ki so se tedaj odvijali pri
%Samljeni kmetiji, pri Petri¢u v Jazbini,
Sem se nedavno tega pogovarjal s Se Ziveco
3Etriér\vo héerko Nezko, sedaj porocdeno

angere, ki zivi na Ravnah, na Cecovju.
€Zka se sicer teh dogodkov ni¢ kaj rada
e spominja, saj je tedaj izgubila svojo
Starejgo sestro Micko, njihova domadija je

Ua poZgana, sama pa je bila potem sku-
Paj s starsi, otetom Alojzom in materjo

Icko odgnana v zloglasna koncentracijska
'aborisea v Nemdéijo. ..
~ Nezka mi je povedala, da so bili parti-
“ani pri njih #e tudi pred tem dogodkom
Vetkrat. Prvi je k njim priSel neznanec, in
T ga ofe ni poznal, vedel pa je, da so v
Blizini, v gozdovih Ze borei za svobodo, kar
'€ bilo znano tudi Nemcem, ki so tako radi
l}a teren, k osamljenim kmetijam, posiljali
?""}JG ovaduhe, ki so se izdajali za parti-
dne, je zato oce taktiziral ter je z neznan-
{:é"_n govoril nemiko. Neznanec je potem

Sel, ne da bi se izdal, kdo da je bil in s
akinim namenom je k njim prisel. O¢e pa
Udi ni rad govoril o tem. Priblizno mesec
x T‘ll‘p,_, tem obisku so k hisi sredi noci prisli
11tje neznanci, med njimi tudi tisti, ki je
’1 pri njih ze prej. Tedaj niso skrivali, da
'pr,D‘drtizani. Neznanee se je tedaj tudi
‘in‘ld'c'-tavil, da je Tomaz (Dusan Kveder), ki

je v vedji hisi govoril o vojni, o njiho-
““M cilju pa o tem, da bodo nago domovino
. Pomogjo Rusov kmalu osvobodili. Tedaj
°¢ Je pisalo leto 1942. Mati jim je seveda

"Ipravily hrano, ofe pa jim je po starem

::lékcm obi¢aju prinesel iz kleti pijace.
faly €n so se poslovili, so jim se}rcgia zabi-
$e "‘?ﬂ o tem ne smejo povedati mklo‘mu:r.,
DO]?".'.!Fnanj pa, da bi noéni obisk prijavili

ClJi. Oge je druzini Se posebej prepove-

julru

dal, da bi o tem obisku komurkoli kaj po-
vedali.

Nezka je nadaljevala:

»Zopet je minilo nekaj ¢asa. Med tem so
bili pri nas tudi Nemei, ki so poizvedovali,
¢e smo videli ,bandite’; razumljivo, da jih
ni nihée 3e nikoli videl in da, ¢e se bodo
oglasili, da bomo to takoj prijavili. To se
seveda ni nikoli zgodilo. Neke noc¢i pa so
zopet prisli k nam partizani. O¢e jim je Sel
odpret. Tedaj so k nam prisli Matjaz (Pavle

Petriceva

Zaucer), Stane (Ivan Mavri¢), ki danes Zivi
v Celju, in Franc Golob ter %e dva, imen
katerih se ve¢ ne spominjam, Tisto no¢ je
Matjaz predlagal, da so nam dolocili ile-
galno ime ,Pri treh miskah‘. To verjetno
zato, ker smo bile doma tri dekleta. ITme
nam je bilo kar vie¢. Eden izmed obisko-
valeev nam je Ze tudi izrodil nekaj propa-
gandnega materiala, z nalogo, da najprej
sami preberemo, nakar pa vse to ob prvi
priloZnosti med potjo raztrosimo po Zerja-
vu, Crni, vendar tako, da nas pri tem ne
bi kdo opazoval. Ne spominjam se, ¢e smo
ves material potem tudi raztrosili.

Potem skorajda ni bilo ve¢ dneva, da se
pri nas ne bi zglasil kakSen partizanski ku-
rir ali skupina le-teh. Z mnogimi smo se
ze kar dobro poznali. Ce k nam kakien dan
ni bilo partizana, nam je bilo kar nekam
dolgcas, kajti vedno so nam vedeli pove-
dati kaj zanimivega, zlasti iz njihovih do-
zivetij, bili pa so tudi dobro obveiéeni o
Rusiji. Razumljivo, da so se partizani ogla-
sali tudi pri drugih kmetih, saj ¢eprav smo
te njihove obiske prikrivali, ni prihajalo do
kaksnih izdaj. Vsi smo pac¢ delali po na-

vodilih partizanov. Ni¢ videli, ni¢ vedeli,
ni¢ slidali.«

Preden nadaljujem z opisom dogodkov,
ki so se tisto nedeljsko jutro za vso Petri-
¢evo druzino tako usodno odvijali, naj po
lastnem spominu opifem tudi en sam do-
godek iz mozaika vseh dogodkov, ki so se
med okupacijo odvijali na Koroskem.

V TEJ PUSKI JE ZA 1ZDAJALCA ZRNO
FIZOLA

Med vojno sem s svojimi stardi Zivel pri
kmetu Pistotniku, ki je bil Petri¢ev sosed.
Od njih nas je lo¢il le gozd in malce ko-
Senine, vendar se od nas k Petri¢u ni vi-
delo.

Bilo je neke poznojesenske nodi leta 1942,
ko sem se sredi nod¢i nenadoma prebudil.
Mati je ob medli svetlobi petrolejke se
vedno predla volno, ko je nekdo prav na
rahlo potrkal na nafe okno. Tedaj sem ob
oknu zagledal nasmejan obraz mladega
partizana s partizansko kapo, na katero je
bila iz rdefega blaga prisita petokraka
zvezda, Kot 15-letni fant sem bil v trenut-
ku povsem buden, kar nekam vesel, da sem
naposled lahko videl partizana, goSarji smo
jim pravili, ker je bil njihov dom in varno
zavetje pa¢ gozd, Na tihem sem si sam
7zelel, da bi postal partizan, da bi dobil
pusko, bombe in da bi streljal po sovraz-
niku...

Ker smo bili pri kmetu podnajemniki -
oferji, mati sama seveda ni smela odpreti
glavnih vhodnih vrat. Poklicala je gospo-
darja, ki je seveda takoj odprl. Koliko je
bilo tedaj pri nas partizanov, Zal ne vem.
K nam v sobo sta prisla dva. Bila sta lepo
oble¢ena, mlada, ter sta nam pripovedovala
o namenu njihovega boja. Kaj vse sta nam
govorila, se Zal ne spominjam, kajti bolj
kot pripovedovanje je mene zanimala uni-
forma, orozje, kapa s petokrako zvezdo.
Dobro pa se spominjam, ko je tisti, ki je
sedel kar poleg mojega lezii¢a, ki je bila
navadna slamarica in Se tista kar na podu,
ker drugje zanjo ni bilo prostora, dejal:
»V tej pufki imam za vsakega, ki nas bi
izdal Nemceem, zrno fizola!« Takoj nato sta
se tudi poslovila ter odsla k ostalim v go-
spodarjevo hio. Kdaj so odsli, ne vem, ker
sem ponovno zaspal. Naslednji dan potem
sploh nisem smel od doma. Strogo pa so
mi vsi prepovedovali, da bi o obisku par-
tizanov karkoli komu povedal, tudi ne, e
bi me zaprli Nemci ter me tepli. Pozneje
so bili partizani tudi pri nas kar dokaj
redni gostje. Vse do tedaj, ko smo se pre-
selili na Breg pri Poleni. Leto pozneje pa
sem Ze tudi sam od$el v partizane.

Preve¢ bi sicer porabil prostora, ¢e bi
hotel in Zelel zliti na papir vse tiste do-
godke, obc¢utke, strah in negotovost ljudi,
(pa ne samo na KoroSkem, ampak kar Si-
rom nase tedaj zasuznjene Slovenije in
Jugoslavije) kajti zaradi vse modnejSega
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Pavle Zaucer-MatjaZ — destita zlatoporoéencema Petirié (iz arhiva F. Hojnika)

okupatlorjevega lerorja so zavedni ljudje
mnozi¢no odhajali v partizane, v koroske
lesove. Tako so potem bili partizani redni
gostjc na kmetijah. Razumljivo, da pa je
k njim prihajala tudi nemska vojska, ki je
bila strah in trepet ljudi, medtem ko so bili
obiskov partizanske vojske veseli, saj so
z njimi delili tudi zadnji kos kruha in kar
je Se huje; ker ni in ni bilo na nemske ko-
mande kak$nih prijav, da so kje bili parti-
zani, so policisti h kmetom podiljali ne-
kaksne raztrgance, toéneje vohune, ki so se
izdajali za partizane. Na srefo so partizani
na to kmete pravocasno opozarjali, Sicer
pa so kmetjc pac¢ lahko kaj hitro sami spo-
znali, koga imajo pred seboj. Tem ukanam
zato niso nasedali.

HCERKA SMRTNO RANJENA,
DOMACIJA V PLAMENIH

Dom, ki gorel si zanj,

goste so krile temine,

jasnega dneva ti ni zlati oznanjal Se zar.
J. Stritar

Pa se naj povrnem na opis dogodkov, ki
so se tistega zgodnjega dopoldneva odvijali
pri Petricevih v Jazbini. Vest o njih se je
bliskovito razsirila po Korotki in drugod.

K Detricevim so kot ze tolikokrat prej
prisli sredi noc¢i partizani 1. korofke dete.
Bilo je v nedeljo, 7. novembra, leta 1943,
Resda so nad domadijo postavili straZzarja,
ki pa je zal bil premalo pozoren na okolico,
da Nemcev ni pravocasno zagledal. Nemci
so kot strela z jasnega pridrveli skozi gozd
od smeri Pistotnika. V trenutku je bila do-
macija od treh strani obkoljena. Sledil je
ze tudi napad. Partizani na boj seveda ni-
so bili pripravljeni. K sred¢i pa je vsem le
uspelo, da so se skozi hlev resili, kajti za
hlevom so Ze bili varni pred zadetki. Na
odpor ni bilo mogoée misliti, saj si je ve-
¢ina partizanov tedaj resila le golo Zivlje-
nje. Mnogi so v hlevu pustili nahrbtnike
pa tudi orozje.

V tem nenadnem napadu sovraznika na
partizane in domacijo je bila smrtno za-

deta najstarejsa héerka Micka, ki so jo ze
¢ez kakine pol ure po napadu pripeljali na
kmeékem vozu k Pistotniku. Bila je ra-
njena v trebuh ter je imela hude boleéine,
a zal ji ni mogel nihée pomagati. Kolikor
hitro je bilo mogode, so jo odpeljali v bol-
nico v Crni, ki sta jo vodila Marija in Adolf
Ramsak, ki ji, zal, tudi nista mogla reSiti
zivljenja. Proti vederu je umrla. Naj zapi-
Sem, da je dr. Marija Ramsak lani v zadet-
ku oktobra v starosti 84 let umrla v Mari-
boru, kjer je zadnja leta zivela.

V tem napadu je bila ranjena tudi héer-
ka Nezka, ki je med napadom sovraznika
skupaj s partizani pobegnila, vendar pa jo
je nemska policija ze naslednji dan ujela
pri kmetu Mo¢ilniku pod Ursljo goro. Na
dan pogreba Micke pa je policija kar na
pokopaliséu v Crni aretirala $e ofeta Alojza
in mater Micko. Vse so potem odpeljali v
zapore v Celoveu, kjer so jih med zasliSe-
vanjem tudi pretepali in mudili. Od tam
pa so oceta odpeljali v Dachau, mater Mic-
ko in he¢erko Nezko pa v Rawensbriick.
Kljub hudemu trpljenju so grozote kon-
centracijskih taborisé preziveli ter se po
koné¢ani vojni sreéno vrnili v Ze svobodno
domovino, Zelja po Zivljenju je bila mo¢-
nejéa od smrti, ¢eprav so sicer vsi vedeli,
da nimajo vec¢ svojega doma, da je njihova
héerka in sestra mrtva. Njihov dom, nekoé
mogo¢na kmetija, je Ze obrasel plevel in
videti je bilo le &e ostanke kamenja, kajti
od tragedije je poteklo Ze dobrih 20 me-
secev.

Ce danes poskusamo malce analizirati la
nenadni napad neméke policije na koroske
partizane pri Petri¢u v Jazbini, morda ni
odved, ¢e zapiSem, da bi do tega prav go-
tovo ne prislo, ¢e bi se, recimo, partizani
bolje zavarovali, da bi imeli vsaj dva stra-
zarja, ter da bi, ko se je pric¢elo daniti, ¢e-
prav je bila nedelja, ko Nemci obi¢ajno
niso hajkali, poslali na teren kaks$no pa-
truljo. En sam straZar, ki je stal kar nad
domadijo, je bil gotovo premalo, Se poscbej,
ker Ze ta ni bil dovolj pozoren na okolico,
sicer bi bil Nemce opazil Ze, ko so prisli iz

bliZnjega gozda, ter bi se partizani lahko
hitro in brez sledu umaknili v varna pribe-
zaliS¢a gozdov. Na odprti boj seveda ni bilo
misliti, razen da bi Nemee napadli iz zase-
de, za kar pa seveda e zdale¢ ni bilo dovol]
casa. Do tega napada tudi ne bi bilo prislo,
¢e bi bili tedaj imeli partizani tod Ze tudi
organizirano obveScéevalno sluzbo. Za wvse
to so poskrbeli pozneje.

Nezka mi je v pogovoru tudi poveda-
la, da se dobro spominja, da je strogi oce
Alojz zjutraj partizane celo opozarjal, da
se naj poslovijo, vendar so bili zal prevet
prepri¢ani, da so povsem varni, da Nemcev,
ker je bila pa¢ nedelja, ne bo, saj so vero-
vali v Boga in da je nedelja dan poditka,
kar so izpritevali tudi z napisom na opa-
sacih, kjer so imeli na zaponkah zapisano
»Gott mit uns«! Zgodilo pa se je ravno na-
sprotno. Petri¢ kot da bi slutil nesreco, ne-
varnost, ki se je z jutranjo zarjo in svetlobo
vse bolj priblizevala njihovi domadciji.

V napadu sovraznika je bil v trenutku
uni¢en njihov dom, trdna korosika doma-
¢ija. Unic¢en je bil celoletni pridelck, ki je
zgorel. Uni¢en je bil trud druzine, ki je
skozi vse leto skrbno obdelovala strmine
in le nekaj pred tem Ze tudi pospravila vse
pridelke v shrambe. In mnogo tega je bilo
namenjeno za partizane, za borce za svobo-
do. Morda je skrbni gospodar e dan pred
to tragedijo, ko je hkrati z domom izgubil
tudi svojo najstarejSo hderko, obsel vse
njive in senoZeti ter pregledal, ¢e je vse
pospravljeno, da ni $e kje kdo pustil kaks-
nega orodja, ter si ogledal, ¢e je ozimna
pienica #e vznikla iz tal ter se morda 7€
tudi veselil bogate letine. ..

K sre¢i ob napadu Nemcev na Petri¢evo
domadijo tu ni bil zajet ali ranjen nihde od
partizanov. Vsem je k sreci uspelo pobeg”
niti, in sicer skozi hlev, in Ze jih je kril
bliznji gozd in breg, kjer jim sovraZne svin
¢enke niso mogle do Zivega. Nemci si se-
veda v trenutku napada le niso upali takol
vdreti na domadijo, ampak so se ji pribli-
zali Sele potem, ko je bila Ze v ognju. Nihé‘%
od domaédih seveda ni mogel in smel ka)
resevati. Nemcem pa je uspelo, da so po-
zneje v bliznjih planinah ujeli tri partiza-
ne. Njih nadaljnja usoda Se po vsej verjet
nosti ni povsem raziskana. Po zatrjevanju
Nezke bi naj to bili borei Capajev in Vero-
nov ter borka Nelka, Ko so Nemei Nezko
zajeli pri kmetu Mocilniku pod Ursljo goro:
so jo nameravali potem pri kmetu Cemer”
niku ustreliti. Tu pa je za njeno Zivljenjé
posredoval Ludvik Viternik, Zupnik v Ja’
vorju, ki je dobro znal nemski. Kot vem®
pa je bil za &asa stare Jugoslavije na pet’
razredni $oli v Javorju tudi uéitelj, ker J¢
pa¢ tedaj primanjkovalo uéiteljev, sicer p?
na Sole v planinah #e v tistih ¢asih ni bil
lahko dobiti kak&nega uéitelja. Omeni?
naj, da je bila Nezka udenka, ki jo je (P*
tudi mene!) udil in poudeval Viternik. Prv
znalli moram, da si je Se kako prizadcval-‘
da bi nam vsadil v nase kustrave in nered”
ko tudi umazane glave ¢im veé znanja #
pot v samostojno Zivljenje. Hvala mu!

LIJUDSKA OBLAST DODELI
PETRICEVIM NOVO DOMACILIO

Partizansko Javorje je bilo Zze dolgo sv?
bodno, ko so se pric¢eli tisti, ki so paé ré’
po nekaks$nem cudezu preziveli vse grozﬂﬂj
koncentracijskih taborii¢ Sirom zasuZnje”



}.':Vl‘opu, vracati na svoje veé ali manj uni-
Cene, izropane in poZgane domove. Tedaj
Na dom niti niso dosti mislili, kajti bolj kot
dom jih je preZemala skrb za svojce, Ce se
0do tudi oni vrnili. In srecanja so bila
Potem ganljiva, saj lahko zapisemo, da so
S€ vsi, ki so grozote vojne preziveli, tudi
listi, ki so se s pusko v roki borili po ko-
roskih lesovih pa tudi drugod po zasuznje-
N domovini, vrnili kot svobodni ljudje v
8voj kraj, med svoje ljudi. Mnoge, premno-
Be so zal pogoltnili ognjeni zublji (plin) v
gﬁntontr:icijskih peceh, ki so gorele noé in
an,

Domov iz Dachaua in Rawensbriicka so
* k sre¢i vrnili tudi vsi trije Petricevi;
OCe, mati in héi. Njih dom je bil uniden,
danes je tu spomenik, pa so se sprva na-
Stanili pri sorodnikih, dokler jim ni ljud-
ska oblast v zameno za njihovo unifeno
domatijo v Jazbini dodelika kmetije v Ja-
Vorju, Tu se ni ve¢ reklo pri Petridevih,
ampak pri Kompreju. Tako se je paé¢ Ze od
Nekdaj imenovala domatija in to ime je
Ostalo vse do danainjih dni.

se

Rok Gorensek
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Tu so Petricevi zadeli iz ni¢. Ze ez nekaj
let je Komprejeva domadija postala zgled
drugim. Ni¢ jim tudi ni bilo prizaneseno
pri obvezni oddaji. In kmetje so takoj po
vojni Se enkrat dokazali, da so sposobni
pridelovati hrano, ¢im veé¢ hrane, le da so
le-<to potem namesto borcem za svobodo,
dajali graditeljem nove, Titove Jugoslavije.
Pozneje so mnogi Javorei pravili namesto
da gredo h Kompreju, da gredo h kmetu
Petri¢u, in vsak je vedel, da tam Zivi in
dela druzina Petricevih iz Jazbine.

Oba Petrica sta kljub slabemu zdravju
docakala celo trenutek, ko sta slavila zlato
poroko. Te slavnosti se je udelezil tudi
Pavle Zaucer-Matjaz, ki je imel Se govor,
prezet z revolucionarnimi besedami, o za-
slugah PPetriceve druzine za nas danadnji
dan in lepse zivljenje. Sedaj sta Ze oba po-
kojna. Pred dnevi je umrl tudi Pavle
Zaucer. Vse manj je tistih, ki so najved
prispevali za naso svobodo in tako na nji-
hovih zadnjih postajah gledamo sadove
nasih bojev, domovine rast in moc,

MuceniSka pot Hotuljke

{(Nadaljevanje)

Kako sem si zelela, ko so nas odgnali od
doma, da bi nam prisli partizani na pomot,
da bi vsaj nekaj teh oholih in nadutih zelen-
tev potolkli. Toda nikogar ni bilo. Policisti
50 ropali in pobirali po hisi kar vse od kraja.
Z hleva so odgnali vso Zivino in jo odpeljali.

& drugi dan, ko nas veé ni bilo, so ponovno
Prisli, izropali in pobrali vse, kar je bilo koli&-
9] vrednega. Od nasega doma je ostala le
Streha in golo zidovje. Vse, kar so naropali
N pobrali pri nas in drugod, so najprej od-
Peljali na Rimski vrelec, kjer je imela gesta-
Povska policija takrat svoje gnezdo.

_Udi nas so policisti prignali od doma naj-
Prej na Rimski vrelec, kjer so nas nagnali v
Staro skladisce, polno razne stare Sare. Da
"e bi mogli pobegniti, so nas zaklenili, pred
;"rata pa postavili straZzo. Strazil nas je po-
Icist g pusko z nasajenim bajonetom. Imela
Se"‘] srec¢o, da nas niso pred tem podrobno
Preiskali, saj sem v rocni torbici pod podla-
9‘? Se vedno imela skrite partizanske papirje,
Slike in druge dokumente. Hitro sem jih vze-
4 ven in jih na drobne ko3tke raztrgala ter
Skrila pod opeko v zidu. Ge bi jih bili nali
Pri meni, bi imeli v rokah neizpodbitne do-
4ze o mojem sodelovanju z OF. Prav gotovo
ki Mme bili kar tam na Rimskem vrelcu ubili,
akor so ubili toliko drugih. Stajnarjevega
Ojza-Tesarja, hotuljskega partizana, so prav

Sto jutro pred nasim prihodom na vrelec

il in ga odvlekli v gozd, kjer so ga pokopali.
kapn dolgem ¢akanju, polnem negotovosti,
| Se bo z nami zgodilo, je pripeljal tisti zlo-
E’;‘S[\i pokriti avto, ki se je pojavil zmeraj
iinal' ko so koga selili. Tudi nas, celo dru-
nao skupaj, so nabasali nanj in nas odpeljali
i Iprej v Kotlje, kjer so prignali od vseh stra-

5€ druge Hotuljce. Vse skupaj so nas nato

Peljali naprej v takratni Gustanj.

V Gustanju me je ¢akalo najhujie gorje.
Odvzeli so mi vseh pet otrok in jih oddali
neki Svabski usluzbenki po imenu Krammer.
Otrok, od katerih sem se med glasnim jokom
poslovila, kar pa ni prav povedano, saj so
mi jih kar iztrgali iz rok, nisem videla vse do
tedaj, ko je prisla spet svoboda. Vsakdo si
lahko sam predstavlja, kako Zalostna locitev
je to bila. Kako strasno in neclovesko je raz-
bijati in loGevati druzine med seboj. Te bole-
¢ine ne morem popisati, tako huda je bila. 1z
tega se tudi lepo vidi, kakSna je pravzaprav
bila tista toliko opevana nems3ka kultura.
Veljala je le za Nemce, vsi drugi pa smo bili
manj kot suznji. KakSen strah in obup sem
obcutila sele tedaj, ko so mene, mojega moza
Antona, in dva sina, Toneta in Lojzeta, loceno
odpeljali v Dravograd, kjer so bili zloglasni
gestapovski zapori, mucilnica in morisce.
Groza me je bilo. Bala sem se bolj za sinova
in moza kakor pa za svojo usodo, ¢eravno
sem dobro vedela, da me v Dravogradu ne
¢aka ni¢ dobrega. Jokala sem, po glavi so mi
hitele in se vrtele misli samo o tem, kam
gremo, kaj bo z nami, bomo preziveli, se
bomo &e kdaj videli ali pa nikoli vec. Najhuje
mi je bilo za malimi tremi, saj so bili 5e tako
majhni in nebogljeni. Kaj bo z njimi. Vsega
tega se ne da povedati, to mora ¢lovek sam
izkusiti in doziveti, potem ima vsaj trohico
pojma, kako hudo je to, posebno za mater,
ki ljubi svoje otroke in svojo druzino.

V Dravogradu smo bili zaprti teden dni.
lLoéeno so nas imeli zaprte, loceno so nas
tudi zaslisevali, moza, sinova in mene. Mene
so posku3ali dobiti in zlomiti z raznimi zvi-
jacami in s strahom. Pretepali so me z gumi-
jevkami, me polivali z neko smrdljivo teko-
éino in mi med zasliSevanjem dajali iz mrtva-
ske glave piti neko zeleno smrdljivo éorbo.

Zimska idila

Vse skupaj je bilo strahotno, posebno se
zato, ker so mi gestapovci medtem nepre-
stano grozili, da je vse moje zanikanje za-
stonj, da oni ze itak vse vedo ter je najbolje
zame in za vso naSo druzino, ¢e vse skupaj
lepo priznam, ker bom le tako prezivela. Ce
bom pa 8e naprej trmasta in ne bom priznala
vsega, ¢esar me dolzijo, pa mi bodo Ze 3e
pokazali. 1zzeli te bomo kot mokro cunjo, ce
ne bo$ povedala, kje so banditi in kdo so.
Trdili so, da dobro vedo, da sem imela ves
Gas zvezo s partizani, da sem jim kuhala in
stregla. Rekli so, da dobro vedo, da so parti-
zani pri nas veckrat pomagali pri delu in celo
kidali gnoj. Seveda sem jaz vse to zanikala
in tajila. Zahtevala sem, da mi vse to, Cesar
me dolZijo, tudi dokaZejo. Zahtevala sem tudi
slovenskega prevajalca pri zasliSevanju, Ce-
prav sem sama razumela nemsko.

»Frdamano si freh baba in povrhu %e za-
grizena banditka«, mi je rekel gestapovec
med zasliSevanjem, ko je pogruntal, da nem-
ko tudi sama razumem. Tudi tvoj moZ in
tvoja dva sinova so banditi, tudi oni noéejo
govoriti, pa jih bomo Ze prisilili. Zares so se
vsi trije dobro drzali in niso nitesar izdali,
ceprav so veliko vedeli o partizanih. Morala
sem gledati, kako so zasliSevali druge in jih
pretepali, da je bilo vse krvavo. Groza me je
bilo in vsa sem trepetala ob misli, kako bo,
ko bom sama priS§la na vrsto za mucenje.
Toda bila sem mocna in vsa divja od jeze na
gestapovce, zato sem nekako prestala in
vzdrzala tudi tedaj, ko so me tepli.

13. maja 1944 so me odpeljali skupaj z
drugimi zaporniki v Celovec, zopet v gesta-
povske zapore. Tam je bilo vse natrpano,
toliko je bilo zaprtih ljudi. V eni celici nas
je bilo v Celovcu 82 zensk. Hrane smo dobi-
vali zelo malo, pa 5e ta, kolikor je je bilo, je
bila komaj uzitna. V Celovcu sem prezivela
tri tedne. Z menoj sta bili tudi Korenova in
Stajnarca, obe sta bili Hotuljki, tako kot jaz.
Po treh tednih zasliSevanj, lakote in ponize-
vanja so nas odpeljali v Leipzig in v taborisce
Rawensbriick. 1z Rawensbriicka smo pa Sle
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A WALGROAATU

1685 m

PO TMEZICA

Nekdanja planinska ko¢a na Grohatu pod Raduho

nato v ta grozni, smrdljivi Auschwitz, Oswie-
czim v Sleziji na Poljskem.

V Auschwitzu je cloveka kar pretresalo od
groze, ko si gledal ljudi, zive okostnjake, vi-
del dim in plamen, ki je Svigal in se valil iz
dimnikov, kjer so v krematorijih no¢ in dan
zazigali te nesrecne, sestradane okostnjake.
Na svoje oci sem videla, kako so natrpali
polno barako malih nedolznih otrok, potem
je pa pripeljal kamion, na katerega so jih na-
lozili, kolikor jih je bilo najvec¢ mogoce, nato
pa jih je odpeljal naravnost v krematorij.
Otroke in odrasle so metali na tisti avto tako
kot polena, niso se menili za jokanje in sto-
kanje Zrtev. In to so morali delati sami za-
porniki, tako dolgo, da so prisli tudi sami na
vrsto, potem ko so Ze preveé videli in vedeli.
Na njihovo mesto pa so prisle »sveze, spo-
¢ite moci«. Povsod pa je bil zraven tudi kapo
in strazarji. Najhujsi je bil strah, ki je nepre-
stano glodal. Strah te je bilo, bala sem se iti
na revir, ¢e sem bila bolna, 5e bolj sem se
bala, ¢e sem dobila »durhfal«, drisko. To pa
sem lahko dobila od prehlada ali pa od tiste
kolerabove ¢orbe, ce sem jo slucajno dobila
in jo popila, saj zlice nisem imela. Od tistih,
ki so morale iti na revir, se jih je ponavadi
zelo malo, ali pa ni€ vrnilo na blok. Temu pa
se tudi ni bilo ¢uditi, saj so morale lezati na
revirju brez obleke in marsikatera tudi brez
odeje. Tako so na revirju e bolj zholele.

Na bloku smo morale vstajati ob &tirih
zjutraj. Komaj je zabrlizgala tista tolikokrat
prekleta pidcalka, ze smo morale poskakati
s pogradov, zunaj pa je ze vpila nadzornica:
»Los, los, alle schnell heraus zum Zell’ Appell.
Los, aber Tempo!« Zunaj na dvori§¢u oziroma
na apelplacu smo morale stopiti v vrste po
pet in pet. Poleti je Se nekako $lo. Pozimi pa
smo se nauzile mraza, da ni mogoce povedati.
Biti smo morale gologlave. Gorje, ce je ka-
tera imela na glavi ruto. Nadzornica ti jo je
kar potegnila z glave, poleg tega pa te je e
odvrknila z bicem, ki ga je imela zmeraj pri
roki. Najhuje pa je bilo tedaj, kadar smo mo-
rale stati na apelu popolnoma gole. Tedaj nas
ni samo zeblo, tedaj nas je bilo tudi sram,
kajti bile smo poniZzane in osramocene, saj
s0 se pohotni pogledi gestapovcev in gesta-
povk zasmehljivo pasli po nasih golih tele-

sih, po nasi nagoti. Bile smo tudi brez no-
gavic. Nekaj casa smo nosile taksne lesene
cokle, ki so bile c¢isto iz lesa, kot kaka dva
colna. Po dolgem ¢asu pa sem imela sreco,
da sem nekje dobila en visok in en nizek
cevelj, ki sem ju potem nosila vse do svo-
bode.

Na delo smo morale hoditi vsak dan dve
do tri ure dale¢ v spremstvu strazarjev, ki so
imeli tudi pse. Zvecer, ko smo se po celo-
dnevnem delu vse utrujene in lacne vrnile v
barako, smo pa samo gledale, kaj bi lahko
pojedle, ko ves dolgi dan nismo dobile dru-
gega kot za prst debel rezelj kruha, ki je bil
pecen iz polovice kostanjeve moke in polo-
vice Zzagovine. Zagovina v kruhu se je vec-
krat drzala Se v kepah. Pa 3e takega kruha
nam niso dali, da bi se ga bile lahko najedle
do sitega. Oh, kako sem ljubila, kako spo-
Stovala sem to malo rezino tega ljubega Zza-
govinastega kruha.

Misli pa so mi pri tem uhajale k mojim
ubogim otroc¢icem. Kje so? Kako se jim godi?
Oh, ko bi le lahko, prav gotovo bi jim rade
volje dala tudi ta koScek kruhka, vsega Zza-
govinastega, cetudi bi sama od lakote umrla,
samo da bi moji otroci¢i ne bili lacni. Ob
misli na otroke, ob misli, da so morda Se
bolj laéni in potrebni kruha kot jaz, ki sem
bila laéna tako, da sem se komaj drzala na
nogah, me je obhajala slabost in me je dusi!
strah. Ko sem lezala na pogradu, sem mislila
na to, kakSno imajo lezisce, ¢e je tako trdo
kot moje. Ali imajo kaj, s ¢imer se lahko ode-
nejo, da pono&i ne zmrzujejo. Jaz sem morala
spati na samih golih deskah. Vse skupaj smo
imele le dve tenki flanelki. Z eno smo po-
grnile deske, z drugo pa smo se pokrivale.
Lezale smo kar na kupu, ker je bilo lezisce
preozko. Menjavale smo se tako, da so nekaj
¢asa lezale nekatere na tleh, na podu. Potem
pa so Sle te na pograd in druge na pod. Po-
noéi nismo smele iz barake niti na veliko
potrebo. Zato smo imele v baraki kiblo za
nase telesne potrebe. Ker pa nas je bilo ve-
liko, smo kiblo kmalu napolnile, ker je nismo
mogle izprazniti, je ponavadi $lo cez in zrak
v baraki, ki Je bil Zze itak zatohel in slab od
prevelikega Stevila ljudi, je bil Se dodatno
pokvarjen. Ce pa je katera le poskusala priti

iz barake, jo je med vrati prestregla nadzor-
nica, ki je tam sedela na stolu z gumijevko
v roki. Dobila si jih po glavi ali kamor je pat
padlo, tako, da si se od boletine kar skréila.
Marsikatera je bila vsa podelana in zamaza-
na od lastnega blata, posebno, ¢e je imela
drisko in je bila kibla polna. Takrat je pat
teklo tudi po nogah. Da je bilo to vse prej
kot prijetno, o tem ni da bi govorila. Tudi
vode nismo imele, da bi se mogle umiti, saj
so nam jo ponoci zapirali. Pa tudi strani5ca,
ki so bila zunaj barak, so bila obupna. Gaziti
smo morale skoraj do kolen po smrdljivi
blatni brozgi. Potrebo smo opravljale kar sto-
je. Godilo se nam je mnogo slabde kot pri
nas doma svinjam.

Ker so vsi Cigani pomrli in §li v krema-
torij, so v izpraznjeni ciganski lager preselili
nas. Bilo nas je strasno strah, ko so nam ti-
sti, ki so vedeli za usodo Ciganov, govorili,
da nas caka isto, da so nas zato preselili tja.
Prepricane smo bile, da se bodo napovedi
uresnicile in nas bodo zazgali. Strahotno sem
se pocutila, posebno, kadar sem pomislila na
dom, moza, otroke in skorajSnjo svobodo, ¢e
bom le prezivela to straSno gorje, ki me je
zadelo. V ciganskem taboriScu smo morale
vsak dan hoditi dve uri daleé na delo. Kopale
smo jarke za odtekanje vode, ker je teren
tam okoli zelo mocévirnat. Delale smo po ves
dan. Seveda pod strazo. Bile smo brez rut
na glavi. Bil je mesec december, dezevalo je
in snezilo. Bila sem veckrat do koze mokra,
lase pa vse zamrznjene na glavi. Zvecer pa
nazaj v blok, kjer se nisi mogel posusiti in
segreti. Se lezis€a, na katera smo vse utru-
jene in prezeble popadale, so bila mokra.
Paznica pa je zahtevala, da sem se morala do
golega sleci in gola spati. Pri vsem tem smo
pocasi hirale in hujSale, da nas je bila Ze
skoraj sama kost in koza. To pa je bilo ne-
varno, saj se je ponavadi konc¢alo v peéi kre-
matorija. Ko smo tako izmucene in izérpane
hodile na delo, jih je mnogo med potjo po-
padalo. Take so odpeljali na revir in jih po-
navadi nismo vec videle, ker so umrle in kon-
cale v peci. Ce ti je bilo treba opraviti po-
trebo med delom, ti strazar tega ni dovolil.
Ce pa si se drznila iti brez dovoljenja, te je
pa kar tam na mestu ustrelil. To, kar pripo-
vedujem, je Cista resnica, saj sem na lastne
o¢i videla mnogo takih primerov smrti.

Nekoé smo kopale jarke Eisto blizu krema-
torija, ko je pripeljal vliak kakih 1000 judov.
Bili so na pogled sami bolji gospodje. Bili
so lepo obleéeni, vsak pa je imel kak kovéek
ali kaj podobnega. Imeli so tudi razne drago-
cenosti. Ure, prstane itd. Komaj so prisli iz
vagonov, so jih Ze obkolili gestapovci s psi.
Med zmerjanjem in pretepanjem so jih po-
strojili v vrste po pet in pet. Morali so sé
sleti do golega, zloziti posebe] obleko in
prtljago, oddati dragocenosti, nato pa so jih
odgnali naravnost v plin, od tam pa v pet.
Prej ko v dveh urah je bilo vse konéano. Le
iz dimnika krematorija se je valil gost ¢rmn
dim in stradno je smrdelo po zazganem mesu
in kosteh. Najbolj smo bile pretresene vselej.
kadar so zazigali male otroke, take, ki se 5€
sploh niso zavedali, kaj je ¢lovek. Clovek jé
res nekaj velikega. Toda &lovek je tudi naj
stranejsa zver, to je dokazal fagizem, zaradi
katerega so morali umreti po nedolznem mi-
lijoni ljudi.

V zadetku januarja 1945. leta so iz nasegd
ciganskega taboriSca izbrali 10 jetnic, med
katerimi sem bila tudi jaz. Dali so nas v po
sebno barako. Zelo nas je skrbelo, kaj bo #
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hami, ker nismo ni¢ vedele, zakaj so nas iz-
brali in logili od drugih. Morale smo na zdrav-
ljiﬁki pregled in kopanje, nato smo dobile sve-
20 obleko in bele rute na glavo. Take smo se
vrnile v na$ blok. Zjutraj so nas po apelu po-
novno odbrali in nas poslali precej dale¢ ven
1z taboris¢a, v neko vojasko taboris&e. Tam
Smo prisle v vojasko kuhinjo, kjer smo mo-
rale pripravljati hrano za vojake. Vsako jutro
Smo ob Sesti uri odsle ven, zvecer ob Sestih
Pa smo se vrnile. To je bila resitev za nas
vse, ki so nas odbrali za to delo. Hrane je
bilo dovolj. Vse, kar je vojska pustila, je lo
Vv kible, te pa smo znosile v veéje, ki so stale
na dvoriscu. Te so pa odvazali in s tem krmili
Svinje, ki so jih potem klali za priboljSek. Kar
Strese me, ¢e pomislim, koliko hrane je Slo
V ni¢ cisto blizu kraja, kjer so umirali mili-
loni od lakote in pomanjkanja hrane. Neko&
!® eden izmed Judov, ki so delali zunaj, opa-
Zil, da so kible na dvoriséu polne pomij in
Ostankov hrane. S porcijo za hrano se je pri-
radel do kible in hitro zajel polno posodo
te svinjske menaze, nato pa skusal hitro zbe-
<ati. To pa se mu ni posrecilo. Reveza, ki ga
Je bila 7e itak sama kost in koza, je namreé
skozi okno barake opazil kapo. Hitro je sko&il
iz barake za njim in ga ujel. Prignal ga je k
Nam v kuhinjo, kjer ga je zalel pretepati.
Pretepal ga je s palico. Nato ga je odgnal h
koritu, v katerem smo prali krompir in zele-
Njavo. Bilo je kakSen kubiéni meter veliko.
u je moral vso hrano, ki jo je imel v porciji,

Bogdan Zolnir
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na brzino pojesti, nato pa ga je kapo vrgel v
hazen, ki je bil ez polovico napolnjen z vodo.
Zid se je trudil, da ne bi priSel pod vodo,
kapo pa ga je s svojo palico pretepal, kolikor
ga je mogel in ga vsakokrat, ko se je sku3al
resiti iz vode, potisnil nazaj na hrbet v ba-
zen. Ko ga je konéno le spustil iz bazena, ga
je s palico pretepal tako dolgo, da se je sko-
raj onesvestil. Nato ga je nagnal ven, kjer je
reveZ, moker, kakor je bil, ponoéi na mrazu
zmrznil. Naslednji dan sem dozivela isti, le
zame strasnejsi in hujsi prizor. Tokrat je po
pomije pridla Slovenka, in to moja prijateljica
in znanka Stajnarjeva Ancka, vdova po hotulj-
skem partizanu Alojzu Stajnerju-Tesarju, ki je
bila tudi v Auschwitzu. Ancka je storila isto
kot prejsnji dan nesrecni Zid. In tudi njo je
opazil kapo skozi okno barake. Planil je ven
in jo prignal k nam v kuhinjo. Meni je kar
kri zaledenela ob pogledu na Sibko in drobno
Ancko, ki je trepetaje cakala, kaj se ji bo
zgodilo. Jaz sem bila prepriana, da &aka
Ancko ista usoda, kot je doletela nesreénega
Zida. Toda imela je redko sreco. Ko jo je kapo
vpraSal, zakaj je vzela te pomije, mu je od-
govorila da zato, ker je strahovito laéna. Kapo
ji je vzel posodo iz rok in jo vpra3al, kaj je po
rodu. Ko mu je odgovorila, da je Slovenka in
Jugoslovanka, jo je le ozmerjal in i zagrozil,
da se ji bo, ¢e jo bo 5e enkrat ujel, vse dru-
gace in kaj hujSega zqgodilo, in jo nagnal. Ni-
sem mogla verjeti svojim ofem, zavedala
sem se Sele, da je Ancka resena, ko je izgi-
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Osamljen

nila in je ni bilo nikjer vec videti. V Ausch-
witzu pac nismo bili ve¢ ljudje. Bili smo
le ziva trupla, ki bodo prej ali slej z dimom
iz krematorijskega dimnika izpuhtela pod
nebo Slezije.

(se nadaljuje)

Revolucionarna pot Bena Kotnika

Govor na partizanskem srec¢anju, ob od-

ritju spominskega obeleZja pri Lobasu

V Podkraju pri Kotljah, v nedeljo, 21. sep-
tembra 1986.

Ob odkritju pomnika pod Lobasovo li-
PO, kamor je prifel v zatetku jeseni 1941
Predstavnik pokrajinskega komiteja za se-
Verovzhodno Slovenijo Dusan Kveder-To-
MaZ v gpremstvu kurirke Stefke Stibler-
Jeve, da je porocal domadinu Benu Kotni-
4 o ustanovitvi OSVOBODILNE FRON-
E in njenih ciljih, Zelim pripovedovati o
rajanu Kotniku in o élanih njegove druZi-
nffs saj so se vsi pridruzili narodnoosvobo-
_1lnemu gibanju, se pravi Osvobodilni fron-
Y, ki je napovedovala ZDRUZENO SLO-
VENLIO v bodoti drzavi Jugoslaviji.

Beno Kotnik se je rodil na Dobrijah
1. marca 1894. Konéal je dveletno kme-
11sko 0lo na Grmu. K Lobasu se je priZe-
Nil letq 1919, umrl pa je leta 1967, star 73
. Ze v zadnjih letih kraljevine Jugosla-
Vije je bil vkljuden v tedanje narodnostno,
Protifagisti¢no, ljudskofrontno in revolu-
Clonarno gibanje, zato o tem nekaj zanimi-
Yelsih podatkov!

Po 7. kongresu KOMINTERNE leta 1935
V Moskvi, kjer je bil med zastopniki KPJ
Wdi Loyro Kuhar, so predlagali, naj se
Vse komunistiéne stranke sveta poveZejo
% Naprednimi demokratiénimi strankami v

J proti fagizmu in raznim diktaturam in
Utanovijo v ta namen PROTIIMPERIA-

in njegovih
LISTICNE LJUDSKE FRONTE. Tedaj se
j® za novo demokrati¢no gibanje izrekla
tudi KPJ! Tista leta, ko sta bila fagizem in
nacizem na pohodu, so bila grozljiva
tudi za vsakega slovenskega rodoljuba, tu-
di za Kotnika-Lobasa! Ko so ustanovili
aprila 1937 Komunisti¢no stranke Slove-
nije, je prejel od prijatelja Karla Doberska
Manifest z ustanovnega kongresa, iz kate-
rega je spoznal, kako Zeli KPS =zgraditi
povsem novo druzbo, tudi njegov ideal
-ZDRUZENO SLOVENIJO«! Povrhu vse-
ga ga je pretresla vest o pridruZitvi Av-
strije 'k Hitlerjevi Nemd¢iji, ko je stekla
nova drzavna meja &ez Kodenjak, Strojno,
Holmee in Peco.

Ko je prisel proti koncu leta 1938 v Ma-
ribor organizacijski sekretar CK KPS To-
ne Toms3i¢, je na sestanku okroZznega komi-
teja zahteval takojsnjo obnovitev komu-
nistiéne organizacije v Meziski dolini, kjer
ni bilo od leta 1931, od propada okrozja
SEVER, nobene trajneje celice. Tidaj je
ze tudi casopis Slovenski porofevalec Siril
ljudskofrontno gibanje, tudi po Meziski
dolini, Zaceli so tudi prihajati partijski
kurirji z letaki in tiski, prejemali so jih
Karel Doberiek, Ivan Ditinger, Jakob Lo-
gar in Matija Vauce, dobili so tudi Kar-
deljevo knjigo Razvoj slovenskega nacio-
nalnega vprasanja, kar vse so posredova-
1i Benu Kotniku v Podkraj.

Da bi v Meziski dolini &im preje ustano-
vili mrezo partijskih celic, so prihajali

med dotakratne levicarje Milo§ ZidanSck
pa Branko Babié, tudi Leo Novak, katere-
ga je Beno Kotnik skrival pred oroZniki
Stirinajst dni, vetkrat je prisla tudi sekre-
tarka pokrajinskega komiteja SKOJ Slava
Klavora, pozneje tudi Sonja Omanova, ki
sta se vselej zaustavljali pri druZini sekre-
tarja ravenske celice Jakobu Logarju, na-
zadnje je priSel Se predstavnik okroZnega
komiteja KPS Maribor Maks GaZpari&, ki
je septembra 1939 ustanovil za Podkraj—
Lese partijsko celico, katere sekretar je
postal Karel Doberdek, élan pa na§ doma-
¢in kmet Beno Kotnik, Mira Doberikova,
dijakinja, pa je bila tedaj sprejeta v
SKOJ kot prva domacdinka iz MeZisk"
doline. Pri ustanovitvi te partijske celice
sta bila navzo¢a tudi Franc Stern in Hen-
rik Zagernik, ki sta postala zatem sckre-
tarja partijskih celic na Prevaljah.

Ko je Se pred 2. konferenco KPS 1. janu-
arja 1940 Zelel CK KPS predloZiti sloven-
skemu narodu delovni program, katerega
vsebino bi naj s podpisi potrdili vidnejsi
komunisti in protifadistiéni 1judskofrontni
sodelavei iz Slovenije, je prifel v ta namen
stedi novembra 1939 v Mezisko dolino ta-
kratni sekretar CK KPS Franc Leskodtk,
ki je na PreSkem vrhu obiskal kmeta Al-
berta Krautbergerja, kateremu je predlozil
predlog programa Delovnemu ljudstva Slo-
veniie. Navzoti Beno Kotnik, ki s2 je z
resolucijo strinjal, jo je tudi podpisal, ena-
ko Matevz Vaude v Zelezarni in Karel Do-
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Roblekov dom na Degunjsdici, v ozadju Triglav

berSek na Prevaljah. Ko pa je zahieval
Fdvard Kardelj 11. decembra 1939 v éaso-
pisu Nova Ljudska pravica ustanovitev
»Zveze delovnega ljudstva Slovenije«, so
za slovensko javnost natisnili razglas »Kaj
hodemo« in »Vsemu delovnemu ljudstvu
Slovenije«, v katerih je bila zahteva po
avionomiji Slovenije, po popolni demokra-
cili v drzavi, tudi zahteva po zdruZeni
Sloveniji, saj je zivel slovenski narod raz-
deljen v &tirih drzavah. Ze kar naslednje-
ga dne so prejeli ravenski komunisti dvaj-
set primerov ter tiskov in jih takoj raz-
delili v vednost pristaSem Ljudske fronte,
se pravi somisljenikom nove Zveze delov-
nega ljudstva, seveda z imeni vseh podpis-
nikov tega manifesta, zaradi Gesar so kra-
ljevske oblasti nekatere izmed njih zaprle.
Kmet Beno je bil obsojen na tri mesece
zZapora.

V tistih nevarnih letih, ko je Ze trajala
2. svetovna vojna, so nacisti razsirjali pro-
pagando za Hitlerja in novo Nemdijo, zato
je KPS predlagala in uresnic¢ila ob tukaj-
inji severni meji znane Studentske narod-
noobrambne delovne tabore, leta 1938 pri
Sentanelu in v Kotljah, kjer je tabornicam
pomagal tudi Beno Kotnik, leta 1939 je
sledil tabor na LeSah, leta 1940 Se v Libe-
licah in na Ojstrici. V takratnem ¢éasu, ko
sta si faSistiéni velesili razdelili ze skoraj
vso Evropo, smo se ze tudi zavedali, da bo
Nemcija napadla Jugoslavijo. Iz teh razlo-
gov je priSel v Mezisko dolino organizacij-
ski sekretar CK KPS Tone Tomsi¢, da bi
uirdil tedanje partijske celice in ustanowil
celico tudi v Crni, toda orozniki so ga tam-
kaj prijeli in odvedli v zapore v Ljubljano,
kar se je zgodilo le Stirinajst dni pred raz-
padom stare Jugoslavije.

9. aprila 1941 so Nemci zasedli Mezisko
dolino in Dravograd, ki so ju takoj pridru-
zili pokrajini Koroski. Na upor jugoslo-
vanskih narodov pod vodstvom komuni-
sticne stranke in Tita so Nemci priceli
streljati vse ujete upornike. Po navodilih
CK KPS je tudi pokrajinski komite za se-
verovzhodno Slovenijo pripravil upor. Ob
napadu Nemcije na Sovjetsko zvezo so se
pojavile tudi na Spodnjem Stajerskem
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prve partizanske ¢ete, nam najblizji na Po-
horju in v Savinjski dolini. Clani pokrajin-
skega komiteja Milos Zidansek, ki je bil
tedaj njen vojaski vodja, je prisel zapore-
doma v Mezisko dolino, kjer je na Pre-
valjah pripravil vedjo sabotazo, ko bi se
morali zatem pridruziti Pohorski ceti ko-
munisti celic Franca Sterna in Henrika
Zagernika, enako tudi skupina pod vod-
stvom Francija Goloba iz Dravograda. To-
da nacistiéna tajna policija je bila hitrej-
3a, saj je uni¢ila ne le nase takratne par-
tijske celice v tem delu Koroske, temved
tudi vodstvo pokrajinskega komiteja; ze 7.
avgusta 1941 so ujeli sekretarja Slavka
Slandra in Slavo Klavoro, zatem Se Leona
Novaka, Blaza Rocka, tudi JoZeta Her-
manka, in vse so tako] ustrelili kot talce,
le MiloSa Zidandka so zaman iskali, ker jo
bil na sreéo odpoklican v Ljubljano. Ze v
noc¢i na 28. julij 1941, ko so si prevaljski
komunisti ogledovali viadukt na Zelezniski
progi, da bi ga minirali, so nemske straze
prvi¢ streljale po teh neznancih. Dan poz-
neje, 29, julija 1941, pa je prinesla kurirka
Sonja iz Maribora letake Osvobodilne fron-
te, ki so govorili proti Hitlerju in Nemdéiji,
zato so Nemci spoznali na Prevaljah ko-
munistiéno dejavnost. Ze v no¢i na 1. av-
gust 1941 so Nemci zaradi izdaje prijeli
vetino komunistov, osemindvajset so jih
prepeljali v Begunje, kjer so jih 19. avgu-
sta 1941 sedem ustrelili, med njimi tudi
oba sekretarja celic Sterna in Zagernika,
ki sta padla tudi kot ¢lana okroZnega ko-
miteja KPS Mezica.

Ob usmrtitvi nekaterih élanov iz pre-
valjskih celic je nastal med komunisti na
Ravnah preplah, delaven je ostal le Se se-
kretar celice Jakob Logar. Se preden je
upornisko gibanje v Meziski dolini izvedlo
nameravane sabotaze v Skodo nemskega
okupatorja, so nacisti zajeli 22, avgusta
1941 tudi osemnajst ¢lanov dravograjske
uporniSke skupine, nekateri so padli kot
talei ze 3. septembra 1941 pri Domzalah,
med njimi sekretar Franci Golob, akadem-
ski slikar, poznan tudi kot narodno-
obrambni delavec. Pred tem dogodkom,
potem ko so partizani Pohorske Zete ustre-

lili v Ribnici na Pohorju 11. avgusta 1941
nemékega oroznika, so se Nemei maséevali
in ustrelili 24. avgusta 1941 v Mariboru
Slavka Slandra, Slavo Klavoro in Franja
Vrunéa, Kljub temu so se tri Stajerske par-
tizanske ¢ete zdruzile na Grmadi nad So-
Stanjem v 1. §tajerski bataljon, ki je 7. ok-
tobra 1941 vpadel v Sostanj.

V takratnem zaostrenem vzdusju je CK
KPS napotil septembra 1941 iz Ljubljane
na Stajersko tri bivie Spanske boree na
pomo¢, to so bili Dusan Kveder, Rudi
Janhuba in Tone Znidarié. Pokrajinski ko-
mite je poslal Dusana Kvedra takoj v Me-
ziSko dolino, da bi z domadéini obnovil raz-
bite partijske celice in organiziral zaupni-
Sko skupino Osvobodilne [ronte, katere
¢lani bi postali tudi partizani ali vsaj or-
ganizatorji osvobodilnega gibanja. Dusan
Kveder se je na Ravnah sestal z Jakobom
Logarjem, zatem pa imel v gozdu kmeta
Zakotnika na Navrskem vrhu sestanck z
nekaj ¢lani te celice, ki pa so bili zbegani
zaradi krute usode prevaljskih komunistov.

Pri Lobasu pa je DuSana Kvedra z nav-
dusenjem sprejel Beno Kotnik in ga vneto
poslusal, ko mu je pripovedoval o organi-
zaciji Osvobodilne fronte, ki da Ze deluje
po slovenskem ozemlju. Kveder je Kotnika
preprical, kako bo moral tudi on prido-
bivati krajane v skupine Osvobodilne fron-
te, ki bodo morali pomagati partizanom,
¢m se bodo pojavili v Meziski dolini, saj
bo morala tudi proletarska industrijska
Meziska dolina vzpostaviti lastno partizan-
sko enoto. Tedaj je Beno Kotnik obvestil
Dusana Kvedra, da ni po uniéenju prevalj-
ske in dravograjske partijske organizacije
nobene druge uporniske skupine in kljub
plakatom, ki so razglasali njihovo usmrti-
tev, je edino kmet¢ko prebivalstvo ohranilo
narodno zavest, medtem ko je veliko so-
cialistov, liberalcev in klerikalcev klonilo
nacistiéni miselnosti . . .

Dusan Kveder se je tedaj oglasil tudi na
Lesah pri Kraljevih, p. d. Kajzarjevih,
obiskal na Prevaljah kovaéa Murka, ka-
terega Zena je bila sestra sekretarja FFran-
ca Sterna, nad Mezico se je oglasil pri
kmetu Pratnekarju, p. d. Jakopiéu, bil je
v Zerjavu pri Zdravku Pavliéu in rudarju
Hriberniku, v Crni pa ga je sprejel sko-
Jevec Joze Knez, ki je Kvedru omogodil
vet sestankov s somigljeniki Osvobodilne
fronte. Vseeno pa ni mogel Kveder nikjer
obnoviti, oziroma ustanoviti partijske ce-
lice, ker ni bilo nikogar, ki bi bil dorasel
za vodjo upora, Joze Knez pa je bil 5e
premlad, star sedemnajst let!

Po Kvedrovem odhodu se Beno Kotnik
ni pocutil varnega, tudi zato, ker ni pri-
javil Kvedra in Stiblerjeve, ki ju je pre-
notil, zvedel pa je tudi, da ga gestapo
opazuje. Ko so ga kmalu zatem poklicali
na gestapo, so mu kazali ¢asopis Slovenec,
v katerem je pisalo, da je bil leta 1940 na
zatozni klopi na mariborskem sodigéu sku-
paj s komunistiénim poslancem Karlom
Doberskom, ko je bil obsojen na tri me-
sece zapora, Beno Kotnik je Nemcem za-
trjeval, da je zares podpisal le gospodar-
ski program Zveze delovnega ljudstva, ko
mu politinega dela niso pokazali. Ze te-
daj, kakor tudi veckrat pozneje, ga je bra-
nil njegov sosed kmet Srotneker, ki je bil
sicer avstrijski drzavljan, toda postenjak
in ga je resil najhujsega.

Beno Kotnik je pricel kmalu po Kve-
drovem odhodu agitirati za Osvobodilno



fronto, o nagem osvobodilnem gibanju in
0 boju partizanskih enot je pripovedoval
Zeni, bratoma na Dobrijah, sosedu Mihevu,
staremu  Volenovemu lojzu, Pavéerju-
Pernatu, Rozmanu, dr. Sobi, Vinklerju,
Narobetu, Hromeem in $e drugim na Rav-
nah, tudi delaveu Albertu Kone¢niku-Mo-
drasu, vsem je zaupal, da je priel do nje-
Ba  predstavnik Osvobodilne fronte iz
Ljubljane in mu napovedal prihod parti-
Zanov, katerim se bo treba pridruziti v
boju proti Hitlerju. ..

Takoj po uni¢enju pokrajinskega komi-

teja za severovzhodno Slovenijo, je CK
KPS imenoval pred koncem leta 1941 novi,
zatasni pokrajinski komite, ki ga je vodil
od sredine decembra 1941 Sergej Kraigher,
Pomagal pa mu je Tone Znidari¢. Ko sta
bila namenjena proti Slovenj Gradeu in
Meziski dolini, sta pridla le do Mislinja,
kjer je prav tedaj, prve dni januarja 1942,
Padla tamkaj$nja organizacija Osvobodil-
he fronte, enako tudi v Slovenj Gradcu,
In ker sta ostala brez zveze in brez zaled-
Ja, sta se umaknila na Kozjansko.
Ze februarja 1942 pa je CK KPS napo-
il v Mezisko dolino biviega $panskega
borca Rudija Janhubo, ki je bil imenovan
Za sekretarja okroZznega komiteja KPS za
Korogko. Ker si ga pa ni upal nihc¢e iz
~Tne pospremiti skozi MeZico na Prevalje
In na Ravne, kjer se je Zelel sestati z Ja-
%beom Logarjem in Benom Kotnikom, se
J¢ s spremljevalko Hildo Novakovo vrnil
v Ljubljano. Janhuba je $ele pozneje zve-
del, da bi na Ravnah itak ne nadel Jakoba
Logarja, ker je bil Ze 12. februarja 1942
V Begunjah ustreljen.

Poleti 1942 pa je Beno Kotnik slifal, da
S0 v hribovju med MeZo in Savinjo parti-
Zani, to so bili borei 1. &tajerskega in
Kranjéevega bataljona 2. grupe odredov.
Potem ko je 28. avgusta 1942 pozgala 2.
?Qta Stajerskega bataljona nekaj his izda-
Jaleev in ovaduhov, pa tudi planinski dom
Na Urslji gori, se je Beno Kotnik spomnil
“ahtev Dugana Kvedra o vsestranski po-
Moéi partizanom. Beno Kotnik je Ze imel
d”_ tedaj v dveh skupinah zanesljive so-
Misljenike Osvobodilne fronte, to so bili
Alojz Vinkler, Janko Rozman, Pavle Med-
Ved, Anton Metarnik, Avgust Razgoriek,
Alojz Gornjak, Ivan Kuhar, Ferdo Let¢nik,
Pa tudi vsi Dularjevi, Pavierjevi in Na-
Cesnikovi,

. Ko so Nemci razbili 7. novembra 1942
‘Q’fWinj.cki bataljon, je prilo enajst njego-
Vih borcev v Bistro na Korosko in vrav
1z te skupine in nekaj domaéinov je bila

5. decembra 1942 ustanovljena 1. koroika
Ceta, ki jo je izoblikoval novodosli sekre-
lf’” Korogkega okrozja Pavle Zaucer-Ma-
laz. O vojaskopolitiécnem razvoju samo
f‘li‘dei'(?: Ze konec oktobra 1942 je glavni
Stab poslal na Stajersko tri nove aktiviste,

9 50 iz pokrajinskega komiteja, iz Do-

rovelj poslali Pavleta Zaucerja za sckre-
irja OK KPS za Korosko, kamor jé prisel
?k“li 1. novembra 1942; drugi aktivist Du-
San Kraigher-Jug je ostal v pokrajinskem
-OMmiteju, pozneje kot sekretar! Vemo, da
& tvorila Stajerska od 26. decembra 1942
: OPerativno cono, katere komandant je
bi Frane Rozman-Stane, politiéni komisar
Pa Dugan Kveder-Toma?.

_}_’iﬂ'ﬂ 1943 je princslo obema stranema
Velikanska presenecenja! Okrozni sekretar
J® prezimoval s 1. korogko &eto nad Toplo
V Peci, Ze s prvimi letaki OF je ogrel do-
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macine za sodelovanje v osvobodilnem bo-
ju, nasel je tudi nove borce, predvsem ti-
ste, ki bi morali v nemsko vojsko. Izredno
presenecenje pa so doZiveli v Korodki ceti
3. marca 1943, ko je prislo v ceto kar
sedem prostovoljeev 1z Kolelj, ki jih sploh
niso pri¢akovali, bili so namenjeni na Po-
horje, pa so na Razborju zvedeli, da so
najblizji partizani ze na Peci; to so bili
Karel Polenik-Don, ta je bil Lobasov re-
jenece, ostali so bili Lambert Kotnik-Frank,
Joze Stajner-Gogo, Andrej Stajner-Rigo,
Ivan Magri¢-Tarzan, Joze Kavéic-Kater in
Bogomir Vastl-BoZzo. Konee marca 1943 je
prislo v to ¢eto trideset prostovoljcev. Zgo-
dilo se je tisto, o ¢emer sta Dusan Kveder-
Tomaz in Beno Kotnik pred devetnajstimi
meseci razpravljala: da bo treba za nas
osvobodilni boj, za Osvobodilno fronto lju-
di prepricevati, in to so dosegli v tisti zimi
partizani iz skrivalis¢a v Topli, pa tudi
Beno Kotnik, ki je svetoval rejenku in Jo-
zetu Stajnerju, naj odideta s prijatelji v
partizane namesto v nemsko vojsko.

Ko je prinesel Boris CiZmek-Bor, bivsi
komisar Savinjskega odreda 13. februarja
1943 na Peco navodilo glavnega Staba slo-
venske partizanske vojske, da mora Ko-
roska cCeta takoj v napade ¢ez nekdanjo
mejo, so 8. marca 1943 od8li v Podjuno,
kjer so v Miklavéevem napadli nekega na-
cista. Nato je Koroska ¢eta vzdrzala nem-
ski pogon na OlSevi, ko so se vsi partizani
vrnili v tabor pod Sneiznikom. Zatem je
odsel 26. marca 1943 okroZni sekretar
Zaucer na politiéno delo proti Kotljam,
kjer je obiskoval po noéeh domacije in
ljudi pridobival za sodelovanje v Osvobo-
dilni fronti. Oglasil se je tudi pri Benu
Kotniku-Lobasu, tudi pri Rozankovih, kjer
so si pripovedovali o dogajanjih med voj-
no, snovali so naérte za ¢im vecjo udelezbo
domacinov v koroski partizanski cnoti, ki
bi morala napadati nemsSke posadke in
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odpraviti izdajalce. Tedaj so Sele domadini
zvedeli za razvoj narodnoosvobodilnega
boja v okupirani Jugoslaviji, tudi o vrhov-
nem komandantu Titu, ki je napotil Zau-
cerja iz Bosne v Slovenijo. Prav tiste dni
pa se je pojavil pri Kotljah politiéni dela-
vee Leopold Eberl-Jamski Polde, ki ga je
pokrajinski komite poslal iz Zasavja na
pomo¢ koroskemu okrozju. Nekako isto-
¢asno kot Zaucer v Kotlje pa je priel pod
Sneznik v tabor 1. koroSke Cete koman-
dant 4. operativhe cone Franc Rozman-
Stane, kjer je iz 1. ¢ete ustanovil 1. KORO-
SKI BATALJON, ko je postavil za povelj-
nika Franca Pasterka-Lenarta, za komisar-
ja Borisa Cizmeka-Bora, Ze zvecer 3. apri-
la 1943 je komandant cone napadel s 1.
koroSkim bataljonom Mezico, kar je pre-
senetilo vse domadine, predvsem pa naci-
stitno oblast. Sredi aprila 1943 pa je ko-
misar Cizmek privedel do Lobasa ranje-
necga Karla Polenika-Dona, kateremu je
sosed, kovaé Joze Zdove-Rozankov, izrezal
iz kolena sovrazno kroglo, ki ga je zadela
v Mezici.

Po okroZzni konferenci OK KPS za Ko-
rosko 12. maja 1943 je Stane Mavri¢, ko-
misar 2. dete, privedel skupino borcev nad
Kotlje, kjer je ostala do konca avgusta
1943, ko je Ze stela osemintridesel partiza-
nov, predvsem domacinov, zaradi Cesar so
jo imenovali tudi Hotuljska c¢eta. 13. ju-
lija 1943 je ta deta pozgala barako nem-
Skih deklet, zatem S8e spraznila nems3ko
trgovino in pregnala iz Kotelj nemsko udi-
teljico. Tedaj so zraven domaéih fantov
partizanov postala domada dekleta prepo-
trebne partizanske obvescéevalke, ki so iz
lastnih nagibov zasluzile vstop v Zvezo
slovenske mladine, poedinke v SKOJ.

Ne smemo prezreti dogodka, ko je bilo
v zacetku avgusta 1943 ukinjeno korosko
okrozje, ko =0 ustanovili iz njega novi

okrozji: OK KPS Mezico in OK KPS POD-
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JUNO,; okrozje Mezico je vodil Leopold
Eberl-Jamski, okrozje Podjuno pa Kare!
Prudnik-Gasper, Zaucer, ki je bil imeno-
van za ¢lana pokrajinskega komiteja, pa je
ostal Se na Korofkem kot svetovalec do
4. novembra 1943, ko so ga odpoklicali na
Stajersko. \

Vse tri ¢ete 1. koroSkega bataljona so
konec avgusta odsle ¢ez Savo na Dolenj-
sko, ker se je blizala kapitulacija italijan-
ske vojske; med njimi so bili tudi vsi Ko-
tuljski partizani...

Ze v septembru 1943 je bila obnovljena
nova Koro$ka ¢eta, 10. oklobra 1943 tudi
Korogki bataljon. Konec avgusta 1943 so
se pojavili v Meziski dolini prvi raztrganci,
ko je prislo do spopada pri kmetu Zerjavu,
gestapovski agent Stanko Rihteri¢ pa se
je vrinil v Koro$ko tehnike v Javorju in
jo 5. septembra 1943 izdal Nemcem. S te-
ma dogodkoma je sovpadal tudi prihod
agentov kontrarevolucije iz Ljubljane pod
vodstvom Kristine Prijateljeve, da bi usta-
novila v Mislinjski in Meziski dolini enote
bele garde, toda dr, Franc Sudnik je od-
klonil pomo¢, enako tudi nekaj dni pozneje
mariborski $kof Ivan Tomazi¢, nekaj posa-
meznikov pa se je v Meziki dolini vsecno
ogrelo za tako skrajnost!

Po nalogu Staba 4. operativne cone so
opravile enote KoroSkega bataljona veé za-
porednih napadov na okupatorjeve posto-
janke; 28. oktobra 1943 je 2. deta napadla
ZelezniSko postajo Otitki vrh in uniéila
sedem lokomotiv; Ze 31. oktobra 1943 pa
je okrozni sekretar Eberl organiziral pohod
2. ¢ete v Kotlje, kjer je pridlo do znanega
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Tone Cimerman,
stare Ravne

Kotuljskega tabora, ki predstavlja zmago-
slavni vrh v razvoju Osvobodilne fronte
tu pri nas na vzhodnem Korofkem. Doma-
¢e ljudstvo se je zbralo tisto nedeljo pod
lipo pred cerkvijo in posludalo politiéne
in vojaSke voditelje, ko so razpravljali o
nasem boju proti okupatorjem in doma-
¢im izdajalecem, © novem druzbenem
redu v novi Jugoslaviji, o zaslugah OF,
DE, ZSM SPZZ! Tudi vsa druZina Bena
Kotnika se je udelezila te protinacistiéne
demonstracije, ker jo je na zveler poprej
obvestil komandant Koroskega bataljona
Urani¢ o nameravani proslavi v Kotljah.

Ze 5. novembra 1943 se je pritela proti
2, ceti KoroSkega bataljona nems$ka ofen-
ziva, med katero je umrl 5., oziroma 6. no-
vembra sekretar okroZnega komiteja Leo-
pold Eberl-Jamski, saj piSe v nem$kem
porocilu, da je prislo do spopada pri kme-
tu Lobasu 5. novembra 1943 ob 15,30, ko
so partizani po Nemcih streljali. Ze po &ti-
rinajstih dneh so ljudske mnoZice zahte-
vale kaznovanje belogardistiénih kriveev
za smrt Jamskegal

Po partizanskem taboru v Kotljah so
Nemei izgnali okoli petdeset domadinov,
Bena Koinika pa so odvedli 7. decembra
1943 na delo v Wolfsberg. Tedaj je bila
strasno prizadeta Rozankova druzina. Ne-
malo vznemirjenje je nastalo tudi po Kot-
ljah, ko je moralo v no¢i na 1. januar 1944
Sestindevetdeset koroSkih partizanov na
Pohorje, v sestav XI, brigade MiloSa Zi-
danska, v njej je bila ve&ina Kotuljcev.
Toda zaradi prihoda nekaj novih prosto-
voljeev v Koroski bataljon, ki so bili belo-

plavo = gardisti¢no razpolozeni, je pricela
varnostno obve&¢evalna sluzba koroSkega
pokrajinskega komiteja cistiti oditne na-
sprotnike in domace izdajalce, do konca
februarja 1944 je odstranila devetindvaj-
set agentov gestapa in protirevolucije. Tu-
di pobeg okroznega sekretarja JoZeta Gu-
tovnika-Age 12, februarja 1944 v varstvo
gestapa v Celovec in njegove beloplavo-
gardisti¢ne pisarje proti Osvobodilni fronti
slovenskega naroda potrjuje domneve, da
je prisel avgusta 1943 v partizane ze kot
plavogardist, najverjetneje poslan od ge-
stapa. V eni izmed svojih pisarij poudarja,
kako je ze najozjim in najblizjim partiza-
nom povedal vse proti OF in KP, zato na-
staja drugo vprasanje, zakaj ga niso prav
ti »njemu najzaupnejSi« ustrelili?

Za Agom je prevzel okrozni komite KPS
Mezica Franjo Kastelic-Dzon. Proli pomla-
di 1944 je Koroski bataljon prerasel v
Vzhodnokoroski odred, ki je Stel 17. aprila
1944 250 borcev. Poleti 1944 je bila usta-
novljena KoroSka grupa odredov, ki sta jo
vodila poveljnik Vinko Simonéi¢-Gasper
in komisar Mitja Ribi¢i¢-Ciril. Nacisti so
naselili v Rimskem vrelcu pri Kotljah eno-
to SS, ki je pomorila Rozankove in Ivana
Kuharja, izselili Tonijeve, Stajnerjeve,
Lesnikove, zaradi Cesar so zbezall v gozdo-
ve Rozankovi, Dularjevi, pa tudi Lobasovi
20, septembra 1944, predvsem zato, ker so
Nemci odkrili nad njihovo domaéijo sedez
okrajnega komiteja in OF Guétanj—Preva-
lje. Nemeci so zapazali v kotuljskem podo-
Iju Zivahno dejavnost Osvobodilne fronte
tudi zato, ker so v Mezidki dolini ustano-
vili 27, avgusta 1944 okroZni odbor Osvo-
bodilne fronte za Mezisko okroZje, v usta-
novni listini so zapisali, da se s tem pri-
druzuje Meziska dolina v novo, federativ-
no Jugoslavijo. Do tega je torej prislo sko-
raj tri leta po prihodu Du3ana Kvedra k
Benu Kotniku! Na listini so podpisani kot
predsednik inz. Mahoréi¢, namestnik Ste-
fan Trboviek in tajnik Franjo Kastelic-
D7on. V okrozju OF Mezica je bilo tedaj
sedemnajst odborov OF, ki so jih vodili s
tajnimi partizanskimi imeni Previdni Vv
Kotljah, LuZar v Podgori, Klanec na Le-
Sah, Spodnji na Prevaljah, Visoki na Rav-
nah, Pisatelj v Mezici, Gozdar v Javorju in
Rdeti cvet v Crni ter Livadar pri Senta-
nelu. Okrajna komiteja Crna—MeZica 0
vodili po zaporedju Union, Gorki in Tim,
drugega za Prevalje—Ravne pa Gustl, Pe-
ro, Zdravko in Nesti (padel 17. 1. 1945).

27. septembra 1944, ko so na Stajerskem
razpustili dotedanja okroZja, so po enaj-
stih mesecih vrnili iz oblastnega komiteja
KPS za KoroSko dotedanje okrozje Mezica,
ki je prejelo naziv Dravograd, v katero je
bila pridruZzena tudi Mislinjska dolina ozi-
roma okraji: Crna—Mezica, Prevalje—
Ravne, Dravograd in Slovenj Gradec. Prvi
sekretar okroZnega komiteja KPS Dravo-
grad je bil Maks GaSpari¢, Mezigka dolina
je bila tedaj prepolna sovraznih enot, za-
to je bilo delovanje frontnih in partijskih
aktivistov tezavno.

Ko je Beno Kotnik zvedel, da je vsa nje-
gova druzina pri partizanih, je kljub pet-
desetim letom zbezal iz Nemdéije in prihi-
tel ¢ez Libelisko goro na Urdljo goro, kjer
se je v zadetku oktobra 1944 pridruzil
okroznemu sekretarju Maksu Gadparicéu,
njemu, ki ga je pred petimi leti sprejel za
¢lana KPS. Beno Kotnik je vodil na okroZ-
ju gospodarsko komisijo, kjer mu je za
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predel Mislinjske doline pomagal Tone
Britoviek-Propaganda. Sicer so imeli pri
tem okrozju od samega zacetka mnogo de-
la, tudi s Titovo izjavo 12. septembra 1944,
ko je poudaril, da je Korogka neloéljivi del
Jugoslavije, zato so gesla AVNOJ in SNOS,
ki so napovedovala konéno zmago, konec
vojne in zdruZeno Slovenijo v federativni
Jugoslaviji, zaporedoma ponatiskovali v
okrozni tehniki Netopir in z njimi prekrili
Vsa krizpotja po Meziski dolini.

26, novembra 1944 so ustanovili tudi
okrozni edbor OF Dravograd, ki ga je vo-
dil Maks Gasparié, ¢lani pa so bili se Lojze
Ribi¢-Tone, Danica Badovinac, Nada Pra-
Protnik, Ivan Sorn-Bojan ter domadini Be-
o Kotnik-Hostnik, Flora Kotnik-Cveta
(Lobasova zena), Avgust Razgorsek-Peter,
Karel Abersek-Pero, Julijana Kritof-Jul-
ka, Micka Tratnikova in Stefan GorSek-
Caki. Floro Kotnikovo-Cveto, ki je bila
zadolzena za delo z Zenami, s Slovensko
[“‘ﬂlifilSiSliCl‘lO zensko zvezo, so Nemcei 10.
lanuarja 1945 ujeli, morala je pretrpeti
Erozote v gestapovskih jectah v Dravogra-
du in Celoveu, od koder so jo nekaj dni
bred kapitulacijo Neméije odpustili. Delo
bosameznih aktivistov Osvobodilne fronte
le bilo v zadnji zimi tezavno, saj so nacisti
Postrelili v nekaj dneh petnajst terencev
In kurirjev.

15. februarja 1945 je CK KPS imenoval
Novi oblastni komite za Stajersko, ki ga
Je prevzel Sergej Kraigher-Andrej, ki se
1€ naselil s pokrajinskim odborom OF na
vzhodni strani Urdlje gore, na Vernerci
Nad Suhim dolom. Pri seji okroZnega ko-
Mmiteja KPS Dravograd 2. marca 1945 je
Bovoril sekretar oblastnega komiteja, ko
80 ugotovili, da je v tem okrozju nad 80 %
Prebivalstva za Osvobodilno fronto. Tiste-
8a dne je bil imenovan Ivan Sorn-Bojan
Za novega sekretarja OK KPS Dravograd,
Gflﬁpa:‘ié pa je bil premeiéen v Okrozje
Ce}ju 10. marca 1945 so bili imenovani
V okrozni komite $e Beno Kotnik-Hostnik.
Julijana Kristof-Julka, za okroZno sekre-
tarko SKOJ Dravograd pa je bila imeno-
Vana Pepea Kordez (Pepca Loviel): po
FazSiritvi okroZja Dravograd na okraj
0Stanj sta bila pritegnjena v okroZni par-
1’rj5ki aktiv e Tone Rader-Jasko in JoZe
I'\Ew(':i(':-}(;ltm‘.

8. aprila 1945 je bil sklican nad Lesni-

om na Zgornjih Selah, juZno od Kotelj,
zbor 150 aktivistov OF okroZja Dravograd,
S€ pravi iz Meziske, Mislinjske in Saleike
dO‘line, ko jim je sekretar oblastnega komi-
te)ﬂ govoril o izgradnji nove ljudske obla-
St, 0 odborih OF, ki bodo predstavljali
Novo oblast. Tedaj je bil imenovan za no-
Vega sekretarja OK KPS Dravograd Tone

ader-Jasko, ki je po brezpogojni nemski
apitulaciji prevzel oblast v okrajnih in
rajevnih odborih Osvobodilne fronte.

‘Ce naj zaokrozim podatke o Benu Kot-
n’klll in njegovi druZini, moram omeniti
‘;lsdl héerke Lojzko-Cvetko, ki se je poleti
%1‘13_ povezala s partizanko Olgo Jenkovo-
Jrarjetko (od 1944 porotena Kastelic), ko
‘;e bostala v mladinski organizaciji prva
‘incue\:kn, ze jeseni odgovorna za Podkraj
g Ravne, bila leta 1944 v skojevskem te-
:;alu_v Sol¢avi, zatem sekretarka SKOJ

Taja Prevalje—Gustanj, nato pa preme-
J°€na na delo v okraj Soétanj, mlaj$i brat-
Je Pa so bili na okrozju Dravograd kot

Urirji, tudi v $tabni za$¢iti in pomoéniki
V tehnik;,
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Tak je torej kronoloski oris udelezbe
Bena Kotnika in njegove druzine v narod-
noosvobodilnem boju, oziroma Bena Kot-
nika v predhodnem revolucionarnem giba-
nju. O vsem tem nam je Beno Kotnik za-
pisal mnoge ¢rtice, da ga zato pristevamo
kot zasluznega kronista delavskega in par-
tijskega gibanja, sestavek SPOMINI govori
o ustanovitvi celice KP v Podkraju in o
podpisu manifesta kmecko delavskega gi-
banja; ¢élanki TEZKI PA VELIKI CASI
POD URSLJO GORO, PARTIZANSKI TA-
BOR V KOTLJAH, ZENE SO SI PRIBO-
RILE ENAKOPRAVNOST V NOV in TI-
HE ZRTVE povedo mnogo!

Bena Kotnika ne smemo prezreti ze ob
koncu 1. svetovne vojne leta 1918, ko je
nastajala drzava SHS, ko Sc ni bila znana
nasa severna meja proti Avstriji; tedaj je
Beno Kotnik kot ¢lan Narodnega sveta za
Mezisko dolino odhitel v Celje do porocni-
ka Franja Malgaja, da je ta prihitel s ¢eto
prostovoljecev in reSil 7. novembra 1918
Dravograd in Mezisko dolino k Jugoslaviji.
Ker je bil Beno Kotnik na veter stare Ju-
goslavije prizadeven v kmecko-delavskem
in revolucionarnem gibanju, od septembra
1939 tudi ¢lan komunistiéne stranke, je
prav zalo napotil pokrajinski komite k
njemu Dusana Kvedra, da bi tudi on raz-
plamteval osvobodilno gibanje, ki se je te-
daj imenovalo OSVOBODILNA FRONTA,
kar mu je uspelo, saj je prav on sprozil
prvo skupino kotuljskih fantov v partiza-
ne, v 1. korosko ceto!

Po koncani vojni je postal predsednik
agrarne komisije okrozja Maribor, zatem
pa sekretar gozdnega gospodarstva za okraj
Slovenj Gradec. Ko pa je bil Lovro Kuhar
izvoljen za zveznega poslanca, je bil na
isti listi Beno Kotnik izvoljen za njegove-
ga namestnika, zato se je tudi on udeleZe-
val zasedanj zveznega zbora v Beogradu.

Beno Kotnik je prejel vrsto zasluznih dr-
zavnih odlikovanj!

Konéam to pripoved o Benu Kotniku
z izjavo Lovra Kuharja, ki je zapisal, da
so se Kotlje v nasi NOB drzale tako sijaj-
no, da mora bili ¢lovek ponosen, da se je
v taki vasi rodil: Kotlje so dale veliko par-
tizanov, tudi dosti Zrtev! Dodal bi Se to, da
s0 Kotlje imele pravocasno revolucionar-
nega kmeta Bena Kotnika, ki ga je DuSan
Kveder zavezal za delovanje v Osvobodilni
fronti! Ta pomnik naj odslej ne govori le
o prihodu Dusana Kvedra-TomaZa semkaj
na Lobasovo, razlaga naj udelezbo vseh
Kotuljcev v nadi osvobodilni vojni, tudi o
trpljenju posameznikov in Zrtvah, ki si
zasluzijo vso ¢ast in slavo.

Zivljenjepis DUSANA KVEDRA: (vir
—~ NARODNI HEROJI JUGOSLAVILIE,
str. 423)

Rojen 9. 4. 1915 pri Sentjurju pri Celju
v ucditeljski druzini; od leta 1933 Ze ¢lan
KPJ, leta 1934 Studiral pravo v Ljubljani,
ze od jeseni 1935/36 ¢lan SKOJ za Slove-
nijo in urednik ¢asopisa MLADA POTA,
zato pobegnil junija 1936 pred aretacijo
v Francijo, kjer je zbiral prostovoljee za
Spanijo. V Parizu je bil urednik &asopisa
GLAS IZSELJENIKA, do avgusta 1938, za-
tem se je udelezil drzavljanske vojne v
Spaniji, kjer je hil politiétni komisar 129
internacionalne brigade. Po kondani vojni
v Spaniji je bil do maja 1941 interniran v
taborid¢ih Francije in Nemdije,

Julija 1941 je iz Nemdéije pobegnil v do-
movino, e avgusta 1941 so ga poslali iz
Ljubljane na Stajersko, od koder ga je po-
krajinski komite KPS poslal konec sep-
tembra v MeZisko dolino obnavljat partij-
sko organizacijo, toda Ze oktobra 1941 je
bil komandir BREZISKE dete, zatem pa
komisar 2. Stajerskega bataljona od 14. 12.
1941 do 4. 4. 1942, ko so ga imenovali za

Transport z refevalnim ¢éolnom aki
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Iiladi

V letu 1941 je Ze v oktobru debela snei-
na odeja prekrila Peco in zimo z vsemi ne-
vietnostmi smo ¢utili fudi v dolini.

Delo in vsakodnevne skrbi so nekoliko
zameglile misli na dogodke iz preteklih
mesecev, ¢utiti pa je bilo negotovost, kaj
bo prinesla prihodnost. Skrbi za prihod-
nost niso napadale novih domacih oblistni-
kov, saj jim zasluge in delo za nove ideje,
za veliki Reich zagotavljajo boljSe Zivlje-
nje. Po navodilih visjih so si lahko razde-
lili premiénine izseljenih med seboj. Naj-
boljse je bilo pred tem zaseZeno za polre-
be prislekov, ki bodo upravljali gospodar-
stvo v imenu nove oblasti.

Grabezljivost in poudarjanje zaslug je
bilo tudi vzrok, da je prislo ob raznih pri-
loZznostih med strankami NSDAP v kraju
do nesoglasij. Tajna policija je spremlja-
la pojave tudi v vrstah stranke, zato so
vedeli tudi za ta nesoglasja.

V glavnem so vodilni domadini opravili
najbolj umazana dela, zato okupatorju ni-
so bili ve¢ potrebni v taki meri. Zupan,
po novem »Burgermeister«, iz vrst doma-
¢inov je moral prepustiti Zupanstvo preiz-
kusenemu tujcu iz Avstrije. Na ruski fronti
pa bliskovita vojna ni napredovala, kot so
napovedali ob napadu. Zene, organizirane
v »Frauenschaft«, so pletle nogavice za vo-
jake na vzhodni fronti. Blockleiterji so z
rde¢imi »kanglicami« hiteli od hise do hise,
da zberejo ¢im ve¢ mark za tako imenova-
no zimsko pomoé¢ vzhodni fronti. V ¢aso-
pisu »Karavanken Bote« so pod velikimi
naslovi opisovali, kako napreduje »Wer-
macht« v prostrane predele Rusije, bile so
slike ujetih ruskih vojakov. Vse je poudar-
jalo premo¢ nemskega orozja. Veljaki
NSDAP v kraju so ob raznih priloZnostih
opozarjali, kako potrebna je vedja proiz-
vodnja, kako mora prebivalstvo v zaledju
strniti napore za pomoé vojski velikega
Reicha za njeno zmago. Pogosti so bili obi-
ski srezkih funkcionarjev in spet so plapo-

komisarja 2. grupe odredov. Od 26. 12.
1942 do maja 1943 je bil komisar 4. opera-
tivne cone, nato na Dolenjskem instruktor
CK KPS in glavnega S§taba, od avgusta
1943 nacelnik operativnega oddelka glav-
nega Staba Slovenije, 17. oktobra 1943 je
bil imenovan za komisarja 3. alpske ope-
rativne cone, od 22. 12, 1943 je bil komisar
9. korpusa in nadelnik glavnega §taba NOV
in PO Slovenije, od novembra 1944 ko-
mandant glavnega Staba Slovenije, 1. ma-
ja 1945 je postal komandant TRSTA.

Po kon¢ani vojni je bil najprej v voja-
Skih sluzbah, zatem v diplomaciji, od leta
1946 do 1948 je dovriil vi§jo vojno akade-
mijo VoroSilov v SZ, potem pomoénik
Vojne akademije v Beogradu pa pomoénik
nacelnika naSega generalstaba kot gene-
ralpodpolkovnik do leta 1955, zatem v di-
plomaciji 1955 ambasador v Etiopiji.
1956/57 v Zahodni Nemdiji, 1958—1962 v
Indiji, od leta 1965 v Veliki Britaniji, Ze 12.
marca 1966 pa je v Beogradu umrl.

lale rdece zastave s kljukastimi krizi, le
da niso vzbujale pozornosti, saj so postale
vsakdanji »okras« v kraju. Med mladimi
pa je tlela iskrica odpora vedno mo¢neje,
Sestajali so se in zamislim, da se uprejo,
so sledila dejanja.

Kreisleiter Grum je sklical vodilne v do-
lini. Namen sestanka je bil seznanitev vo-
dilnih z novimi nalogami in z neljubim po-
javom band na Gorenjskem; v zvezi s tem
je potrebna budnost tudi na tem terenu.

Dvorana v $olski telovadnici je bila sve-
¢ano okraSena. Hitlerjeva slika je bila
osvetljena z reflektorji. V trenutku, ko je
bil govornik Ze mo¢no razgret, je zmanjka-
lo elektrike. Ob razsvetljavi karbidovk je
bil sestanek preddéasno zakljuden.

»Prekleto dolgo sem metal Zico na pro-
stovod elektrike pri Soli.« Zadovoljni nad
uspehom so naértovali nove akeije. »Mora-
mo pomagati izseljenim v Srbijo,« so skle-
nili. Med seboj in pri zaupnih, prvenstveno
med starsi, so zbirali denar. Po dokaj ¢ud-
nih kanalih je pomo¢ prispela tja, kamor
je bila namenjena.

Dijaki domacini, ki so imeli zvezo z gim-
nazijo v Mariboru, so zvedeli in s pomo¢jo
njih tudi mladi v kraju, za organiziran od-
por na Gorenjskem.

Akcije, samonikle, ¢eprav drobne, so bile
¢vrsta vez med mladimi. Rastla je samo-
zavest in spoznanje, da nemcurska oblast
le ni tako neranljiva, kot so poudarjali nje-
ni nosilei.

Kadar iskrica tli, lahko moé&neje zaZari
in ogreje, Prihod DuSana Kvedra-Tomaza
je med mladimi ogrel misel upora, ta se je
v dejanjih stopnjeval. Pod Peco je bil vsa-
jen zametek kasnejse borbe, zacetek OF.
Nastanka tega uradno nismo vpisali v kra-
jevne kronike, ker zgodovinarji temeljijo
le na papirnatih dokumentih, Zivljenje jih
pa ne pise vedno.

Storilnost v rudniku ni narascéala, na-
sprotno, pogosti zastoji v proizvodnji so jo
zmanjsali. Nihée zaenkrat ni posebej raz-
iskoval vzrokov za zastoje. Izpadi elektrié-
ne cnergije od drugih elektrarn so bili
opravicilo za stanje. Nekateri so pa le opa-
zili pogostne okvare na strojih. Zaradi te-
ga je bila v rudniku organizirana veéja po-
zornost, in delovanje mladih je moralo po-
stali previdnejse. Vedno bolj je plahnela
delovna vnema tudi-med starej§imi in tako
je nastajal odpor tudi v vrstah »razocara-
nih.«

Kot opravidilo svojemu zadrZanju pa so
navajali: »Ni Se pravi ¢as, mladi se zaleta-
vajo, treba je preudarno podakati.« Ti bi
¢akali, da jih ni kasneje potegnil plaz mla-
dih.

Verne obéane je najbolj motilo to, da je
odpovedalo bogosluZje. Duhovnik je bil z
opravili po vseh krajih v dolini tako za-
poslen, da se ni mogel vedno odzvati 7e-
ljam vernikov, pa ¢etudi je bilo ob veéjih
cerkvenih praznikih, Ob vsem, kar se je
v preteklih mesecih dogodilo in se Se doga-
ia, je tudi sam Bog zgubljal na veljavi.

Terezija Jaser

Za obletnico

Radi se spominjamo lepih éasov,
ki jih imeli smo tedaj,

ko bil, tovaris Tito,

si Se (i med nami.

Kako hitro ¢as beZi,
in Ze ho sedem let,
odkar te ni,

mi pa s tebhoj v sreu
naprej zivimo

le za svojo domovino,

Prisel je mesec maj,

ki na obletnico

tvoje smrti spominja,

grob tvoj s cvetjem bo zasut
v zahvalo za ves tvoj trud.

»Letos pa pri polno¢nicah ne bo pastir-
cev,« je ugotavljala Visoénica. »Bojo pa
Sajevci s svojimi Frauenschaft silvestrova-
li po gostilnah.« Hitler in Gébbels bosta
govorila ob novem letu, ta dva sta pa tako
najvisja boga za mnoge,« je pridjala so-
seda.

Vrinarica je udila otroke pesmico »Hei-~
lige nacht«, a je kasneje na odloc¢itev »Bur-
germeistra« ob nastopu niso zapeli. Pri ve-
¢ini druzin je praznovanje potekalo v dru-
Zinskem krogu, bilo je skromno, a pri mno-
gih ob mislih na praznovanje v prete-
klosti.

Nekateri mladi so se zbrali v higi obidaj-
nih sestankov in si zaZeleli sreéno novo
leto, da propadejo Hitler in njegovi. V vse
doZivljanje mladih je bil vtkan odpor.

Zveza s Kvedrom ni dobro delovala, tu-
di kasneje ne, zato je v februarju 1942 pri-
Sel v kraj Rudi Janhuba. Deset dni je bival
v hisi pisca. Bili so sestanki mladih, to¢ne-
Je, bile so informacije o dogodkih drugod
in izérpnejsi so bili napotki za delovanje.
Krog mladih istih misli se je razsiril, Ne-
kateri so se uspeli zaposliti na obé¢inskih
uradih in so na svoj nacin tudi tu prispe-
vali k skupnemu odporu. Mladi naj bi se
po zamisli vodilnih v kraju vkljuéili v SA.
Domenili so se, da se #Zelijo vkljuditi v le~
talstvo. Vedeli so dobro, da letalske enote
v kraju nikdar ne bo.

Zaclelo prenovo krajevne bolnignice pred
okupacijo so sedaj na moé¢ nadaljevali, In-
stalacijska dela so opravljali rudniski elek-
trikarji in kljuéavnicarji. Bolnignica j¢
postala najmanj opazen kraj za shajanje
mladih. Na podstresju stavbe so montirali
radijski sprejemnik. To je bilo mogode tu-
di zato, ker je bilo osebje bolnice narodno-
stno zavedno, Na kratkih valovih se je
oglagal London. Ceprav skope vesti o pote-
cek resnice
gandi.

ob ogromni nemski

propa”



V kraju so napovedali govor Hitlerja, Iz
Zzvocnikov so donele koracnice. Ko se je
zacel govor, so zvocniki bucali tako, da je
bil govor nerazumljiv.

Na ve¢ mestih na podstregjih his so mla-
di montirali motilce, ki so jih izmenoma
Vkljuc¢evali, da bi jih ne odkrili.

»Pa smo ga,« je bil zakljudek na nasled-
njem sestanku. Vendar take akeije niso veé
Ponavljali, ker so nemdcurji ugotovili sabo-
tazo, saj v sosednih krajih govor ni bil
moten.

Lepi slovenski obi¢aji praznovanja nove-
Ba leta so letos odpadli, le po kmetijah so
Praznovali po stari navadi. Okrog domov
50 na zadnji dan v letu poskropili z »Zeg-
nano vodo«, pribili so krizee nad vhodnimi
Vrati, Kmetske mize so bile v primerjavi
2 mizami v rudarskih druzinah e kar ob-
lozene, Kmete, ki so bili pred vojno Ze sko-
ra] vsi na bobnu, je zamenjava dinarja
resila dolgov. Nekateri starejsi gospodarji
S0 se spominjali svoje mladosti, ko je Sc
regiral cesar. Ob prihodu okupatorja so
Mnogi pri¢akovali zivljenje v rajnki Av-
striji, ki je bilo baje »luitno«, pa ne zaradi
Avstrije, spomini so jih vezali na mladost.
Zdaj je vse drugace. Hlapei in dekle so zdaj
bolj samozavestni, saj jim je propaganda
O velikih socialnih pravieah obetala boljse
Case, Vajenci pri obrtnikih so ostali izvrie-
_\’fllci gospodinjskih in drugih del, najmanj
1Z stroke. Trgovski pomo¢niki, ki jih v kra-
Ju ni bilo malo, so bili ¢lani nemskih orga-
Nizacij na ljubo svojih delodajalcev. Neka-
terim je to kar prijalo.

V kraju je bila ustanovljena SA godba
na pihala. Vodil jo je rudniski kapelnik,
a4 bili so z notami bolj ali manj skregani,
“ato tudi muziciranje ni uspelo.

Ljudje so se do neke mere opredeljevali
Vv zadovoljneze in nezadovoljneZe, vedina
Pa je ostala sredincev in se brigala za svoje
Materialne koristi. V mladih pa sta preve-
vala narodnostni duh in uporna misel,

Aprila 1942 je GESTAPO aretiral &tiri
mladince pod obtozbo, da so zbirali denar
Za izseljence. Priznali so, da so zbrali de-
har med seboj, nagib za to je bila zaljub-
ljienost v dekleta, ki so bila izseljena, a je
bila ljubezen 7e prej. Za silo se je policija
Zadovoljila z zagovorom, a tri tedne zapora
Im ni uslo.

Hitlerjugend je postajala vedno bolj na
Papirju, vec¢ina mladih se ni odzivala va-
bilom na sestanke. Zagrizeni mladi hitler-
Jevei so raziskovali, kam so izginile sloven-
ske knjige iz %olske knjiZnice. Niso jih od-
krili, bile so spravljene na varnem na do-
Movih zaupnih ljudi. zato so poskrbeli mla-
(}i kmalu po zasedbi kraja. Za pouk roénih
“_C'l na Soli so bile postavljene dekleta funk-
Clonarjev; ker tudi same niso znale nem-
S€ine, so se je morale uéiti skupno s $olar-
Il Za ostale predmete so prisle uditeljice iz
Avstrije, ki so bile trde Nemke in niso do-
Voljevale slovenske besede. Pesmice, ki so
Jth pougevale, so bile v slavo »Fiithrerja«
In Deutschland tber alles. Med ljudmi je
Vkljub parolam »Kirtner spricht deutsch«
Usihala volja do ucenja nemsicine. Ce je
®do na cesti koga ogovoril po nemsko, ga
I ta ¢udno pogledal, ¢e§, kaj se sili v ne-
k’-‘j, kar ne zna. Vedno veé je bilo sloven-
Skih pozdravov. Ni bila to le kljubovalnost,
t"{mvoé je ozivela spet stara navada. V jav-
Nih lokalih se je vsak nekoliko ozrl, ¢e ni
Pavzoé kaksen zagrizenec, pa je stekel po-
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govor po domade, »Ne znad nemiko,« je
nahrulil mizar, sedaj »kamerad Tischler«,
rudarja, »Imam Se dve leti ¢asa, da se na-
u¢im pa tudi ti se bolje naudi, saj govoris
prekleto borno.«

Rekli so »eciganski voz«. Bila je baraka
na kolesih, sedaj oplankana s krajniki. Sem
so prihajali nekateri bivsi socialisti, razo-
c¢arani nad dogajanji. Politi¢éno niso bili
posebno razgledani, Vzhodna fronta je na
nje delovala, da bo tu Hitler dozivel ruske
zime. Seme, katerega je zasejal Kveder
in pozneje Janhuba, je klilo tudi na starej-
51 ledini, ne samo med mladimi.

Bivsi zupan je dobil zaposlitev pri zelez-
nici. Za izpopolnjevanje v topilniski stro-
ki so morali nekateri na prakso v Avstri-
10, v resnici niso bili zaZzeleni v domadem
kraju. Bivsa drzavna meja med Avstrijo
in Jugoslavijo je postala prehodna z oseb-
no izkaznico. Prehajanje na podjunsko

Andreja Cibron
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stran je bilo zanimivo in tudi donosno. Za
tobak si dobil krompir, zito, mast. Previd-
nost pri kmetih je utrdil tesar nemskih ob-
lastnikov. Le osecbna poznanstva so zago-
tavljala »barantijo«. Svere je bil prepove-
dan. Pa so dejali domacéini v okolici Pli-
berka: »Boste Sele videli, kaj vam bo Hit-
ler prinesel, saj si ga Se niste skusili.«

Pa vendar, izkusnje so se ze zacele, med
njimi izseljevanje.

Narava ni poznala ¢lovekovih tegob. Po-
mlad je trkala na vrata. Blizala se je ob-
letnica zasedbe, Na Urbanovi domaéiji je
sonce ogrelo travnike in spet so trobentice
in vodni podlesek pric¢ali o prebujenju. Ur-
banov dom pa je bil prazen, zapusicen, kot
da v njega nikoli ve¢ ne bo dihnila toplota.
Dale¢ na jugu je druzina sanjala o kraju
in v ujetnistvu nekje v Nemdiji je Urba-
nov najstarejii sin mislil na dom, na ma-
ter, na ofeta in na vse svoje.

Uvajanje samoupravnih
delovnih skupin

Razvo] samoupravljanja pri nas je v
sedemdesetih letih pripeljal do spozna-
nja, da je perspektiva predvsem v nje-
govi neposrednosti. Novo organizacijsko
zgradbo delovnih organizacij so zacrtali
ustavni amandmaji (1971), dogradila pa
ustava (1974) in zakon o zdruZzenem delu
(1976). Pomembna novost e bila temelj-
na organizacija zdruienega dela (TOZD)
kot izhodid¢na oblika zdruZievanja dela
in sredstev v druibeni lasti. Kot oblika
njene nolranje organiziranosti so se v
praksi pojavile samoupravne delovne
skupine.

V Zelezarni Ravne so tozde in delovne
skupine ustanovili Ze leta 1972. Okrog
3800 delavcev je takrat delalo v dveh
tozdih (Metalurdka proizvodnja, Mehan-
ska obdelava) in Delovni skupnosti skup-
nih sluzb.

Delovno skupino je statut oznacil kot
»skupino delavceyv, ki deluje na oZjem
delovnem podroéju in jo vodi delovodja
oziroma drugi odgovorni delavec... De-
lovna skupina omogoca vsakomur, da
sodeluje v upravljanju, zlasti pa pri ob-
likovanju stalis¢ o dolocenih vpra$anjih,
pri izraianju mnenj in predlogov, pri
sprejemanju informacij, pri postavljanju
vpradanj s celotnega podrocja dela in
poslovanja obrata, enote, tovarne in
zdruzenega podjetja.«’

Vseh delovnih skupin je bilo 149. Anali-
za zacetnega obdobja delovanja je po-
kazala, da so se le v enem tozdu skupine
sestajale dovolj pogosto (vsaj enkrat na
dva meseca). Avtor zakljucuje: »Zavedam
se, da so delovne skupine rojene pod
idejo: neposredna oblika informiranja.
Tezko pa si bodo vsaj v te] »otrodki do-
bi« priborile in izoblikovale samouprav-
no mo¢, ¢e jih ne bomo pravocasno in
zavestno vpeljali v samoupravne, odlo-
citvene tokove.«?

PREOBLIKOVANIE SAMOUPRAVNIH
DELOVNIH SKUPIN

Leta 1982 so v Zelezarni izvedli prvo
reorganizacijo delovnih skupin, ki so de-
lovale le izjemoma. Bistvene pomanjklji-
vosti je strokovna skupina videla v tem,
da ndosedanje delovne skupine niso bile
organizacijsko tako zasnovane, da bi lah-
ko bolje delovale. Steviléno so bile pre-
moéne za udinkovito delo. Sestajale so
se pogosto v obliki delnih zborov, manj-
§e skupine pa bolj izjemoma. Vodje so
bili nadrejeni delavci in niso bili voljeni.
Ni bilo oblik usposabljanja za vodje de-
lovnih skupin. Delegatska povezanost je
bila slu¢ajna in bolj prepuséena sponta-
nosti. Informiranje ni bilo dovolj razcle-
njeno in organizirano.«®

Rezultati reorganizacije
slednji:

188 samoupravnih sindikalnih delovnih
skupin (sprememba naziva) je §telo naj-
vel po 30 ljudi. V 9 tozdih in delovnih
skupnostih (od skupno 28 s 5500 zaposle-
nimi) tega izhodidca niso upostevali za-
radi zavracanja cepljenja starih skupin.
Skupine so oblikovall po oddelkih glede
na smiselno zackroiene delovne proce-
se, ponavadi za eno izmeno.

Vodja samoupravne delovne skupine
praviloma ni smel biti funkcionalno nad-
rejen delavec. Clani skupine so ga iz-
brali soglasno.

V vsaki skupini je bil delegat delav-
skega sveta in sindikalni poverjenik, ki
je bil &lan 1O sindikalne organizacije.

Kot oblika informiranja skupin so se
popularizirale oglasne deske. Zapisniki
sestankov skupin so postali obvezni in
tipski.

Pristojnosti samoupravne sindikalne de-
lovne skupine so bile: razpravlja o vseh
aktualnih vpradanjih dela in poslovanja
ter o medsebojnih odnosih, zavzema

so bili na-
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Zlatko Skrubej

Fa peaznib dela

Za prvi maj bi rad ¢estital vsem,

ki praznik dela bomo praznovali,

saj s pridnim delom smo si ga izbrali,
a delavni vsi niso, dobro vem.

Spomnili bomo se na borbo TITA,
ki v svobodo nas privedla je,

kar okrog nas je, to je nase vse,

to res bila je borba plemenita,

Vsem spomladansko cvetje bo okras,
ki nikjer ga manjkalo ne bo,

bo preplavilo domovino vso

in pesem borbe bo ogrela nas.

Ponosno je lahko prav vsem srce,
ki vemo, da brez dela jela ni,
pregovor La vse nas naj okrasi,

saj z vestnim delom se da refit vse,

stalis§¢a do predlogov za spremembo or-
ganizacije in sistematizacije del in nalog,
zavzema stalis¢a o prerazporejanju de-
lavcev in o kriitvah delovnih obveznosti,
mesecno obravnava izvrievanje delovnih
nac¢rtov, zavzema slaliS¢a o vprasanjih,
ki so predmet samoupravnega odlocanja
na delavskem svetu tozda, in obravnava
vpradanja, ki so potem predmet osebne-
ga izjavljanja.

Ze ez dve leti je dal poslovodni od-
bor pobudo za projekt »Uresnititev sa-
moupravne delovne skupine v Zelezarni
Ravne« (nova terminologija). Izhajal je iz
ocene, da so skupine delovale le kot ob-
lika sestajanja delavcev, niso pa postale
temeljne politiéne in samoupravne ce-
lice. »Osnovni cilj je, da uresni¢imo ta-
ko samoupravno delovno skupino, v ka-
teri bodo delavci mnogo bolj intenzivno
vklju¢eni v proces dela, gospodarjenja
in upravljanja. ...Samoupravna delovna
skupina mora postati sociolodko dcvrsta
skupina z razvitimi notranjimi odnosi, s
tesnimi odnosi s sindikalnim poverjeni-
kom, delegatom v delavskem svetu toz-
da oziroma delovne skupnosti, z vodjo
samoupravne delovne skupine itd. S sa-
moupravno delovno skupino moramo do-
seci, da bodo vsi delavci dejansko obve-
i¢eni o pogojih in rezultatih gospodar-
jenja in da se bodo prek svojih delega-
tov dejansko vkljuéili v proces uprav-
ljanja v tozdu, delovni organizaciji in §ir-
§e. Uresniciti moramo tako samoupravno
delovno skupino, v kateri bo v okviru
sindikata ponovno zaZivelo mnoZiéno
politicno delo...Realizacija tak$ne sa-
moupravne delovne skupine nima le po-
litiénih ciljev, ampak tudi globoko gospo-
darske. V samoupravni delovni skupini
se mora oblikovati pozitivne]3i odnos do
druzbene lastnine, do dela, do uprav-
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ljanja, do inovacij, varc¢evanja, discipline
itd . . .«

V projektu so izvajalci obravnavali na-
slednja podroé&ja: vsebina delovanja, for-
malni in neformalni nadini delovanja,
pretok informacij, vodenje, velikost sku-
pin, delovanje druzbenopoliticnih orga-

nizacij in spremembe samoupravne
prakse.
Konkretni predlogi prenove samo-

upravnih delovnih skupin so se zaceli
uresni¢evati v letu 1985. V naslednjem
poglavju bom povzela njihovo zasnovo
in jo primerjala z analizo uresnicevanja
tako zamisljenih skupin (vsi vidiki ne bo
do predstavljeni v enaki meri).

SAMOUPRAVNE DELOVNE SKUPINE —
MED TEORIJO IN PRAKSO

Opredelitev samoupravne delovne
skupine

nSamoupravna delovna skupina je del
proizvodnega procesa, organizacijsko
lehnoloska, delovna in sociolo$ko za-
okroZena celota ... Delavci se povezuje-
jo in uresnicujejo svoje interese v samo-
upravni delovni skupini po naslednjih
funkcijskih nacelih:

— delovnem, kjer se skupina organi-
zira kot del proizvodnega procesa kot
delovno jedro; tu se zlasti planirajo na-
loce in njihovo izvr§evanje, in kot so-
cioloSka enota, kjer se urejajo medseboj-
ni delovni in drugi odnosi

— samoupravnem — kot osnovni obliki
informiranja ali kot delni zbor..., skozi
ta vidik je delovna skupina delegalska
baza za delegate v delavskem svetu te-
meljne organizacije oziroma delovne
skupnosti

— politicnem — kot sindikalna skupi-
na; vsaka sindikalna skupina ima enega
poverjenika, ki se povezuje prek izvrs-
nega odbora osnovne organizacije sin-
dikata ... Samoupravna oziroma sindikal-
na skupina je tudi temeljna sredina, v ka-
teri delujejo druibenopoliticne organi-
zaclje.«®

Samoupravna delovna skupina torej
predstavija skupino delavcev z enakimi
ali sorodnimi opravili, kar omogoda po-
znavanje dela vsakega, vplivanje na po-
tek dela, na njegovo izboljSevanje,
zmanj$evanje stroSkov in veéji vpliv de-
lavcev na urejanje problemov. Z utrje-
vanjem delegatskih razmerij se povecuje
informiranost in moZnost izrazanja inte-
resov.

Organiziranost samoupravnih delovnih
skupin

»Pri odlodanju o velikosti posamezne
samoupravne delovne skupine moramo
kombinirati tehnolo$ke zahteve oziroma
moZnosti z zahtevami, ki izhajajo iz za-
konitosti oblikovanja notranjih odnosov
v majhnih skupinah.«®

V Zelezarni so upoitevali oba vidika,
saj so kot primerno ocenili skupino, ki
Steje od 5 do 30 ¢&lanov ter zaokroZuje
delovno celoto. Ne pokriva pa se s stro-
§kovnimi mesti. Ko so po tozdih in delov-
nih skupnostih ocenjevali primernost or-
ganiziranosti samoupravnih delovnih sku-
pin, so poleg 3itevila ¢lanov upostevali

tudi dislociranost delovnih mest in moi-
nosti za sestajanje.

Pred reorganizacijo je bilo v Zelezarni
200 samoupravnih delovnih skupin, ki so
vklijuéevale od 5 do 115 delavcev. Po
njej se je Stevilo skupin povecalo kar v
14 tozdih in delovnih skupnostih in nara-
slo na 243. Analiza spremljanja dela sku-
pin je pokazala, da so nekatere se pre-
velike (razpon od 4 do 60 ¢&lanov), zato
je center za razvoj samcup.avljanja Vv
Zelezarni Ravne predlagal preoblikova-
nje v manj$e. Ta proces je nenehen. O
preoblikovanju skupin razpravljajo de-
lavski sveti, ki jih potem potrdijo s
sklepom.

Za oceno pravilne organiziranosti sa-
moupravnih delovnih skupin je pomemb-
no tudi mnenje njihovih ¢lanov. V javno-
mnenjski anketi’ konec leta 1985 se je
65,5 %4 anketirancev strinjalo s tedanjo
oblikovanostjo skupin. Zaradi preveli-
kega §tevila ¢lanov v skupini lahko pri-
de do diferenciacije formalne in nefor-
malne organizacije, kar oteiuje normalno
delovanje samoupravne delovne sku-
pine. 10,5 % anketirancev je v svojem
okolju opazilo obstoj zelo moénih nefor-
malnih skupin.

Vodenje samoupravne delovne skupine

V Zelezarni vodijo samoupravne delov-
ne skupine delavci, ki jih sodelavci izvo-
lijo na predlog osnovne organizacije sin-
dikata za dve leti (z moinostjo ponav-
ljanja mandata). lzjemoma je lahko vod-
ja delavec, ki v skupini vodi delovni pro-
ces. (Leta 1984 je bilo 32 vodij skupin
delovodij, po reorganizaciji pa 8.) Kljub
razlogom, ki govorijo v prid delovodje
oziroma vodje oddelka kot vodje sku-
pine, je prevladal argument, da ne sme
prihajati do zdruievanja koordinatorske
funkcije z elementi oblasti v organizaciji,
ker to onemogoéa demokratizacijo od-
nosov v skupini. Vodja delovnega pro-
cesa tako ostaja §e naprej odgovoren za
delovno-tehnolodko koordinacijo, nad-
zor in je po tehnoloski plati dolzan vo-
diti in usmerjati delo delavcev, ki so mu
podrejeni. Vodji samoupravne delovne
skupine pa mora pomagati pri urejanju
prostora za sestanek skupin, zagotoviti
mora udelezbo delavcev na njem in po-
skrbeti za njegov nemoten potek. Cen-
ter za razvoj samoupravljanja ocenjuje,
da imajo delovodje oziroma vodje od-
delkov do vodij skupin korekten odnos.

Naloge vodje samoupravne delovne
skupine so, da sklicuje in vodi sestanke,
oblikuje sklepe, stali§¢a in mnenja in po-
skrbi za zapisnik sestanka, obve&ca sku-
pino o vpraSanjih poslovanja, samoupra-
vljanja, o delu tozdov, delovnih skupno-
sti in delovne organizacije in SirSe (ozi-
roma zagotovi ustreznega razlagalca) ter
se udeleiuje organiziranih sestankov Z
vodji skupin, ki jih pripravlja center ali
ravnatelji. Vodja mora imeti sposobnost
koordinacije in urejanja medsebojnih od-
nosov. Ce delavci z njegovim delom ni-
so zadovoljni, ga lahko Se pred iztekom
mandata zamenjajo.

V javnomnenjski raziskavi smo ugotav-
ljali tudi aspiracije delavcev glede pre-
nosa nekaterih pristojnosti delovodij na
samoupravne delovne skupine. Najpogo-



stej§i odgovori so bili: predlaganje za
nNapredovanje, kontrola kvalitete izdel-
kov, dolo¢anje postopkov in nagina dela
ter razporejanje dela med delavci. An-
ketiranci so odgovarjali, da jim vodje
delovnih procesov najbol] pomagajo s
tem, da jim omogoéijo dobro priprav-
ljeno in nemoteno delo, jim pravodasno
Pripravijo dela in material, nudijo stro-
kovna navodila za delo ter spodbujajo
njihovo samostojnost in ustvarjalnost.
Brez njega bi anketiranci najteie poskr-
beli za pripravo materiala in dokumen-
lacije, najlaze pa bi sami koordinirali
delo v skupini.

Pristojnosti in naéin dela samoupravnih
delovnih skupin

.Pristojnosti samoupravne delovne sku-
Djl_ne v Zelezarni Ravne so zlasti nasled-
Nje:

— obravnava usmeritve in vpradanja
druzbenopoliti¢nih organizacij

— redno meseéno razpravlja o vseh
Vprasanjih dela in poslovanja tozda ozi-
foma delovne skupnosti, svoje organiza-
Cijske enote in o medsebojnih odnosih v
skupini

— obravnava predloge za pomemb-
Nejse spremembe organizacije
. —— obravnava tipiéne primere delovne
In tehnoloike nediscipline
— obravnava uresni¢evanje delovnih
Nacrtov in programov, akcijskih progra-
Mov in timskih naleg
— evidentira kandidate za clane sa-
Moupravnih organov in ¢&lane delegacij
Samoupravnih interesnih skupnosti
— predlaga kandidate za priznanja in
Nagrade
— razpravlja o pomembnejsih vprasa-
njih, o katerih odlo&a delavski svet tozda
Oziroma delovne skupnosti, o katerih mo-
a delegat Imeti stalid¢e
— obravnava vsa vpra$anja, ki so nato
Predmet osebnega izjavljanja na zboru
delavcev, referendumu ali pri podpiso-
Vanju izjav, daje mnenja, pripombe in
Predloge
— obravnava vsa vprasanja, za katera
Nekateri delavci menijo, da so v njiho-
vVem interesu
. — obravnava odnos delavcev do dela
' delovnih sredstev ter druibene last-
Nine in izpolnjevanje delovnih obvezno-
Sti ter predlaga samoupravnim organom
Sprejem ukrepov.

Samoupravna delovna skupina deluje
Na neformalne (razgovori med &lani, de-
legati, politiénimi delavci ter strokovni-
Mi delavci) in formalne naéine (sestanki).
estanki naj bi bili vsaj enkrat mesedlno.

letu 1985 jih je bilo 1055, teoreti¢no pa

Bi jih lahko bilo vsaj e enkrat toliko.

kupine so se sedemkrat sestale na po-

Udo centra (obravnavanje rezultatov
Poslovanja za leto 1984, cilji za prvi kvar-
'al leta 1985, stimulacija za gospodarnost
V osebnem prispevku ipd.), drugace pa
Na lastno pobudo (pobuda skupine de-
dvcev, samoupravnih organov, druibe-
Nopoliti¢nih organizacij). Sestanki so tra-
ali ponavadi od pol do poldruge ure
Med delovnim &asom).

Analiza obravnavanih tem na sestan-
kih samoupravnih delovnih skupin je po-

9zala naslednjo pogostnost: najvec je
Nformacij o samoupravnih dejavnostih,
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ki jim sledijo delovna in tehnolodka di-
sciplina, uresni¢evanje delovnih nalog,
problematika osebnih dohodkov, kvali-
teta dela, odnosi med delavci in strodki
dela. V centru ugotavljajo, da se sku-
pine po reorganizaciji ved pogovarjajo
o lastni problematiki.

Na sestankih so delavci postavljali tudi
razlicna vprasanja. Okrog 500 vpra3anj
se je nanasalo na probleme v njihovem
tozdu oziroma delovni skupnosti. Odgo-
vore morajo zagotoviti ravnatelji, Center
Za razvoj samoupravljanja pa zbira vpra-
Sanja (470 leta 1985), ki so namenjena
strokovnim sluZzbam oziroma drugim toz-
dom ali delovnim skupnostim, in jim jih
posreduje. Odgovore potem poilje sku-
pinam.

Iz raziskave Javno mnenje v Zelezarni
Ravne povzemam tudi podatek, da se
sestankov skupin vedno ali pogosto ude-
lefuje 72 %o ljudi, 5% pa nikoli. Polovica
anketirancev je bila na teh sestankih
aktivna — dajali so pobude, pripombe
ali pa jih kriticno ocenjevali. Vedlina pa-
sivnih opazovalcev je menila, da sodelo-
vanje »ni¢ ne koristi«. U&inkovitost sa-
moupravnih skupin smo ugotavljali z
vprasanjem o uspedno redenih proble-
mih, ki so jih anketiranci obravnavali na
skupinah. PribliZno tretjina jih je odgovo-
rila, da so resili vse oziroma vecdino, po-
lovico v 15,7 % primerih, a nobenega v
13,3 %.

Glede na do sedaj opredeljeno vioego
samoupravne delovne skupine v Zele-
zarni Ravne bom posku$ala doloditi, kak-
ine so njene funkcije.

Informativna funkcija

V projektu je bil dan poudarek infor-
miranju samoupravnih delovnih skupin.

Na Urslji gori &
i
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Informacije so pisne in ustne. Osnovna
pisna informacija je Vestnik (v letu 1985
16 3Stevilk), ki vsebuje poljudnejSe pov-
zetke strokovnih gradiv za razprave. In-
formacije posredujejo tudi kratke Novi-
ce (priloga mesecnega glasila, predlani
39 Stevilk), oglasne deske, ni pa zaiZivela
razglasna postaja. Te informacije priha-
jajo z nivoja delovne organizacije, zanje
skrbi center. Na nivoju tozda oziroma
delovne skupnosti pa iz svojega delov-
nega podroéja oblikujejo informacije
delavci, ki jih dolo¢i ravnatelj. Vodje
skupin na sestankih, ki jih vsak mesec
izmeni¢no organizirata center in ravna-
telji, dobijo dodatne usmeritve za delo.

V omenjeni anketi smo delavce pov-
prasali tudi, kje najpogosteje dobijo in-
formacije za samoupravno odlocanje.
63,5% jih je odgovorilo, da na sestankih
samoupravnih delovnih skupin in na zbo-
rih delavcev, kar kaZie na to, da so sku-
pine (vsaj vecina) dobro opravljale eno
izmed svojih funkcij.

Razpravljalska funkcija

Samoupravne delovne skupine niso le
v vlogi pasivnega sprejemnika informa-
cij, temve¢ o posredovanih temah in o
lastnih problemih tudi razpravljajo In
sprejemajo sklepe, stali3¢a, mnenja ter
predlagajo reditve ali pa jih zahtevajo.
Tako se uresnicuje tudi ena izmed moi-
nosti, ki se na zborih delavcev (preveliko
Stevilo udeleiencev, strah pred javnim
nastopom ipd.) ne more ali pa teze. Tudi
rezultati javhomnenjske raziskave kaiejo,
da so ljudje na skupinah aktivni.

Funkcija odloéanja

Samoupravne delovne skupine v Zele-
zarni Ravne so bolj »pripravac za odlo-
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canje v drugih oblikah: referendumu,
zboru delavcev in na delavskem svetu.
Odloganje se bolj omejuje na »samou-
pravno sfero«, ni ga pa v »delovni sferi«,
Ne obstaja avtonomija odlo¢anja o raz-
porejanju dela, koordiniranju dejavnosti
ipd., kot je to uveljavljeno v avtonom-
nih delovnih skupinah na Svedskem. Gre
bolj za obravnavo in sprejem planoy,
stro§kov dela, kvaliteto dela ipd., skupi-
na pa lahko refuje probleme v novih or-
ganizacijskih oblikah (krozki kvalitete).

Baza za delegate

Skupina je baza za delegate — tako
delavskih svetov kot za skup&cino DPS in
SIS. Na tem podroéju ugotavljajo v ie-
lezarni 8e dosti neizkori§¢enih moZnosti.
Tako je anketa o vsebini Vestnika iz le-
ta 1985 pokazala, da je vecina anketi-
ranih vodij samoupravnih delovnih sku-
pin ugotavljala, da je v njem premalo
¢lankov o ob¢ini in o krajevnih skupno-
stih. V centru za razvoj samoupravljanja
so sicer ugotovili, da je »jasno izraiena
7elja, da je treba informirati o obdini in
o krajevnih skupnostih, vendar je seveda
vpradanje, kje in kdo, saj Vestnik ni na-
menjen temu podroéju, FuZinar pa kot
meseénik tudi ni najbolj primeren«.t Pro-
blem je seveda v tem, koliko na samo-
upravnih delovnih skupinah obravnavati
zadeve, ki so SirSsega pomena in prese-
gajo opredelitve skupine.

Baza za delovanje druibenopolitiénih
organizacij

Samoupravna delovna skupina je sedaj
opredeljena kot oblika za sindikalno de-
lovanje (prek sindikalne organizacije se
uveljavljajo tudi stalis¢a drugih DPO). To
je temeljna baza za razpravo in sprejem
stali¢ o sistemskih in idejnopoliti¢nih
vpra$anjih. DPO in njihovi ¢lani so doli-
ni pri delu skupin delovati aktivno, pred-
vsem pa povezovalno in usmerjevalno.
Predvidena sta dva nadina delovanja
DPO: mnoZi¢no med delavci (poverjeni-
ki usmerjajo ¢lanstvo za sodelovanje pri
oblikovanju politike ter pri izvrievanju
usmeritev, sklepov in stalis¢ forumov) ter
forumsko (po svojih voljenih telesih In
po predstavnikih). DPO so zadoliene tudi

za kadrovsko politiko in demokratizacijo
volitev (evidentiranje kandidatov za de-
legacije in samoupravne organe).

Z anketo smo ugotovili, da so na se-
stankih samoupravnih delovnih skupin
bolj aktivni politicno angaZirani delavci
kot drugi. Locitev anketirancev na sa-
moupravno aktivne in pasivne ]Je poka-
zala, da so aktivni bolj zadovoljni z or-
ganiziranostjo skupin, njihovo ucinkovito-
stjo in se zavzemajo za vecja pooblasti-
la somoupravnim delovnim skupinam.

Delni zbor

Samoupravne delovne skupine pred-
stavljajo racionalizacijo samoupravnega
odloéanja, ko delujejo kot oblika delne-
ga zbora (npr. ob sprejemanju zaklju<nih
racunov).

Skupnost medosebnih odnosov

Skupina naj bi bila med seboj pove-
zana s prijateljskimi odnosi (razumeva-
nje, tovaristvo, medsebojna pomoc). Sku-
pina vréi tudi neformalno kontrolo nad
posameznikom (preprecuje nedelo, ne-
disciplino ipd.). O doseganju Zelenih
medélovedkih odnosov bi ved povedale
analize (sociogrami) v konkretnih okoljih.
Zanimiv pa je podatek iz javnomnenjske
raziskave, da je kar 909% vseh ankeli-
rancev opazilo konflikte v svojem delov-
nem okolju (najvec na relaciji nadrejeni
—podrejeni 39 % in med sodelavci 33 %).
Polovica vseh jih je odgovorila, da kon-
flikte najpogosteje resujejo z odkritimi
tovaridkimi razgovori. Okrog 30 % se jih
je posluievalo $e drugih poti (zbori de-
lavcev, organi upravljanja, sindikalna or-
ganizacija). Le 1,3% se jih je obrnilo na
sodid¢e zdruienega dela, 10% sporov
pa je ostalo nereienih.

Delovna funkcija
Ta funkcija je pravzaprav najpomemb-
nejda. Delavci v smiselno izbrani delovni
celoti opravljajo svoje delo. Omogocen
jim je vpliv na urejanje problemov, ki se
pri delu pojavljajo.

Oblika za izbolj§evanje dela

Samoupravne delovne skupine sicer
pomenijo uspesen poskus vkljuéevanja

vecine zaposlenih v aktivho reSevanje
problemov v oddelku (tozdu ali delovni
organizaciji), vendar pa ne razreujejo
konkretnih problemov proizvodnje ozi-
roma poslovanja. Za ustvarjalno delo
vseh so tudi prevelike. V Zelezarni Rav-
ne je eden izmed nacinov delovanja teh
skupin tudi kroiek kvalitete. Delavci iz
istega oddelka se poveiejo v krozek, ko
Zelijo kot skupina sodelovati pri izboljsa-
nju proizvodnje, izdelkov in poslovanja.
Stevilo &lanov kroika se giblje od pel
do sedem. Kroiek vodi ¢lovek, ki mora
imeti smisel za delo z ljudmi in sposob-
nost za sistematicno re$evanje proble-
mov. Rezultat dela krozka so odpravljeni
ali zmanj$ani problemi, ki jih je kroiek
obravnaval, lahko pa tudi tehnicne iz-
boljsave. Sodelujoli v kroiku pa osvo-
jijo tudi nov nacin dela, nova spozna-
nja, boljsa je njihova vklju¢enost v delo
in proces in veéja je njihova usposoblje-
nost za upravljanje delovnega procesa.

Kroike so v Zelezarni zaceli uvajati v
letu 1985, vecjo pozornost pa so jim na-
menili lani. Usposobili so 30 pospeieval-
cev, ki so glavni organizatorji krozkov Vv
svojih okoljih: razlagajo, kaj so kroZki,
predlagajo njihovo ustanovitev, jim po-
magajo ob zacetku dela in jih povezuje-
jo s strokovnimi sluzbami in drugimi kroZ-
ki. Sedaj deluje okrog 50 kroikov kvali-
tete.

Z javnomnenjsko raziskavo smo ugoto-
vili, da vecdina (70 %) ljudi meni, da mo-
ramo probleme resevati skupno. Navdu-
Sevali so se nad skupinskimi oblikami re-
S§evanja problemov, krozek kvalitete pa
je izbralo le manjse Stevilo anketirancev.
40 % jih je menilo, da so to uspe$na in
dobra oblika sodelovanja pri reevanju
problemov, skoraj toliko pa jih je bilo
skepti¢nih, ¢e¥ da je zamisel dobra, iz-
peljava slaba. (Anketiranje je potekalo
$e pred uvedbo pospedevalcev.)

Za konec

Zanimiva se mi zdi ugotovitev dr. Velj-
ka Rusa (na osnovi mednarodnih raziskav
v 70. letih), da je »v jugoslovanskih pod-
jetjih neposredno sodelovanje zaposle-
nih v vsakodnevnem proizvodnem pro-
cesu in v okviru delovne skupine enako
ali pa celo manj razvito kot v podjetjih
drugih evropskih deiel — kljub temu da
Je sodelovanje predstavniskih (samou-
pravnih organov) v Jugoslaviji bistveno
bolj razvito. Razvijanje neposredne paf-
ticipacije, ki je usmerjena v probleme
delovnega procesa, delovne skupine in
delovnega okolja, je kljué¢ za nadaljnji
razvoj samoupravljanja v jugoslovanskih
podjetjih.«?
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Povzetki strokovnih besedil

NAMEN POVZETKOV

Stevilo strokovnih besedil z razli¢nih
Podrogij je vsak dan vetje in nepregled-
nejfe. Prav taka pa je potreba uporabni-
kov teh besedil, da najdejo zase najustrez-
nejSe ob ¢im manjsi porabi ¢asa. To velja
enako za vse vrste $tudija, za strokovno in
Znanstveno delo pa tudi za uspeS$no delo
delegatov. Osnovni pripomotek za to nu-
dijo povzetki / abstrakti besedil. Iz njih
hitro spoznamo, ali je povzeto besedilo za
Nase polrebe pomembno poznati v origi-
nalu ali ne,

KAJ JE POVZETEK

Ustrezen JUS standard' definira povze-
tek tako:

Povzetek je na skraj$an nadin predstav-
liena bistvena vsebina nekega dokumenta
brez razlage in kritike in ne glede na to,
kdo je avtor povzetka.

Slovar slovenskega knjiZnega jezika® pa
Pravi:

povziek-tka... glavne, bistvene misli
Sporoéila, zlasti napisanega: razpravi je do-
dan povzetek v angle§ini; objavili so pov-
zetek predsednikovega govora (povzetek
Vsebine; povzetek iz berila) za izpit je $tu-
diral po povzetkih. Obema definicijama je
skupen termin BISTVEN. Zato je vaZno
Vedeti, kako pridemo do bistva kakS$nega
Sporodila.

BISTVENO IN MANJ BISTVENO
V BESEDILU

Zelo razirjen sinonim za povzetek je
angleska beseda abstract.® V isto druZino
Spada beseda abstrakeija in ta nam omo-
Bota korak naprej. Slovar tujk' jo namreé
definira tako:

abstrakcija-e Z (lat. abstractio iz abstra-
ere) 1. posploSenje, odmiSljanje lastnosti,
Stvari ali zvez v stvareh, pojavih ali pro-
Cesih, tj. neupoStevanje nakljuénega, manj
Pomembnega, nebistvenega, zaradi glavne-
Ba, sploinega, bistvenega. (podértal M. K.)

Za izdelavo povzetkov je torej nujno lo-
EEVanje bistvenega od manj bistvenega.

er pa je vsako besedilo sporoéilo v pisni
oblikj, vsebuje doloteno 3tevilo temeljnih
Sporodilnih enot — pojmov, ki so glede na
Namen hesedila strukturirani v doloten si-
slem,

POJEM IN ODNOSI MED POJMI

Slovar slovenskega knjiznega jezika de-
finirg pojem® tako:

Pojem-jma... 1. miselna tvorba, dolo-
fna z bistvenimi lastnostmi, znaéilnostmi
Onkretnega ali abstrakinega predmeta,
Predmetov: definirati kak pojem; ta dva
p“jl'rIa je treba lotevati; jezikoslovni mar-
Sisti¢ni pojmi; osnovni, sorodni pojmi; le-
p"".ie relativen pojem; pojem ¢&asti, hiSe,
V°-‘!n€‘: najti primerno besedo, izraz za kak
Pojem; narod kot ekonomski, kulturni, zgo-

Ovinski pojem: predstave in pojmi. . .

JUS standard® dolo¢a pojem tako:

spojmi so ... skupne karakteristike veli-
kega Stevila posameznih stvari, ki so jih
ljudje na njih ugotovili in ki jih uporab-
Ijajo za miselno klasificiranje.«

Sistem pojmov je po tem standardu zbir
/ celota pojmov, med katerimi so vzpostav-
ljeni odnosi, ki na ta nac¢in predstavljajo
povezano celoto.

Za izdelavo povzetkov strokovnih bese-
dil je pomembno:

— ugotavljanje temeljnih / nadrednih
pojmov v teh besedilih in

- prepoznavanje odnosov med pojmi.

Posebno vazno je (pre)poznati hierarhic-
ne odnose med pojmi.

Hierarhi¢ni odnosi’ uvajajo med pojme
odnos nadrednosti oz podrednosti kot tudi
odnose istorednosti ali pridruZenosti. Dva
glavna hierarhi¢na odnosa sta:

— abstrakeijki (generi¢en, logi¢en) in

— partitiven (odnos celota — del).

Abstrakeijski sistem pojmov nastane,
kadar zveze med pojmi predstavimo samo
skozi abstrakcijske odnose, npr.:
siroj
orodni stroj
brusilni stroj

omara
lesena omara
lesena omara za knjige

Partitivni sistem pojmov nastane, kadar
ta sistem ni zasnovan na lastnostih poj-
mov, ampak na sestavnih delih stvari, ki
jih ti pojmi predstavljajo, npr.

fizika SFRJ
mehanika republika
mehanika trdnih teles ob¢ina

krajevna skupnost

Hierarhi¢nih sistemov je seveda $e mno-
go ve¢, vendar je za naSe potrebe dovolj,
¢e omenimo Se naslednje odnose med poj-
mi:

proizvodni odnos
vzroéni / kavzalni odnos (vzrok — udinek)

posledi¢ni odnos (predniki — potomei)
transmisijski odnos

genetiten odnos (proizvajalec — proizvod)
funkcionalni odnos itn.

Odnos nadrednosti in podrednosti je
strukturiran tako, da je na vrhu nadredni
pojem, nato pa sledijo podredni pojmi 1.,
2., 3. do n-te stopnje.

Izrazit primer za taksno hierarhizacijo je
sistem OD v Zelezarni Ravne. Ce iz njego-
ve razvejenosti izberemo eno vejo in ji sle-
dimo, jo ponazorimo takole:

Nadredni pojem
— OD

podredni pojem 1. stopnje
— tekocte delo

podredni pojem 2. stopnje
— osebni prispevek

podredni pojem 3. stopnje
-— OP za koli¢ino, OP za kakovost, OP za
gospodarnost, OP za ustvarjalnost

Za globalno predstavitev sistema v obli-
ki povzetka (npr. zato, da bi ga primeriali
z drugimi) bo dovolj, da upostevamo npr.
podredne pojme 1. in 2. stopnje. Nikakor
pa tak povzetek ne more zadoS5¢ati za jav-
no razpravo pred referendumom. Na njej
je treba sistem razloZiti do zadnjih pod-
rednih pojmov.

VRSTE POVZETKOV

Povzetkov je veliko vrst®. Za naSe po-
trebe je dovolj, ¢e opiSemo tri temeljne:
informativni, indikativni in informativno-
indikativni.

Informativni (obvestilni) povzetek izbe-
re iz besedila najvaznejSa dejstva in jih
tako lo¢i od manj bistvenih. Uporabimo
ga za strokovno besedilo, ki obravnava za-
okroZzeno temo / podroéje (npr. pravilnik
o varstvu zraka). Ta povzetek lahko glo-
balno informira o originalnem besedilu.

Na startu
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Indikativni (nakazovalni) povzetek kaze
na najvaznejsa dejstva v SirSih pregledih,
ki obravnavajo ved razli¢tnih, med seboj
povezanih tem / podroéij (npr. periodi¢na
poroéila o poslovanju delovne organizaci-
je). Ta povzetek le nakaZe / v grobem po-
vzame vsebino originalnega besedila.

Informativnho — indikativni povzetek
uporabimo takrat, kadar nam je obseg ze-
lo omejen. Takrat informiramo le o pri-
marnih elementih besedila, sekundarne pa
samo nakaZemo.

DOLZINA POVZETKOV — ZAHTEVA
STANDARDA IN POTREBE DELOVNE
ORGANIZACLJE

Standard doloZa obseg povzetkov na 200
do 500 besed. To je priblizno 20 do 50
tipkanih vrstic. Vendar tu pridemo pri na-
%1 temi na prvo razpotje. Namreé: vetkrat
citirani standard, ki obravnava povzetke,
je namenjen uporabnikom strokovnjakom,
avtorjem povzetkov, ki so prav tako stro-
kovnjaki, in dokumentalistom. Zato stan-
dard poleg doslej na3tetega dologa tudi, da
morajo povzetki uporabljati enako stro-
kovno terminologijo kot originalna bese-
dila. To je smiselno, dokler gre samo za
strokovnjake. Vendar pa je danes treba
izdelovati povzetke strokovnih besedil tudi
za delegate, ki vetinoma niso strokovnja-
ki. Zato se pojavi vrsta odstopanj od do-
slej predstavljenih natel. Glede na spre-
jemnike (samo strokovnjaki ali samo de-
legati ali oboji) je treba sproti prilagajati
vrsie povzetkov.

POSEBNOSTI POVZETKOV
ZA DELEGATE

1. Delegatska gradiva zelo redko vsebu-
jejo samo eno strokovno besedilo. Pravilo-
ma gre za sklop veé besedil z razliénih
podroéij. Ce ohranimo doloéilo standarda o
obsegu posameznega povzetka (200—500
besed) in dodamo empiriéno ugotovljeno
dejstvo, da je meja Se pozornega branja
pribliZzno 12 tipkanih strani'® (tj. okoli 360
vrstic ali 3600 besed), potem je kot limit
za sklop veé¢ povzetkov primerno ohraniti

ta skupni obseg, znotraj njega pa variirati
dolzino povzetkov posameznih strokovnih
besedil v odvisnosti od vrste in pomena
obravnavanih tem.

2. V povzetkih za delegate (nestrokov-
njake) lahko le delno ohranimo terminolo-
gijo originala (kar je sicer pravilo). Stro-
kovno izrazje uporabljamo hkrati s publi-
cistitnim besedjem. Tu pa zadenemo ob
vpraSanje preoblikovanja strokovno znan-
stvene zvrsti v publicisti¢no zvrst jezika.
(Ta tema je po pogostnosti in aktualnosti
toliko pomembna, da =zahteva strokovno
obdelavo v posebni razpravi — nalogi).

3. Kadar namen takih povzetkov ni sa-
mo informiranje, ampak tudi animiranje
k polititni dejavnosti in se spremeni v
propagando za to, da npr. delavei ali obéa-
ni neko gradivo izglasujejo na referendu-
mu, prevlada razen publicisti¢nega jezika
tudi specifiéna novinarska oblika (naslovi,
mednaslovi itn.).

KRAJSANJE BESEDIL

Do povzetkov pridemo s krajSanjem in
strnjevanjem besedil. Ceprav ta dva po-
stopka lahko opravimo tudi istofasno, je
bolj priporoc¢ljivo uporabiti drugega za
drugim.

Postopki krajSanja so'!

a) Pozaimljanje. — Besedo ali besedno
zvezo nadomestimo z zaimkom. Npr.: Za
hiSo je bazen, v bazenu je voda. —- Za hiSo
je bazen, v njem je voda.

b) Stavéno zgoitevanje z oziralnisko be-
sedo. Npr.:

. Z usmerjenim izobraZevanjem uvaja-
mo &irSe vzgojnoizobraZevalne naloge in
programe, kar (uvajanje Sir§ih vzgojnoizo-
brazevalnih nalog in programov) sodobnim
zahtevam tudi povsem ustreza...

¢) Opuséanje glagolskih morfemov. Npr.:

Bataljon se je spopadel z esesovsko eno-
to in ji (esesovki enoti) prizadejal velike
izgube.

¢) Pretvarjanje glagolskih zvez v samo-
stalniSke. Npr.:

Zivimo od rojstva do smrti = potek Ziv-
ljenja.

d) Pretvarjanje delov zloZene povedi Vv
prislovna dolotila. Npr.:

Zdi se, da bo jutri prisel. — Jutri bo
mogoce prisel.

Ker s temi postopki ne poseZemo glob-
lje v strukturo besedila in ga tudi ne
skrajSamo bistveno, ampak doseZemo bolj
slogovno estetske uc¢inke, je prav, da jih
uporabljamo, a jim pri tem odmerimo me-
sto, ki jim gre.

STRNJEVANIJE BESEDIL

Postopki strnjevanja:'*

1. Najprej besedilo pozorno preberemo.

2. Ob branju podértamo tiste dele bese-
dila, ki jih spoznamo za bistvene / jedrne.

3. Pod¢rtane dele (nadredne pojme) iz-
piSemo, manj pomembne (podredne) iz-
pustimo.

4, Uredimo jih po logi¢nem zaporedju
snovi: nova dejstva, pomembna spoznanja
itn. Upostevamo vrsto povzetka, prepo-
znane hierarhi¢ne odnose in naslovnike ter
jih napiSemo na novo.

5. Tako dobimo novo besedilo — povze-
tek.

POVZETKI POROCIL O POSLOVANJU

Originalno poroé¢ilo obsega 52 vrstic, iz-
pis iz porotila 29 vrstic, 1. povzetek 9
vrstic, 2. povzetek pa le 6. Primer:

POROCILO O POSLOVANJU DELOVNE
ORGANIZACIJE V DEVETIH MESECIH
LETA 1980

S tem porotilom delavskemu svetu Zell
poslovodni odbor prikazati doseZene rezul-
tate, opozoriti na nekatere probleme in
nakazati smer nadaljnjih prizadevanj.

Proizvodnja je bila boljsa kot v L 1979,
vendar vsi tozdi fizitnega plana proizvod-
nje niso izvriili. Vzrokov za to je ved,
glavni pa so spremembe asortimenta ozi-
roma drugafna struktura narodil, kot je
plansko predvidena.

Delovna organizacija kot celota v fizi¢ni
proizvodnji $e ni na trendu 9-mesefnegad
plana. To je posledica slabih poletnih me-
secev, ko zaradi pomanjkanja delovne sile
(dopusti) naérta ni bilo moZno realizirati,
vendar bo z oktobrom skoraj dohitela za-
mujeno. Zato pricakujemo izvrSitev plani-
rane koli¢ine proizvodov za 1. 1880.

Proizvodnja pa Se ni ¢ista slika uspesno-
sti posameznih tozdov, ampak nanjo me-
&ejo senco nekateri drugi negativni pojavi.
Gre za neuspelo proizvodnjo in izmecek.
Ne moremo se ravno pohvaliti, da smo tu
izboljSali stanje v primerjavi s prej$njim
letom. Izmeéek naraifa, feprav ne v vseh
proizvodnih tozdih, vendar na splofno V
delovni organizaciji. Vzroki za to so le
delno slabi materiali, ampak gre za osebni
nadzor delaveev, ki so odgovorni za do-
sledno izvajanje tehnoloskih predpisov, z2
preprecevanje prekomernega izmetka in
za boljsi izplen. V tem je gotovo rezerva
za boljSe poslovanje, predvsem v izboljsa-
nju dobavnih rokov naiim kupcem.

Tudi pri uporabi kapacitet so rezerve-
Predvsem obdelovalni stroji zaradi Se ne-
optimalnih proizvodnih programov, raznih
zaslojev in neoptimalnega operativneg?
planiranja proizvodnje e niso na normaln!
proizvodni ravni.



Ce bi se tozdi med seboj bolje dogovar-
jali, bi lahko dvignili raven asortimenta
Predvsem v bolj vrednih izdelkih, katerih
vedja proizvodnja za domace in tuje trzi-
S¢e je nas cilj. Vse investicije, ki jih izva-
lamo, so0 usmerjene predvsem v to smer,
in ¢eprav ne potekajo po predvideni ¢a-
Sovni dinamiki, bi mogli tudi s sedanjimi
Osnovnimi sredstvi postopno Se intenziv-
neje razvijati program visoko vrednih pro-
izvodov. Na%a delovna organizacija mora
raz8iriti ta program, to je naSa skupna na-
loga.

Na takSen razvoj vplivajo medsebojne
dobave, ki morajo kljub povetanju izvoza
imeti prednost v okviru planov proizvod-
Nje posameznih tozdov. NaSa velika sla-
bost so terminske dobave. Slabo upoiteva-
hje dobavnih rokov ima za posledico ne-
konkurenénost na tujih trziséih in doma.
Res 5o pritiski na kratke dobavne roke (iz-
Voz) vsak dan veéji, vendar moramo voditi
Pravilno politiko. Zaklju¢ujemo lahko sa-
Mo toliko narotil, kolikor lahko proizvede-
Mo in v rokih dobavimo. Ce bi v tem uspe-
li. bi bila nafa nadaljnja naloga ta, da
Imamo ¢im manj asortimenskih izpadov in
da ne spreminjamo programov,

Pri kvaliteti proizvodov moramo vedeti,

da najslab%o lué¢ meéejo na nas nenchne
Zamenjave materialov. Z njimi povzroca-
Mo strahotne tezave in izpade pri proiz-
vodnji in obdelavi na$ih izdelkov. Te za-
Menjave so posledica premajhnega sposto-
Vanja reda, zato moramo te odnose za-
Ostriti.
L Napredck kvalitete, tehnologije, izkori-
Stanja kapacitet, poveéanja reda ter kom-
Pleksne discipline so osnovna skrb nas
Vseh. Tu moramo poiskati najvet rezerv.
broizvodno in konkurenéno sposobnost, tu
i5¢¢mo nad napredek in korak pred drugi-
mi proizvajalei.

Izpis iz porotila:

— porocilo poslovodnega odbora delav-
skemu svetu

- proizvodnja v letu 1980 boljsa kot v
letu 1979

— vsi tozdi fiziénega plana proizvod-
Nje niso izpolnili; vzroki: drugaéna struk-
tura naroéil od planske izbire (asortimenta)
— DO bo zaradi pomanjkanja delovne
Sile plansko zamudo oktobra odpravila, za-
10 PO pri¢akuje, da bodo vendarle dosegli
“a leto 1980 planirano koli¢ino proizvodov

Senco na uspeSnost medejo nekateri

Degativni pojavi neuspele proizvodnje in
:"jm‘.'éka, ki naraica le deloma zaradi sla-
Sth materialov, pa¢ pa predvsem zaradi
Pomanjkljive skrbi odgovornih delavcev za
dm.lvdnu izvajanje tehnologije, preprece-
Vanja ¢ezmernega izmeéka in boljsi izkori-
"I;lek‘ Prav v tem je rezerva za

0ljse poslovanije

— Rezerva tudi v spoStovanju dobavnih
rokoy

— pri uporabi proizvodnih kapacitet
[""h'“ji in zastoji zaradi neoptimalnega pla-
Nitanja proizvodnje)
: — v potrebi po tesnejSem sodelovanju
9zdov, saj bi lahko s tem ponudili domace-
y . : B igs a
in“ in tujemu trziséu vrednejSe izdelke.
da si prizadevamo za to, je videti iz in-
Vesticij.

ROROSKI FUZINAR

- Zaradi slabega spostovanja dobavnih
rokov nekonkurenéni doma in na tujem.
Do tega prihaja iz dveh razlogov: zaradi
pritiskov na kratke dobavne roke, a tudi
zaradi prevelikega apetita pri sprejemanju
naroc¢il: sprejeti smemo samo toliko naro-
¢il, kolikor jih lahko v rokih izdelamo in
dobavimo.

— Pri izdelkov Skoduje do-
bremu slovesu stalno zamenjavanje mate-
rialov, kar povzroca izpade pri proizvodnji
in obdelavi izdelkov; te izpade je treba od-
pravill in programov ne spreminjati;

kakovostt

osnovna skrb nas vseh je napredek
kvalitete, Dosegli ga bomo s smotrno teh-
nologijo, skrbnim izkoris¢anjem kapacitet
in ve¢jim redom in disciplino.

a) Se notranje rezerve

V nasi DO je bila v 9 mesecih 1. 1980
proizvodnja bolj8a kot v istem obdobju la-
ni, res pa vsi tozdi niso izpolnili na¢rta. Na
podlagi doseZenega upraviteno pricakuje-
mo, da bomo do konca leta dosegli naérto-
vano koli¢ino izdelkov.

Hkrati opozarjamo tudi na nekatere sla
bosti. Te so po vrsti: povetan izmedek, za-
menjava materialov, nespoitovanje dobav-
nih rokov in neizkori$¢enost proizvodnih
naprav.

Odprava teh slabosti je skupaj z dokon-
canjem Ze zaletih investicij tudi najvedja
notranja rezerva naSe delovne organiza-
cije.

b) Se notranje rezerve

Poslovali smo sicer bolje kot lani ta &as,
a vsi tozdi niso dosegli naérta. Stanje bo-
mo izboljSali tako: z dosledno tehnolosko
disciplino je treba ¢imbolj manj3ati neus-
pelo proizvodnjo, z bolj$im nac¢rtovanjem
poskrbeti, da bodo vse naprave res izkori-
flene, pri izvozu in doma pa sklepati le
toliko pogodb, kolikor jih je mozno izpol-
niti. — Samo na ta na¢in lahko nasa DO
5e napreduje.

Vir: Poro¢ilo PO o poslovanju v 9 mese-
cih 1980.
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POVZETEK ANALIZE O POSLOVANJU

Vsako strokovno besedilo o poslovanju
v dolotenem ¢asovnem obdobju vsebuje
vrsto podatkov, ki prikazujejo stanje na
razliénith podro¢jih, vsi skupaj pa stanje
celote, Th podatki so med seboj v glavnem
v odnosu istorednosti ali pridruzenosti.
Povzetek bi torej naéelno smel biti le in-
dikativen.

Ker pa nas pri poslovanju vsake orga-
nizacijske enote najbolj zanima njena us-
pesnost, sta vsem ugotovljenim temeljnim
pojmom nazadnje nadredna pragmatiéna
pojma dobro — slabo (poslovanje).

Pot do te ugotovitve vodi predvsem sko-
zi ugotavljanje vzro¢énih odnosov (vzrok
— posledica). Bolj kot tezimo k oceni, bolj
odpadajo podredni pojmi vseh stopenj,
oslajajo pa samo nadredni / temeljni. Na
koncu se zgostijo celo temeljni na nekaj
nosilnih in ti potem omogofajo oceno.
Kljub naéelom torej v praksi dobimo pu-
blicisti¢ni povzelek. Poglejmo postopek.

— Prevelika rast zaposlenith ob hkratni
nepovetani preizvodnji - manjsa produk-
tivnost.

— Manjsi izmetek da veéji izplen
dohodka.

— Velike zaloge povzro¢ajo visoke ob-
resti zanje — manj dohodka.

Obseg poro¢il / analiz o poslovanju, s
tem pa tudi povzetkov, je zelo odvisen od
naslovnikov (od tega, komu so namenjena):

- vsak tozd Zeli ¢im popolnejse rezul-
tate o lastnem poslovanju, o poslovanju
delovne organizacije pa le temeljne po-
datke

— za delavee vse delovne organizacije
pa je pomemben rezultat DO, zato zadoSca
izvle¢ek okoli 20—50 vrstic. Novinar dnev-
nika ali RTV jih bo zgostil celo le na 10 do
15 vrstic.

V naSem primeru' (glej prilogo 1) ob-
sega original 9 tipkanih strani, prvi pov-
zetek 23 vrstic, drugi pa 10.

- vec

ANALIZA POSLOVANJA ZELEZARNE
RAVNE V 1. KVARTALU 1986

Proizvodnja. Pri skupni in blagovni smo
plan DO rahlo presegli. Vegina tozdov ni
dosegla lanske proizvodnje.

Steber v zraku



Zaloge. Njihova vrednost se je od 1. L
poveéala za 4,6 %, predvsem v sekundarni
predelavi pri nedokonéanih izdelkih in
polproizvodih. To veZe vet obratnih sred-
stev.

Izmeéek je bil za 37,296 manjsi, zato je
bilo okoli 450 mio din veé¢ dohodka.

Zaposlenih je bilo brez prikljuéenega
Monterja za 236 vet kot lani ta ¢as. V toz-
dih je nadpopreéno zraslo itevilo delaveev
pri obdelavi informacij in vodstvenih.

Odsotnost zaradi bolezni in drugih iz-
ostankov se je povetala, zato je proizvod-
nja rasla pocasneje.

Odprema. Plan je bil presezen le zaradi
vetje prodaje gredic, torej je bil prodani
asortiment slab$i od naértovanega.

TrZne razmere so bile ugodne, zalo smo
vetji del proizvodnje prodali brez teZav.
Razmerje med vhodnimi in izhodnimi ce-
nami se ni poslab#alo.

Dohodek in @isti dohodek sta bila nad
pricakovanim zaradi visokih dohodkov od
platanega diskonta, udelezbe v skupnem
dohodku, zaradi zniZanja zalog v prvih
proizvodnih fazah, zniZanja izmetka in
ugodnejfega razmerja med cenami surovin
in prodanih izdelkov.

Izgubo sta imela dva tozda (Jeklolivarna
in TSD), drugi so dosegli dobre rezultate.

V sozdu je bila Zelezarna Ravne po do-
hodku, ¢istem dohodku, OD in akumulaciji
na delavca precej pred drugimi.

KRITICNA ANALIZA POSLOVANJA
ZELEZARNE V 1. KVARTALU 1986

Rezultat je bil dober, a sta ga molno
znizali izgubi dveh tozdov.

Pozitivni elementi poslovanja so bili:

— zniZanje izmet¢ka in zalog v primarni
predelavi

— visoki izredni prihodki

— ugodno razmerje med nabavnimi in
prodajnimi cenami.

Negativni elementi poslovanja so bili:

— slabsi asortiment proizvodov in rast
zalog v sekundarni predelavi

— neusklajene cene za posamezne sku-
pine proizvodov

— slab3e izkoris¢anje delovnega Casa

— zaposlovanje delavecev pri obdelavi
informacij.

POVZETEK SAMOUPRAVNEGA AKTA

Samoupravni akti obravnavajo to¢no do-
lo¢ena podroéja, zato o njih praviloma iz-
delujemo informativne povzetke. Razen
pravil o strnjevanju besedil pri tem upo-
Stevamo naslednji vrstni red:

— zakaj je samoupravni akt potreben —
zakonska osnova zanj

— katere so specifitnosti delovne orga-
nizacije na tem podroéju

— kaj akt vsebuje / katero podrodje
obsega

— koga k ¢emu obvezuje — vse zapo-
slene, odgovornost strokovnih sluzb.

Primer

PRAVILNIK O VARSTVU ZRAKA!

Po zakonu o varstvu zraka moramo v
delovni organizaciji imeti pravilnik, ki
enotno ureja stanje na tem podro¢ju.

Pravilnik doloé¢a, da moramo imeti naj-
prej kataster onesnaZevanja zraka, ki za-
jema popis izvirov, kontrolo in posebne
meritve stopenj onesnaZevanja. Ta kata-
ster bomo stalno dopolnjevali v skladu =z
razvojem tehnologije v Zelezarni.

Pri gradnji novih objektov bo treba pa-
ziti, da bo onesnaZevanje zraka v dopust-
nih mejah. Za to bodo skrbele nase stro-
kovne sluzbe in po potrebi Se posebej ime-
novan organ.

Ekolodki objekti (npr. ¢istilne naprave)
imajo po tem pravilniku pri gradnji pred-
nost pred vsemi drugimi.

Strokovne sluzbe tozdov PII, Kontrole
kakovosti in KSZ bodo letno pripravljale
osnove za operativni plan meritve onesna-
Zevanja iz posameznih naprav in po potre-
bi tudi sanacijske programe.

Vsak tozd mora skrbeti za svoje ¢istilne
naprave. Odgovorna oseba, ki jo imenuje
delavski svet, pa vodi poseben obratovalni
dnevnik o opravljenih posegih na posa-
meznih napravah.

(Sestavil ecenter za razvoj samoupravlja-
nja in informiranja)

ZAKLJUCEK

Povzetki strokovnih besedil na kratek
nadin predstavljajo bistveno wvsebino teh
besedil. S tem omogoéajo, da se uporabni-
ki v ¢im krajSem Casu seznanijo z bistve-
nimi podatki / novostmi z zanje pomemb-
nih podroéij. Pri izdelavi povzetkov je po-
membno lo¢iti bistvene / nadredne pojme
besedila od manj bistvenih / podrednih,
nalo pa jih urediti v hierarhi¢ne odnose.
Podredne pojme niZjih stopenj obitajno iz-
puséamo.

Povzetki so informativni, indikativni in
informativno — insikativni, vsi pa s stan-
dardom omejeni na 20—50 tipkanih vrstic.
Povzetki za delegate se od povzetkov za
strokovnjake razlikujejo po tem, da za
delegate delno opuitamo strokovno termi-
nologijo in jo nadome3¢amo s publicisti¢-
nim besedjem in da vanje véasih vnaSamo
nadredne pojme vrednotenja, ki jih origi-
nalno besedilo dopui¢a, a jih ne vsebuje
zmeraj (npr. dobro — slabo, pozitivho —
negativno). Postopki krajSanja so pred-
vsem slovnifke pretvorbe, npr. pozaimlja-
nje, stavéno zgoifevanje, opustanje glagol-
skih morfemov itn. Poslopki sirnjevanja
besedila so izpisovanje nadrednih pojmov,
urejanje le-teh po logi¢nem zaporedju,
hierarhizacija in zapis povzetka.

Metoda pisanja povzetkov je ponazorje-
na s povzetki poroé¢ila o poslovanju, anali-
ze o noslovanju in samoupravnega akta,

OPOMBE
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Terezija Jaser

Vsi smo beivi

Kdo je kriv,

da gozd pred ofmi
nam Ze umira,

in v prsih nasih
slovenska dusa hira.

Smo krivi vsi,

da sosed soseda

ved ne pozna,

da drug do drugega
tujci smo tega svela.

Sprasajmo si vest,
mar je res kriva
blaginje razlika,

ki je med nami

in sveiom res velika,

Mar ne znamo veé
prijateljstva gojiti
in ljubezni svoje
tudi z drugimi deliti.

Kje zdaj so tisti ¢asi,

ko fantje veselo peli so na vasi,
ved nikjer jih ni,

Ie spomin na njih Zivi.

Kdo je kriv,

da se zapiramo

med Stiri stene,

in suznji postali smo
do samega sebe.

Mar kriva hitrica

tega je zivljenja,

denar zdaj vsemu je vladar,
ljubezen do bliznjega
postala tuja je stvar.

So ¢asi ¢udni

prisli nad nas,

zasuti hoée histerije nas plaz,
prepozno smo se zafeli sprafevati,
kam to pelje, kam to gre,

mar zivljenje je kaj vredno Se.

Krivdo v nas samih

treba je iskati,

si sreco nado

sami moramo kovati.

Z bratsko ljubeznijo

in zdruZenimi moémi

stopimo v borbo spet,

da ofistimo ta onesnazZen svet.
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Drago Meznar

Kodeks poklicne morale
pravnikov v gospodarstvu

Med pravniki v gospodarstvu je Ze dolgo
¢utiti potrebo po opredelitvi posebnih mo-
ralnih pravil, ki naj bi usmerjala nase rav-
Nanje in obnaSanje v spornih situacijah.
Zveza pravnikov v gospodarstvu Jugosla-
Vije je med najmlajsimi poklicnimi orga-
nizacijami pravnikov, zato kaZe izraziti po-
Sebnost nasega dela v okviru kodeksa po-
klicne morale po zgledu drugih tovrstnih
kodeksov, ki so jih sprejeli ¢lani drugih
Pravniskih zdruzb, kot npr. sodniki, od-
Vetniki, delavei v upravi itd.

Za nase delo je namreé znatilna dolote-
na heteronomnost opravil, saj zdaj zasto-
Pamo OZD v sporu z njenimi delavei, dru-
gi¢ pomagamo delaveu pri uveljavljanju
hjegovih pravic, tretji¢ vodimo kot stro-
kovni sodelavei razli¢éne postopke, dajemo
Tazlage pravnih predpisov in sodelujemo
Pri sklepanju pravnih poslov, zlasti pa smo
odgovorni za pravno strokovno nomoteh-
ili?:no obdelavo samoupravnih splonih ak-
ov,

Kot delavei v OZD se pojavljamo v raz-
lignih vlogah in ni¢ izjemnega ni, ée smo
Pogosto v dilemi, koga in kako varovati,
omu nuditi pravno pomo¢, koga zastopati,
kako reagirati na nespostovanje zakonskih
In drugih predpisov.

Drugi pravniki (sodniki, odvetniki, de-
avei v upravi) — opravljajo bolj homoge-
no delo in niso izpostavljeni tako razno-
Vrstnim poklicnim moralnim zahtevam.

Zaradi navedenih razlogov je iz wvrst
Pravnikov v gospodarstvu Slovenije Ze le-
ta 1982 izsla pobuda za sprejem kodeksa,

I naj bi ga sprejeli na ravni Jugoslavije.

edaj je pripravljen delovni osnutek ko-

eksa, ki je v javni razpravi in naj bi bil
SPrejet na skupdtini Zveze pravnikov v
80spodarstvu Jugoslavije, ki bo med jubi-
€nim 25. sretanjem pravnikov v gospo-
darstyu v Opatiji od 13. do 15. maja 1987.

V tem prispevku Zelim opozoriti na tista
Nadela, ki temeljijo na ideji o nadi moralni
Obveznosti, da jih spostujemo ter tako pri
SVojem delu zviSujemo kakovost medse-

Ojnih odnosov in zagotavljamo rast ka-

Ovosti nagega dela. Cetudi je kodeks za-
SNovan na subjektivni moralni odgovorno-
St pravnikov, vsebuje po nafem mnenju
VIsto pravil, ki (naj) veljajo tudi za oprav-
Janje pravnih nalog in del, ki jih oprav-
Jajo delavei, ki po izobrazbi niso pravniki,
Seveda kolikor narava teh del in nalog to

Opuita. V preambuli h kodeksu so nave-

®ni bisti razlogi, ki so narekovali sprejem

k¥nega kodeksa, kot npr.:

“— povezanost prava in morale kot dveh
POjavnih oblik druZbene zavesti, usmerje-
M k istemu eilju — usklajevanju in ure-
Janju medélovetkih odnosov
St‘h'h nujnost hitrejSega povetanja kakovo-

1In uginkovitosti nafega poklicnega dela
Zagmpodarstvu in s tem povezano krepitev

Upanja delavcev in druZbene skupnosti

Vlogo in delo pravnikov v gospodarstvu

— podlaga za izpolnjevanje nasih nalog
pri varovanju in utrjevanju ustavnosti in
zakonitosti

— namen oblikovati moralna pravila
ravnanja pravnikov pri poklicnem delu v
gospodarstvu, v pogojih objektivno tudi
razliénih interesov posameznih delavcev,
skupin delaveey, temeljnih in drugih orga-
nizacij in skupnosti, v pogojih razli¢tne go-
spodarske in druge druZbene razvitosti
ter razli¢ne stopnje razvitosti druzbene in
Se posebej pravne zavesti

- zaradi ustvarjanja objektivnejsc pod-
lage za vrednotenje strokovne, moralne in
druzbene primernosti in uspesnosti naSega
politiénega dela.

1. Veljavnost kodeksa

Veljal naj bi za vsakega ¢&lana druStva
pravnikov v gospodarstvu, ki kot pravniki
poklicno opravljajo pravna dela v OZD
in drugih samoupravnih organizacijah in
skupnostih v gospodarstvu.

2. Temeljna nacela

Predstavljajo osrednje mesto v kodeksu
in mu dajejo vsebino. Na kratko naj opi-
Sem naslednja nacela:

— pri opravljanju poklicnega dela —
pri uporabi prava — bomo zagotavljali ti-
sto nravstvenost, ki povefuje srefo ljudi
in preprecuje naraitajote razélovetenje v
medsebojnih odnosih; vztrajali bomo na
nacelu, da je vsak delavec in delovni ¢lo-
vek osebnost in kot tak nosilec moralnih
vrednot

— pri opravljanju poklicnega dela bo-
mo, izhajajo¢ iz uveljavljenih nadel mo-
rale samoupravne socialisti¢éne druzbe, po-
magali ¢loveku s pravnim znanjem pri uve-
ljavljanju in varovanju njegovih pravno
varovanih pravic in pravnih koristi

— ob nudenju pravne pomoé¢i bomo ak-
tivno delovali in si prizadevali za razvoj
druzbene in pravne zavesti ter tako soob-
likovali pravno kulturo v druZbi, zlasti pa
v organizacijah in skupnostih, kjer delamo

— vse udeleZence v pravnih razmerjih
bomo obravnavali enako

— varovali bomo pravne koristi tistih,
katerim nudimo pravno pomo¢, vendar ne
v primeru, ¢e gre za zlorabo prava

— prizadevali si bomo prepreéiti nepo-
sredne spore, nesporazume in konfliktna
stanja

— pravne norme in sporna doloégila bo-
mo v skladu s stroko razlagali poSteno in
vestno, uposStevajo¢ druzbeni smoter in
vsebino predpisov

— pri dajanju pravnih mnenj in razlag
bomo nastopali neodvisno od interesov pri-
zadetih

— zavrnili bomo pravno pomo¢, te ni-
smo na dolofenem podroéju zadosti stro-
kovno usposobljeni ali ¢e smo Ze prej za-
stopali oz. nudili pravno pomo¢ nasprotni
stranki
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Ivo Hamun
Fiv apomin

Niso dnevi &li §e v pozabo,
ko po nadi zemlji gazil je,
vse lepote je imel za vabo
Skorenj smrti, ki je rusil vse.

Vsepovsod le lakota in smrt,
¢rna Zalost in jadikovanje,

z dnevi srede bil ze vsak je sprt,
v dnevih teh zaslidi se mrmranje.

Vsak dan glasnejse je bilo,
odjeknili so masc¢evanja streli,
saj je za boljsi jutri Slo,

da bi danes sreéno vsi ziveli.

Res veliko je bilo krvi

v tezkih borbah za nas svet prelite,
z zalostjo se spomnimo prav vsi

na vse padle Zrtve plemenite.

— v sporih med organizacijo, katere za-
stopanje je nasa delovna dolZnost, in de-
laveem si bomo prizadevali reSiti sporno
vpraSanje z usklajevanjem, posredovanjem
ali na drug miren naéin

— pri zastopanju bomo vestno in v skla-
du s stroko uporabljali vsa moZna in do-
pustna pravna sredstva, vendar pa pri tem
ne bo podrejeno naSe osebno in poklicno
poitenje, samostojnost in objektivnost

— v spornih primerih, ko bomo morali
odlotati med interesi OZD ter pravno va-
rovanimi interesi posameznika, bomo dali
prednost zagotavljanju in varstva posa-
meznikovih pravno varovanih interesov,
razen fe smo v zZvezi s spornim primerom
Ze opravljali strokovna dela za pristojni
organ upravljanja ali drug organ OZD

— kot poklicno tajnost bomo wvarovali
vse tisto, kar smo izvedeli pri svojem de-
lu, s temi podatki pa bi lahko Skodovali
prizadetemu

— v postopku pred sodii¢em in v sporih
ne bomo izkoris¢ali boje¢nosti, nepouéno-
sti ali zmote nasprotne stranke

— pri opravljanju poklicnega dela ne
bomo izkazovali svojih osebnih obéutkov,
izogibali se bomo ocenam, komentarjem,
moraliziranju, Zalitvam, groZnjam, predvi-
devanjem o izidu spora ipd.

— po nepotrebnem ne bomo posegali v
¢lovekovo intimnost

— po nepotrebnem ne bomo pravno
eksperimentirali

— posebno skrb bomo posvetali pravno-
tehni®nemu oblikovanju samoupravnih
splodnih aktov, pri femer se bomo izogi-
hali vnasanju ustavnih, zakonskih, tehnié-
nih in drugih norm, ki nimajo znaéaja sa-
moupravnega pravnega pravila

— uprli se bomo vsem poskusom vna-
sanja takih norm v samoupravne splodne
akte, ki varujejo le interese posameznih
skupin ali posameznika
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Folklorna skupina Bratstve z Raven na 10. sreéanju folklornih skupin slovenskih Zelezarjev
v Krpinu, zdruZzenem s pohodom slovenskih Zelezarjev na Begunjiéico

— odnos do poklicnih kolegov bomo go-
;ili na medsebojnem spoStovanju in zave-
sti 0 nujnosti sodelovanja

— pri poklicnem delu se bomo uveljav-
ljali le s kakovostjo, ne pa z napakami
drugih

— o spornih in nejasnih vprasanjih ter o
stali§éih drugih bomo argumentirano raz-
pravljali

— za nudenje pravne pomoti v okviru
delovnih obveznosti ne bomo sprejemali
nobenega dodatnega plaé¢ila ali daril

— vedno bomo pripravljeni prevzeti od-
govornost za strokovno in korektno prav-
no mnenje, ne pa tudi za poslovne odlocit-
ve, ki ne spadajo med nase delovne obvez-
nosti.

3. Spodtovanje ustavnosti in zakonitosti

To poglavje vsebuje moralna dolodila, ki
nalagajo pravnikom, da pri svojem poklie-
nem delu in Zivljenju dosledno spostujemo
ustavnost in zakonitost, ki zagotavljata
na§ druzbeni red v vsej njegovi celovito-
sti, vkljutujoé tudi varstvo razmerij, ki se
urejajo s posameznimi pravnimi akti.

Poscbej velja omeniti doloé¢ili, da mora-
mo s svojim delom podpirati sodis¢a, javna
tozilstva in druge organe v organizacijah
pri uresni¢evanju in varovanju ustavnosti
in zakonitosti in da se odloéno upremo
vsakemu poskusu vplivanja na odloéanje
pravosodnih organov.

4. Pravitno delovanje

Poklicno delo pravnika v gospodarsivu
naj temelji na nacelu praviénosti, zaradi
desar moramo pri svoejih ravnanjih biti is-
kreni, odprti, zanesljivi ter pripravljeni
sprejeti obveznosti v celoti strokovno in
korektno.

5. Varovanje poklicne neodvisnosti

Za razliko od pravnikov v pravosodju,
katerim jaméi neodvisnost njihovega dela
7ze zakonodaja, so v kodeksu navedena na-
¢ela prava, ki obravnavajo vprasanje ne-
odvisnosti pravnikov v gospodarstvu. Se-
veda z bistveno razliko, da je varovanje

nase neodvisnosti predvsem naloga nas sa-
mih. Zaradi pomembnosti teh dolo¢b naj
jih kar v celoti navedem:

pri opravljanju poklicnega dela bomo
dosledno varovali svojo neodvisnost in ne
bomo dovoljevali nobenih posegov v svoje
delo, ki bi lahko ogrozili neodvisno oprav-
Ijanje pravniskega dela in varovanje inte-
resov tistih, ki jih zastopamo. Ohranili bo-
mo brezpogojno in popolno neodvisnost od
vsakega zunanjega vpliva pri dajanju stro-
kovnih mnenj, razlag in vodenju postop-
kov v skladu z zakonom,

— pri uveljavljanju svoje neodvisnosti
bomo v primerih, ko bi morali zaradi za-
hteve nadrejenih postopati nestrokovno
ali pa nevestno oziroma nepo$teno in v na-
sprotju z ustavo, zakonom, samoupravnim
splosnim akiom ali tem kodeksom, na to
opozorili organ upravljanja oziroma druge
pristojne organe ler organe nase strokovne
crganizacije

— upostevajo¢ nacelo praviénosti, bomo
uporabljali pravne norme v skladu s stro-
kovnim znanjem po svojem prepri¢anju in
v duhu naéel samoupravnega socializma,
zavedajo¢ se, da ima vsaka norma svojo
druzbeno vsebino.

6. Izpopolnjevanje strokovnega znanja

Prizadevanje za izpopolnitev strokov-
nega znanja je naSa dolZnost ves ¢as po-
klicnega dela. Poseben poudarek je dan
ustvarjalnosti, racionalnosti in izvirnostii
pri delu.

7. Delovanje v druzbi

Poudarjena e aktivnega
vkljutevanja v proces oblikovanja kvali-
tetnega samoupravljanja in samoupravnih
odnosov v organizaciji, kjer delamo. Var-

obveznost

stvo druZbene lastnine, nasprotovanje eta-
tisti¢nim poskusom obvladovanja druzbene
lastnine in skupinsko-lastninskim odnosom
ter njeni privatizaciji so nase trajne nalo-
ue. Posebej si bomo prizadevali za razvoj
druzbene zavesti, da je vsako ogrozanje
druzbene lastnine nemoralno dejanje.

8. Negovanje lepe pisane in govorjene
besede

Ker je naSa temeljna oblika delovanja
pisana in govorjena beseda, smo jo dolzni
tudi negovati. Prizadevanja pa naj sezejo
tudi do drugih udeleZencev v pravnem raz-
merju, ki naj prav tako uporabljajo ra-
zumljiv, jasen in pravilen jezik. Posebno
pozornost je posvetili jezikovnemu izraza-
nju pri oblikovanju samoupravnih splos-
nih aktov.

Vsebinsko je predlog kodeksa dejansko
odraz vpradanj, s katerimi se srecujemo
pri svojem delu. Nemalokdaj objektivna
neeksaktnost naSega dela nas postavlja v
dilemo, ko si1 je treba poiskati pomoé v
moralnih normah nae samoupravne socia-
listitne druZbe. To pa je zaradi objektivno
tudi razliénih interesov posameznih (tudi
ali predvsem vodstvenih in vodilnih) de-
laveev, skupine delavecev, temeljnih orga-
nizacij oz. delovnih skupnosti tudi v na$i
delovni organizaciji velikokrat izredno tez-
ko. Ta kodeks nam bo olajsal in potrdil v
vetini primerov ze do sedaj pravilno iz-
brano pot pri opravljanju nasega strokov-
nega dela. Njegovo veliko bogastvo pa bo
nenazadnje tudi v osveS¢anju vseh drugih
subjektov, s katerimi smo pravniki v go-
spodarstvu neposredno zvezani, da obstaja
tesna povezanost med pravom in moralo,
ki sta kot pojavni obliki druzbene zavesti
usmerjeni k istemu cilju — usklajevanju
in urejanju med¢loveskih odnosov.

S pripombami in dopolnitvami se bomo
v strokovnih krogih pravniki izjasnili v
javni razpravi. Z Zeljo, da bi o njem po-
vedali svoje mnenje, podali morebitne pri-
pombe tudi vsi tisti, ki jih stvar kakor ko-
li zanima, je napisan ta ¢lanek. Osnutek
celotnega kodeksa je na razpolago v Prav-
ni sluzbi in je vsem zainteresiranim na
razpolago.

(Besedila v ¢lanku podértal D. M.)

Vrsi¢, Prisojnikovo okno
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Imena krajev, katastrskih obéin in manisih
zaselkov v SirSem obmoéju (rne na KoroSkem

Velik del jezikovnih informacij, ki jih Ze-
lijo od Koroske osrednje knjiznice »Dr.
Franc Susnik« Ravne na Korofkem upo-
Tabniki njenih uslug iz oddaljenih krajev
Slovenije, a tudi domadini, se nanaa na
to, kako se pisejo in izgovarjajo imena na-
Sih krajev, naselij, kako imena njihovih
Prebivalecev in podobno. Ugotovitev je
Spodbudila misel, da bi kazalo problemati-
ko strniti v razseznejo informacijo, ki bi
skusala v poljudni obliki odgovoriti na ne-
katera najpogostej$a vprasanja in bi vsaj
domacinom predstavljala trajnejsi vir od-
govorov,

Gotovo bo treba tudi s tega vidika obde-
lati vso obéino. Ker pa je delo zamudno in
8a je moé¢ opravljati le ob drugih, nujnej-
Sih opravilih, sem se odlo¢il najprej obde-
lati obmodje sirse okolice Crne na Koro-
Skem,

Tako sem se odlo¢il tudi zato, ker jc
PrecejSen del domaéih imen, predvsem iz
Spodnjega konca MeZiske doline, zapisala
Ze Marija Suhodoléan in jih objavila v Ko-
roskem fuzinarju.!

Tudi v tem zapisu (kakor v zapisih do-
Mmatih imen Marije Suhodoltan) sledijo
menu kraja ali katastrske ob¢ine najprej
Imenovalnigka, rodilnifka in mestniSka ob-
ika ednine, nato pridevniske oblike za vse
tri spole in konéno edninska in mnoZinska
oblika imenovalnika imena krajanov za
moski in Zenski spol.

Natanénejsi zapis nareéne izgovarjave v
tem primeru iz tehni¢nih razlogov ne pri-
de v poitev.

SPLOSNI PODATKI O OBMOCJU

Obmotje sedanjega krajevnega urada
Thna na KoroSkem obsega katastrske ob-
f‘ﬂ.ne Bistra (2.629 ha), Crna (471 ha), Javor-
Je (2713 ha), Jazbina (753 ha). Koprivna
(2.976 ha), Ludranski vrh (1.890 ha), Pod-
Peca (1,892 ha), Topla (1.345 ha) in Urilja
Bora II (910 ha). Od skupne povriine da-
Nadnje obéine Ravne na Koroskem (30.400
4) obsega obmotje krajevnega urada Crna
Na Koroskem kar 15.579 ha ali nekaj veé

Ot polovico celotne obginske povriine.”

Vet kot dve tretjini povrine pokrivajo
8ozdovi,

Krajevni leksikon Slovenije obravnava
Problematiko po naseljih in navaja na tem
“bmoéju kraje oz. naselja Bistra, Crna, Ja-
Vorje, Jazbina, Koprivna, Ludranski vrh,
Odpeca, Topla in Zerjav. Skupno je v na-
Vedenih naseljih Zivelo leta 1869, 2.625,
1880- 2.622, 1890. 2.747, leta 1900 3.028,
1919, 3.683, 1931. 4224, 1948. 4.415, 1953.
4‘793, 1961. 4.986, 1971. 4.542 in 1981. leta
‘176 prebivalcev.?

3 Najvezji dele? (komajda nekaj manj kot
0 odstotkov) vsega prebivalstva na ob-
Motju danagnje ob&ine Ravne na Korogkem

‘;;0 Predstavljali prebivalei Crne in okolice
“ta 1931,

O¢itno nesorazmerje med veliko povriine
obmoé¢ja in razmeroma nizkim Stevilom
prebivalstva pove, da gre za kraje z vedji-
mi in manj$imi dolinskimi naselji in za
obmoé¢ja s samotnimi kmetijami. Te so na-
stajale ve¢ stoletij. Zaokrozale so se v tako
imenovane celke in nekatere med njimi
dosegle najvetjo nadmorsko visino v Slo-
veniji. Na obravnavanem obmodju je Je-
klova domatija v Koprivni na 1.322 metrih
nadmorske viSine druga najvisja domadija
v Sloveniji. Za pet metrov jo prekasa le
Bukovnikova (1.327 m) v sosednji mozirski
obéini.

Najbrz je prav v tem mozno iskati po-
jasnilo za to, zakaj se oddaljena naselja e
naprej praznijo, zakaj se razslojevanje
kmeckega prebivalstva Se nadaljuje, med-
tem ko v Crni rastejo nove soseske,

Nenehno rast $tevila prebivalcev v Crni
pa Ze vsaj zadnjih sto, dvesto let izraziteje
pospeSuje tudi razvejenost gospodarskih
dejavnosti, ki so omogocale zaposlitev in
priseljevanje delavcev ne samo iz drugih
krajev Slovenije, temve¢ (pred prvo sve-
tovno vojno) tudi iz drugih pokrajin teda-
nje Avstro-Ogrske in pozneje iz krajev
predvojne Jugoslavije.*

Poznejsi priseljenci na spreminjanje do-
macih imen okoliskih kmetij mnoZi¢no ni-
so vplivali, so pa izraziteje spreminjali his-
na imena v Crni. Ta so se zaradi pogostej-
Se menjave lastnikov hi§ hitreje spremi-
njala kot imena okoliskih kmetij.

Usodnejsi od priseljencev je bil v tem
pogledu stalni raznarodovalni pritisk av-
strijske oblasti, ki je z uporabo nemskih
javnih napisov na uradih in %olah posku-
Sala ustvariti vtis, da gre za povsem nem-
Ske kraje. Na nastanek ledinskih in doma-
¢ih imen v okolici pa so vplivali predvsem
izredna razgibanost planinskega sveta,
rastlinstvo in Zivalstvo, znatilno zanj, uso-
dna razporejenost svetlobe in senc, geo-
loske znaéilnosti tal, bogastvo voda in po-
javov, ki jih spremljajo.

CRNA IN NJENE DANASNJE SOSESKE

Cina na Koréskem

Cina, Cine, v Cini
¢rnjanski, ¢rnjanska, ¢rnjansko ali ¢fnski,
¢inska, ¢fnsko, Crnjan, Crnjani, Crnjanka,
Crnjanke ali Crjan, Crjani, Crjanka, Cr-
janke ali Crnan, Crnani, Crnanka, Crnan-
ke

Najvetje strnjeno naselje obmocja je
Cfna na Korékem, prvié omenjena leta
1137.5

Kraj lezi ob sotofju Javorskega potoka
in MéZe. Za le-to je profesor Tone Susnik
zapisal: »Ime so reki verjetno dali Kelti,
ki so Se pred Rimljani bivali tod. Verjetno
so rekli reki Meghias, die Harnerin po
nemsko, to je reka, ki odplavlja nesnago.«?

Seveda tudi prof. Sudnik dopuifa dru-
gaéno razlago. Teh je bilo ve¢, zdi pa se,
da Se najbolj kaZe pritegniti tisti, ki ji je

pritegnil tudi dr. Bezlaj. Po tej je izvor
imena slovanski. V njem najdemo isti ko-
ren kot v glagolu mizati, mezati. Nekdanji
polglasnik je dal v naSem nare&ju reflekse
-i, ~¢ in -a, ki so vsi zapisani v katerem
starej$ih zapisov krajevnega imena MeZi-
ca: Mizica, MeZica, (Mozica) in Mazica.”

Glede izvora krajevnega imena Crna se
je vetina razlagalcev strinjala s tem, da je
njegova osnova pridevnik ¢rn »schwarz«.
Nekateri so hoteli poiskati dodaten razlog
za prav tako poimenovanje in so ga iskali
v temnih (érnih) smrekovih gozdovih v
okolici, drugi v temni barvi struge, po ka-
teri pritete voda v Crno, ali pa so ga nasli
v oglarjih, ki so kuhali v okolici oglje in
onesnazevali vodo s pepelom, sajami ali
kar z ogljem, ki da so ga do Crne splav-
ljali po vodi.®

Zupnik Josip Dobrove (1873—1927), ro-
jen Savinjéan, umrl v Crni, je bil prepri-
¢an, da je kraj dobil ime po &eri (Cer -
skala, petina), ki Se danes stoji sredi na-
selja, ali morda po peéeh, ki se strmo dvi-
gajo nad krajem (Obistove peéi). Predla-
gal je in dosegel, da se je Crna nekaj ¢asa
tudi uradno imenovala Cérno. S tem je
imenu spremenil spol in sklanjatveni obra-
zec. Lep primer teh sprememb so med dru-
gim napisi pod reprodukcijami fotografij,
objavljenih v Ilustriranem Slovencu leta
1926, kjer lahko preberemo: »Pogled na
Cerno s Peco v ozadju« ali »Pevski zbor v
Cernem leta 1925« ali »Pogled na Zerjav
pri Cernem«.*

Dr. Bezlaj se sklicuje na Wuteja in ome-
nja Crno v tejle zvezi: »... Crna (tudi Ja-
vorska Grapa), d(esni) pritok Meze...
Schwarzenbach«, Potemtakem je dal ime
danasnji Crni Javoérski potok, ki se je spr-
va imenoval Crna, a %e zgodaj tudi »Javor-
ska Grapa« (verjetno Javorski graben).
Dr. Bezlaj nadalje ugotavlja, da je osnova
érn zelo pogostna v slovenskih vodnih ime-
nih, in dodaja: »Tudi krajevna imena Cr-
na, Crnee, Crni Potok, Crni Graben, ki so
zelo pogostna, so povzeta po vodnih ime-
nih.«'

Ime prebivalcev in prebivalk je nastalo
tako, da so nadi davni predniki dodali os-
novi ¢rn konénice -jan, -janka, -jani, -jan-
ke. Tako so nastale pravilne knjizne oblike
Crnjan, Crnjani, Crnjanka, Crnjanke. Ker
pa v nare¢ju izgovarjamo skupino nj zelo
nedosledno (primer: s koénom, s koji), je
prislo v izgovarjavi do Se enega para oblik,
in sicer Crnan, Crnanka, Crnanke in Crjan,
Crjani, Crjanka, Crjanke.

Nekoliko drugade je s pridevniskimi ob-
likami. Pred drugo svetovno vojno in tudi
Se nekaj ¢asa po njej so bile znane in upo-
rabljane edino le oblike é&fnski, &fnska,
¢rnsko. Nastale so torej iz osnove &érn in
konénic -ski, -ska, -sko, ki oznatujejo splo-
3no lastnost ali pripadnost.

Do spreminjanja pridevnidkih oblik je
pri$lo povsem zavestno in hote. Potem ko
se je uveljavilo preimenovanje nekdanjih
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szamorceve v érnee, so se zacele uveljav-
ljati oblike &rnjanski, ¢érnjanska, &rnjan-
sko, da bi se s tem izklju¢ila kakrSnakoli
zamenjava ali pomota. Spet gre tore) za
pritikanje konénic -ski, -ska, -sko, vendar
tokrat ne vet osnovi krajevnega imena,
temve¢ imenu prebivalcey, kar seveda vpli-
va tudi na pomen novih pridevniskih ob-
lik.

Cetudi so spremembe morda res upravi-
¢ene, starejsim domaéinom zvenijo knjizne
oblike imena prebivalcev, Se posebno pa
pridevniske oblike tuje in prisiljeno.

Dana3nje soseske v Crni na KoroSkem
Lamprece
Lamprece, Lampretega, na Lampretem
lampredi, lampreca, lamprede
Lampre¢an, Lamprecani, Lampre¢anka,
Lampretanke

Soseska je dobila ime po priimku ali do-
macem imenu hiSe nekdanjega lastnika
zemlje, na kateri se je po drugi svetovni
vojni razvila. Priimek ali domade ime se je
zatelo uveljavljati v zafetku Sestnajstega
stoletja, saj je v cerkvenem urbarju leta
1524 =zapisano: »Oschwein, yetz Lam-
precht«, Izpodrinilo je potemtakem prej-
inje domace ime Osven (Oschwein). (O iz-
voru imena ob razlagi domaéih imen.)
Musenik
Musenik, Musenika, v MuSeniku, a tudi Mo-
Senik, MoSenika, v MoSeniku, museniski,
musenifka, mufenifko in mofeniski, mose-
niska, moSeniSko, MuSenikar, MuSenikarji,
Musenikarca, MuSenikarce in MoSenikar,
MoSenikarji, Mo3enikarca, Mo8enikarce

V sedemnajstem stoletju je bilo ime Mu-
Senik priimek oz. domade ime, saj najdemo
v dokumentu, ki obsega zaznambe od leta
1633 do zaletka osemnajstega stoletja, tudi
vpise: Pangraz Mushenik, Casper Moshe-
nik, Marina Musceniza in (dvakrat) Neska
Musheniza. PredloZna zveza v MusSeniku
da slutiti, da je domac¢e ime kmetije (ali
priimek gospodarja) nastalo iz prvoinega
ledinskega imena.

Mugenik kot naselje se je zalel hitreje
razvijati, ko so tam med leti 1772 in 1775
zgradili prve obrate prvotne Thurnove Ze-
lezarne. Okrog leta 1830 so v MuSeniku
delovale presnovka, wvaljarna, Zi¢arna in
zebljarna, vendar to imena MusSenik ni
prav nié populariziralo, saj so fuzine ime-
novali po tedanjem obéinskem srediscéu
Crni M

Tudi pozneje veckrat prezidani »museni-
ski grad« je ohranil osnovne znaéilnosti iz
18. stoletja.'®

Joze Gradidnik — Sanclov Zep — je ime
kraja razlagal takole: »MuSeniku so prvot-
no ime dali drvarji — splavarji, ki so
(ko Se ni bilo dovolj uporabnih cest iz vis-
je lezecih gozdnih predelov do tu) splav-
Ijali po vodi hlode in polena iz gozdov in
so jih tu — (s) preko Meze napravljeno
;mogo’ (tj. iz kolov izdelane vodne grablje)
iz vode vlaéili. Zavoljo ,moSe’ so ta kraj
imenovali ,MoSnik'. Iz Mo3nika je s ¢asom
nastal ,Musenik‘.«"

Tudi MoSenikov, Mes¢enic, Mofenic ipd.
je na Slovenskem kar precej. Nam najbliz-
ji je 1168 metrov visok hrib MuSenik v
blizini Pliberka oz. Bistrice. Dr. Bezlaj
trdi, da jim je osnova most, odlo¢no pa za-
trjuje, da »... ,moSa‘, iz hlodov narejene
vodne grablje na reki za prestrezanje plav-

Tekmovalna dvorana

ljenega lesa (Crna—Ravne). .. tudi v ime-
nih, npr. Basjakova Mosa ob MeZi, ne pri-
haja v poS$tev za razlago.'t

Pristava
Pristava, Pristave, na Pristavi
pristavski, pristavska, pristavsko
Pristavéan, Pristavéini, Pristavéanka, Pri-
stavcanke

Pristava, do leta 1958 samostojno nase-
lje, je ohranila ime nekdanje pristave, saj
»je imela pliberfka gospoi&ina v Crni. ..
svojega oskrbnika in nekaj strazarjev ter
svojo pristavo. V tem poslopju so imeli
oskrbnika in strazarji svoje uradne pro-
store, v njem pa je pliber§ka gospoS¢ina
izvrsevala po najemnikih tudi gostilni¢ar-
sko obrt.«'®

Rudarjevo
Rudarjevo, Rudarjevega, v Rudarjevem
(rudarjevski, ruddirjevska, rudarjevsko)?
Rudéaréan, Rudarcani, Rudar¢anka, Rudar-
tanke

Soseska se je razvila (in se Se razvija)
po letu 1945, njeno ime pa je razumljivo,
saj v njej stanujejo pretezno rudarji mezi-
Skega rudnika.

KATASTRSKE OBCINE IN NASELJA
V OKOLICI CRNE

Bistra
Bistra, Bistre, v Bistri
bistrski, bistrska, bistrsko
Bistrjan, Bisirjani, Bisirjanka, Bistrjanke

Bistra meji na katastrske obé¢ine Kopriv-
na, Tépla, Podpéca, Cfna in Ludranski
vrh. Njena juzna meja je hkrati stara de-
zelna meja med Korosko in Stajersko, se-
daj pa med obé¢ino Ravne na Koroskem in
ob¢ino Mozirje.

V urbarju iz leta 1524 so vse danadnje
bistrske kmetije s tistimi, ki spadajo danes
v katastrsko obéino Lidranski vrh, nave-
dene pod skupno krajevho oznako »Am
Ruedlems Egkh« Vsaj leta 1762 pa je Ze
zapisano tudi njeno samostojno ime Vistra.

Ime naselju in katastrski obé¢ini je dal
potok Bistra. Osnova mu je pridevnik bi-
ster, ki oznatuje lastnosti, kot so: bister,
Gist, dero¢, hiter, jasen, svetel, zveneé.
Dr. Bezlaj ugotavlja, da sta Bistra in Bi-
strica zelo pogostni vodni imeni in da je
to vodno ime na Slovenskem kar v okrog
dvajset primerih postalo tudi krajevno
ime.'*

Javorje
Javérje, Javorja, v Javorju
javorski, javorska, javorsko
Javérec (Javore), Javérei, Javorka, Javor-
ke

Izmed osmih krajev Javorje, kolikor jih
je nastetih v leksikonu Cankarjeve zalozbe
Slovenska krajevna imena, ima samo nas
poudarek na drugem zlogu, vsi drugi na
prvem, torej Javorje.

Javorje meji na katastrske ob¢ine Cfna,
Ludranski vrh, Jazbina in UrSlja gora I,
na jugu in vzhodu pa z ob&inama Titovo
Velenje in Slovenj Gradec.

V urbarju iz leta 1524 so pod skupno
krajevno oznako »Im Achorn« poleg osem-
najstih domac¢ih imen kmetij, ki Se danes
spadajo pod Javorje, nasteta Se tri iz da-
nasnje Jazbine in vsaj eno z obmodja
dana$njega Ludranskega vrha (Perman-
schakh).

Ime naselja je nastalo iz obénega (rast-
linskega) imena javor »Achorn«, kar med
ledinskimi imeni po Sloveniji in drugih
posebno zahodnoslovanskih deZelah ni red-
kost.17

Kot je razvidno iz razlage imena Cina,
se je potok, ki izvira v Javorju, tece sko-
zenj in ob njegovi juZni meji, imenoval
neko& Crna, dal ime danagnji Crni in Mali
Crni, sam pa Ze zgodaj prevzel ime Javor-
ski potok.

Iz povsem prakti¢nih potreb so Javorje
razdelili v Spédnje in Zgornje Javorje
medtem ko so domacini prvotno poznali le
delitev na Sénéno in Sénéno Javorje.
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Jazbina
Jazbina, Jazbine, v Jazbini
jazbinski, jazbinska, jazbinsko
Jazbinec (Jazbine), Jazbinci,
Jazbinke

Jazbino obdajajo katastrske obgine Ja-
vorje, Urélja gora II, Plat (na obmoé&ju
Mezice) in Két pri Prévaljah.

V urbarju iz leta 1524 je Jazbina ome-
njena samo enkrat, in sicer kot dopolnilo
k imenu gospodarja »Petter im Jaswinac.
Ze to je dokaz, da je bila Jazbina prvotno
krajevno (ledinsko) ime.

Dr. Bezlaj domneva, da pri krajevnih
imenih tega tipa »ne gre za direkino po-
imenovanje po obénem imenu jazbec, tem-
ve¢ za izvedenke iz osnove jazba ,Loch,
Holle‘s, kar pomeni brlog, duplino, duplo,
jamo, udrtino.'

Jazbinka,

Koprivna

Koprivna, Koprivne, v Koprivni
koprivski, koprivska, koprivsko
Koprivee (Koprive), Koprivei, Koprivka,
Koprivke

Koprivno oklepata katastrski obéini Bi-
Stra in Tépla, na severu in zahodu pa se
Njena meja ujema z danadnjo avstrijsko-
Jugoslovansko drzavno mejo, zat¢rtano sele
PO prvi svetovni vojni. Le-ta je odrezala
0d nekdanjega naselja tako imenovano
Lobnigko Koprivno, Jugoslaviji pa so pri-
Padli njeni deli Koprivna na soncu (S6n-
tha Koprivna?), Koprivna ob MéZi in Sén-
¢na Koprivna.
~ Ker je bila Koprivna sprva kolonizirala
1z smeri Zelezne Kaple in je bila vse do
_leta 1920 mocneje povezana z Globasnico
In Zelezno Kaplo kot s spodnjim delom
obraynavanega obmo&ja, se pravi s Crno,
nam urbar iz leta 1524 zanjo ne daje po-
datkoy.1?

Osnova krajevnim in vodnim imenom
Koprivna, Kopriva, Koprivnik (nemsko

Oprein) je rastlinsko ime kopriva, ta ime-
Na pa so »v vsej slovanski toponomastiki
Silno pogostna«.®

Sestavljalei leksikona Slovenska krajev-
Na imena so se pri zapisu oblik naslonili na
bripombo, da se zelo redko lahko sligijo
tudi oblike Koprivéan, Koprivéanka, ali
Morda celo po pomoti odloé&ili tudi za na-
Vedbo oblik koprivenski, Koprivenéan.?!

Ludranski vrh

Ludranski vfh, Lidranskega viha, na Li-
Tanskem vihu ali

Lédran¢ki vih, Lodranskega viha, na Lo-
drantkem vihu

lfl(flranski, Iadranska, ladransko ali lodran-
ki, 16dranéka, 16drantko
Lidrantan, Ludranani, Ladranéanka, Li-
drantke ali Lodrantan, Loédranéani, Lo-
dl‘anéanka, Lédranéanke

Sestavljalei leksikona Slovenska krajev-
"8 imena so pripisali e drugatne oblike,
1~bi jih resniéno lahko pri¢akovali, a v
Nafem primeru ne nastopajo. Te oblike so
UdranskovrSan, Ludranskovr$anke, lu-
transkovriki itd.2

Ludranski vrh oklepajo katastrske obéi-
e Bistra, Cfna in Javérje.

Imeny vrha, pravzaprav hriba, so razla-
;‘a]@i iskali razlitne osnove — od svetni-
‘“tga imena Lovrenc (Lovrenski vrh) do
Uterancev (Lutrovski vrh), a vendarle se

zdi, da sta najblize resnici Eberhard Kranz-
mayer in Pavle Zdove (le-ta razlaga izvor
priimka Ludrand — Lodrant). Ta dva me-
nita, da je treba izhajati iz nemskega gla-
gola luodern, danes ludern, ki pomeni zi-
vali privabljati z vabo, in bi potemtakem
Ludranski vrh res bil vrh »auf dem das
Luder, der Wildkéder, ausgelegt worden
ist« (vrh, na katerem so kot vabo nastav-
ljali mrhovinp).?* in 24

V urbarju iz leta 1524 je kraj oznalen
kot »Ruedlems Egkh«, pod to krajevno oz-
nako pa so naStete tudi vse kmetije z ob-
mocja danasnje Bistre.

Podpeca

Podpéca, Podpéce, v Podpéci
podpeéski, podpéska, podpésko
Podpecan, Podpetani, Podpetanka, Podpe-
¢anke

Podpéca lezi med katastrskimi obéinami
Cfna, Bistra, Tépla, Plat"in Méza Takraj.
Na severozahodu se njena meja ujema z ju-
goslovansko-avstrijsko drZzavno mejo. Do
leta 1889 je spadala Podpeca v obéino Bi-
strica, ki je zdaj v Avstriji, kamor spada
tudi del nekdanjega naselja Podpeca.®

Izvor imena je, ¢e opustimo razlago ime-
na Peca, otiten, saj lezi naselje pod Péco,
¢etudi se ponekod kar precej oddaljuje od
nje.

Ze v urbarju iz leta 1524 je zanjo zapi-
sano ime »Under der Petzne«,

Heléna

Heléna, Heléne, v Heléni

helénski, helénska, helénsko

Helénar, Helénarji, Helénarka, Hélenarke
Del Podpéce z nekdaj mo&no koneentra-

cijo rudniSkih naprav se imenuje Heléna,

vendar to ime ni nikoli pokrivalo celotne-

ga obmo¢ja katastrske ob¢ine Podpéca; tu-

di cerkev svete Helene stoji v Podpéci, ne

v Heléni.

Smele

Smele, Smélea, v Smélcu

Smélearski, Smélearska, Smélcarsko
Smélcar, Smélearji, Smélcarka, Smélearke

Ob cesti Crna—Koprivna je na obmotju
katasirske ob&ine Podpeca zaselek Sméle.
Tam so bile v prejinjem stoletju stope,
prebiralnica rude in topilnica. Po letu 1888
je rudo v Smelc dovazala Zi¢nica iz Pécni-
kovega, po letu 1901 pa se je teZiite del
preneslo v Heleno.®®

Ime zaselka je gotovo nemskega izvora.
Die Schmelze pomeni v slovenstini topil-
nica ali topljenje, Schmelzer topilec. ..

Za katastrsko obéino Podpeca so znadil-
ni tudi rudarski zaselki: Igercée, Péenikovo,
Bricmanovo, Navrsko, Téréevo, Pikovo in
Mitnek. Nastali so na nckdanjih kmetijah,
saj so po letu 1830 rudarski podjetniki po-
kupili v Podpeci veéino posestev. (O teh
zaselkih kaj ve¢ ob obravnavi domacih
imen.)

Potok, ki prite¢e iz Mitneka in tece sko-
z1 Heleno, poznamo pod imenom Helenski
potok, malo kdo pa ve, da je njegovo staro
ime Krofl(j)a.*?

Toépla
Tépla, Téple, v Taopli
topelski, tépelska, topelsko
Topl(j)an, Topl(j)ani, Topl(j)anka,
I(j)anke

Top-
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Topla, ena naSih najlepsih alpskih dolin,
meji s katastrskimi ob¢nami Bistra, Ko-
privna in Podpéca, severni del njene meje
pa se ujema z drzavno mejo med Jugosla-
vijo in Avstrijo. V tej katastrski obé&ni do-
seze obmodgje ravenske obéine s Kordezevo
glavo (2.126 m) najve¢jo nadmorsko viSino.

V urbarju iz leta 1524 je vseh pet da-
nasnjih topelskih kmetij krajevno oznacte-
no z izrazom »In der Toppell«, toda dokon-
¢no ustaljeno domace ime je Ze takrat za-
pisano samo za Burjaka (Wuriakh).

Ime je dobila dolina po potoku, ki menda
tudi v najhujfem mrazu res ne zamrzne.
Tako je namre¢ bolj ali manj v vseh po-
dobnih primerih, ¢eprav véasih v krajev-
nih imenih oznaluje izraz Topla tudi na-
sprotje oséjam, sencni strani — na$i nici-
ni. Ce bi topelsko Osenco razumeli kot
zemljepisno lastno ime, bi bila sprejemlji-
va tudi druga razlaga, toda svojo ésenco
ima tudi Koprivna, kjer pa to nikakor ni
lastno ime.

Urilja gora 11
Urslja géra, Urslje gore, na Urslji gori (tu-
di samo Urglja ali celo samo Urgka)
ursljegorski, ursljegorska, ursljegorsko
Ursljegor(e)c, Ursljegorei, Ursljegorka,
Ursljegorke

Toda Urglja gora je ena. Obdana pa je
s Podgéro, Podgorjem, Podgorco. Ze Ste-
vilka, dodana imenu katastrske obéine
Urslja gora II, dokazuje, da je nastala iz
nuje in zadrege. Hotaljska Podgora je bila
prevelika za eno samo katastrsko obéino in
jo je bilo pa¢ treba razdeliti. Tako je na-
stala Urslja gora I, od te do Urslje gore 11 pa
ni bilo ve¢ dale¢. Ce Ze res ni §lo drugate,
bi se bilo verjetno pametneje odlo&iti za
Podgdro I, II in III, ¢eprav bi tudi v tem
primerku kazalo Stevilko nadomestiti s ka-
ko drugo oznako, ki bi nedvoumno izraza-
la razlike med tremi katastrskimi obé&ina-
mi z istim imenom.

Za kraje, ki jih zajema danasSnja kata-
sirska ob&ina Urglja gora II, so starejsi do-
macini oZje in SirSe okolice Crne uporab-
ljali predlozno zvezo pod Goéro. Kmetje
s tega obmoc¢ja niso zZiveli ne v Podgoéri
(kakor v Kétljah) in ne v Pdédgorju ali
Podgorei (kakor v slovenjegraski obéini),
temveé pod Gdro. Iti na Goro ni za doma-
¢ine nikoli pomenilo ni¢ drugega, kakor iti
na Ursljo (in ne na katerokoli drugo) géro,
kuar pomeni, da jim je pomenila Goéra zem-
ljepisno lastno ime danadnje Urdlje gore.

Zerjav
Zerjav, Zerjava, v Zerjavu
zerjavski, Zerjavska, zerjavsko
Zerjavéan, Zerjavéani, Zerjaveanka, Zer-
javéanke

Zerjav ni samostojna katastrska obtina,
je delavsko naselje, predvsem pa delovno
sredisée meziSkega rudnika.

Zerjav, so menili nekateri razlagalei
imena, naj bi bil dobil ime po kmetu Zer-
javu, ki da je nekoé¢ gospodaril tod, a se
pozneje umaknil pred rudni3kimi napra-
vami ob vznoZju Matvozovega in Osire-
njakovega vrha (danaSnja »Dolina smrti«)
nekam na Kotevsko. Toda v starej$ih do-
kumentih sta omenjena le kmeta Bodsjak
in Jesenik (imenovan tudi Spédnji Cemer-
nik!), ki sta kmetovala na obmoé¢ju danas-
njega Zerjava, priimka ali domadega ime-
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na Zerjav pa v njih ni zaslediti. Prav je
imel Ivan Mohorié, ko je v svoji knjigi In-
dustrializacija MeziSke doline zapisal:
»Druga pomembneja druZina so bili Zer-
javi. Zerjavi so se Ze v Labotski dolini, od
koder prihajajo, ukvarjali z rudarstvom.
Brata Zerjav sta se iz Labota ob koncu
18. stoletja preselila v Meziko dolino, kjer
sta ostala kot podjetnika in tam tudi umr-
la... Nanju nas e danes spominja ime de-
lavske naselbine..., ki je po njih ostalo
kot krajevno ime.«*

V obéini Ravne na KoroSkem je razen
ze omenjenih Se trideset katastrskih obéin,
nekaj starih naselij in novih sosesk, ki jih
bo potrebno na podoben nacdin obdelati,
hkrati pa dopolniti seznam domadcih (his-
nih) imen za zgornji del Meziske doline.
Podlaga za tako obdelave v Korogki osred-
nji knjiznici obstaja in njeni delavei upa-
jo, da bojo lahko nalogo v celoti izpolnili.

Ko bo delo opravljeno, ne bo tezko se-
staviti pregleda za vso ob¢ino, in Sele ta-
krat bo smotrno iz obdelanega gradiva po-
vzeti nacelne ugotovitve in spoznanja.
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1946 -

1955

(nadaljevanje)

Za leto 1947 in 1948 se je, zal, ohranilo
tako malo gradiva, da sem se spraseval, ali
se je to moglo zgoditi zaradi manjse dejav-
nosti, ali pa, ker so manj skrbeli za arhiv.
Preprican sem, da je bila dejavnost tudi ti
dve leti na visokem nivoju in da so se zapis-
niki pac izqubili. Moznost pa je, da jih je kdo
tudi namerno unicil, saj je le malo verjetno,
da bi se izgubili le za ti dve leti, medtem ko
je za vsa ostala leta ohranjeno dovolj gra-
diva. Morebiti so ti papirji Se danes kje
ohranjeni, €e so, bi bilo lepo, ¢e bi mi jih
lastnik izrocil.

V zacetku leta 1947 je Okrajni ljudski od-
bor Prevalje — prosvetni odsek izdal KLO
Lese obvestilo, v katerem jih obvesc¢ajo, »da
so jih predlagali ministrstvu za prosveto, naj
jim podeli nagrado (zbirko knjig) v znak pri-
znanja za zelo dobro delo v letu 1946.

Ali so to nagrado potem resnicno prejeli,

ni razvidno.

Za leto 1946 sta ohranjena tudi dva zvezka
odposlane in prejete poste, tam je tudi ze
nadaljevanje za leto 1947, a zal samo za me-
sec januar. Vendar vsaj v januarju 1947 ni
opaziti, da bi bila dejavnost zmanjsana. Tako
so odposlali deset dopisov in Sest prejeli.

Med odposlanimi dopisi je zanimiv tisti,
s katerim so v tovarni Stampiljk v Mariboru
naro&ili tampiljko za LMS LeSe.

Mladinska organizacija je torej Sele leta
1947 prejela Stampiljko.

Med prejeto posto ni ni¢ zanimivega, so
le trije zahtevki za karakteristiko, zahtevajo
pojasnilo o razdelitvi tobaka itd.

Ohranjeni sta tudi dve nabiralni poli. Na
eni je 42 darovalcev, na drugi 19, med daro-
vanimi predmeti pa se tega leta pojavijo tudi
jabolka, fizol ter denar. Kolicine so proti le-
tu 1946 manjSe, najvecje Stevilo je 11 kg
krompirja, potem 2 kg fizola ter 4 kg jabolk,
vse druge koli¢ine so manjse.

1z tega se vidi, da je bila v letu 1947 slaba
letina, ter da ljudje Se zase niso imeli dovolj
hrane. Zivela pa je zavest, da je treba daro-
vati tudi tistim, ki Se tega nimajo, pa Getudi
samo dvoje jabolk, kot se vidi iz darovalne
pole.

Poaoblastilo, ki je bilo izdano 1. 12. 1947,
nam tudi pove, kam so odposlali zbrane ko-
licine.

PiSe: Krajevna uprava socialnega fonda OF
na LeSah pooblas¢a tov. Kopmajer Faniko z
Les za zbiranje krompirja, sadja, fizola in
Zita v ¢asu od 15. novembra do 15. decembra
1947 za dijaske domove naSega okraja po iz-
danem dovoljenju tajnistva okrajnega LO Pre-
valje.

Edini ohranjeni odposlani dopis v letu 1947
nosi stevilko 84/47.

To je prosnja za veselico, naslovljena od-
seku za notranje zadeve pri ob&inskem ljud-
skem odboru Prevalje.

Pise:

Tukajsnji krajevni odbor OF napro$a zgoraj
navedeni naslov, da bi izdal dovoljenje za
veselico, ki bo dne 5. oktobra 1947 v Titovem
domu na LeSah.

Ker je pri nas staro rudarsko naselje in
vladajo med prebivalci $e stari obicaji, da se
vsako leto proslavi tako imenovani knapovski
sejem. Zato tudi letos organiziramo veselico,
katere Cisti dobicek bo Sel za obnovo Tito-
vega doma in dvorane.

Prosimo za dovoljenje.
Smrt fasizmu svoboda narodu!
Sekretar OF: Matvoz Gabrijel

Predsednik OF: Bozit Avgust

Ze v letu 1946 je iz marsikaterega dopisa
mogoce razbrati, v kako slabem stanju je bil
Titov dom na LeSah, kljub nenehnim akcijam
za obnovo pa se nikoli ni nabralo dovolj de-
narja. Z zbranimi sredstvi so le krpali naj-
nujnejse, vse do tiste bolece odlocitve, ko
sta dom in dvorana menjala lastnika, kar so
LeSani obéutili e dolga leta, vse do pred
kratkim, ko smo iz sredstev samoprispevka
zgradili Solo in v njej dobili tudi veénamen-
sko dvorano. €e poznamo to, potem tudi
malce bolj razumemo obcutljivost ljudi, kadar
je govor o dvorani.

Za leto 1948 ni ohranjen niti en odposlan
dopis, ampak samo dva prejeta, od teh dveh
ie zanimiv le ta, iz katerega vidimo, da so
bili Lesani med najbolj prizadevnimi pri zbi-
ranju denarja in Zivil za socialni fond v Dra-
vogradu.

»Marsikateremu bi se lahko veé pomagalo,
ce bi se uprave zavedale svoje dolznosti.
Nekatere uprave se izgovarjajo, da ljudje no-
cejo prispevati iz tega ali onega razloga, kar
pa vemo, da ne drzi. Ljudje radi dajo, samo
ce se k njim pravilno pristopi in razlozi, za
kaj gre. Seveda imamo tudi ljudi, ki nocejo
dati za skupnost nicesar, toda teh je malo,
da je lahko brez njih nase delo ravno tako
uspesno. Imamo na sreco dovolj potenih in
dobrih ljudi, ki so pripravljeni pomagati tudi
svojemu bliznjemu. Da to drzi, so dokaz
uprave, ki poSiljajo redno vsak mesec pri-
spevke in poroéila. Te uprave so: Dravograd,
LESE, Pamece, Podpeca, Prevalje, Razbor,
Straze, Tolsti Vrh, Troblje, Vuzenica, Zqg. Vi-
zinga in Marenberg. 1z tega se vidi, da zavisi
uspeh zbiranja samo od tovarisev, ki so v
upravi.«

Nastevajo 8e skoraj enako Stevilo tistih
krajev, od koder ni bilo dovolj zbranih pri-
spevkov.

Najve¢ so torej prispevali najvecji kraji.
Cut za solidarnost, ki mu danes ne moremo
ravno peti hvalnic, je bil v prvih letih svo-
bode sestavni del Zivljenja ljudi.

Naredil sem 3Se analizo prebivalcev Le§ v
letu 1947, in to po seznamu izdanih legiti-
macij krajevnega odbora OF. Tedaj so izdali
322 legitimacij; danes, Stirideset let pozneje.
bi bilo teh legitimacij okrog 450, kar kaze,
da se prebivalstvo na Le3ah v teh letih le
pocasi povecuje. Zanimiva bi bila morebiti
primerjava poklicev med tedaj in danes.

Ko sem prestel posamezne poklice, sem
dobil taksen rezultat: rudarjev je bilo tedaj
na LeSah 38, gospodinj in gospodinjskih po-
mocnic je bilo 101, upokojencev je bilo 51,
delavcev, med katere sem Stel tudi Soferje in
druge poklice, 72, kmetov in kmetskih sinov
ali héerk 14, zasebnikov, previadujejo Zen-



ske, 17, ostalih 29 (revezi, Studenti, najemniki
ter drugi).

1z leta 1949 se je ohranilo bistveno vet do-
kumentov. Ohranjenih je osem zapisnikov
KLO Lese do maja 1949, pozneje jih zamenja-
jo zapisniki krajevne celice KP LeSe, teh za-
pisnikov je kar 33 vse do konca leta. Seveda
pa so precej slabsi kot zapisniki KLO. Gre v
vecini primerov le za rocno napisane osnutke
zapisnikov, torej za zapisnike, ki jih je nekdo
napisal na sestanku in niso bili v taksni obliki
odposlani, pac pa so rabili le za osnutek pra-
vemu zapisniku, ki je bil poslan na okraj. Za-
radi tega je bilo kar precej tezko iz oblede-
lih, s svinénikom napisanih zapisnikov najti
tisto, kar bi bilo zanimivo tudi za danasnjega
bralca.

Pa se torej skupaj sprehodimo skozi tisto
burno leto 1949.

8. 1. 1949 je bil v Titovem domu na Lesah
mnoziéni sestanek OF, s katerega sta ohra-
njena kar dva zapisnika; eden je bil odposlan
na Prevalje, drugi v Dravograd okrajnemu
odboru OF. Zadnji je ob3irnejsi, zato povze-
mam po njem nekatere zanimivosti. Prva
tocka je obravnavala delo krajevnega odbora
OF Lese za leto 1948. Ugotavljajo, da se je
odbor zelo veliko ukvarjal z elektrifikacijo
kraja, na drugi strani pa samokriticno priz-
navajo, da so vse premalo naredili za pozi-
vitve politicnega dela med krajani, razen red-
kih obrtnikov.

Druga tocka je obravnavala blagajnisko po-
rocilo KLO LeSe. V uvodu navajajo, da je bilo
v zacetku v letu 1948 381 ¢lanov, do sestan-
ka pa se je to Stevilo znizalo na 368 Elanov.
To pojasnjujejo: Sest &lanov je umrlo, 21 se
iih je z Le$ odselilo, vpisali pa so v letu 1948
14 novih &lanov.

Sledi zelo podrobno napisano blagajnisko
porocilo, iz katerega navajam samo nekaj
rubrik.

Zbrana ¢lanarina za leto 1948 16.315 din
Dohodki od veselic 16.770 din
Pa Se nekaj izdatkov: )
Krajevnim revezem 5.000 din
Socialnemu fondu 9.676 din

itd.
Ostane v blagajni 15.200 din

Za lazjo primerjavo povejmo, da je stal
svincnik tedaj 4 din 25 par.

Sklenili so, da bodo ostanek denarja po-
rabili za popravila ¢italnice, pisarne OF in Ti-
tovega doma.

Tretja tocka dnevnega reda je obravnavala
Blan dela za leto 1949.

1. Treba bo napraviti ograjo ob cesti Preva-
lie—Lese

2. Gradnja opekarne

3. Vsak mesec vsaj en Studijski sestanek

4. Skrbeli bodo za pravilne odkupe in poZivili
politicno delo v kraju.

Razno:

Izvolili so novega sekretarja OF lvana Kuz-
Mana in novega blagajnika Ludvika Kranjca.
lzvolili pa so tudi nov odbor, v katerega so
bili izvoljeni: Ivan Dretnik, Gregor Burjak, Pe-
ter Samec, Franc Zorman, Peter Dretnik, Zo-
fija Kret, Tinka Bratun, Stefka $vab, Rajko
Mesner, Vera Mikl, Mirko Dretnik.

S tega sestanka pa so poslali tudi pritozbo
Na jzrek kazni nekaterim fantom, ki so bili
Vpleteni v pretep in so dobili za to svoje de-
lanje kar velike kazni 15, 12 in 6 mesecev
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prisilnega dela ter se placilo 6000 din. Pou-
darili so, da tako visoke kazni ne bodo vzgoi-
no vplivale na te mlade fante in da bodo ze
itak po odsluZzenju kazni takoj napoteni na
sluzenje vojaskega roka ter bodo zelo dolgo
od domacih.

Iz zapisnika v mesecu februarju morebiti
le zanimivost, da so si ogledali teren, na
lkaterem naj bi postavili opekarno, gozdno
vpravo pa bodo zaprosili, naj jim odkaze les
za postavitev dveh mostov.

Tretji sestanek je bil v celoti posvecen pri-
pravam na volitve. Evidentirali so 22 kandi-
datov, torej enkrat veé, kot so jih potem izvo-
lili. Dolo¢ili so ¢lane odbora, ki bodo skrbeli,
da se bodo vsi udelezili volitev.

Marca 1949 se je na Prevaljah sestal kra-
jevni odbor zveze vojaskih vojnih invalidov.
Dogovorili so se, da bo 13 &lanov ZVVI z Les
opravilo na LeSah 240 udarniskih ur. Zapis-
nik so posredovali KO OF, da jih lahko po-
Ilice na delo, kadar jih bodo potrebovali.

Podpisana je bila lvanka Pacnik.

Dva ¢&lana sta bila pripravljena narediti
50 ur, trije 20 ur, ostali po 10 ur,

24. aprila 1949 je bila v prostorih KLO Pre-
valje skupna seja o izvrSitvi plana secnje za
mesec maj.

Z Le§ so se tega sestanka udelezili trije
odborniki KLO LeSe: Avgust Bozi¢, Jakob Za-
ze in Erih Sirk.

Potrdili so plan se¢nje za mesec maj, ki
je znasala:

iglavei — hlodovina 1.200 m?
jamski les 100 m?
tesarski les 500 m3
celulozni les 100 m?

Zaradi velike kolicine lesa so odborniki iz-
razali pomisleke, saj jim je manjkalo pred-
vsem tesarjev, pa tudi s samo secnjo so imeli
tezave. KLO LeSe se je tedaj obvezal, da bo
pripeljal 300 m? lesa, ostalo kolicino bodo
pripeljali vozniki lesnega odseka Prevalje in
¢lani KLO Prevalje ter sami kmetje. Tako ve-
lik plan so opravicevali z nujnostjo izvoza le-
sa, za katerega bodo potem uvozili stroje, ki
jih industrija nujno potrebuje.

Edini zapisnik, iz katerega lahko razberemo
o tedanji kulturni dejavnosti, je prosnja pro-
svetnega odseka OF LeSe, da bi lahko pono-
vili igro.

Pro3njo so naslovili na OLO Dravograd in
je taka:

Prosvetni odsek OF Lese bi zelo rad na ze-
ljo gledalcev ponovil igro STARI GREHI. Igro
bi ponovili dne 8. 5. 1949 ob 15. uri na LeSah
in dne 14. 5. ob 19.30 na Prevaljah.
Vstopnina na LeSah: 15, 10, in 8 din,
na Prevaljah pa 20, 15, in 10 din.

Podpisan je tajnik prosvetnega odseka OF
Karel Jurac.

ProSnjo je obravnaval odsek za notranje
zadeve Dravograd in jo ugodno resil. KLO
LeSe mora nakazati 4 % denarja od vstopnine
in so v ta namen poslali z dopisom nakaznico
zavoda za avtorsko-pravno posredniStvo —
poslovalnica Ljubljana.

Nakaznica pa nikoli ni bila odposlana, saj
je se danes lepo pripeta k odgovoru, ki je
prispel iz Dravograda.

Zanimivo je, da od takrat naprej ni ohranje-
nega nobenega zapisnika KO OF ve&, pa¢ pa
se do konca leta 1949 zvrsti kar lepo Stevilo
zapisnikov krajevne celice KP Le3e.

Lipi in cilee

Prijokal na svet si pod Uriljo goro,
ponodi obiskat prisla te je vila
citre ti v zibelko je polozila

in prerokovala je vila tako:

V Zivljenju le malokdaj ti bo lepo,
zato ker premehkega ti si srca,
obéutila ti zlobnost bos tega sveta,
na citre zaigraj si, ¢e bo ti hudo,

Hodil povsod bo§, kjer dobri ljudje
strun tvojih Zelijo si sliSati glas,
zapojes Se zraven in krajSas jim cas,
v slovo zaZelijo, le pridi k nam Se.

Véasih ti Zalostno citre pojo,

v spominih se vracas pod goro nazaj,
kjer zibel je tekla, kjer rodni je kraj,
mladost povrnila se nikdar ne bo.

Lipi, ni vaZno, ¢e leta beZijo,

saj citre mladostni imajo Se glas,

z njimi k prijateljem hodis v vas

in prsti po strunah ti nezno drsijo.
Hubert Moéivnik

Prvi zapisnik nosi datum 19. 5. 1949. Dnev-
nega reda ni bilo, ker poudarjajo, da je to
izredni sestanek, ker je partijska celica vo-
lila novega sekretarja, saj je bil dotedaniji
premescen na Prevalje.

Iz stevilnih zapisnikov sem skusal izlu¢itl
Stevilo ¢lanov partijske celice, vendar nisem
povsem preprican, da Stevilka petnajst tudi
resni¢no drzi. V dobri polovici leta je &lan-
stvo tudi precej nihalo. Nekaj so jih na novo
sprejell, nekaj pa so jih izkljugili. 1z zapis-
nikov se vidi, da je Stevilo &lanov nihalo pred-
vsem zaradi ne &isto jasne opredelitve, kaj
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je €lan partijske celice dolzan delati, veé je
bilo sprejetih taksnih, ki so se bili izkazali z
delom na razliénih podrocjih in so jih pac
predlagali v clanstvo. Ze sklep, da morajo
vsak mesec sprejeti enega &lana, govori v
prid temu.

Na skoraj vsakem sestanku celice so se
pogovarjali tudi o delu ekonomije. Prav delo
na ekonomiji, tezave in uspehi, so bili zelo
tesno povezani z delom partijske celice Lese.

To se bo v naslednjih zapiskih tudi jasno
videlo.

19. 5. so torej izvolili novega sekretarja ce-
lice, to je postala Marija Grosl.

Naslednji sestanek je bil 2. 6. 1949. Dnevni
red pa je bil naslednji:
1. &itanje zapisnika zadnje seje
2. bodoce naloge
3. situacija v kraju
4. razno

Dnevni red navajam predvsem zaradi tega,
ker je vzorec za vecino kasnejsih zapisnikov.

Zanimiv iz tega zapisnika je predlog, da bi
organizirali izlet na Ursljo goro in v Zelezar-
no Ravne, ¢etudi je en ¢lan temu oporekal,
ces, da je treba izvesti pogozdovanije, kar je
tudi njihova naloga. Na okrajni komite Dra-
vograd so poslali pro3njo, naj bi dovolili Iva-
nu Jurcu, da bi se zaposlil na ekonomiji. S
komiteja so kmalu dobili pojasnilo, da glede
tega ne gre vse tako lahko in da ée Ze vztra:
jajo, da morajo potem poiskati zamenjavo.
»Zavedati se morate, da ima rudnik velik
primanjkljaj delovne sile in da ne morete
jemati ljudi brez ustrezne zamenjave iz obra-
ta, ki je vezan na vsakodnevni plan!« S temi
besedami se koncuje pojasnilo okrajnega ko-
miteja Dravograd.

Zapisnik z dne 9. 6. obravnava v glavnem
delo mladinske organizacije. Navajajo:

Mladinska organizacija slabo dela. Na udar-
nisko delo prihaja premalo mladih. Treba bo
ostreje ukrepati in tiste mladince, ki nocejo
sodelovati v teh akcijah, poklicati na odgo-
vornost in kaznovati. Da pa bi pritegnili &im
vec mladih, je treba organizirati tudi kaksen
izlet.

Ugotavljajo tudi, da slabo dela tudi mla-
dinska organizacija v meziskem rudniku in
zelijo, da bi se tudi tam dvignila zavest mla-
dih za Se boljse delo.

Potem so se pogovarjali o nedeljski udar-
niski akeiji in si tudi razdelili posamezne na-
loge. V organizacijo pa so predlagali tudi dva
nova Clana, s katerima se bodo pogovorili
na prihodnjem sestanku celice.

Naslednji sestanek je bil 16. 6. (iz datumov
posameznih zapisnikov se vidi, da so imeli
sestanke partijske celice redno vsak teden).
Na tem sestanku so bili tudi &lani iz Maribo-
ra, ne navajajo imen razen Zunka, ki jim je
pojasnil situacijo glede davkov. Po daljsi raz-
pravi so se dogovorili, da davkov ne bodo
znizevali, ampak jih bodo pravilno razdelili.

Potem navajajo posamezne kmete ter od-
locitve. Nekaj odlocitev:

...Se ne zniza davek, ker ima dosti delov-
ne sile in ne obdela vse zemlje, ki bi jo
lahko. ...se zniza davek za 20.000 din iz
vzroka, ker je dal vso zemljo v zadrugo in
oddal tudi vso obvezno oddajo... vse do
zadnjega kmeta.

Iz zapisnika 22. 6. je razvidno, da je delo
na ekonomiji potekalo slabo in so za to za-
htevali, naj se priskrbi dodatna delovna sila
iz vasi; predlagajo, naj bi se seno na zemlji-
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scu, ki je last KLO, pokosilo udarnisko v ne-
deljo. KLO je imel v oskrbi tudi Sivalnico in
tu navajajo, da v Sivalnici ne morejo delati,
ker jim vedno primanjkuje sukanca. Tudi za
gostilno imajo pripombo, ker se $e vedno ni
uredilo knjigovodstvo in so zadolzili sekre-
tarko, da to uredi. Predlagali pa so tudi novo
natakarico.

Juraca so postavili za upravnika gospodar-
skih poslopij na Lesah (za njega so torej zelo
hitro nadli zamenjavo v rudniku). Zamenijali
pa so tudi nekega delavca na ekonomiji, ker,
tako piSejo, ne opravlja dobro svojega dela
in je prisel pod vplive starih nazorov.

30. 6. imam v rokah tipkan zapisnik, kar je
redkost med temi zapiski. Ker je zelo kratek,
ga navajam v celoti:

»Napravili smo sklep, da se usluzbencem v
Sivalnici izplaca akontacija. Stvari, ki jih je
KLO zahteval nazaj od nase ¢lanice in so na-
rodna imovina, mora tovariica vrniti v enem
tednu, ¢e ne vrne, se jo bo kaznovalo. V so-
boto in nedeljo se bo organiziralo udarnisko
delo na ekonomiji in na krajevnih travnikih,
kjer 5e ni pokoSeno. Za izvrSitev tega dela
sta zadolzena Kret in Rifl. Raz&istiti se mora,
kje so ovire, da kmetje ne stopijo v zadruge
in ée niso kako organizirani ter pod kaksnim
vplivom. Ekonomija mora biti s hrano bolje
preskrbljena, saj drugate ne bomo dobili lju-
di za delo. Tudi mladino moramo bolje orga-
nizirati za udarnisko delo. Za &iienje dvo-
rane se zadolZuje tov. Kret in tov. Grosl.

Tekom treh dni je potrebno poslati poziv
osmim ljudem za frontno brigado v indu-
strijo.«

7. 7. ugotavljajo v zapisniku, da so seno
posusili in uredili vse, kar so se na prejSnjem
sestanku dogovorili.

Za delavce v Sivalnici predlagajo, da de-
lajo osem ur (koliko so delali prej, ni raz-
vidno).

Zavzeli so sklep, da je treba na ekonomijo
dati krave mlekarice, in sicer deset krav, za
toliko krav imajo tudi pripravljenega sena.

14. 7. zopet ugotavljajo razliéne teZave na
ekonomiji. Ostali so brez upravnika in za-
htevajo, da jim obginska zveza kmetijskih
zadrug (OZKZ) priskrbi novega upravnika. Na
zvezo imajo tudi e vec pripomb, predlagali
so delavce za rudniski magazin, ki so ga imeli
v upravljanju, a niso dobili nobenega. Na kon-
cu malce ostro dodajajo: »ali ni partija vo-
dilna . . .«

Obravnavali so tudi ¢lana celice, ki se 7e
dalj ¢asa ni udelezil sestanka.

28. 7. Ve ali manj so se clani celice
ukvarjali z delom ekonomije. Tudi v tem za-
pisniku navajajo, da so organizirali 25. zanjic,
ki so v enem dnevu pozele vse, kar so imeli
posejano na ekonomiji. Treba pa je bilo po-
praviti tudi hleve in zastekliti okna, za kar
so nabavili 5 m? §ip, nakazilo pa naj bi dobil
okraj.

Od kmeta Libnika bodo dobili delavca, da
bo krmil Zivino, ter Zensko, da bo krmila svi-
nje, ker imajo Se vedno premalo ljudi na
ekonomiji.

Na sestanku pa so tudi ugotovili, da bor-
cevska organizacija v zadnjem casu ne dela
tako, kot bi morala. Ugotavljajo, da so temu
kriva tudi nesoglasja med posameznimi ¢la-
ni bortevske organizacije. Predlagajo, naj se
v ¢im krajSem &asu sklice sestanek organi-
zacije in na njem naj se izvolita nov pred-
sednik in tajnik.

Predsednika prosvetnega odseka Juraca so
zadolzili, naj s €lani odbora organizira zabav-
no prireditev za pridne vaséane, da se bodo
malce poveselili.

Erik Sirk pa je predlagal, da bi v kraju or-
ganizirali tec¢aj risanja, tecaj naj bi vodili &tu-
denti, da pomagajo pri delu na terenu.

Naslednji sestanek celice je bil 4. 8. 1949.
Navzocih je bilo deset Glanov. Sekretarka je
podala obSiren politiéni pregled v drzavi, naj-
ve€ Casa pa so se zadrzali pri analizi govora
marsala Tita. Na tem sestanku so tudi izvolili
namestnika celice, in sicer Franca Rifla.

Nesoglasja v boréevski organizaciji se se
niso zgladila, zato so predlagali sestanek za
vse Clane zveze borcev. Zageli pa so tudi s
pripravami, da bi ¢im vec clanov zveze bor-
cev odslo na izlet v Logarsko dolino.

16. 8. je celica KPS LeSe prejela dopis z
okrajnega komiteja v Dravogradu. Dopis je
zanimiv, ker nam nekaj vec¢ pove o delovanju
komunistov tista leta, zato ga, razen imen,
navajam v celoti.

»Na va$ dopis z dne 23. 7. 1949 vam odgo-
varjamo sledece. V tocki delo ¢lanov je na-
vedeno, da se tovariSico . . . izkljugi iz partije.
To pa je po nasem nepravilna odlocitev. 7
imenovano tovariSico se morate najprej ust-
no pogovoriti in ji razloZiti njene naloge. Ce
§e potem ne bo prihajala na sestanke in iz
vrsevala naloge, ki jih bo dobila, se jo lahko
kaznuje ali izkljui. Predhodno pa je potrebno
poslati okrajnemu komiteju temeljito obraz-
loZitev, zakaj jo izkljutujete ali kaznujete. Ge
bo komite obrazlozitev potrdil, potem jo lah-
ko izkljucite, nikakor pa tega ne smete storiti
sami na svojo roko. Isto velja tudi za ostala
dva tovari8a, ki ste ju predlagali za izkljucitev.

Smrt fasizmu — svoboda narodul«

Naslednji sestanek celice je bil 18. 8. 1949,
pogovarjali pa so se veéinoma o sestanku
zveze borcev, ki je bil predviden za naslednji
dan. Poudarili so, da je treba na sestanku
posvetiti nekaj besed prireditvi, ki so jo na-
crtovali za tisti mesec, da bi tako dobili do-
volj veliko podporo in pomoé& za njeno iz
vedbo.

Organizacijo AFZ bodo zadolzili za delo v
kuhinji pa pri togilni mizi. Obravnavali so tudi
priprave na sestanek KLO, kjer naj bi izvoliii
novega predsednika, ker stari odhaja na novo
delovno dolZnost. Za zacasnega predsednika
KLO so predlagali Franca Rifla.

Zapisnik sestanka, ki je bil 1. 9. 1949, je
precej obSiren. 1z njega le nekaj zanimivosti.
Imenovali so komisijo, ki naj bi izmerila
zemljo pri dveh kmetih, ker niso verjeli, da
imata pravilno odmerjen davek in obvezno
oddajo. Pri tem merjenju mora obvezno biti
navzo¢ gospodar, ki mora pomagati komisiji
pri delu.

Do ponedeljka je potem treba narediti plan
oddaje za vse kmete, v ponedeljek pa je s
kmeti treba organizirati sestanek in jih se-
znaniti s tem planom.

Za sklic kmetov sta zadolzena ZaZe in Kralj,
oba clana zveze borcev. Dobelsek bo skusal
priskrbeti dodatno Stevilo delavcev na eko-
nomiji. Ker pa jih bo se vedno premalo, je
treba takoj organizirati udarnisko delo vseh
organizacij. Zeli naj bi Zito in pobirali sadje.
Opozorili pa so tudi nekaj &élanov celice, da
morajo na sestankih dobro premisliti, kaj
govorijo, saj je mnogo laze nekaj narobe po-
vedati, kot pa potem tisto popraviti,

S tem konéujem drugo nadaljevanje kro-
nike.
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Porotilo o uresnicevanju socialne politike v ohgini Ravne
na KoroSkem v letih 1985 in 1986

UvoD

Socialna politika je del kompleksnih drui-
benoekonomskih odnosov in se razvija v skla-
du s potrebami in moZnostmi vsake druZbe-
he skupnosti. V letih 1985 in 1986 je bilo za-
radi zaostrenih gospodarskih razmer spreje-
tih precej sistemskih resitev za izboljsanje
Bospodarskega poloZaja, vendar ukrepi niso
dali zazelenih rezultatov.

Inflacija v letih 1985 in 1986 naras¢a prek
vseh pric¢akovanj, cene in Zivljenjski stroski
se strmo dvigajo, osebni dohodki in drugi
prejemki obéanov pa skuSajo njihovo rast
dohitevati. Za leto 1986 je bila v resoluciji
Planirana 4% realna rast druZbenega proiz-
voda. V obé¢ini Ravne na Korofkem so v pr-
vem polletju dosegle organizacije zdruZenega
dela precej dobre finanéne rezultate, boljfe
kot v koroski regiji in celotni Sloveniji, le
2 tozda sta poslovala z izgubo (Rudarski ob-
rati MeZica in Tovarna pohiitva Prevalje).

Ob ugodni rasti celotnega prihodka so na-
ra¥¢ali tudi osebni dohodki, Prvo polletje
1986 so osebni dohodki v gospodarstvu porasli
glede na prvo polletje 1985 za 117 %, vendar
S0 razlike med panogami precejinje, ke bolj
ba med posameznimi tozdi oziroma DO (npr.
Lepenka Prevalje 168 %, tozd Jeklarna v Ze-
lezarni Ravne 115%, Tekstilna industrija —
Konfekeija Prevalje pa le 80%). Na razliéno
Fast dohodka in osebnega dohodka ne vpliva
le pridnost delavcev, bolj pomembni so ab-
Jektivni pogoji gospodarjenja, med katerimi
S0 zelo pomembna zastarela tehnologija in
Prisotnost oziroma odsotnost izvoznih stimu-
acij.

Povpreéni osebni dohodki so v industriji in
rudarstvu skupaj znasali prvo polletje 100.297
din, v gradbeniftvu 84.650 din, v gostinstvu
in turizmu B81.053 din, v Grafiki Prevalje
56.317 din in najmanj v Konfekeiji Prevalje
56.024 din. Zaostren poloZaj v tej delovni or-
Banizaciji, ki veéino svojih izdelkov izvaza

1981
Vseh prebivalcev 26.597
Stevilo zaposlenih 11.841
In delez od preb. 44,5
Delez Zensk med zaposlenimi 4,096
in 9/, 34,6

(pod dejansko ceno), skufajo izboljdati s pre-
usmeritvijo proizvodnih programov in drugi-
mi ukrepi.

Za druzbene dejavnosti, kjer so v prete-
klih letih zaradi limitiranja skupne porabe
pri osebnih dohodkih bistveno zaostajali, je
po dolo¢bah republifke resolucije o pokriva-
nju tega zaostajanja osebni dohodek narascal
nekoliko hitreje kot v gospodarstvu in je v
prvem polletju dosegel 131% glede na prvo
polletje leta 1985. Ker pa je kvalifikacijska
struktura v druzbenih dejavnostih vi§ja, je
povpreéni osebni dohodek ustrezno visji, do-
seze 108.744 din. Kvalifikacijski koliénik v
gospodarstvu je 1,62, v negospodarstvu pa
2,15, torej se ob primerjavi ¢istega osebnega
dohodka na PND (pogojno nekvalificirani de-
lavec) e vedno ugotavlja v povpredju 16,6 /s
zaostajanje,

V drugi polovici leta so prizadevanja za po-
krivanje tega zaostajanja usklajena z mo#-
nostmi in naj bi v mesecu decembru izena-
¢ili nivo osebnih dohodkov. Uspehe teh pri-
zadevanj bo mogofe primerjati Zele po za-
kljuénih raé¢unih in zastaviti aktivnosti za
tekoce usklajevanje osebnih dohodkov nego-
spodarstva z gospodarstvom v letu 1987,

GIBANJE ZAPOSLENOSTI
IN BREZPOSELNOSTI

Delo je osnova socialni varnosti in je eilj
vsake druZbe, da doseZe polno zaposlenost
prebivalstva, V obéini Ravne na Koroikem
smo skoraj dosegli to stopnjo in imamo za
prihodnje  srednjeroéno obdobje  1986—80
ohranitev stopnje polne zaposlenosti prebi-
valstva kot enega izmed temeljnih ciljev
druzbenoekonomskega razvoja.

S pomoéjo tabele lahko primerjamo Ste-
vilo zaposlenih v primerjavi z vsemi prebi-
valei in Se posebej $tevilo Zensk med zapo-
slenimi.

1982 1983 1984 1985 1986
26.638 26.858 27.092 26.936 27.007
12,020 12.099 12.319 12473 12768
45,1 45,1 45,5 46,3 47,3
4.258 4,389 4.490 4.601 1.744
35,4 36,3 36,4 36,9 37,2

V obéini Dravograd se giblje v istem ob-
dobju delez zaposlenih med vsemi prebivalei
od 33,29, do 37,4P/s, v Radljah ob Dravi od
2799 do 29,2%, v Slovenj Gradcu pa od
34,395 do 34,8%. Vse tri obéine imajo ved

meckega prebivalstva kot nasa obéina in to-
Yej ni moZno toéno navesti, koliko je med
Vsemi prebivalei oseb z lastnimi dohodki in

oliko vzdrZzevanih.

DeleZ Zensk med zaposlenimi je v korogki
regiji razliéen. Za obé¢ino Ravne je razviden
1z razpredelnice in se giblje od 34,6 do 37,2
Odst. V obé¢ini Dravograd je dele? Zensk v
betih letih porastel od 454 do 46,1%, v ob-
C¢ini Radlje ob Dravi od 39,2 do 42,5% in v
Ob¢ini Slovenj Gradec od 52,1 do 53,7 %. Raz-
ike je moZno pojasniti z znacajem industrije
V obéini Ravne, vendar pojasnilo % ne po-
Meni, da smo s tem zadovoljni. Dolgotrajno
Prizadevanje za S$iritev lahke industrije in
Dl‘estrukturimnje gospodarstva e ni doseglo
“adovoljive stopnje, prav tako je prepodasno
Vkljucevanje Zensk na delovna mesta, ki so
th doslej tradicionalno zasedali moski.

Dolga leta je previadovalo mnenje, da Zen-
SR nimajo potrebne izobrazbe, da so med
Iskalkami zaposlitve pretezno nekvalificirane
delavke, 1z strukture zaposlenih Zensk leta

1985 in iz podatkov o stopnji izobrazbe, ki jo
formalno dosegajo, oziroma ki je potrebna za
opravljanje del in nalog, pa je razvidno, da
imajo Zenske celo vi§jo stopnjo izobrazbe, kot
je potrebno za opravljanje del in nalog, saj
veliko deklet s srednjo izobrazbo opravlja ce-
lo nekvalificirana dela.

V letu 1986 je 215 deklet zakljuc¢ilo Solanje
in jih bo veé kot 309 nadaljevalo izobraZe-
vanje na viiji in visoki Soli. Zanimivo je, da
je med vpisanimi veé¢ deklet kot fantov. to-
rej se fantje s poklicno ali srednjo &olo v
vecjem Stevilu zaposlujejo kot dekleta. Ze
nekaj let je problem zaposlovanja deklet s
srednjeSolsko izobrazbo, in to v tipi¢no »Zen-
skih« poklicih (medicinske sestre, ekonomski
tehniki). Istoéasno pa ugotavljamo, da je fe-
dalje ve¢ razpisanih §tipendij in prostih mest
v srednji Soli kovinarske in metalurike smeri
namenjeno dekletom. Pri poklienem usmerja-
nju je torej Ze uspelo spremenili misljenje
osnovnoSoleev, da se dekleta v vetjem Ste-
vilu odlo¢ajo za »molke« poklice,

Brezposelnost v ob¢ini Ravne v celoti ni
problemati¢na, je pa problem v tem, da med
iskalei zaposlitve prevladujejo Zenske.

Iz naslednje tabele je razvidno stevilo
iskalcev zaposlitve in deleZ Zensk med njimi.

1983 1984

< _ 1985 1986 (1—6)
Vseh iskalcev zaposlitve 151 170 168 161 133 98
2elez Zensk v %% 85 86 89 81 81 81

Brezposelnost Zensk se giblje med 24 in
3,4%, brezposelnost moskih pa le med 0,2
do 0,3%, skupaj pa povpreéno od 1,1 do
1,4%. Na dan 31. julija 1986 je bilo prijav-
ljenih 83 iskalk zaposlitve. Med njimi je 39"/
nekvalificiranih, 17% s poklicem, 36% s
srednjeSolsko in 8% z vi&jo in visoko izo-
brazbo.

Med moskimi iskalci zaposlitve jih je bilo
ved kot 90 brez poklica, ostali pa so kljub
izobrazbi teze zaposljivi (alkoholizem ipd.).

Nekateri brezposelni imajo pravico do na-
domestila za brezposelnost, in sicer ob dolo-
tenem ¢asu predhodne zaposlitve in ob po-
goju, da niso po lastni krivdi brez dela. Na-
domestilo znasa 60P/o delavéevega osebnega
dohodka in ga upravidenec prejema le dolo-
¢en ¢as, ki je odvisen od njegove predhodne
delovne dobe.

V letu 1981 je bilo upravi¢encev do nado-
mestila 18, v letu 1982 — 29, v letu 1983 Ze
33, v letu 1984 ze 44, v letu 1985 se je zniza-
lo na 34 in v letu 1986 do avgusta je bilo le
12 upravicencev,

Porast v letu 1985 je zaradi pripravnikov
za dolo¢en ¢as, ki so po spremembi zakona
tudi upravi¢eni do denarne pomoéi.

Vsako leto se §tevilo prijavljenih iskalcev
zaposlitve poveda po koncu Solskega leta, saj
vsi ne dobijo zaposlitve takoj. Problem je
tudi pri urejanju pripravni$tva, saj je letos
za 381 mladih, ki zakljuéijo $olanje, planira-
nih le 277 mest pripravnikov. To neskladje je
posledica neustreznega poklicnega usposab-
ljanja, ker potrebe zdruZenega dela in po-
klicne Zelje mladih niso usklajene.

Veliko preveé¢ se izfola trgoveev, izdeloval-
cev oblaédil, kmetijskih tehnikov, ekonomskih
tehnikov, medicinskih tehnikov in absolven-
tov srednjih 8ol druZboslovnih in naravoslov-
nih smeri. Celo strojnih tehnikov in meta-
lurskih inZenirjev je bilo v letu 1985 veé, kot
jih je zdruZeno delo potrebovalo.

Prekvalifikacije so teoretiéno moZne, ven-
dar v praksi ti procesi zelo poéasi potekajo.
Usposabljanje ob delu in specializacije v last-
nem poklicu Se tecejo, za preusmerjanje pa
bo treba veliko sistemati¢nega dela v skup-
nostih zaposlovanja in zdruZenem delu,

Izobrazevanje ob delu za vi§jo stopnjo izo-
brazbe je v stagnaciji, kar nam daje misliti,
da bomo v znanju nazadovali za tehnologkim
razvojem v svetu. Zato je pomembno, da
mladim omogoéimo izobraZevanje v ustreznih
poklicih v rednem Zolskem sistemu. V petlet-
nem planu potreb po kadrih je ugotovljeno
manj povprasevanja, kot bo generacijskega
priliva in se bo Se 20%, iskalecev zaposlitve
moralo zaposliti zunaj obéine (Zal preteZno
Zzenske).

Stipendiranje se v obéini Ravne ugodno
razvija, saj je kadrovskih Stipendij vsako le-
to ve¢. Samoupravni sporazum o &tipendira-
nju se je spremenil, da je mogode iz Stipen-
dijskih sredstev regresirati prehrano in omo-
gocditi ugodnejse pogoje Stipendiranja bolj na-
darjenim. Stipendije za S$olanje izven kraja
stalnega bivalis¢a so vi§je in Stipendijska
politika resni¢no zasleduje cilj, da bi izena-
¢ili materialne mozZnosti za pridobitev izo-
brazbe. Valorizacije &tipendij pa omogodajo
usklajevanje z rastjo Zivljenjskih strofkov.

Kadrovskih 3tipendij je bilo razpisanih v
ob¢ini Ravne v zadnjih letih povpreéno po
413, od tega pa 76/ za najved¢ poklicno olo,
9% za srednjo Solo in 15% za vigje in visoke
Sole. Vse kadrovske stipendije niso bile po-
deljene, ker so poklicne Zelje drugaéne in
precej visje. Za Solsko leto 1986/87 je razpi-
sanih 448 kadrovskih stipendij, torej celo veé,
kot je pgeneracijskega priliva. Predvidoma
spet ne bo podeljenih 309 kadrovskih Sti-
pendij, za nekatere profile pa kadrovskih 3ti-
pendij sploh ni (zdravstvena in ekonomska
smer), in se izobraZevanje le-tem omogoda iz
zdruzenih sredstev.

1z zdruZenih sredstev je bilo v Solskem letu
1984/85 za vse stopnje in letnike 348 Stipen-
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MadZarska pesem v Titovem domu

dij in razlik h kadrovskim 3tipendijam, v le
tu 1985/86 pa 285,

Kljub dejstvu, da se stevilo kadrovskih sti-
pendij veda, se Stevilo Stipendij iz zdruZenih
sredstev bistveno ne znizuje,

Povpredéna Stipendija v juniju 1986 je bila
20.323 din, najniZja 3.190 din in najvisja
43.050 din.

SOLIDARNOST NA PODROCIU STANO-
VANISKEGA GOSPODARSTVA

Stanovanje je ekonomska dobrina dolgorodé-
ne porabe in vsakdo je v skladu s svojimi
moZnostmi dolzan prispevati sredstva za re-
Sitev svojega stanovanjskega vpradanja. Pri
tem je misljena pridobitev stanovanja in tudi
vzdrzevanje, ne glede na to, ali je stanovanje
druzbena ali individualna lastnina,

Po nacelu solidarnosti se zdruZujejo sred-
stva za gradnjo stanovanj in tudi za subven-
cioniranje stanarin.

Solidarnostna stanovanja lahko pridobivajo
druzine z nizkimi dohodki, mlade druzine in
saumski obéani, vendar se po razpisu ugotav-
liajo sploSni in posebni pogoji v skladu s
pravilnikom o sestavi prioritetne liste, ki jo
sprejme zbor uporabnikov stanovanjske skup-
nosti. V srednjerofnih aktih je bilo v letih
1981—1985 planiranih 125 solidarnostnih sta-
novanj, zgrajenih pa le 94, in sicer leta 1981
— 18 stanovanj, v letu 1082 — 30, v letu 1983
— 27, v letu 1984 — 14 in v letu 1985 — 5
stanovanj. Za prihodnje srednjeroéno obdob-

Leto 1980
Stevilo druZin s subvencijo 54

1981
80

V letu 1981 je le 1,9% imetnikov stano-
vanjske pravice v obéini Ravne prejemalo
subvencijo, leta 1985 pa Ze 9,17 %,

Prosilcey za subvencionirano stanarino je
bilo veé, vendar jim je bila subvencija od-
klonjena, ker so imeli osebne dohodke visje
od cenzusa ali so imeli preveliko stanovanj-
sko povrsino in do subvencije niso upravi-
ceni.

Problem preseganja stanovanjske povriine
je pered zlasti pri upokojencih, katerih otroci
so si ustvarili druZine in se preselili v svoja
stanovanja. Ce prosilec za subvencijo dokaze,
da je =preveliko« stanovanje ponudil v za-

menjavo za manjSega in mu to ni uspelo,
potem je do subvencije upravicen.
V letu 1985 je modno poskotilo Stevilo

upravicencev do subvencije tudi zaradi spo-
razuma o uveljavljanju socialnovarstvenih
pravie, kajti po vseh organizacijah zdruZene-
ga dela in krajevnih skupnostih so o tem
sporazumu precej razpravljali in so bili de-

je je planirano letno po 15 novih stanovanj,
skupno 75. Prosilecev za dodelitev solidarnost-
nih stanovanj je vedno vsaj Stivrikrat vet,

Vsako leto se prioritetna lista na novo se-
stavlja, saj se razmere prosilcem spreminjajo
in nekateri med letom tudi drugace resijo
svaj stanovanjski problem, da jih ni veé¢ med
novimi prosilei.

Solidarnostna stanovanja so pred leti mla-
dim druzinam dodeljevali za dolocen c¢as, to-
rej se vsako leto poleg novozgrajenih dode-
lijo Se izpraznjena solidarnostna stanovanja
(leta 1984 kar 20 in v letu 1985 27 prime-
rov). Za leto 1986 je bilo poleg 14 novih
Se nekaj izpraznjenih stanovanj, vendar vseh
80 prosilcev po prioritetni listi ni bilo pozitiv-
no refenih. Pri gradnji solidarnostnih stano-
vanj je problem kot pri ostali stanovanjski
gradnji, da zbrana sredstva zaradi hitrega vi-
Sanja cen ne zadoS¢ajo za realizacijo plana.
V obéinah, kjer je druZbenih stanovanj ved
kot zasebnih, je problematiéno tudi vzdrie-
vanje, saj ekonomskih stanarin kljub veé-
kratnim poskusom Se nismo uspeli uveljaviti.

Subvencioniranje stanarin je uveljavljeno
od leta 1972 in prva leta ni zajelo veliko ob-
¢anov, saj stanarine niso pomenile v dru-
zinskih prora¢unih velikega deleza. V letu
1983 je v vsej Sloveniji le 2,5% imetnikov
stanovanjske pravice prejemalo subvencijo,
Ceprav so jih planirali kar 10 %,

V obéini Ravne na Koroskem je stanje na-
slednje:

1982 1983 1984 1985 1986
64 116 118 423 428

lavei in obéani seznanjeni z vsemi moZnostmi
uveljavljanja pravic za zagotavljanje socialne
varnosti.

V letu 1985 smo v obéini Ravne organizira-
li tudi subvencioniranje ogrevanja. 207 pro-
silcev je prejemalo subvencijo v letu 1985,
lani pa je Stevilo poraslo na 339 primerov.
Sredstva se zagotavljajo solidarnostno iz do-
hodka in so namenjena za refevanje ekolo-
Skih problemov.

DRUZBENO VARSTVO OTROK IN DRU-
ZINE

Varstvo matere z otroki

V preteklem srednjerofnem obdobju so bili
planski akti optimistitno zastavljeni in je
otro8ko varstvo v obéini in republiki doseglo
nekatere ugodne rezultate. Prizadevanja za
povetanje &tevila rojstev v Sloveniji so pri-
spevala k odloéitvi, da se je porodni dopust

podaljSal od osmih na dvanajst mesecev, kar
velja od 14. februarja 1986 dalje.

V obéini Ravne je bilo v desetletju 1971 do
1980 povprecéno po 413 rojstev letno, od leta
1981 dalje pa se rodi manj kot 400 otrok na
leto. Ce bo dolzina porodnega dopusta vpli-
vala na porast rojstev, bomo lahko ugotav-
ljali ¢éez doloden éas, verjetno pa le en ukrep
ne zadof¢a, V skupnosti otroSkega wvarstva
Slovenije se za matere z otroki zagotavlja
zavitek z opremo za novorojencka in nado-
mestilo osebnega dohodka za ¢as porodnega
dopusta za zaposlene matere ter denarna po-
mo¢ za 84 dni porodnega dopusta Studentk,
dijakinj in iskalk zaposlitve. Zavitkov z opre-
mo za novorojenéke je v obéini povpreéno
po 420 letno, prejmejo jih poleg porodnic iz
obc¢ine tudi Zene v obé¢ini zaposlenih delav-
cev s stanovanjem v drugih republikah.

Stevilo upravi¢enk do nadomestila v éasu
porodnidkega dopusta je v letih 1981 do 1985
upadlo v Sloveniji za 13%., v obé¢ini Ravne
pa za 10 Y%e.

Stevilo zavitkov z opremo za novorojendka
je v Sloveniji leta 1985 za 10°%, manjse kot
leta 1981, v obéini Ravne pa za 12%. V so-
razmerju imamo v nasi obéini ve¢ prime-
rov delaveev iz drugih republik, katerih Ze-
ne uveljavljajo pravico do zavitka, kot je to
v republiSkem povpreéju.

Nadomestilo za ¢as porodniskega dopusta
se izracuna po osebnem dohodku iz pre-
teklega leta, vendar se tekoce valorizira z
rastjo povpreénih osebnih dohodkov v SR
Sloveniji., Podatki o rasti osebnih dohodkov
se objavljajo v uradnem listu, vendar z dvo-
meseéno zamudo in §o povpreéna nadomesti-
la precej niZja od povprec¢nih osebnih dohod-
kov, v obéini Ravne v prvem polletju letos
kar za detrtino, Ker je bilo drugod v Slove-
niji to zaostajanje lani Se vedje, so v skup-
nosti otroSkega wvarstva Slovenije pripravili
predlog, da bi nadomestilo osebnega dohodka
bilo enako osebnemu dohodku porodnice, kot
¢e bi delala.

PredSolska vzgoja

Za otroke v predfolskem obdobju je orga-
nizirana vzgojnovarstvena dejavnost v dese-
tih enotah vrteev, skupno je v ob¢ini 45 od-
delkov in v njih 989 otrok. To pomeni, pri-
blizno 37P/o otrok med prvim in sedmim le-
tom starosti. Povpreéno je v Sloveniji zajetih
43%%, v mestih ved kot na podezelju (mari-
borske obé&ine 53P, Celje 59%, ljubljanske
obéine 65°%, Izola kar T1%s). Polovica vklju
¢enih otrok obiskuje malo $olo, torej imajo
celoletno pripravo pred vstopom v osnovno
%olo. V oddelkih je povpreéno po 22 otrok,
vendar so ponekod oddelki malih S$olarjev
tudi s 30 otroki, kar neugodno vpliva na
vzgojnovarstveno delo in pocutje otrok, Zad-
nja leta so bili vsi zainteresirani otroci vpi-
sani, vendar moramo otroke z Raven voziti
v Kotlje in na Prevalje, kjer je vpis niZzji.
Dograditev vrtca na Javorniku bi bila nujna,
snl je referendum za samoprispevek propa-
del in je &iritev odlozena. Jasli¢na oddelka
sta le dva na Javorniku in so potrebe vedje
kot moznosti. Vendar predvidena organizacija
jasliénih oddelkov v Mezici in na Prevaljah
pred dvema letoma ni uspela, ker ni bilo
dovolj prijavljenih otrok.

Za nevklju¢ene otroke vzgojnovarstvena
organizacija vsako leto organizira 80-urno
»cicibanovo $olo« v spomladanskih mesecih.
Prijav je povpreéno po 160 in se organizira
vzgojno delo v sedmih oddelkih, Skoda, da
starsi te oblike vzgoje za svoje mlajse otroke
ne izkoristijo v veéjem obsegu, ker bi otro-
kom zelo koristila,

V ‘hribovskih naseljih, kjer ni vrtcev, je
vsako leto organizirana mala Sola z obvez-
nim 120-urnim programom, in to na podruz-
ni¢nih osnovnih $Solah. Ta minimalni pro-
gram, ki ga obiskuje zadnja leta le okrog
20 otrok, se na $oli Strojna in Holmec §iri,
da otrokom nudimo boljio pripravo na 3jolo.
Za otroke z motnjami v telesnem in duSev-
nem razvoju nimamo posebnega razvojnega
oddelka. Nekateri so vkljufeni v redne od-
delke in poleg vzgojiteljice izvaja poseben
program z njimi Se specialna pedagoginja.
Nekateri pa so na domu delezni posebnega
programa, saj specialna pedagoginja izvaja
tudi mobilno sluzbo na domovih teh otrok.
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Vzgojnovarstvena organizacija ob razliénih
briloznostih (drzavni prazniki, teden otroka.
novoletna praznovanja) vabi vse ostale ne-
vkljuéene otroke na razliéne prireditve, ven-
dar odziv ni zadovoljiv. Starsi si ne vzamejo
dovolj ¢asa, da bi spremljali svoje otroke na
take obcéasne vzgojne programe. Cicibanova
sola in obéasne prireditve so za otroke brez-
placne, redno celoletno delo v vrtcih pa fi-
nancirajo poleg obéinske skupnosti otroskega
varstva tudi starsi s pladilom oskrbnine. De-
lez starsev pri pokritiu celotnih stroskov je
1z leta v leto manisi. Po planih bi naj starsi
prispevali najmanj 409, vseh stroskov, de-
jansko pa je bil ta delez v letu 1985 le 23 %,
Skupnost je svoj delez zvifevala na racun
otrogkih dodatkowv,

delezno specialne obravnave 22

Denarne pomodéi otrokom
Do leta 1980 so bili otrodki dodatki v pri-
stojnosti Skupnosti otrofkega varstva Slove-
nije, sredstva so se zdruzevala po enotni pri-
spevni stopnji in so jih delili po skupno do-
lodenih kriterijih in na podlagi popolne soli-
darnosti v republiki. Od leta 1981 dalje je
otrogki dodatek v pristojnosti ob¢inskih skup-
nosti otroskega varstva in sredstva se zbira-
jo po prispevnih stopnjah, dogovorjenih v
obéini, o kriterijih za prejemanje pa se Se
dogovarjajo za celotno Slovenijo, vendar so
mozna ob upostevanju proste presoje dejan-

skega stanja doloéena odstopanja.

Za leto 1985

. . Stevilo Prejemnikov
Vrsta pokojnin upokoj. varstven. dod.
Starostne 1811 114
Invalidske 975 169
Druzinske 1192 - 332
SKUPAJ: 3978 615

Poleg navedenih je v obéini §e 132 uzival-
cev kmedékih pokojnin po ZSZK. V enakem
obdobju je bilo 151 kmetkih upokojencev.

0 &tevilo upada, saj je po de veljavnih do-
loébah zakona zavarovanec le tisti, ki je ob
uveljavitvi novih predpisov o pokojninskem
in invalidskem zavarovanju izpolnil starost
60 ali ve¢ let. V sploénem &tevilo upokojen-
cev narasicéa iz ve¢ razlogov, med katerimi
prédnjacijo upokojitve kmetov pod splosni-
mi pogoji (enako kot delavei v zdruZenem
elu), porast invalidskih upokojitev in druge.
P{'Edéusnu upokojitve ne vplivajo, ker je ste-
Vilo malenkostno.

V posamiénih primerih opaZamo, da se do-
lotena kategorija delaveev ne odlo¢a za upo-
ojitev kljub izpolnjenim pogojem (Zenske z
nad 35 leti delovne dobe, zavarovanci, Ki se
lim §teje zavarovalna doba s povecCanjem).

teh primerih se zavarovanci posluZujejo
zakonskih dolo¢il, ki jim to pravico dajejo.

I1. Visina pokojnin

Visina pokojnin je prvenstveno odvisna od
Usebnega dohodka, ki tvori pokojninsko os-
Novo in dolzino delovne dobe. V nekaterih
Primerih na vigino odmere pokojnin vplivajo
Se drugi vzroki, ki iso le izjema in zajemajo
Mmanjsi krog zavarovancev. V sedanjem d&asu
Ne gre prezreti primerjave s povpreéno Vi-
Sino psehnih dohodkov delaveev, ki posebno
V zadnjih dveh letih skokovito naradéa in
Zaradi ¢esar so pokojnine kljub uskladitvam
toliko nizje kot osebni dohodki v istem &a-
Sovnem obdobju. Ze trimesecéne »neusklajene«
Pokojnine s porastom osebnih dohodkov po-
Menijo obéutno razvrednotenje pokojnin, po-
Sebej, ¢e upostevamo rast zivljenjskih stro-
Skov,

Ze pred uveljavitvijo zakona o temeljnih
Pravicah iz pokojninskega in invalidskega
“avarovanja so se pokojnine usklajevale z no-
Minalno rastjo osebnega dohodka v republi-

I — v Sloveniji 7e od leta 1974 dalje. Ome-
Njeni zakon, veljaven od 1. 7. 1983 dalje pa
F""nﬂﬁa novost, ki dolofa takoimenovano
-‘:Pm‘tno usklajevanje pokojnin z nominalno
"35tjo osebnih dohodkov. Po zveznem zakonu
e dolocha o sprotnem usklajevanju pokoj-

M naéelne narave, ki so ga bile posamic¢ne
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V o letu 1980 je v obéini Ravne prejemalo
otroski dodatek 3214 druzin za 5948 otrok, Vv
letu 1981 je 46 %% dotedanjih upravicencev iz-
gubilo otroski dodatek, ker smo priceli upo-
Stevali vse dohodke druzine, Naslednja leta
je Stevilo upravicencev in otrok Se padlo, le
1015 druzin je prejemalo otroski dodatek za
2254 otrok.

V letu 1985 se je uveljavil samoupravni
sporazum o uresnicevanju socialnovarstvenih
pravie, ki je prinasal poleg enotne dogovor-
jene ravni (bivii cenzus) Se dolotbo o pro-
stem preudarku dejanskega socialnega stanja
in s tem o moznosti priznavanja otrofkega
dodatka prek cenzusa. V letu 1985 se je Ste-
vilo upravi¢encev dvignilo na 1448 in so pre-
jemali dodatek za 2832 otrok., Ob preizkusu
v letu 1986 je Stevilo druZin spet padlo na
1131 in otrok na 2488. Letos ni moznosti do-
deljevanja otroskega dodatka prek cenzusa
zaradi pomanjkanja sredstev.

0 GMOTNEM POLOZAJU UPOKOJENCEV
V OBCINI RAVNE NA KOROSKEM V OB-
DOBJU JANUAR—OKTOBER 1986

1. Splosni podatki
V obéini je 31. 10 1986 zivelo 4120 uZivalcev
pokojnin, t.j. 150 upokojencev veé kot v ena-
kem obdobju 1985. Po vrstah pokojnin je
struktura naslednja:

Za leto 1986

Stevila Prejemnikov
upokoj. varstven. dod.
- 1874 119
1019 189
. 1221 361
4120 659

skupnosti dolzne v celoti izvajati do 31, de-
cembra 1986. Vzrok za kasnejse uveljavitve
je iskati v sredstvih, ki jih je bilo treba Sele
zagotoviti. V SRS je z druzbenim dogovorom
dolofen nadin zagotovitve teh sredstev, kakor
tudi nac¢in uskladitve pokojnin, Tako je za
leto 1986 Ze doloteno, da se pokojnine med
letom sprotno uskladijo do visine 909 pora-
sta povpreénih nominalnih OD vseh delaveev,
zaposlenih v SRS, in sicer se uposteva porast
za obdobje januar—september v primerjavi
7z enakim obdobjem predhodnega leta — vse
po uradnih statistiénih podatkih,

Pokojnine so se na ratun porasta nominal-
nih OD delaveev v letu 1986 uskladile ze
petkrat, in sicer: 1. aprila za 15%, 1. maja
za 169, 1. junija za 209, 1. septembra za
10% in 1. novembra za 8%, vse z veljav-
nostjo od 1. januarja 1986 dalje. Skupno so
se pokojnine s 1. 11,1986 uskladile za 90,175 "o,
Pri novembrskem izpladilu celotna uskladi-
tev za 8% Se ni bila realizirana, ker uZival-
ci pokojnin, upokojeni po sedaj veljavnih
pokojninskih predpisih sprejemajo pokojnino
za nazaj, prej upokojeni pa mesecno vnaprej,
Ocenjujemo, da je novih upokojencev pri-
blizno 16 % skupnega Stevila.

Upoitevajoé¢ pet uskladitev pokojnin  do
novembra 1986 zna$a najnizja pokojninska
osnova za polno pokojninsko dobo 77.193,45
din, od te osnove odmerjena pokojnina —
polna 85%s 65.614,42 din. Ta znesek predstav-
lja tudi takeoimenovani mejni znesek za od-
mero varstvenega dodatka. Kot Ze navede-
no, je visina pokojnin odvisna od osebnega
dohodka, ki tvori pokojninsko osnovo in dol-
zino delovne dobe in zato so tudi pokojnine
v odvisnosti od tega razliéne, vendar izhaja-
joé¢ iz pokojnine, odmerjene od najniZje po-
kojninske osnove, znaSa najnizja moina po-
kojnina za moSkega z 20 leti delovne dobe
20.526,50 din, za Zensko pa 36.088,— din.

Od 1. 11, 1986 dalje je tudi spremenjen zne-
sek kmecéke pokojnine po zakonu o starost-

nem zavarovanju kmetov, ki znafa seda)
30.000 din (prej 14.326 din).
Dokonéna uskladitev za leto 1986 naj bi

bila izvedena po zakljuénem rafunu za leto
1986, predlog je, da bi se pokojnine za lani
povetale %e za 53%. Po tem predlogu bo
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znasala polna pokojnina, odmerjena od po-
kojninske osnove za polno pokojninsko dobo,
69.025 din (osnova 81.206 din).

Navajamo podatke za izplatane pokojnine
— povpredje do novembra 1986, ki znaSajo:

starostne:

89.195 din mesec¢no
invalidske: 74.174 din meseéno
druzinske: 66.651 din mesedéno

skupno povpreéje pa znasa 78.732 din mesetno

V teh zneskih je zajet tudi varstveni doda-
tek za 659 prejemnikov pokojnin., Ta doda-
tek znada povpreéno 12,161 din mese¢no, Na-
vedeni zneski malenkostno odstopajo od re-
publiskih povprecij. Kot smo Ze veckrat v
raznih poroc¢ilih poudarjali in ugotavljali,
ostaja primerjava povpreéij za obéino Ravne
v primerjavi z republiskim povpredjem ne-
spremenjena.

Zakljudek: Ob prikazanem stanju so sooca-
mo z dolodeno problematiko, ki izhaja iz vec-
krat ponovljenih trditev, da vsi upokojenci
ob enakih pogojih niso v enakem gmotnem
polozaju. Evidentno je predvsem naslednje:

a) Pokojnine upokojenih rudarjev Rudnika
svinca in topilnica MeZica so nesorazmerno
nizke, vsekakor pa obéutno manjfe, kot so
pokojnine upokojenih delaveev v premogov-
nikih. Ze pred ¢asom je strokovna sluzba
skupnosti posredovala podatke o pokojni-
nah delaveev Rudnika Mezica, vendar nam
zakljucki analize niso bili posredovani.

b) Zavarovanei predoéajo — posamicno, pa
tudi na sestankih, da se nekateri delavci pre-
hitro »odlo¢ijo« za invalidsko upokojitev.
Ker so invalidske pokojnine nizje, ker imajo
ti delavei obi¢ajno manj delovne dobe, inva-
lidski upokojenci is¢ejo dodatna dela in pla-
¢ila. Zato se zakljucuje, da bi lahko ti delav-
¢i §e ostali v zdruzenem delu ob pogoju, da
se jim uredijo delovni pogoji.

¢) Prisotna je tudi ugotovitev, da so v ob-
¢utno slabfem gmotnem polozaju tisti upo-
kojenci, kjer ena pokojnina predstavlja edini
vir prezivljanja dveh ali ve¢ oseb (zakonec,
otroci). Za obéino ni posebne analize tega
stanja in tudi v strokovni sluZbi SPIZ se ne
vodi posebna evidenca vzdrZzevanih ¢lanov,
ker to ni v nieni pristojnosti. Zato menimo,
da bi se morala ustrezna evidenca voditi prek
centra za socialno delo, da bi take hitreje
in ué¢inkoviteje pomagali tem osebam. Pro-
blem je izrazit v delavskih naseljih, ko iz-
datki za stanarino, cene elektri¢ne in toplot-
ne energije ter komunalne dajatve predstav-
liajo dobrsen del pokojnine.

d) Problem predstavljajo tudi pokojnine, od-
merjene po 1. 7. v tekocem letu. Ker je pro-
blem znan, ga ne komentiramo z ugotovitvi-
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jo, da bodo odmerjene pokojnine v realnej-
Sem odnosu tudi do osebnih dohodkov, ko bo
v celoti uveljavljen 25. ¢len zveznega zakona,

SOCIALNO VARSTVO BORCEV NOV IN
VOJASKIH INVALIDOV 1985

Referat za zadeve borcev in vojaskih in-
validov vodi upravni postopek in finanéna
opravila v zadevah: vojaskih invalidov in
druzin padlih boreev, civilnih invalidov voj-
ne, udelezencev NOV, borcev za severno me-
jo ter druzin, katerih hranilec je v obvezni
vojaski sluzbi.

Vojaski invalidi in druZine padlih borcev

Z zakonom o temeljnih pravicah wvojaskih
invalidov in druzin padlih borcev ureja fe-
deracija temeljno varstvo vojagkih invalidov
in druzin padlih borcev.

Temeljne pravice so: invalidnina, dodatek
za postrezbo in tujo pomoé, ortopedski doda-
tek, brezpla¢na in zniZzana voznja, zdravstve-
no varstvo, ki vsebuje tudi pravice do zdra-
viliSkega in klimatskega zdravljenja ter or-
topedskih pripomockov.,

Stevilo uzivaleev osebne invalidnine je 92,
druzinske invalidnine pa 71.

Zdravilisko in klimatsko se je zdravilo 27
vojaskih invalidov. Temeljno varstvo vojas-
kih invalidov se financira iz sredstev zvezne-
ga proratuna in je bilo v te namene v letu
1985 porabljenih 17.232.338 din.

Po republitkem zakonu o vojaskih invali-
dih imajo vojaski invalidi I. do V. skupine
ne glede na starost in zmoznost za delo, dru-
¢i invalidi ter druzinski invalidski upravi-
cenci pa, ¢e so dopolnili 60 let (moski) oziro-
ma 50 let (Zenske), pravico do invalidskega
dodatka pod ‘pogojem, da niso v delovnem
razmerju in da prejemki upravic¢enca in nje-
govega zakonca ne presegajo zneska najnizje
pokojnine za polno pokojninsko dobo,

Invalidski dodatek prejema 110 vojaskih
invalidov in druzinskih invalidskih upravi-
c¢encev. V tem letu beleZimo porast upravi-
éencev do invalidskega dodatka na 116, kar
je posledica sprememb zakona, s katerim se

je dvignil cenzus od prejsnjih 70 % na 100"
najnizje pokojnine.

Prevedba invalidskega dodatka je bila za-
radi spremenjenega zneska najnizje pokojni-
ne za polno pokojninsko dobo izvedena v me-
secu aprilu in maju, uskladitev invalidskega
dodatka pa v mesecu oktobru z veljavnostjo
od 1. 7., nakazana je bila tudi ustrezna raz-
lika,

Civilni invalidi vojne, ki imajo najmanj
60% invalidnost, imajo pravico do osebne in-
validnine v visini 509% osebne invalidnine
vojadkega invalida iste skupine, Od 6 civilnih
invalidov vojne prejemajo 4 denarno pomod.
Postopek za odmero denarne pomodi je enak
kot invalidski dodatek pri vojaskih invalidih,
s tem, da znasa cenzus 50 % najnizje pokoj-
nine.

Dopolnilno varstvo vojaskih invalidov, dru-
zinskih invalidskih upravic¢encev in civilnih
invalidov vojne se financira iz sredstev re-
publi§kega proractuna in je bilo v te namene
v letu 1985 porabljenih 26.508.947 din,

Ob¢inske priznavalnine borcey NOV

Pomembni del zagotavljanja socialne var-
nosti udeleZzencev NOV so obéinske prizna-
valnine, Z njimi se zagotavlja socialna var-
nost boreev, ki imajo niZje redne prejemke
oziroma so brez njih. Pravico do stalne pri-
znavalnine imajo udeleZenci NOV, ki imajo
priznano posebno dobo v dvojnem trajanju
do 15. 5. 1945 ob upoitevanju cenzusa 100 %,
za ostale borce, ki so vstopili v NOV po
1. 1. 1945, borce s priznano posebno dobo v
dejanskem trajanju in s prekinitvami, pa ob
upoitevanju cenzusa 80 % najniZzje pokojnine.

O pravici in viSini priznavalnine odlo¢a ob-
¢inska komisija za zadeve borcev NOV in
vojaskih invalidov, ki deluje pri ob¢inski
skups¢ini. Na podlagi sklepov komisije izda-
ja upravne odlo¢be referat za zadeve borcev
in vojaskih invalidov. Komisija obravnava
vsak primer individualno ter upoiteva pred-
loge krajevnih odborov in ob¢inskega odbo-
ra ZZB NOV, dejanske premoZenjske razme-
re upravidenca in druzinskih ¢lanov, zdrav-
stveno stanje upravifenca, ¢as udelezbe in

osebni prispevek v NOV ter druge okoli¢ine.
Poleg stalnih priznavalnin komisija podelju-
je Se enkratne priznavalnine ter denarne po-
moc¢i ob smrti borea NOV,

Priznavalnine se na novo odmerijo na za-
cetku vsakega leta, med letom pa se enkrat
(s 1. 7.) valorizirajo v skladu z merili, ki jih
doloéi republiski komite za borce in vojaske
invalide,

Sredstva za obdinske priznavalnine so za-
gotovljena v obéinskem proraéunu in so iz-
vzeta iz limita splofne porabe. V letu 1985 je
bilo doseZeno republitko povprec¢je stalnih
priznavalnin (v republiki 7500 din na upra-
vicenca, v nasi obéini pa 7650 din).

Po valorizaciji 1. 7. 1986 znaSa povpredéna
priznavalnina 16.000 din na upravidenca.
Najnizja priznavalnina znasa 5000 din, naj-
viSja pa 43.000 din, le tistim, ki jim je pri-
znavalnina edini vir prezivljanja.

Stevilo upravi¢encev do stalne priznavalni-
ne se je iz leta 1984 na 1985 zvisalo za T1, v
letu 1986 pa za 40 tako, da sedaj Steje 360
upravi¢encev. Stevilo upravi¢encev se je v
zadnjih nekaj letih povec¢alo predvsem zaradi
pocasnega narasc¢anja pokojnin kot pa drugih
prejemkov ter zaradi boljse informiranosti
boreev prek krajevnih organizacij ZZB NOV.
V letu 1984 je bil noveliran druzbeni dogo-
vor o priznavalninah udelezencev NOV, v
letu 1986 pa je Ze dozZivel ponovno spremem-
bo. Po novem druZbenem dogovoru se zago-
tavlja socialna varnost z izjemnimi prizna-
valninami udeleZzencev NOV, ki so bili tedaj
mlajsi od 15 let, in udeleZenci NOV, ki po-
sebne dobe iz objektivnih razlogov niso uve-
ljavili ali je niso uspeli uveljaviti, Predvi-
devamo, da bo v nasi obéini priblizno 80 po-
tencialnih kandidatov za izjemne priznaval-
nine.

Po novem druzbenem dogovoru se lahko
udeleZencem NOV, ki potrebujejo stalno po-
streZzbo in tujo pomoé, pa je ne prejemajo po
drugih predpisih, stalna priznavalnina poveca
za 509%p zneska najniZje pokojnine. Poleg te-
ga je mogode s priznavalninami izjemoma
zagotavljati doplacdilo oskrbnih stroskov v
socialno varstvenih organizacijah ter obéasno
sosedsko in zimsko pomod,

V nasi ob¢ini so Se 4 borei prostovoljei za
severno mejo v letih 1918/19, dva pa preje-
mata stalno priznavalnino, Za dan borca in
JLA jim je bila dodeljena enkratna prizna-
valnina,

Za socialno varstvo borcev je bilo v letu
1985 iz obé¢inskega proraduna porabljenih
32.000.000 din,

Oskrbnine druZinam kadrovecev

Varstvo druZinskih ¢élanov osebe v obvezni
vojagki sluZbi urejata zvezni in republiski
zakon. Upravi¢enci dobijo oskrbnino, ¢e sku-
paj s svojimi druZzinskimi ¢lani nimajo takih
dohodkov, ki bi presegli z zakonom dolodeni
zajaméeni osebni dohodek v SR Sloveniji.
Stevilo upravi¢encev je bilo v letu 1985 23.
Iz obéinskega prorac¢una je bilo v ta namen
porabljenih 3,173.000 din.

Lani je &tevilo upravi¢encev znatno upadlo.

DEJAVNOST SOCIALNEGA SKRBSTVYA

Socialno skrbstvo zajema Siroko podrocje
razlienih dejavnosti, ki pomagajo posamezni-
kom in skupinam pri urejanju materialnih
ali drugaé¢nih socialnih tezav.

Za otroke in mladostnike, ki so prikrajsani
za normalno druzinsko Zivljenje (starsi umre-
jo ali se razveZejo, odidejo zadasno iz dru-
zine, niso sposobni otrok sami vzgajati), se
ureja rejnistvo in skrbnistvo, nekatere pa po-
svojijo zakonei brez lastnih otrok. V rejni-
stvu je povpreéno 86 otrok. Veé kot polovico
teh otrok so star8i sami oddali, trinajst jih
je v rejniStvu zaradi usposabljanja izven
kraja stalnega bivalis¢a, ostale pa je skrb-
stveni organ starSem odvzel zaradi hudih
motenj v druzini. Za otroke brez stariev se
ureja stalno skrbnistvo in teh primerov je 20.
V 36 primerih pa je bilo mladoletnikom
urejeno zadasno skrbniStvo, Povprefno letno
se izvedejo 3 posvojitve otrok,

Za otroke z motnjami v telesnem in dufev-
nem razvoju je treba organizirati ustrezno
usposabljanje in 3olanje vse do vkljuéitve na
delo. Letno 35 otrok pregleda petélanska stro-
kovna komisija, od tega jih polovica rabi po-
sebno obliko folanja ali usposabljanja, V letu



1986 je 24 otrok na usposabljanju zaradi du-
ﬁelvne prizadetosti, 4 otroci so na usposablja-
Nju zaradi telesne prizadetosti, 75 otrok =z
lazjo dusevno prizadetostjo se §ola na osnov-
ni foli s prilagojenim programom,

Odrasle invalidne osebe se glede na stop-
Njo prizadetosti vkljucujejo v razliéne usta-
nNove, Zmerno dufevno prizadetih je 15 vklju-
¢enih v delavnico pod posebnimi pogoji in
d_elajo. 20 pa je zaradi hudih motenj azilira-
nih v posebnih socialnih zavodih. V domaci
oskrbi je 54 odraslih dusevno ali telesno pri-
zadetih oseb, ki dobivajo nadomestilo za in-
Validnost in so materialno preskrbljeni.

Ostarele osebe vecinoma zivijo v lastnih
Bospodinjstvih ali pri druzinah svojih otrok.

Socialnih zavodih je nastanjenih 108 obéa-
Nov, ki zaradi kroni¢ne bolezni ali drugih
te;:w ne morejo ziveti sami ali pri sorodni-
kih, Za 13 obéanov celotno oskrbo pokriva
Skupnost, ostali pa oskrbo krijejo veé ali
manj s svojo pokojnino. Za nekatere ostarele
obane se izvaja nega na domu in organizi-
ra sosedska pomoé¢, potrebe pa se vedéajo in
bo treba to dejavnost Siriti.

Osebnostno in vedenjsko neprilagojenih od-
raslih oseb imamo v obéini precej, vendar je
Mmed njimi povpreéno 20 oseb, ki zaradi hu-
dega alkoholizma in neustreznih delovnih na-
Vad nimajo dela in so na robu socialne var-
Nosti ter potrebni posebne obravnave. Alkoho-
izem je v porastu, potrebna je $iroka druz-

na akeija za preventivno in kurativno de-
lovanje.

Mladnlelni prestopniki in storilei kaznivih
€janj so potrebni posebne obravnave in po-
moé¢i ob prevzgoji. Sodid¢e v veliko primerih
lzre¢e mladoletniku ukor, pogosto izrete od-
ajo v disciplinski center in stroZje nadzor-
Stvo socialne sluzbe, prevzgojo v zavodu pa
Malokdaj. Okrog 160 je mladoletnih prestop-
Nikov letno in prek 250 prekrikarjev (mote-
Nje javnega miru in prometni prekriki). Za-
skrbljuje dejstvo, da se mladoletniki pove-
2ujejo v skupine in ponavljajo kazniva de-
Janja, najve¢ je tatvin in poSkodovanja tuje
Stvari. Za prekrike izreka sodnik denarne
azni, ki nekaterih ne streznijo in prekrike
Ponavljajo.

Odrasli storilei kaznivih dejanj se obrav-
Navajo po novejsih metodah, pri ¢emer je
tentru za socialno delo naloZeno odgovorno
Sodelovanje pri vkljugevanju obsojencev Vv
Normalno #ivijenje in delo. V obravnavi je
letno od 40 do 50 oseb, med njimi je tudi
hekaj povratnikov, katerim je po odpustu iz
Zapora teZko urediti stanovanje in zaposlitev.

Zakon o zakonski zvezi in druZinskih raz-
Merjih nalaga centru za socialno delo obsez-
No preventivno in kurativno delo. Predzakon-
sko svetovanje zajame letno 150 parov, za-
onskega svetovanja pa se posluZzujejo malo.
ele, ko privedejo nesoglasja do razveze, se
Opravlja spravni poskus, in to za 60 parov
etno, Ker so odnosi %e moéno zrahljani, se
obdrzi le 15%. druZinskih skupnosti, ostalih

® se razveZe. Skoraj polovica razvez ima
Vzrok v navezanosti enega izmed zakoncev
Na novega partnerja, 35% se razveZe zaradi
alkoholizma in ostali iz razliénih drugih
Vzrokov. Razpadajo tudi izvenzakonske skup-
Nosti in je treba tako kot pri razvezah odlo-
Cati o otrocih, kateri izmed roditeljev bo
*obdrzal« otroke in kako bo drugi roditelj za
Njih skrbel in ohranjal z njimi stike. Rese-
Vanje medsebojnih odnosov v druZinah je ce-
lalje ve¢, spremembe v druzbenih odnosih
Sbreminjajo tudi druzinske odnose in ljudje
V stiskah is¢ejo strokovno pomoé.

Stevilo nezakonskih rojstev se Se vedno
Veta, ve¢ina takih parov se po dolotenem ¢a-
S0 izvenzakonske skupnosti poro¢i. Za dve-
510 primerov letno je treba ugotavljati oce-
Ovstvo, za 50 primerov je treba letno skle-
Pati dogovore o pladevanju prezivnine, za
Hn_[’ primerov pa se vsako leto ze dogovorjene
ali 5 sodbo dolocene prezivnine valorizirajo.

Ovpre¢no znaSajo »stares prezivnine po
i 000 din, »nove« pa 15.000 din, zaradi hude
_:‘flamje pa bi se morale ve¢ kot enkrat letno
alorizirati. Ker ve¢ina nezakonskih ali »raz-
CZanih« otrok Zivi pri materah, je vedje bre-

® za njihovo oskrbo prepuséeno njim.
_,‘iMa_terialno ogroZenih posameznikov in dru-

N je v zaostrenih gospodarskih razmerah
Drec@_j. Vsi delavei si z lastnim delom ne
Morejo zagotavljati socialne varnosti in is¢e-
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jo druzbeno pomoé. Se veé je teh primerov
med upokojenci, posebno med tistimi, kjer je
ved druzinskih ¢lanov odvisnih od ene pokoj-
nine. Poleg teh pa so $e posamezniki, ki za-
radi odsotnosti lastnih dohodkov in prejem-
kov dobivajo stalno druzbeno denarno pomoc.

Edini vir druZbene denarne pomodi preje-
ma zadnji dve leti povpreéno 37 obé¢anov,
dopolnilni vir pa 185. Za¢asno denarno po-
moé¢ (obidajno 6 mesecev) prejemajo obcéani
ali druzine, ki se v kratkotrajnih stiskah ne
morejo preZiveti. Enkraino pomo¢ pa preje-
majo posamezniki ali druzine za nakup ozim-
nice, za nakup Solskih potrebiéin, za kritje
strofkov Solske prehrane ipd.

Materialno pomoé i$¢ejo obéani na centru
tudi v primeru bolezni ali zafasne brezpo-
selnosti, po odpustu iz zapora in konéno za
kritje pogrebnih strofkov.

Enotna skupna evidenca socialnovarstvenih
prejemkov

V letu 1984 je bil v Sloveniji sprejet Sa-
moupravni sporazum o uresni¢evanju social-
novarstvenih pravie, ki se je zafel uporab-
ljati v letu 1985. Po dolofbah sporazuma naj
bi po enotnem postopku ugotavljali pravice
do vseh vrst socialnih pomoéi (varstveni do-
datek, $tipendije, otrodki dodatek, subvencije
stanarin, vse vrste pomoé¢i v socialnem skrb-
stvu). Ob¢ani in delavei naj bi na enotnem

TABELA: Stevilo upravi¢encev do razliénih socialnovarstvenih

30. 9. 1986
" Stevilo
SVE upravic.
1. Varstveni dodatek 480

2. Den. pomoé¢ za brezposelnost 11

3. Nadomestilo stanarine 433
nadomestilo ogrevanja 330
4. Stipendije
— srednjeSolske
— visokoSolske
5. Razlike h kadrovski §tip. 480
. Druzb. pomoé¢ otrokom 1.250

-1 &

. Zatas. denarna pomod 28
8. Rejnine

56 od 1/9

obrazeu uveljavljali razliéne pomod¢i na enem
mestu ob uporabi podatkov enotne skupne
evidence. Za izpolnitev obrazca so bile za-
dolzene organizacije zdruZenega dela za de-
lavee in krajevne skupnosti za ostale obéane
podati mnenje o dejanskem socialnem stanju.
Zaradi novih dolo¢b v izpeljavi postopka je
bilo lani treba tudi vse pristojne sluzbe do-
datno usposabljati in ob¢ane seznaniti z no-
vimi pravicami. V letu 1985 so zaradi hitre-
ga visanja cen in zaradi valorizacije stanarin
obtani in delavei v velikem Stevilu vlozili
zahtevke za razli¢ne vrste pomo¢i. Posebej so
ugotavljali po krajevnih skupnostih, katere
druZine so ogroZene. Po podatkih enotne
skupne evidence je bilo ugotovljeno, da do-
govorjene ravni socialne varnosti ne dosega
229y vseh gospodinjstev v ob¢ini. Zaradi tega
je &tevilo vlog za pomoéi silno porastlo, ven-
dar so bile tudi v velikem Stevilu odklonjene,
saj so poskuZali priti do pomod¢i tudi tisti, ki
niso bili upraviceni.

V letu 1986 se je stanje precej spremenilo,
saj je tekode usklajevanje pokojnin precej iz-
boljgalo poloZzaj v mnogih druZinah, ki so bile
v stiski.

Iz podatkov je razvidno, da je prejemalo v
letu 1986 razlicne socialnovarstvene pomoci
1589 druZin iz na$e obéine. Med njimi je 571
upokojenskih druzin. Ena druZina prejema
povpreéno po dve socialnovarstveni pomoci.

pomod¢i in  vidina pomoci

Najvisji

NajniZz. Popreéni
znesek znesek znesek
ni podatka 21.442 podatek ni doseg,

— —_ 41.000
577 8.388 3.315
335 4.312 1.725
10.099 39.302 23.415
21.437 42 874 30.052
1.200 9.016 4,725
1.020 11.131 6.860
15.000 25.000 20.000
65.300 848.000 74.000

TABELA: Stevilo druZin, ki prejemajo socialnovarstvene pomodéi, glede na dohodek na dru-
sinskega ¢lana v preteklem letu in glede na $tevilo dodeljenih pomodi (30. 9. 1986)

Dohodek na druzinskega ¢lana

v din

do 15.000 4
od 15.001 do 25.000 707
nad 25.001 do 30.000 2

Stevilo druzin, ki prejemajo

eno pombé dve pomoti tri pomoéi veé kot tri pom.

299 165
182 30

151
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TABELA: Stevilo druzin, ki prejemajo socialnovarstvene pomoéi, glede na Stevilo druzinskih

clanov (stanje 30. 9. 1986)

Stevilo druzinskih ¢lanov

2 184
3 240
4 190
bl 113
G 22
7 in ved 13
Pri odlofanju o socialnovarsivenih pomo-

¢eh so strokovne sluzbe upostevale dogovor-
jeno raven socialne wvarnosti iz sporazuma.
Tako so se kljub temu da so izvajalei po-
stopkov razliéne strokovne sluzbe (CSD: za
druzb. pomod¢i otrokom, socialnoskrbstvene
storitve in oprostitev plaéila participacije;
skupnost za zaposlovanje: Stipendije, nado-
mestila za  brezposelnost in  stanovanjska
skupnosi: subvencije stanarin in ogrevanja)
poenotili in zaostrili kriterije za dodeljeva-
nje pomodi.

Najvel problemov izbije na dan zaradi ne-
usklajenosti in podvajanja nekaterih opravil
pri uveljavljanju razliénih socialnovarstvenih
pomodi, saj organizacijsko nismo zastavili de-
javnosti tako, kot jo predvideva sporazum.

Se vedno je v praksi premalo zaZivela do-
lo¢ba, ki omogoéa, da se pomod¢ odkloni ozi-
roma dodeli v viijem znesku — v skladu z
oceno stvarnih socialnih razmer, v katerih
prosilec zivi.

Tezave se pojavljajo tudi pri pridobivanju
podatkov in mnenj OZD in komisij za social-
na vprasanja v KS o socialnih razmerah
prosileev za pomodci.

Osnovni namen uveljavitve enotne skupne
evidence je bil, da bi zmanjSali Stevilo admi-
nistrativnih postopkov pri uveljavljanju so-
cialnovarstvenih pomodéi in zagotovili prejem-
nikom ustrezno obliko pomoéi v é¢im krajsem
casu, po moznosti na enem mestu,

ZAKLJUCEK
Znacilnosti in pojavne oblike socialnih te-
zav obc¢anov, ki jih obravnavamo delavei
Centra, so izredno raznolike, prepletene in
odvisne od razliécnih dejavnikov. Zato jih

Joze Zunec

Stevilo druzin, ki prejemajo e

e_r_'!g_;_pgmr_jﬁ dve pomoéi tri pomoc¢i Stiri in veé pom,

311 82 66
62 43 a8
67 37 19
3l 24 7

T 7 4
3 2 T

lahko le uspe$no reSujemo z vseobvezno so-
cialno akeijo, ki zajema vse mozZzne metodié-
ne nacine strokovne obravnave in tesno so-
delovanje z drugimi strokovnimi sluzbami,
institucijami s podro¢ja otroskega varstiva,
izobrazevanja, zdravstva, pravosodja, zaposlo-
vanja in drugih, V zadnjih dveh letih smo
dosegli tudi ve¢jo povezanost s kadrovsko so-
cialnimi sluzbami 0OZD. Pomembno in uéin-
kovito je tudi skupnostno delo in akeijsko raz-
iskovanje v KS. Celo leto je nepretrgana po-
vezava med Centrom in komisijami za soci-
alna vprasanja.

Strokovni delavei so koordinirali delo ko-
misij, ki so se sestajale veékrat v dopolnje-
nem sestavu s predstavniki KK SZDL, KO
Z7ZB, KO RK, drustev upokojencev in patro-
nazne sluzbe. Izkusnja je pokazala, da lahko
z ustreznim postopkom in spodbudami akti-
viramo krajane za samopomod¢ in medseboj-
no pomod¢ pri refevanju, preprefevanju so-
cialnih tezav, Bolje rezultate smo dosegali v
okoljih, kjer je organiziranost krajevnih skup-
nosti ustrezna in so strokovne sluzbe (tajniki
KS) pripravljene sprejemati nove, specifi¢ne
naloge, ¢eprav le obc¢asne.

Z uresnicevanjem nacel aktivne socialne
politike Zelimo postaviti delovne ljudi in ob-
¢ane v polozaj, da se bodo z lastnimi silami
sposobni aktivno vkljucevati v Zivljenje in
delo in s tem pomagati preprecevati razno-
vrstne socialne stiske, Z ckonomskimi ukrepi
pa moramo zagotavljali socialno varnost de-
laveev, zato sta ekonomska in socialna poli-
tika med seboj tesno povezani; ekonomski
ukrepi druzbe lahko pozitivho ali negativno
vplivajo na razvoj posameznih podroéij so-
cialne politike,

YV DraZgoSe ponoci

Pred 45 leti je Cankarjev bataljon boje-
val bitko za Zivljenje in svobodo z okupa-
torjevo vojsko, ki je imela velikansko pre-
mo¢ v ljudeh, orozju in opremi. V spomin
na velicastne dni boja za narodno osvobo-
ditev so bile tudi letos, kot vsako leto do-
slej, razliéne prireditve. Najbolj znacilen
je bil no¢ni pohod po poti, po kateri so &li
v daljnem 1842, letu borei Cankarjevega
bataljona.

Letos smo se trije Ravencani (Ivan Ci-
gale, Dusan Vodeb in pisec tega spisa) opo-
gumili in sklenili: »Gremo!« In smo §li.

Ze zjutraj je zadelo rahlo naletavali.
Snezinke so se do poldneva precej zgosti-
le. SneZna prevleka se je grozeée debelila.
Ko smo se v soboto popoldne peljali z av-
tom proti Skofji Loki, je mo¢no snezilo.
Mislili smo, da gre za »podarim — dobim-.
Bili smo zaskrbljeni, vendar tega ni nihée
pokazal. Delali smo se brezskrbne, po-
gumne bolj, kot smo bili v resnici. Za sche
ze trdim, da je bilo tako. Vedel pa sem,
da je tiste zgodovinske dni, ko se je kova-

la usoda nasega naroda, tudi moéno sne-
zilo. Sneg in mraz nista omajala borcev
pri njihovih namerah. Za na$ pohod bao
potreben le del napora, ki so ga morali
premagati borei, sem pomislil, Ne more bi-
ti tako slabo vreme, da ne bi premagali
poti.

Cesta ni bila oé¢i$¢ena, ali pa zelo slabo.
Ne vem ved, zakaj smo mislili, da bo bolje
po nasi slovenski glavni cesti proti Ljub-
ljani. RazoCarani smo ugotovili, da ni bi-
lo tako. Vedno slabSe oéif¢eno cestiscée je
spominjalo na zorano njivo. Cesta je bila
bela, poledenela in zasneZena, bolj pri-
merna za smucarski tek kot za varno voz-
njo z avtomobilom. Blize smo bili nasi pre-
stolnici, slabse je bilo. Najslabe po obvoz-
nicah popolnoma belega, zasnezenega me-
sta. Gorenjei, poznani kot skrbni gospo-
darji, so varc¢evali s snegom. Puscali so ga
tam, kamor ga je poloZila narava. Ta pa
je bila radodarna in ga je povsod natre-
sla, na livade, polja in ceste.

Tezko je bilo najti vhod na parkiriice
ob hotelu. Devisko zasneZena cesta se ni
razlikovala od okolice. Pa vendar je &lo!
Na nasprotni strani, kjer je postajalisée,
nas je ze éakal poseben avtobus. Vzdusje
je bilo takino, kot se za pohod spodobi.
Nekaj vznemirljivega je bilo v zraku.
Kmalu se bo zacelo. Prisli so e ¢lani gor-
ske refevalne sluzbe in odpeljali smo se
po Poljanski dolini. Sneg je padal nepre-
nehoma. Hotel je popraviti, kar je zamu-
dil v decembru. Krivi¢no je bilo do smu-
carjev, ki snega ves december niso imeli.
za pohodnike pa ga je bilo naenkrat pro-
vec, Slaba koordinacija, bi dejali v politi¢-
nih strukturah in okrivili neposredne ude-
leZzence, pohodnike. Bog, ki je sneg dal. pa
ni odgovarjal in je lepo mirno #del v svo-
jih visinah, On je Ze vedel, zakaj tako. Po-
sledice smo nosili mi, ki smo se podali v
7zimsko no¢,

Avtobusu, ki je hrabro rezal brazde po
Poljanski dolini, je bilo po polurni voznji
vsega dovolj in nas je zavrgel. Znasli smo
se na cesti, Bilo je hladno. padal je sneg.
Zavili smo levo ¢ez most in se zadeli vzpe-
njati po stezi, ki je bila spluzena. Pomislil
sem na jutriinji dan, ko bo opoldne pro-
slava. Do tedaj pa je manjkalo Se vec¢ kot
petnajst ur, ki jih je bilo treba prebiti zu-
naj na mrazu, Morda je kateri med 162
pohodniki pomislil, kako bo prisel do ci-
lja. Hrabrila nas je misel na tiste vojne
dni, ko so mnogo slabse oble¢eni in obuti
partizani zmogli enako pot. Zmogli so jo
otovorjeni z oroZjem in niso dovolili so-
vrazniku nobenega presencéenja. Spomin
na velicastne dni nase zgodovine nam je
dajal mod¢i in voljo. Globok sneg na poti
ni bil pretezka ovira.

Redke kmetije, ovite v bel sneg in osve-
tljene, so dajale svecan vtis. Ljudje so ¢i-
stili dvoriséa in poti med poslopji. Nekak-
sen prijeten obcéutek me je spremljal, ko
sem opazoval pridne domacine pri njiho-
vem delu. Samota, ki me je grabila v tihi
koloni, je izginila. Pokrajina je tudi v tem
dnevnem casu, ko je vidljivost zelo slaba,
kazala vso lepoto in spodbujala. da je
utrujenost sproti izginjala, Le sneg je pa-
dal in padal. Bil je zmrznjen v drobne sne-
zinke in suh. Prijetno je Skripalo pod no-
gami, kot bi prepevali ¢ricki. Hladna sapi-
ca, ki je vela ¢ez prevale, je bila znanilka
trde zime. Niso peli ¢ri¢ki. Bila je glasba
dedka Mraza, ki je razsul s snegom na-
polnjeno koSaro.

Kljub mrazu nas je naporna hoja pri-,
jetno grela. Zaradi praznika je bilo raz-
poloZzenje v koloni vedro in ni kazalo, da
bi kdo odnechal. Cilj Pasja ravan oziroma
turistiéna kmetija se je blizal. Tam je bil
zaCetek uradnega dela poti. Prehojena ste-
za 1z Poljanske doline na Pasjo ravan ni
stela.

Na prijazni kmetiji smo nasli veliko sku-
pino pohodnikov. Prisli so Ze popoldne iz
razlicnih smeri. Dve uri smo potrebovali.
da smo prisli na start.

Ne vem, zakaj se ta del Skofjelotkega
pogorja imenuje Pasja ravan. Okrog nase
kmetije je brilo in noben bolje vzgojen §ti-
rinoznik ne bi hotel biti tu na prostem.
Kmetija Kosir je v zati§ju; na krizis¢u po-
ti na Crni vrh, Pasjo ravan in Kovski vrh
pa je neusmiljeno vleklo. Kako je Sele mo-
ralo biti na vrhu, na Pasji ravni?



Pol ure je bilo dovolj, da smo se spo-
Cili in okrepcali pa ogreli nekoliko ohla-
dene uhlje. Po krajSem nagovoru na dvo-
PiS¢u kmetije smo se zvrstili v kolono po
eden in zaceli uradni del nase poti. Spu-
Stili smo se navzdol proti Sefertu blizu
Zminca v Poljanski dolini. Prekoracili smo
Foljani¢ico in se znasli blizu Skofje Loke.
V poznih no¢nih in zgodnjih jutranjih urah
.]"J bil obéutek samote sredi spe¢ih domadij
In drcemajoce kolone rahlo neprijeten. Le
ko je veter mocno zapihal in prinesel sneg
V o¢i, je kolona zazivela. Pot je vodila v
vecjem delu po gozdu. Redke kmetije so
bile neosvetljene, njihovi prebivalei so spa-
li. Sneg pa je S naprej padal, bil je
‘mrznjen in suh in se je mlel pod noga-
mi, Zaradi tega se je naredil tudi kaksen
%{ljl‘{lii nazaj. Vedno novih moéi pa je da-
Jal enkraten obéutek, da smo §li na pot,
ki jo je prehodil slavni bataljon v tezkih
dneh revolucije in boja za osvoboditev.

V dolini smo pustili odveéno vodo in jo

Nadomestili s ¢ajem. Ko smo bili mokri
0d znoja in padajotega snega, nas je za-
Cel stiskati mraz. Ohladitev ni dobra za
hojo, zato smo po krajSem poc¢itku nada-
ljevali pot. Vzpenjali smo se po strmem
Pobo¢ju proti Breznici pod Lubnikom. Ker
S0 nas prijazni domadcini pric¢akovali, je bi-
!a razsvetljena in svetloba v daljavi nam
le bila kazipot.
_ Pot je bila zelo strma, hitrost hoje je po-
Jenjala. Kolona se je zabijala in nabijala
Vase, vetkrat se je bilo treba ustaviti. Ne-
{iﬂteri so godrnjali, drugi pa molée prena-
Sali nerodnost pohodnikov pred sabo. Ze-
lja, da bi bili ¢im prej v toplih domadijah,
le bila moé¢nejsa od nerodne in naporne
hoje, Zavoj levo, pa takoj nato desno, po-
Navljajote se premikanje, v veéjem delu
PO gozdnih stezah in samo navzgor. Sneg,
ki je Se naprej padal enakomerno in
Vzirajno, smo trdovratno mleli pod noga-
mi. Kljub koloni tudi tisti na repu niso
Imeli gazi. Sneg je bil suh in sipek. Hoditi
l¢ bilo treba tesno drug za drugim. Padci
S0 bili pogosti. Kljub globokemu snegu,
ki pa je bil rahlo nasut, smo bili mimo-
Brede na ledu pod njim. ReSitve navadno
Ni bilo, ostala so boleta mesta na posa-
Meznih delih telesa. Pohodniki so nepri-
Jetne in nenadne padece hrabro prenasali,
dobra volja je ostala, bilo je celo nekaj
Smeha ob neverjetnih in skoraj nemogocih
Polozajih posameznikov v snegu. Razpolo-
“€nje se je boljsalo. Bolj kot padci pa je
Na vedro obnaSanje pohodnikov wvplivalo
Spoznanje, da smo bili blizu prijazne vasi-
e, kjer se bomo lahko preoblekli, odZejali
In spocili v toplih prostorih.

In res! Nenadoma so bile pred nami red-
ko posejane in moéno osvetljene domacdije.
Rﬂiﬂdclili smo se po kmetijah. Nekaj jih je
Nadaijevalo pot do dva kilometra oddalje-
Nega lovskega doma. Nasa skupinica je za-
Vzela prvo hiso.

Topel ¢aj, toplo mleko, suha preobleka
= in dobra volja je e porasla. Malo smo
tudi podremali in predli kot magke na spo-
Mladanskem soncu. Skromni so nasi go-
Yenjski kmetje, pa zelo gostoljubni. Nima-
40 prevee, pa radi dajo. Lep slovenski obi-
“aj, ki pa v urbanih naseljih usiha. Po pri-
:1"111(~n1 enakomernem postanku smo se
Nova znadli zunaj na mrazu. Se polurna
0ja navkreber in zadeli smo se spusdati
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navzdol pod TomaZzem nad Praprotnim in
prisli v dolino ob La3i,

Bilo je zgodnje jutro, moéan veter je ne-
usmiljeno bril. Uhlji so postajali vse trsi
in irii, zato sem potegnil kapo navzdol in
ith prekril. Kljub neprespani no¢i smo bili
budni. To sta naredila sneg in veter, ki jo
bil posebno neprijeten na golih pobodjih.
Ko smo sc spustili po gozdu navzdol, ni
ved pihalo, pojavile so se druge nevieéno-
sti. Led, gole korenine, zelo strma pot so
povzrocili neprijetne in bole¢e padce. Tudi
palice za lovljenje ravnotezja niso bile do-
volj. Hoja ni bila ve¢ enakomerna, nasta-
jali so kraj3i in daljsi zastoji. Najmanjsa
neprevidnost ali malo preveé¢ samozavesti
in Ze ni bilo resitve, padec na stran v glob-
lji sneg je bil edini izhod. Zvin noge bi
lahko bil wusoden. Vprasal sem svoja
spremljevalca, kaj bi naredila z mano, ¢e
bi si poskodoval noge, pa ne bi mogel brez
njune pomodi nadaljevati pot. Ko bi o tem
ze premisljevala, sta mi istoCasno odgovo-
rila:

»Pustila bi te do pomladi na kaksni sa-
molni kmetiji. Z delom bi si lahko sluZil
kruh. Plemenske svinje bi krmil.« Sam
sem pomislil, da bi morda to bilo celo bolje
kot vrniti sc v ekolosko vprasljivo Mezisko
dolino.

Prisli smo v dolino. Prekoradili smo
glavno cesto blizu Praprotna, ki je znano
po [antih, prepevajo¢ih pri slovenskem
narodno zabavnem ansamblu Lojzeta Sla-
ka. Po Siroki brvi smo prisli na levi breg
Selsc¢ice. Desno od nas se je koSatil hrib
Hrastnik. Sli smo navzgor ob strugi. Pot
je bila zelo zaledenela, vijugala se je po
strmem poboéju, pod nami pa je tekla
mrzla reka. Ponekod je bilo treba po riti
nadaljevati pot. Konéno smo prisli iz goz-
da na ravni del. Presenecenje. Bil sem 7e
prepri¢an, da ravnine tu ni; da se hodi le
navzgor in navzdol. Ravnino smo hitro
prehodili. Ze smo bili v Minkini vasi, ki
se ji redée Sevlje. Cakala sta nas vro¢ ¢aj

Ojstrica in

Kroficka (levo) sta sesiri, ki

BH]

in dober golaZz. Umazano posodo je zlagal
v svojo skrinjo znani hudomusnez in $a-
ljivec Janko. Poznajo ga Listi, ki hodijo na
planinske pohode slovenskih Zelezarjev. Ni
il razpoloZen za Sale. Verjetno je bil kriv
za to mraz. Menda se nekateri razzivijo le
na toplem in v zelenju.

Posebej zanimivo je bilo, da je za zad-
njega pohodnika, S‘Lajvrcn iz Maribora,
zmanjkalo golaza. Krivi so bili vojaki.
Menda so premalo skuhali? Meni pa se je
zdelo, da se je naSa kolona v tej vasi ne-
koliko podaljsala. Ne vem, morda to ne
drzi.

Ko smo snedli resni¢no okusen golaZ,
smo nadaljevali pot proti Drazgosam. Ura
je bila devet. Dvanajst ur in malo vec je
z¢ minilo, odkar so nas odvrgli iz avtobu-
sa. Pa ni manjkalo dobre volje, le obrazi
so bili razpotegnjeni, okonéine na glavi -
nos in uhlji — pa vinsko rded¢i. Korak je
postajal vse trsi in teZji. Pot se je vlekla
navzgor, pa spet malo navzdol, da smo na-
to lahko $li spet navzgor. Kje je ta Jelo-
vica? Pred nami so se pojavile Zabrekve,
desno pa Sv. Mohor. Zelo lepa je bila po-
krajina, tako da sem sklenil, prehodil jo
bom Se enkrat, poleti. Se kaksni dve uri in
priblizali smo se nasemu cilju. V Drazgose
smo prispeli na zacetku proslave ob pol-
dnevu, Clovek bi mislil, da bo hoje konec.
Ni bilo tako. Po proslavi se je zacelo iska-
nje avtobusa, ki bi moral biti v Rudnem.
Pa ni bil. Rekli so, da bo v Cednjici, pa ga
tudi tam ni bilo. Po enournem tavanjusmo
ga odkrili, ko nam je pripeljal naproti bli-
zu Selc.

V Skofji Loki smo odkidali nas avtomo-
bil in se vrnili po slabo spluzenih cestah
na domace Ravne.

Kljub tokratni naporni hoji in slabi voz-
nji po zasneZenih cestah se bom pohoda Se
udelezil. Pot v DraZgoie s Pasje ravni je
izjemno dozivetje, vendar zelo zahtevna,
zato se je lahko udeleZilo le telesno dobro
pripravljeni pohodniki.

imata razlitne znacaje
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Planinski vodniki ravenskih
Zelezarjev

ZdruZzeni slovenski Zelezarji so pri svo-
jem dolgoletnem planinskem pohodnistvu
svelel zgled med vsemi delovnimi kolektivi
girom nase domovine. Ze 18 let organizira-
jo Stevilne planinske pohode slovenskih
Zzelezarjev na naSem slovenskem zivljenj-
skem prostoru. Pohodi so postali mnozic-
na rekreacijska potreba, saj so vsako leto
mnozicnejsi, kar dokazuje, da je Zelezar-
skim delaveem to potrebno za njihovo
zdravje in razvedrilo po tezkem delu in
nezdravem okolju na delovnih mestih. Za
dolgoletno in uspesno delo pri razvijanju
planinske ideje med zaposlenimi v zdruze-
nem podjetju Slovenske Zelezarne, med
njihovimi druZinami in predvsem med
mlajdimi, je Planinska zveza Slovenije pred
kratkim delaveem zdruZenega podjetja Slo-
venske zelezarne podelila visoko priznanje

Tudi v Zelezarni Ravne je zanimanje za
planinsko pohodnistvo med delavci veliko,
saj je $tevilo pohodnikov vedno vecje. Pla-
ninski pohodi so vedno tezko pricakovani.
Postali so potrebni za nova spoznanja na-
rave in za medsebojno spoznavanje. Vsi {i
pohodi so tudi Sportni dosezki krepitve du-
ha in ¢lovekove zmogljivosti.

Za vse uspehe planinskega pohodnistva,
za razvoj planinske misli in obvladanja os-
nov planistva so zasluZzni predvsem planin-
ski vodniki.

Vodniki so v vseh delovnih organizacijah
zdruzenega podjetja Slovenske Zelezarne
glavni organizatorji planinskih pohodov in
jih tudi vodijo. Planinski vodniki so posta-
li prepotreben ¢len v verigi po vseh delov-
nih kolektivih, saj na njih sloni veliko in
odgovorno delo varne hoje in zadovoljstva
vseh udeleZencev.

Planinski vodnik, Ze izkuSeni planinci,
imajo na oskrbi poleg ostalih zadolZitev tu-
di vzgojo samega sebe, IzobraZzevanje in iz-
popolnjevanje traja vse leto. Na raznih vo-
dniskih tecajih spoznavajo in pridobivajo
izkuSnje in znanje, ki jim je potrebno pri
njihovem odgovornem delu.

Da so veséi vodenja v planinskem svetu,
15¢ejo fe dodatno izurjenost, vzirajnost in
spoznanja na drugih pohodih, na razli¢ne
vrhove, doma in tudi v tujini. Dosezki pri
premagovanju Stevilnih vrhov so njihovi
Sportni rezultati. Sportno udejstvovanje in
doseganje vrhunskih doseZkov je cilj sle-
herncga Sportnika. Razliéni so doseZki po
vrstah Sporinih panog in vedno so isti cilji:
doseéi najboljSe mesto.

Tudi planinski vodniki poleg svojega vo-
dniskega dela za svoj Sportni dosezek
opravljajo in zbirajo Stevilo pohodov in
prehojene visine. Merilo je Stevilo oprav-
ljenih vzponov na leto, hkrati pa tudi do-
sezeni metri v viSino, merjeno od izhodis¢-
ne tocke pes hoje. Dosegati omenjene do-
sezke ni lahko, saj so veckrat odvisni od
vremenskih neprilik v raznih letnih casih.
Planinski vodniki Zelezarne Ravne so bili
v letu 1986 pri svojih Sportnih podvigih
zelo uspesni, kar potrjujejo prikazanc Ste-

vilke pohodov na razliéne planinske vrho-
ve in tudi doseZene visine v metrih.
Povsem prostovoljno nagnjenje in tez-
nja po doseganju ¢im veé prehojenih visin
in vrhov sta omogocili, da so posamezniki
dosegli visoke cilje svoje planinske hoje.
Ljubezen in privrzenost do planinske ideje

ie tudi podlaga velikega Sportnega do-
sezka.
Zgledu 3Sportne dejavnosti planinskih

vodnikov Zelezarne Ravne bodo sledili tu-
di planinski vodniki iz drugih delovnih or-
ganizacij zdruzenega podjetja Slovenske
zelezarne.

Novost prikazovanja dejavnosti planin-
¢kih vodnikov bo prav gotovo zainteresira-
la tudi mnoge druge planince, da bodo sle-
dili tem Sportnim dosezkom in se Se mno-
7icneje vkljucevali v planinsko dejavnost.
Podobno prikazovanje planinskih vzponov
in tur na razliéne vrhove in doseganje pre-
hojenih nadmorskih visin je bila Zze drus-
tvena obveza ¢lanov pred skoraj 100 leti
ustanovljenega drustva piparjev v Ljub-
ljani.

Planinski Stevilo vigina
vodnik pohodov v metrih
1.

[van Cigale

Urslja gora 62 51.267
Peca T 7.639
Olseva 2 1.332
Raduha 4 2.940
Ojstrica 2 3.010
Mrzla gora 1 1.223
Vrtaca 1 1.123

Planinski
vodnik

Veliki vrh
iKladvo
Storzid

Hum

Resevna
Jalovec
Mangart
Koroska Rinka
Skuta
Grintavee
Savinjsko sedlo
Krn

Gr. Venediger
Triglav

Vis

Veliki Kanin

Bovsiki Grintavec

Spik

Prisojnik
Srednja Ponca
Setice

9

Edvard Strucl
Urslja gora
Peca

Raduha
Kosula
Ojstrica
Jalovee
Mangart
Prisojnik

Gr. Venediger
Vis

Kanin

Spik

,
Vili Burjak
Urslja gora

Stevilo
pohodov
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visina
v metrih

3.858
1.212
1.009
1.000
300
035
748
415
418
224
461
1.692
2.324
3.194
3.372
734
1.812
1.293
927
1.120
971

99.151

b el

52.956
2.873
1.837
3.249
1.505
1.535
1.748
3.101
2,324
1.686

367
1.293
74.474

29.714

vodniki slovenskih

Planinski

zelezarjev na pohodu na Begunjséico — 20. 9. 1986



Planinski
vodnik

Peca

Raduha

Olseva

Storzic
Prisojnik
Kamnitko sedlo
Ojstrica

Gr. Venediger

4,

Ferdo Tgerc
Urilja gora
Peea
Raduha
Krn
Mung:lrt
Vig

Montaz
Kosuta
Pl‘isnjnik
Ojstrica
Mozirska koca
Dobrae

.

Vinko Krevh
Urilja gora
Pl.-‘(.‘:l

Raduha
Olseva
Sneznik
pnl'{‘]".l"l"i

Bog
Vremsdica
Nilnf_\."-

Storzie
Kamnisko sedlo
Medzed — Zabjak
Bobotov Kuk
Kénigstuhl
Hochalmspitze
Obir

Vig

Montaz

Gr, Venediger
Begunjséica
Kf}:‘iuta

G,

Frane Sisernik
Urdlja gora
Pojtarska kota
Kremzarjev vrh
Gragka gora
Golta

Raduha

Pecqy

01;;e\,a
Kﬂmni:’;ko sedlo
B"'-'i-ltlnj?;cica

Stevilo
pohodov
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1.029
1.572
a47
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2.324
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18.398
1.216
2.024
1.380

556
1.103
970
450
413
1.572
1.283
837
616
601
1.760
502
1.686
1.173
2.324
030
1.163

54 40.157

9.450
1.200
3.920
1.000

300
2,711
2.106
2.966
1.283

530
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Planinski Stevilo vidina
vodnik pohodov v metrih
Prisojnik 1 897
Gr. Venediger 1 2.324
33 28.687
7.
Martin Psenicnik
Naravske ledine 20 14.600
Urslja gora 5 6.490
Peca 2 3.2084
Dobrad 2 934
29 25.308
8.
Stefan Vevar
Naravske ledine 1 708
Urilja gora 8 10.208
Peca 1 464
Olseva 1 1.029
Raduha 2 1.482
Dobrad¢ 2 934
Begunjs¢ica 1 530
Kosuta 1 1.163
17 16.518

5. Mihev

Poleti 1986 (od 13. 6. do 11. 8.) jl_' bila v Bo-
liviji v Juzni Ameriki triclanska ekipa Alpinistic-
nega odseka Ravne, ki so jo sestavljali Andrej
Gradidnik, Robert Jamnik in Stanko Mihev. Za
cilj so si izbrali $¢ dokaj neraziskano gorsko ve-
rigo Cordillero Real. Vrhovi so visoki ez 6000
metrov in so bili osvojeni Sele pred nckaj leti, v
to podrodje, ti¢i v velikih razdaljah, slabih cest-
nih povezavah in pomanjkanju ustrezne litera-
ture in zemljevidov.

Miniaturno odpravo so spremljali $e kar $te-
vilni problemi, vendar uspehi niso izostali:

— 20, 6. 1986 sta Gradidnik in Mihev osvojila
5200 metrov visoki vrh Nevado Illusion

41
Planinski Stevilo vidina
vodnik pohodov v metrih
9.
Joze Krivec
Urslja gora 3 4,544
Peca 2 3.284
Raduha 1 741
Kamnisko sedlo 1 1.283
12 9.852
10.
Franc Podmeningek
Urslja gora T 3.976
Peca 1 926
Prisojnik 1 897
9 5.799
11,
Joze Tevz
Urslja gora 4 2,272
Mozirska koca 1 300
Dobrac 1 L 465
6 3.037

oorah

— po tridnevnem pristopnem mar$u so od 30.
6. do 1. 7. 1986 vsi trije plezali v tiso¢ metrov vi-
soki severni steni llliampuja (6800 m). V steni
so bili dva dni in pol, nato so fe dva dni sesto-
pali v dolino. Preplezali so eno najtezjih smeri v
tem predelu Andov. Imenovali so jo Korotka
smer, visina 1000 m, ocenili pa so jo 90, V +
mestoma, veéina 70—80 stopinj naklona v ledu
in I11. do 1V. v skalah.

— 17. 7. 1986 sta Gradisnik in Mihev preple-
zala $e novo smer v Condoririju (5800 m). Ime-
novala sta jo SLOVENSKA smer,

Nekaj svojih vtisov s te dvomeseéne poti so
strnili v naslednjih prispevkih.

Jezero Tilicaco — najvije leZede plovno jezero na svelu



CORDILLERA REAL V BOLIVIJSKIIT AN-
DIH

C. Real se vzdiguje na severu in vzhodu go-
rovia Altiplano v JuZni Ameriki. SneZna veriga,
ki pre¢ka Altiplano (Peru) s severa proti jugu,
se na meji med Perujem in Bolivijo razeepi in
oblikuje C. Vilkanote v Peruju in C. Oriental ali
Central, ki sega do vrhov Apolobambe v Boliviji.
Cordillera Real obsega priblizno 800 kilometrov
dolgo verigo vrhov, ki doseZejo visino 6000 me-
trov, To je pomembno gorstvo Bolivije, znano
po masivnosti in posebni geoloki zgradbi. Zani-
mivo je za popotnike in alpiniste. Tu so znana
jezera (Titicaca, Tuni-Condoriri, Zongo ... in
vse vedje reke bolivijskega visavja (Desaguade-
ro). Gorstvo je nastalo iz kamnite mase, potop-
liene v Pacifiku, ki se je pod pritiskom oceana
dvigovala in povzroila gibanje razli¢nih zemelj-
skih plasti, tako, da so v terciaru nastajali vrho-
vi. Bili so precej visji kot danes, Illiampu je npr.
dosegel visino 7000 metrov. Povpreéna visina
Andov v tem obdobju je bila priblizno 12.000
metroyv. V zadnjem milijonu let pa se je visina
zaradi razliénih procesov zmanjsala skoraj za po-
lovico.

V prvi polovici tega stoletja je C. Real po-
stala zanimiva zaradi bogatih nahajalis¢ kositra.
Po drugi svetovni vojni pa je pomen kositra pre-
cej upadel. Danes je ruda Ze redka in veliko
nahajali¥¢ je le $¢ na viSini nad 5000 metrov.

KOROSKI FUZINAR

La Paz — Indijanka
z oirokom

MITOLOGIJA ANDOV

Ko je Wiracocha postavil Ande na danasnje
mesto, je doloéil tudi povezavo med ¢lovekom in
zivaljo ter med ¢lovekom in skrivnostjo ustvar-
janja. Dal je dolofeno mo¢ pumi, kondorju, med-
vedu, kaci in lami, usodo ¢loveka pa je prepustil
jezeru Titicaca. Poslal je sporotila povezanosti
in srede ter postavil na vsak konec gorovja Cu-
varje, da bi varovali njegovo delo. Gra Illimani
je dobila »bledtetega kondorja« in gora Illampu
»belega kondorja«.,

Kondor predstavlja zvezo med nebom in zem-
ljo, njegovo telo je sposobno prenesti vse viharje,
lahko se zdrobi v prah, a njegova krila ostajajo
nesmrtna. Pri¢a je velikim protestom svetega je-
zera, Tudi »kondoriri« — gnezdo kondorjev —
ima velik pomen v nauku o nastanku sveta v An-
dih.

Cordillero Real je ustvaril junak Thonupa, ki
se je boril proti tiraniji Inkov. Zelel je osvo-
boditi ljudi in sodelovati v inkovskem mestnem
svetu. Zbor modrecev pa mu je sodil. Privezali
so ga na splay in ga pustili sredi jezera Titicaca.
V trenutku, ko se je zalel potapljati, so se iz je
zera dvignile skale in vode so se spremenile v
hudournike, ki so drli z vseh strani in odnesli
junaka v popolnoma neznana podrodja. Sile An-
dov so ga osvobodile, toda sneZni duh »Huala-
pichi«, ki je vladal za goro Illimani, mu je pre-
precil prehod tako, da mu je za oviro postavil

ledenike, bog ognja »Rocuhirca«, gospodar jezera
Titicaca, pa ga je dokonéno unicil.
(Po zapisu Alaina Mesillija prevedla Tanja
Kotnik).
SNEZNA ILUZIJA

Po prihodu v La Paz smo tuhtali, kam bi od-
$li na aklimatizacijsko turo. Pomagalo nam je
nakljudje. Slovenec, ki Ze vrsto let Zivi v Boliviji,
nas je scznanil z Roswito, avstrijsko alpinistko,
ki se je ravno takrat odpravljala v gore. Tudi
Roswita namre¢ Zivi Ze dalj ¢asa v Boliviji. Po-
vabila nas je s seboj. Tako tokrat ne bomo imeli
tezav s prevozom, pa tudi nckaj nasvetov smo
se nadejali, saj je menda izkuSena plezalka.

Kar tesno mi je, ko z veliko hitrostjo drvimo
po strmi, ozki cesti. Dzip poskakuje kot razpo-
sajen kuza. V naslednjih tednih bomo imeli e
veliko priloZznosti kar se cest in kaskaderskih So-
ferjev tice. Kljub zgodnji jutranji uri smo dobre
volje, veselimo se prvega srefanja z bolivijskimi
gorami. Hitro se dvigamo, cesta se konda na vi-
sini 4300 metrov. Pred nami so veéno beli vrho-
vi. Roswita pravi, da smo v enem najlepiih pre-
delov Cordillere Real. Pot nadaljujemo pes. Hi-
tro pridobljena vifina nam ves ¢as nagaja in ko
pridemo do mesta, kjer bomo postavili tabor, Ze
vsi sklanjamo glave. Roswita, navajena visine,
opazi tezave in nam iz kokinih listov skuha po-
zivilni ¢aj, ki pa ne pomaga. Glavobol traja dalje.
Najbolje bi bilo, ée bi en dan ostali na tej visini,
da bi se navadili nanjo, a mi smo preved neuda-
kani, hofemo dalje, viSe. Zelimo priti na Nevado
Ilusion, ki je visok 5300 metrov. Podasi se
vzpenjamo po sneinem pobodju. Robi tarna, da
ga boli glava. Tudi meni razbija v sencih. Tak je
torej ta visinski glavobol. Se najbolje se podu-
tim, &e ves ¢as enakomerno hodim. Roswiti sle-
dim popolnoma avtomati¢no, kot robot. Ze s¢
vesclim, da smo blizu vrha, saj se pobogje kon-
¢uje, vendar smo Sele na sedlu, nad katerim se
zalenja prava strmina. Piham kot lokomotiva, ko
plezam po njem. Se dvajset metrov ozkega gre-
bena nas loci od vrha. Greben je tako odsekan,
da na obe strani pada po nckaj sto metrov v glo-
bino. Roswita se brez admora loti zadnje ovire
pod vthom. Sam pa lezem v sneg in hlastam za
zrakom. Ko se umiri noro razbijanje v glavi, pre-
plezam greben, Na vrhu je izredno malo prosto-
ra, izpostavljenost je popolna, tako da raje po-
¢epnem ob cepinih. Roswita mi razlaga imena
okoliskih vrhov, vendar vse sproti pozabim, saj
danes glava ni dovzetna za serijo vseh mogocih
imen. Kmalu se nama pridruzi §¢ Miha, Robi pa
se je moral zaradi premocnega glavobola vrniti.
Z Mihom dolgo ostaneva na vrhu. Snezna Iluzija,
moj prvi andski vrh, resni¢no zasluZi to ime. Ni-
kamor se mi ne mudi, niti med sestopom ne.
Zyeter smo znova vsi zbrani v taboru. Obupno
slabo se pofutim. Ne morem ne jesti ne piti, l¢
e v spalno vreto zlezem in zaspim. Sredi noti
vstanem, glavobol je ponehal, lalen sem, zato
zlezem na plano. Mesec rumenkasto osvetljuje
vrhove, videti so tako skrivnostno lepi. Nekako
tako sem si doma predstavljal te daljne obljub-
ljene gore. Vsedem se na obalo jezera, veCerjam
in pijem hladno vodo iz jezera. Sedaj se dobro
pocutim, visinska kriza je za menoj.

Robi Jamnik
KOROSKA SMER V GORI ILLAMPU

»Illampu? Ne, senjor, na tej strani gore
e ni smeri. To ni stena, ki bi jo lahko
preplezali . . .« nam porec¢e ob dostopu pod
SesttisoCak Illampu starejsi Bolivijee, ki s€
nekoliko spozna tudi na hribe. Nejeverno
maje z glavo e, ko se Ze poslavljamo.



Nevado Husion

Ze tretji dan mi odzvanjajo te besede v
Blavi, mesajo se med sopenje, klice tova-
isev, pokanje ledu in zavijanje vetra, iz-
Subljenega v belih prostranstvih, Tretji
dan smo v steni, zdi se mi, da je ¢as usel
Z vajeti, stene pa noée in node biti konec.
Strmina ne popusti niti za hip, nikjer ne
Najdemo mesta za pocitek. Ure in ure hla-
Stamo za redkim zrakom, ii¢emo prehode
Med sivim, od mraza razpokanim skalov-
Iem in upamo, da bomo Se do vecera pri-
Sli ¢ez ta tiso¢ dvesto metrov visoki zid.
Se ena no¢ v steni bi nam verjetno do
raja izpila mo¢i. Vrnitev v dolino smo si
Zaprli ze prvi dan, sedaj se lahko vrnemo
€ Se ¢ez vrh. Ta se kot majhen, snezen
Stozee lepo vidi iz doline, nam, ki smo Ze
kilometer visoko v steni, pa je tako nedo-
Segljiv. Hribi, ki obkroZajo Illampu, so Ze
8loboko pod nami. Naga gora je tod naj-
Vi§ja in morda tudi najbolj nepopustljiva.

dveh dneh plezanja nismo nasli pro-
Storéka, kjer bi lahko kolikor toliko udob-
No prebili no¢. Stena, ki si zasluzi to ime,

Prvo not¢ smo kot skovirji presedeli na
SheZni policki, ki smo jo izkopali pod
Manjsim serakom. Ves ¢as smo se bali, da
Nam bo zgrmel na glave. Noge so nam vi-
Sele v temno praznino, raztaljen sneg nam
Je mp¢il puhasta obla¢ila in delal noé Se

ladnejSo ... Raje bi stal na knicah de-
ez sredi ledenih plosé, udarjal s cepinom
In zabijal kline v trd led. Saj takrat, ko

akor pajek visi§ sredi vesin, vsaj poza-

1§ na mraz, Zejo ali utrujenost, celo telo
S¢ podredi golim 3tiridesetim metrom, ki
Mh morasg preplezati. Ceprav morda kdaj
Pomigliz, da tega ne bod zmogel, da bodo

rfEi v nogah moc¢nejdi in da bo psihi¢ni
ﬁl‘;_::isk premagal voljo in Zeljo priti na

1,

Tako pa smo sedeli na tej poli¢ki, migali
S Premrlimi prsti in v mislih znova preste-
Vali raztezaje, ki smo jih Ze preplezali. V
Pryip lazjih dvesto metrih smo pridobili
Nekaj ¢asa, vendar smo rezervo e v na-
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slednjih koc¢ljivih skalnih odstavkih, ki so
prekinjali ledene zlebove, izgubili. Tu smo
tudi izgubili cepin, padel je iz stene nekam
v globine obrobnih ledeniskih razpok, med
katerimi smo tavali zgodaj zjutraj,

Noc¢i §e ni bilo konea. Plinski kuhalnik
je brnel celo no¢ in zvok se je meSal z
rahlim zavijanjem vetra. Jesti nismo mo-
gli veliko, nacejali smo se raje s prepo-
trebnimi osvezilnimi napitki in c¢akali na
prve sonéne zarke, Se preden so nas do-
segli, smo se ze pripravljali za odhod. Ple-
zalno opremo smo ¢ez no¢ obesili na skal-
ne roglje, zmrznjeno smo nekako sprav-
ljali nase. Celade so bile polne napihanega
snega, vrvi uklenjene v led, ¢evlji, ki smo
jih zaradi varnosti spravili v nahrbtnike,
so bili trdi kot kamen.

Drgetajoca telesa so se sprva upirala
vsakrSnemu naporu in obi¢ajni opravki,
kot sta obuvanje ali zavezovanje derez, so
postali nekajkrat tezji kot sicer. Prostora
za prosto gibanje ni bilo, vse smo morali
delati previdno, ze prav premisljeno, Zgro-
zili smo se Ze ob misli, kaj bi bilo, ¢e bi
nam padel iz stene ¢evelj, spalna vreca ali
kaksen kos opreme, Nahrbtniki so bili se
vedji kot prvi dan, saj je zmrznjena opre-
ma zahtevala Se velé prostora.

Pocasi smo zaceli zapuscati nas bivak,
velik za pisalno mizo, Sprva so nam de-
reze opletale na nogah, kakor da smo jih
navezali prvi¢ v zivljenju, cepin in kladi-
vo zaradi premrlih in okornih rok nista
hotela dovolj globoko v trd led, da bi se
lahko zanesljivo obesili nanju. Bili smo Ze
visoko nad bivakom, ko nas je doseglo
sonce, Vedno pogosteje smo se menjavali
v vodstvu, bili smo utrujeni in neprespa-
ni. TeZave so naraScale z vsakim korakom.
Kar naprej smo pogledovali navzgor proti
robu stene, vendar ga Se nismo videli. Ves
dan smo plezali drug za drugim, za vsakim
odstavkom smo slutili vrh, a zaman. Le na
koncu razteZaja se je prvi znova zagrizel
v strmino, zavrial klin, pa $e enega.. ko-
vina je lomila led in drobei so leteli na
tovarisa, ki sta z glavo, stisnjeno med ra-
meni, drgetajo¢ ¢akala, da ju vodeéi po-
klice in da lahko =za¢neta plezati na
VZEOr . ..
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Tako je minil dopoldan, pa dan, senca
se je pomikala po gori vedno visje in na-
zadnje je ostal osvetljen le e vrh. Se zad-
nji¢ je zazarel v vederni svetlobi in pocasi
ugasnil.

Druga no¢ v steni. Pripeli smo si ¢elne
svetilke in plezali dalje v upanju, da bo-
mo nadli primerno mesto za bivak. A za-
man. Iz enega zleba smo se prekopali v
drugega, sledil je spet nov zleb... Vseeno
smo pribliZzno opolno¢i obstali pri nekaj
skalnih rogljih, brez mod¢, preklinjajoé
mraz in steno, ki je ni hotelo biti koneec.
Mar res ni dovolj dva dni garanja?

Debelo uro smo porabili, da smo v ledu
naredili nekaj stopni¢ki podobnega, nato
pa Se eno, da smo previdno razobesili
opremo, ki je ostanek no¢i nismo mogli
imeti na sebi. Potem smo privezani, stis-
njeni drug k drugemu obsedeli v mokrih
spalnih vreéah, Venomer smo drseli s po-
licke, se stokajo¢ vracali nazaj nanjo in
cakall jutro. Z mislimi smo blodili bogve
kje, vsak na svojem koncu. Proti jutru
nam je zmanjkalo plina, lon¢ek nam je
zdrsnil iz stene, hrano smo pojedli Ze
prejénji veder. Cez nas so nesliSno drseli
prani plazi¢i in drobna zrnca so nasla pot
za vratove in se tam raztopila. Nekaj mi-
nut je bil mir, nato pa je znova pridrsel
naslednji plazi¢... Vendar je bila ta noé
na sreco krajsa od prve.

Tretji dan. Vse bolj verjamem staremu
Bolivijeu, da te stene ni moé¢ preplezati.
Zdi se mi, da nima konca, da plezamo Vv
krogu! Morda smo zdaj tam, kjer smo
pred dnevi zadeli? So to iste skale, isti led
ali samo podobne skale, podoben led? Ne
vem ved. Saj si je vse tako prekleto po-
dobno. Mi pa delujemo kot star, pokvar-
jen stroj. Nekaj udarcev, nekaj korakov,
pa dolg pocitek v strmini in sopenje, spet
nekaj udarcev. ..

In ko kon¢no zagledam konec stene,
sploh nisem vesel, kot sem si prej mislil.
Morda niti ne verjamem ved, da je to res
konee. Se zadnji metri, ogaben previsni
snezni trebuh, zadnja stvar v steni, ki jo
je Se ireba preplezati, zadnje, kar zame
na tem svetu trenutno Se obstaja. Potem

Illampu z vrisano Koroske smerjo
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Na vrhu Condoririja

je le Se greben, ki se rahlo dviguje do
najvisje tocke gore.

Vrh ... Dolgo mol¢imo, znova vsak ne-
kako skriva ob¢utke zase. Nato nasmeh,
krepak stisk roke, za zaledenelimi ocali se
skrivajo tudi nekoliko solzne odi.

Sedaj je vse tako enostavno. Nikdar si
nisem tega tako predstavljal. Stojimo na
vrhu, se rezimo drug drugemu, slikamo,
zremo v bele gorske verige in jezera v
daljavah, gledamo doline, po katerih smo
potovali. Vse je pod nami, nad nami je le
Se sinje modro nebo brez oblakov, Nikoli
Se nisem bil tako utrujen in vesel hkrati.
Teh trenutkov ne morem opisati. Ostal bi
cel dan, gledal sonce, kako zahaja, kako
se pocasi prizigajo zvezde na velerncm
nebu. Zal za to nikoli ni dovolj ¢asa. Vrh
je moj le za nekaj beznih trenutkov, nato
pa veter zamete moje sledi in gora ostanc
spet sama, nedotaknjena. Del nje pa osta-
ne v meni in ravno toliko mi pomeni, ko-
likor sem garal, da sem se povzpel nanjo.
Meni, Andreju in Stanc¢u pomeni gora Il-
lampu zelo veliko,

A. Gradisnik
SLOVENSKA SMER V CONDORIRIJU

Hodimo po gri¢ih, porastlih z orumenclo
travo. Muli, otovorjeni z naso opremo, sta
se pomeSali med d¢redo lam, ki jo pastir
zene proti jezeru pod goro Condoriri. Ta,
za domadine sveta gora, se strmo dviga
nad neckoliko nizjimi sosedi. Osrednji del
s stranskima vrhovoma res daje podobo
kondorja z razpetimi krili. Mi bi se radi
povzpeli najvie, na kondorjevo glavo.

Ob jezeru se ustavimo, Indijaneec med
raztovarjanjem mul zahteva vedje placilo
od dogovorjenega. To je tu obi¢ajno, Pre-
ved smo ze imeli opravka z domadini, da
bi mu nasedli. Sprva godrnja, da je bila
pot predolga, nato, da so bili tovori pre-
tezki, ko pa uvidi, da ni¢ ne zaleZe, se
prav prijazno poslovi., O¢itno je bila Ze v
dolini dogovorjena cena dovolj visoka.

Dveurni jutranji dostop pod steno naju
je posteno ogrel. Miha razvija vrv, sam pa
si medtem na plezalni pas obeSam opre-
mo. Pripraviva se za vzpon. Na Condoriri
se zeliva povzpeti po novi, prvenstveni

smeri. Vstopiva v lahek snezen zleb, ki
naju privede do strmega ledenega skoka.
Prav razveselim se prvih teZzav v steni,
saj sem Ze komaj ¢akal, da se znova pre-
izkusim, NavduSen sem! Z vso silo bi za-
sadil cepin v led, ¢e bi smel, tako poln sem
moéi, Vendar je led tenak in votlo doni,
kar pomeni, da morava z lednim orodjem
delati previdno, Nekaj metrov nad sko
kom pre¢im do skal, kjer bom lahko varo-
val tovarisa in tudi fotografiral.

Vedno vie sva in lesketajode modro je-
zero pod goro je Ze ¢isto majhno. Prisla
sva na velik plato. Sonce moéno pripeka
in sneg se pod najino teZzo udira. Napre-
dujeva zelo pocasi, vsakih nekaj metrov
se ustavljava in pocdivava. Plato pa se vle-
¢e, kakor da nima konca, Pozabiva na vrh,
misliva le Se na tistih nekaj korakov, ki
naju lodijo od naslednjega pocitka. Zadaj
ostaja ravna gaz v snegu, ki le nekajkrat
zavijuga med seraki in se nazadnje ven-
darle kon¢a na sedlu pod glavnim vrhom.
Sedaj naju ¢aka najlepdi del vzpona, str-
ma snezna vesina, ki je v spodnjem delu
prekinjena z ledno razpoko. Misel, da jo
bova lahko preplezala, opustiva, ko pride-
va do nje. Pregloboka in preSiroka je za
kaj takega. Izogneva se ji dale¢ naokoli.
Nad razpoko je poboéje bolj strmo, a ker
je sneg dober, je plezanje varno. Orodje
odliéno prijema in hitro napredujeva. Za-
grne naju megla. ViSe Ze slutim greben,
ki naju bo pripeljal na vrh. In res, kmalu
se sirmo poboéje prelomi in prevesi v pre-
padno drugo stran, vmes je le Se ozck
greben, Plezava po njem, zaradi megle lah-
ko njegovo izpostavljenost le slutiva. Za-
vriskam. Sedaj gotovo prideva Se tudi na
vrh! Vreme se nekam ¢udno kremii, toda
trenutno mi je to kaj malo mar. Silhueta
prijatelja izginja v podedih se meglah, ki
jih veter z vso silo Zene ¢ez greben. Se
nekaj korakov in Ze sem na vrhu Condo-
ririja. Se en korak, pa bi znova stal veliko
nize, Krepko si streseva roki, Kdove, ko-
likokrat sva Ze tako stala na vrhu gora
ali sten in delila najlep$e trenutke vzpo-
nov; tiste trenutke, ki jih shranis globoko
v sebi in jih uporabi§ takrat, ko si vsega
navelican ali slabe volje, pa je dan znova
lazji in lepsi.

Veselje je krajSe kot obi¢ajno, ura je ze
pol pet popoldne, ¢aka naju Se dolg in na-
poren sestop. Ker sva ratunala na eno-
dnevni vzpon, nisva vzela opreme za bi-
vak, zalo naju sedaj no¢ ne sme prehiteti.
Vendar Se imava ¢as, da na vrhu Condo-
ririja zakopljeva kipee, ki nama ga je za-
upal Robi. Zaradi bolezni je moral ostati
v Sotoru pod goro. Stara Indijanka v La
Pazu mu ga je namre¢ pred nekaj dnevi
med skrivnostnim mrmranjem magicnih
besed izrocila in mu zatrdila, da bo gotovo
ozdravel. Ce verjamete ali ne, Robi je bil
Cez nekaj dni zdrav!

Sestopava hitro, ni¢ ne poc¢ivava, malce
si oddahneva le na platoju. Ozirava se na-
za]. ker se med podedimi meglami obéasno
prikaze najin vrh. Le Se bela vrina konica
#ari v soncu, poboéja pa so Ze v senci. Ta-
koj, ko zadnji sonéni zarki izginejo za go-
ro, postane ledeno hladno. Utrujena se ob
soju lune spotikava navzdol. Pozno je Ze,
ko se pred nama konéno pojavi temna
senca Sotora ...

Rastko

HOLMEC JE
PRAZNOVAL

Socialisticna zveza delovnega ljudstva in
krajevna skupnost Holmec sta delovnim ze-
nam pripravila enkratni kulturni program za
dan Zena. Po dolgem ¢&asu je bila dvorana v
osnovni Soli zopet napolnjena.

Ce je kulturni program v redu in spreje-
mljiv za obcane, takrat krajani Holmca radi
pridejo na proslavo. Na tej proslavi so do-
minirale zenske. To pa ni €udno, saj je bil
to njihov praznik. Zenske se dobro zavedajo,
da so popolno svobodo in enakopravnost do-
segle sele med NOB in v novi socialistiéni
Jugoslaviji. Med NOB se je kovalo tudi brat-
stvo in enotnost nasih narodov. Skupno z mo-
skimi so Zene kot enakopravni partner s pu-
Sko v roki stale na braniku domovine in se
borile proti najve¢jemu sovrazniku ¢lovestva
— nacifaSizmu.

Proslava je bila 8. marca popoldne. Za uvod
je zapel oktet LOVSKE DRUZINE PECA iz Me-
zice. Sledil je slavnostni govor. Zopet je za
pel lovski oktet s svojimi ubranimi glasovi
nekaj domacih pesmi. Zatem so predstavill
svoj program pionirji osnovne $ole Holmec.
S svojim nastopom so ocarali vse navzoce-
Marsikatero oko poslusalke je postalo rosno:
Tudi dekliski citraski ansambel STRUNE 1Z-
POD PECE je navzoCe presenetil s svojim
lepim nastopom.

Ob koncu proslave so se zopet oglasili iz
brani glasovi lovskega okteta.

V gosti§cu na Poljani je bila zenam priprav’
liena malica. Ob veselem petju in rajanju j&
kmeckim Zenam c¢as hitro mineval. Ob ve
cernem mraku so se vrnile na svoje domove:

Letosnji dan Zzena so praznovale tako pri’
sréno, pristno in domace, da ga §e dolgo né
bodo pozabile.



Stefan Lednik
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Vodovod Sume in njegove 60-letne paralele

Nekega septembrskega dne 1986 se vratam z
avtom s Pece po cesti iz Steng proti Mezici. Na
mosty ob izviru Sumeca pod Gorno zagledam
Bruco delaveev ob strojih, debelih ceveh in ku-
Pih gramoza. Ko mi pogled zdrsne $e navzdol,
ob strugi Sumca, ki se v njej blesdi peneda voda
In Sumlja proti nekdanjemu Ruénikovemu mli-
M, ugledam spodaj ob dolgem, na novo strojno
"’kﬁp.lnun jarku, kako le nekaj ljudi z nekak-
$nim bagarjem polaga vanj dolge vodovodne ce
vi. Kako hitro jim tako s strojem gre delo od
ok, »To bo za novi vodovod proti Prevaljam
in Ravnam,« ugotovim. Konéno bodo le speljali
Vodo prav od novega zajetja pri izvirn Sumca
in odstranili zadasni priklju¢ek na dovodna cev-
Ja meziskega vodovoda, ki je zadnja leta veckrat
Povzrog¢il motnje pri preskrbi kraja z vodo. Z
rlIlnn pa tudi obilo razburjenja, ko so ta »za-
Casni prikljuéek naredili kljub protestom na

rajevnih zborih obéanov.

»Nekam znan se mi zdi pogled na ta jarek,
Ot da bi enak prizor nekoc¢ Ze videl « pomislim.
“'l'cdnj se spomnim na sliko iz druZinske zapu-
Cine, ki na njej dolga vrsta delaveev koplje vo-

Yovodni jarek na istem kraju. BrZ potegnem iz

Izkop 2za vodovod
Sume jeseni 1986

Delo na vodovodu
Sume 1926, Spredaj
desno s kladivom
Frane Pasovnik, na-
prej od njega z lo-
pato in svetlim klo-
bukom Pogladi¢ iz
Brega; tretji v jar-
ku s kapo JoZe Pet-
ri¢ iz Musenika, pe-
ti brez pokrivala
Franc Knez

nahrbtnika fotoaparat in naredim posnctek. Lep
spomin bo to. In lepa priloznost primerjati sli-
ko, nastalo leta 1926, pred dolgimi Sestdesetimi
leti, z danadnjo, a ki obe dokumentirata isto rec:
gradnjo vodovoda na Sumcu, toda v tako razlic-
nih razmerah. Danasnja gradnja poteka takore-
ko¢ anonimno, zanjo ve morda le nekaj delega-
tov iz komunalnega sisa, ki to gradnjo financira.
Pa oni potniki proti meji pri Rehtu, ki so videli
spodnji del vodovodnega izkopa ez Strzbve trav-
nike. Prej$nja gradnja, leta 1926, pa je povzro-
¢ila tolikéne prekucije.

Morda ne bo odve¢ ob 60-letnem jubileju me-
ziskega vodovoda na Sumcu in ob njegovi novi
paraleli pobrskati malo po spominih in oZiviu
pozabljene, razburljive — Ze kar revolucionarne
dogodke tistih ¢éasov, ko se je mezisko sociali-
sticno obéinsko vodstvo dodobra spopadlo s ta-
kratno anglesko upravo in njihovimi domacimi
podrepniki pri meziskem rudniku.

Kljub mocnemu nasprotovanju rudnika, ki
mu je krajevni Solski svet izredno povecal ob-
¢inske davke zaradi gradnje novega S$olskega
poslopja, je gradnja leta 1925 wvseeno stckla.
Potrdilo jo je tudi tedanje »veliko Zupanstvoe
v Mariboru, ki se mu je rudnisko vodstvo pri-
torilo, Zupanstvo in njegov prosvetni referent
pa sta gradnjo in stroske ne le potrdila, temved
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Pri postavki Din 20,000 24 zimsko obdaritev Solskih otrok opozarjamo
na deptvo, da je glawom pojasnila k Sodskemu prorfunu v znesku dinarjen
2B5T815 za razne sirofke veshowano za obdaritey ¥olekih olrok nadalmih
1in 20.000°~ ju da je todi v proratunu uboinega xakinda glasom pojasnila
Zupana na prorafunski seji volimnih za bti namen Din 5000 pod zaglay-
1em enkratnih podpor.

Ugovarjamo proti postavkl Din 250.000'— za zgradbo obiinske stamo-
vanpke hive v Melici, ker absolutno me uvidevamo twkojinje potrebe za
tako hido v istem letu, ko gradi obfina Solsko poslopie za priblifno dinarjev
3.000.000'—, tako da bode 2a bodofih pat prorafumskih let davénn mot ob-
¢ine fak Ze sbnormalno obremenjena. Ne glade na to, da nam je bilo o pri-
ikl pogajan) za poscjile Din 2500.000'— za gradnjo nove Zoke od strani
obdine obljubljeno, da bode ¢im najbolj omejila svoje druge izdatke, tako
da se bode vedja davima zabteva koncentriraln ma zgradbo wsbeolutno po-
trebne nove fole. sino mmnenja, da tako nujna potreba za gradbo take hide
ne obetoja, da e je ne bi moglo, xko bode ie res potrebna, odloditi = par
lot, ¥V tem nae poirjuje motivacija dega predloga od strani nekaterih odbor-
nikov, od Katerili je eden navedel, da mora obdina imeti pripravijema siano-
vamja za nase delavoe, katere bi mogode izgnali iz drugih drisv, drugi zopet,
da mord biti preskrbljene za #luéaj, da bi rudnik vrgel kakegs delavea x
drufine na cesto itd. Menda e vaak obdan 2aveda, da zgradba te hiSe ni res
tako neobhoadno potrebna, da bi bilo & tem imdatkom freba %e boY| obre-

“meniti Mak abnormaloo obremeojeni proratun, posebno pa = wzirom m to,

da je splofnp upanje, da se bode pozneje zidalo cenefe. Predlagamo lorej,
da se ta postavkn v celoti &rta.

Proti postavki Din 250.000'— za prezidavo slarega Solskega poslopji
ugovarjiamo v toliko, ker je glasom dopiza vedine obdinekih odbornikor =
doe 6. decembra 1925 prezidava stare fole namenjena za stanovanjsko hifo.
v kateri bodo lokali za ob¥no in prostori za zdravaika ler nadalje po moi-
noati lokali za drisvne urade. Prva dkrb po mafiem mmeoju naj bi bila po-
svelenn vpralanju stanovamj za wfitelisivo, kalero se bode veled raziirjenin
Bole mnatno pomnadilo, dako da bode zanje primanjkovale stanovanj, Svo-
jefasno smo se 8 krajnim Bokskim svelom tudi razgovarjali v tem smisli,
da bi se staro Soleko poslopje prezidalo v stamovanjsko hilio za ulitelje, ter
je bil krajni Sokki svet popolnoma sporszumen r nami, Obfina kma wvoje
uradne prosiore, kateri sicer niso veliki, vendar pa m opravijanje tekolih
paskry popol rmiostujejo. Obéinske seje ee pa itak vrde v Sokkem po-
slopju ter se lahko vrée tam tudi nadalje. V kolikor nam jo znemo, si mo-
raio tudi v drugih obfinah pomagati ra ta nofin ter nikekor ne moremo
prizmti ked nujno polreboo, da se obdini preskrbi s precefmjimi strofki
lokale, nato pa e bode moralo za nove dofle wditelisive zidati zopet nove
hito, Predlagamo torej, dn naj se gornji znesek uporabi za prezidavo stare
Sole v elenovanim zn wiHeljstvo, da se na tr nadin prihranijo strofki nove
atanovanjske hile, katero bi sicer lirnjni Solski svet gotovo hotel tudi
widati,

Dgovarjzmo proli postavki Din 80.000°— za mapravo vodovoda, ker
smo trdno uverjeni, da bi #p & tem izdstkom ne smelp obremeniti nadega
podjetin. Spomladi 1928 je nameravalo podjetje zgradili ga svoje stanavanj-
ske hife vodeved za zdravo pitno vodo iz Cekonovega studenca nod Megico,

svojih  tamkajinjih  obratith ter  stanovaniskih
zgradb in pisarn.

V ilustracijo tedanjih razmer in napetih odno-
sov objavljam faksimile dela ene od pritoib, ki
govori tudi o tem vodovodu in ki jo je rudnik
I. 1925 naslovil na Veliko #upanstvo v Maribor
(iz knjige Vinka Moderndorferja Boji in napre-
dek meziskih rudarjev, Ljubljana, 1926).

No, do novega vodovoda je vseeno pridlo. Za
zajetje vode so izbrali prav tisti, manjsi Sumdcev
izvir na Mla¢nikovem, ki ga je nameraval upo-
rabiti #e rudnik. Ker so bili strodki zanj zelo ve-
liki, so morali ob&ani vplatati precejinje pri-
spevke ali pa obveznost odsluziti z delom. Vsa-
ka druZina je morala dati delavca za nekaj dni
»kuluka«, kot so takrat to obvezno delo ime
novali.

Tedaj je spadala v mezZisko obéino $e cela
Podpeca, ki ji je takrat pripadal Se meZiski zase-
lek Breg. Zaradi tega so morali na kuluk v Me-
zico tudi obani, Zivedi v Mufeniku (levo od
Igertevega potoka, ki je bil tedaj meja med ob-
¢inama MeZica in Crna), pa oni iz llelenc in
Smelca. Ti so imeli do delovis¢a veé kot 2 uri
hoda na eno stran, Zato je kuluk pri teh odda-
lienih obdanih, ki od vodovoda niso imeli ko-
risti, povzrocil obilo ugovorov.

V Mezici pa so ze v prvih dveh letih razpredli
vodovodno omrezje po vsem kraju in nanj so se
prikljucile vse hide. Epidemije, ki so se poprej
veckrat pojavljale in ki so sluzile socialistiénemu
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celo poudarila potrebo, naj se obenem z novim
folskim poslopjem ustanovi tudi me$¢anska Sola.
Ob rastodi veliki Solski zgradbi je postalo oéito,
da bo treba potegniti v kraj nov vodovod, saj
jole in drugih predvidenih stanovanjskih zgradb
tedanji Krautov vodovod ne bi zmogel napajati.
Vodovod, ki si ga je pred desetletji napeljal od
izvira Encijevega potoka gostilniéar in prevoznik
svinca s konji, Kraut, je tedaj napajal predvsem
le njegove zgradbe okrog danainjega Trga svo-
bode in le S¢ nckatere druge v soseddini. Vedina
prebivalcev pa je tedaj zajemala vodo za kuho
in za pranje kar z vedri iz potoka Sumca in iz
Encijevega potoka, Se sam se spomnim, ko je
neko¢ mama v Sumcu zajela z vodo tudi veliko
postrv in to je bila prva riba, ki sem jo v Ziv-
lienju videl od blizu in jo tudi potipal.

Resnici na ljubo je treba povedati, da je rud-
nik svinca hotel zgraditi na svoje strodke vodo-
vod, ki bi zajemal vodo na enem od Suméevih
izvirov pri Mlaéniku pod Gorno Ze nekaj let po-
prej. Z njim bi napajal svoje stanovanjske zgrad-
be v sredi$¢u MeZice. Za majhno od$kodnino pa
bi dovolil napeljavo vode tudi drugim. Vendar
se menda tedanje obéinsko vodstvo z zamislijo
ni strinjalo, pa rudi lastniki parcel, ki naj bi po
njih tekel izkop za vodovod, so zahtevali preve-
like odskodnine. Zaradi tega si je rudnik zgradil
vodovod z zajetjem Junéarjevega potoka na Zgor-
njem Bregu in ga od tam potegnil na Poleno, do

Podjetje je bile pripravljenn nesiti vse etrodke glavne napeljave ter je pred-
lagalo mapravoe hidrantov v vasi za sluéaj pofara. Modjetjie je imelo namen.
izpeljati svoj projekt tako, da bi imels cels vas Metien vodoved preti ma-
lenkestni odikednini od strani odjemaleev, ki ne bi bila v nikakem razmeriu
¢ stroiki. Pedjetje jo torej zapofelo lo skeijo z najbolfim namenom, o de-
mur =& lahko gospod veliki Iupan preprila i tmadevnib spisov na gre-
skem poglavarstvu v Prevaljuh. Kmalu pa se je zafeln nam naravnost ne-
razumtjiva akeipa proti temu nalemu projektu. Vrdili so se sestanki in po-
birali podpisi, a ko je priglo do tozadevne komisije, stavili so mejadi 4nko
pratirane zahteve, da jim podjetje nikakor ni moglo ugoditi, posebno rodt
teza, ker ni imelo toliko Jastnega interesa na izvedbi ravno onega projekin
ol Cekomovega stwdenca, Temu projekiu je dalo prednost pred kasneje z
dosti manBimi strodki imvedenim in seda) obstojedim rudnifkim vodovodom
iz Friderikove doline le radi tega, ker bi se dalo 2 njim obenem redili
wprafanje dobre pitne vode za nafa poslopja in za celo ~we, Nerazumevanje
dobregn namenn podjetia in celo nasprotovenje od strani obfanov je imelo za
posledico, da je podjelje 2 obdalovawjem opustilo Cekonov projekt in xvedlo
welmnji vodovod

Nemogoda je znhlevali od podjeljo, da naj po neverjetnih ixkudnjah, ki
jih je napravilo svojéas pri svoji iskrene ebéekoristni nameri, pristane na to,
da nej zopel v lako analni meri prispeva k sirofkom, ksterih bi se bila ob-
tina evojedasno na najladji nadin lahko refila, Od vodowodn me bi podjedje
imelo nikake horisti, ker je wee svoje stamovanjske hide preskrbelo 2 dobro
pitno vodo. Ako hotejo oblani, ki svojtas niko nesebiéne ponudbe podjetja
podpirali aki pa ji celo nasprotovall, danes napraviti za sebe vadovod, i
paf ja stvar onih, ki s0 na tem vedovodu zaineresirani, nikakor pa naj se
potom obFinskega prorafuna ne obremeni zopet podjetje, ki je svojedasna
hotelo Tesiti to vprafanje v eplofnem inleresu veeh vadfmmov. Tudi z2adkom
predvideva, da strofki m take naprave ne €padajo v obtinske lzdatke, tem-
vet 20 le zadeva interesiranih, Predlagamo torej, da se ta postaika v celoti
fria.

Pri Bolskem prorstunu prolestiramo najprvo proti temu, da ne ixka-

- zujw nikakega prebitka iz tekofega leta, Ne glede na to, ali je krajui Boleki

avet e dobil kaj na rafun daklad al ne, bi hil lohko izkazal in moral ja-
kazatl kot tozadesni pribitek iz tekolega lela vanj znesek Din 250.000°—, Xi
je bil prorafunaw za novoe ¥olp v lanskem prorafunu, adnosne v provadaumu
7a tekode loto, a ni bil uporabljen, V svojem pojasnilu k prorafunu omenja
sicer krajni Solski svet teh Din 250.000'—, ne izkazuje jih pa v proratunu,
knmor brez dvoma spadajo. '
Ugovarjamo proti postavki Din 1,000.000°— z1 nove &lavbe ali priprave
#okskega poslopja. Ta postavka je mendn namenjena za odplatilo prvega
obroka Din 500.000°—, na rafun nafega posofiln, todn zakaj se naj bi to kar
eaokrofilo pa Din 1,000.000°—, nam je popolnoma nepojmijivo. Sicer pravi

‘krajni Sokski s=vel v svojem pojasniin k proradunn, Jda bi se Iz tega pre-

sefka eventoalno kril morebitni primanjkljaj pri zneskw Din 230.000°— iz
tekolegn leta za opremo poslopja, vendar pa smo preprifani, da bi bila tihn
rezerva od Din BOD.OO0 — popal lopuwsing. Krajni Bolski evel mora
vendar s vedeti wsaj pribliZno, koliko bode potreboval in ali mu bode onih
Din 230.000'— iz tekofega lela zndostovalo ali me, nikakor pa si ne more

g



obéinskemu vodstvu kot mocan argument za no-
Vi vodovod, so poslej prenehale.

Ko je za rastode naselje po zadnji vojni postala
dovodna cev od zajetja do rezervoarja na Stro-
vem premajhna, je v letu 1948 tedanji KLO Me-
Zica polozil k njej Se eno, malo vedjo cev. Seveda
80 morali tudi sedaj obcani MeZice placati ustre-
zen prispevek ali pa zopet opraviti »kuluke, kot
0 mu tedaj ponovno rekli, nasproti v tistih
Casih bolj znanim in pogostim »udarniSkime de-
lom,

Pozneje so meziski in polenski vodovod po-
Vezali. L. 1959 je rudnik zgradil zaradi povecane
porabe vode v novi rudarski kopalnici na Glanéni-
ku Se tretji vodovod. Uporabil je zopet izvir
Encijevega potoka in &z Gmajno potegnil na
slanénik novo dovodno cev. Zaradi neprimer-
hih izvirov in njihove manjic izdatnosti pa so
Pred nekaj leti, ko so v peskokopu Gmajna cev
Pretrgali, ta vodovod kar opustili. Njegov vodo-
hram v Gmajni, napajan na novo s Suméevo
Vodo, pa sluzi odtlej le kot rezervoar.

N Priznati moramo, da smo bili MeZi¢ani s »svo-
llim« vodovodom in njegovo skrbno upravo, tako
ha nekdanji ob¢ini, pa pozneje v KLO in v kra-
levni skupnosti vseskozi zadovoljni. Pa tudi ne-
kam ponosni na to svojo dobrino, Navezanost na
Svoj vodovod ima gotovo korenine $e¢ v onih
tezkih casih, ko je ob Méderndorferjevih in de-
lavskih spopadih s kapitalistiéno rudnitko upra-
Vo izgubilo delo veliko delaveeyv. Mnogi med nji-

Darja Molnar
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vseeno, kako se po novem, kljub deklariranemu
samoupravljanju, po navadi kar brez njih »au-
je« z »njihovim« vodovodom.

Nove knjige na policah Koroske osrednje
knjiznice »Dr. Frane Susnik« Ravne na KoroSkem

V letu 1986 smo v knjiznici prejeli 6000 no-
Vih knjig. Izbrali smo najzanimivej$e in jih
Predstavljumo v seznamu. Izbor zajema novo-
S8ti vsch strok razen leposlovja in ubenikov.
Yazdeljen je v dva deka:

1) nove knjige na policah knjiZnice

2) nove knjige v domoznanskem oddelku

SPLOSNO — BIBLIOGRAFIJE — KNJIZNI-
CARSTVO — ZBORNIKI — MUZEJI
Splosno
Pl‘Edpisi s podrod¢ja kulture.
1985.
Vodovnik, L.: Nevtrokibernetika. — Ljublja-
na, 1985.
Bazala, V.: Pregled povijesti znanosti. — Za-
Ereb, 1980.
!;lge, E.: Uvod u znanost o kulturi. — Zagreb,
82,
Pil-lltum. njene razvojne moznosti in pomen.
— Ljubljana, 1985,
awson, R.: Knjiga o robotih. — Ljubljana,
1986.
Jerti(-. B.: Informatizaciona doba. — Zagreb,
985,
Inovaciju kot osnova za tehnoloSki razvoj. —
Ljubljana, 1986,
atalog jugoslovanskih standardov 1986. —
Beograd, Ljubljana, 1986.
4zala, V.: Pogled na probleme suvremene
Znanosti. — Zagreb, 1986,
akarovi¢, J.: Sla po neskoninosti. — Mari-
bor, 1086
Ovretov zbornik. — Ljubljana, 1986.

— Ljubljana,

BIBLIOGRAFIJE — KATALOGI — SEZNAM
KNJIG

Blb]iugr;’:t’ija zaloZnidtva TrZzaskega tiska z iz-
dajami Gregortiteve zaloZbe 1945—1984. —
Trst, 1985.

Cografska bibliografija Slovenije za leto
1984, — Ljubljana, 1985.

G

Katalog strane biomedicinske periodike u
SFRJ. Godina 1984 i 1985. — Ljubljana,
1985.

Slovenska bibliografija. Kniige. 8t. 1—12, —
Ljubljana, 1985.

Slovenska bibliografija 1977. 2.
Ljubljana, 1985.

Pregled statistiénih publikacij 1985. — Ljub-
ljana, 1985.

Katalog stranih serijskih publikacija u biblio-
tekama Jugoslavije 1982—1983. 2 : M—2. —
Beograd, 1985.

Slovenel v svetu. Slikovite predstavitve slo-
venskih deZel in sveta na starih zemljevi-
dih. — Ljubljana, 1986.

Bibliografija knjiZne zbirke Mostovi 1977 do
1986. — Murska Sobota, 1986,

KnjiZnidarstvo

Zbornik »Osrednje knjiZnice Sretka Vilharja
Koper«, — Koper, 1985,

Emersi¢, J.: Gradivo za bibliografijo Ptuja in
okolice. — Ptuj, 1985.

Konjar, J.: Sto let knjiZnidarstva v Litiji. —
Litija, 1985.

Kulturno izroé¢ilo bralnih znaék. — Ljubljana,
1985,

Blazekovi¢, T. — B. Furlan: KnjiZnica osnov-
ne Sole, — Zagreb, 1974,

Razvoj univerznih informracijskih sistemov ob
podpori sodobne informacijske tehnologije.
— Maribor, 1985.

Strideset let Slovanske knjiZnice. — Ljublja-
na, 1986.

Knjiznica. Let. 30. — Ljubljana, 1986.

Dragocenosti Pokrajinske in &tudijske knjiz-
nice v Murski Soboti. — Murska Sobota,
1986.

Krnel-Umek, D. — B. Rajh: Domoznanska de-
javnost v slovenskem knjiZni¢noinformacij-
skem sistemu. — Maribor; Koper, 1985.

Periodika — zborniki — leksikoni — priroéni-
ki — koledarji

Everygirl’'s New Handbook. — London, 1985.
Everyboy's New Handbook. — London, 1985.

knjiga., —

Koroski koledar 1986. — V Celovcu, 1985.

Nau¢no-tehni¢ki englesko-srbskohrvatski rec¢-
nik. — 6. dopolnjena izd. — Beograd, 1983,

Celjski zbornik 1985. — Celje, 1985.

The Doubleday Children's Almanac. — New
York, 1985,

Mohorjev koledar 1986. — Celje, 1985.

Prefernov koledar 1986. — V Ljubljani, 1985.

Andrli¢, V. — L. Jovkovi¢: Rjetnik termino-
logije jugoslovenskog politicko-ekonomskog
sistema. — Zagreb, 1985.

LdZegodnik 1985. — Moskva, 1985,

Leksikon nobeloveev. — V Ljubljani, 1986.

Tehnitka enciklopedija. Knj. 10: Oru-Poli, —
Zagreb, 1986.

Hornby, A. 8.: Oxford Studeni’'s Dictionary of
American English, — Oxford; New York,
1983,

Kuper, D% K.: Ilustrovana enciklopedija tra-
dicionalnih simbola. — Beograd, 1986.

Muzeji

Gregori¢, M. — M. Gustin: Posavski muzej
BreZice. — Ljubljana, 1986.

Plesnitar-Gec, 1. — I. Pu§ — I. Sivee: Mestni
muzej 1. — Ljubljana, 1985.

Velik kamen. — Brezice, 1986.

Casnikarstvo

Puri¢, D.: Novinarska delavnica. — Ljubljana,
1986.

FILOZOFIJA — MARKSIZEM — PSIHOLO-
GIJA — LOGIKA — ETIEA

Fiozofija

Solar, M.: Filozofija knjiZevnosti, — Zagreb,
1985

Od Galileja do Platona. — Ljubljana, l1986.__

Althuser, L.: Filozofija in spontana filozofija

znanstvenikov. — Ljubljana, 1985. -
Popovi¢, K.: Nacrt za jednu fenomenologiju
iracionalnog. — Beograd, 1985.

Pire, J.: Ale§ USeni¢nik in znamenja Casov. —
Ljubljana, 1986,
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Loncarie,
1986,
Vernant, J. P.: Zacetki grike misli. — Ljub-
ljana, 1986.

O Blochu in Lucasu, — Ljubljana, 1986.

Lucas, G.: Zgodovina in razredna zavest, —
Ljubljana, 1986.

Marinkovic¢, J.: Utemeljenost odgoja u filozo-
fiji. — Zagreb 1981,

Marksizem

Marinkovi¢, J.: Problemi filozofskog marksi-
stitnog obrazovanja. — Zagreb, 1979.

Zubrini¢, D.: Marksizam i teorije elita. —
Zagreb, 1975.

Marksizem v obdobju druge Internacionale. —
Ljubljana, 1986,

Psihologija — logika — etika

Gruden, V.: VjeZbom do srefe, — Zagreb,
1985.

M.: Zvjezxde govore, — Bjelovar,

Fiske, M.: Srednja leta, — Murska Sobota,
1985.

Cogner, J.: Mladostniki. — Murska Sobota,
1985.

White, S.: Otrostvo. — Murska Sobota, 1985,

Kapetanovié-Bunar, E.: Alkoholizam — Zivot

na dva kolosijeka. — Zagreb, 1985.

Duval, A.: Otrok, ki se je igral z Luno. — Ko-
per, 1985,

Kodeks sodniske etike. — Ljubljana, 1985.

Uprkos zdravom razumu. — Beograd, b. 1.

Vrednote, — Ljubljana, 1986.

Messegue, M.: Nau¢imo se spet ljubiti. — Ma-
ribor, 1986.

Rus, V.: Etika in socializem. — 2. izd. — Lju-
bljana, 1985.

Hegel in objekt. — Ljubljana, 1985.

Lamovee, T.: Psihologija motivacije. — Lju-
bljana, 1986,

Shaw, P, M.: Spoznavanje ljudi je prijetno.
— Ljubljana, 1986.

Nide, F.: Dionisovi ditirambi. — Beograd, 1983.

Andrilovié, V. — M, Credina: Osnove opée i
razvojne psihologije. — Zagreb, 1986,

Sharpe, R, — D. Lewis: Faktor uspjeha, —
Zagreb, 1985,

Furlan, I.: Covjekov psihitki razvoj. — Za-
greb, 1985,

Morala in etika. — Ljubljana, 1986,

Botschaften aus dem Jenseits. — Giitersloh,
1986.

Hauck, P.: Kako se postavi§ zase. — TLjublja-
na, 1986.

Hauck, P.: Kako ljubiti in biti ljubljen. —
Ljubljana, 1986.

Opacié, P.: Mogucénosti grupne psihoterapije.
— Beograd, 1986.

bzeletovié-Ivanov, P.: Nostradamusova pro-
rotanstva. — Smederevo, 1986.

Blec¢i¢, M.: Poroci i prorotanstva, — 3, izd. —
Smederevo, 1986.

Lenné, R.: Povratak zdravom snu. — Zagreb,
1983.

Kartelj, T.: Tajna znanja. Del. 1-4, — Beo-
grad, 1982,
Kalin, B.: Logika i oblikovanje krititkog

misljenja. — Zagreb, 1982,
Verstvo

Pinsent, J.: Gréka mitologija. — Opatija, 1985.

Orazem, F.: Svet bogosluZnih znamenj. — Lju-
bliana, 1985,

Kinig, F.: Vera je svoboda, — Celje, 1985,

Elijade, M.: Joga, bezsmrtnost i sloboda, —
Beograd, 1984,

Davis, M.: Sveto pismo, — Ljubljana, 1985.

Doré, G.: Biblija. — Ljubljana, 1986.

Greshake, G.: Biti duhovnik. — Ljubljana,
1986.

Messori, V.: Tzziv smrti, — Ljubljana, 1986.

Vrean, S.: Od krize religije k religiji krize. —
Zagreb, 1986,

Mali Katechismus dr. Martina Luthra. —
Murska Sobota. — 1986.

Bajzek, J.: Rebus generacija. — Ljubljana,
1086,

Hollenstein, J. — T. Lauko: Zgovorna tigina.
— Pleterje, 1986.

Grmié, V.: V duhu dialoga. — Ljubljana, 1986.

Brato?, R.: Kritanstvo v Ogleju in na vzhod-
nem vplivnem obmoéju oglejske cerkve od
zatetkov do nastopa verske svobode. —
T.jubljana, 1985.

Jenko, J.: Mednarodno leto miru in ruske iz-
povedi. — Ljubliana, 1986,

Trubar, P.: Ena dolga predugovor. — V Ljub-
Tjani, 1986.

Rajhman, J.: Trubarjeva Ena dolga predugo-
vor. — V Ljubljani, 1986.

Vrata brez vrat. — Ljubljana, 1986.

Stres, A.: Med besedami in dejanji. — Ljub-
ljana, 1986.

Sustar, A.: Na razpotjih ¢asa, — Ljubljana,
1986.

Jenkins, S.: Svetopisemski atlas. — Koper,
1986.
Ions, V.: Egipatska mitologija. — Opatija,

1985.
Tons, V.: Indijska mitologija. — Opatija, 1985.

DRUZBENE VEDE — SOCIOLOGIJA — SO-
CIOGRAFIJA — STATISTIKA — POLITIKA
— DELAVYSKO GIBANJE — ZVEZA KOMU-
NISTOV — POLITICNA EKONOMIJA —
DELO — SAMOUPRAVLJANJE — FINAN-
CE — GOSPODARSKA POLITIKA — PRA-
VO — JAVNA UPRAVA — VOIJNE VEDE —
SOCIALNO SKRBSTVO — BSOLSTVO —
TRGOVINA — TURIZEM — NARODOPISJE

Sociologija — sociografija

Duby, G.: Trije redi ali imaginarij fevdaliz-
ma. — Ljubljana, 1985.

Mesner, D. — S. AndolSek: Solidarnosé v polj-
ski krizi 1980—1982. — Ljubljana, 1985.

Socialistiéna civilna druzba, — Ljubljana,
1985.

Weber, M.: Metodologija drustvenih nauka. —
Zagreb, 1986.

Stanié, G.: Kako naprej. — Ljubljana, 1986.

Demokrati¢na druzina — kaj je to? — Lijub-
ljana, 1986.

Alktualne jugoslovanske teme. — Ljubljana,
1986,

Kos, M.: Pogled v prihodnost. — Ljubljana,
1986.

Cazeneuve, J.: Sociologija obreda. — Ljublja-
na, 1986.

Mlinar, Z.: Protislovja druZbenega razvoja. —
T.jubljana, 1986.

Suvremeno drustvo i sociologija. — Zagreb,
1986.

Statistika

Statitistitni koledar Jugoslavije 1986, — TLet.
29. — Beograd, 1986.

Statistitni letopis SR Slovenije 1985, — Ljub-
ljana, 1985.

Politika

Juznié, S.: Politiéna zgodovina 20. stoletja. —
Lijubljana, 1985,

Negri, A.: Delavei in drzava. Gosposivo in sa-
botaza. Marx onkraj Marxa. — Ljubljana,
1984.

Grosss, M.: Poleei moderne Hrvatske, — Za-
greb, 1085,

Krititna analiza delovanja politiénega sistema
socialistitnega samoupravljanja. — Ljublja-
na, 1985,

Klinar, P.: Mednarodne migracije v kriznih
razmerah. — Maribor, 1985.

Dragosavac, D.: Zbivanja i svjedotenja. —
Zagreb, 1985,

Stani¢, J.: Bele lise socializma. — Ljubljana,
Zagreb, 1086,

Delovanje politi¢nega sistema socialisti¢nega

samoupravljanja. — Ljubljana, 1986.
Ribic¢i¢, C. — Z. Tomac: Sporazumevanje ali
preglasovanje. — Maribor, 1986.
Mates, L.: Na marginama socijalizma. — Za-

greb, 1986,

Jerthold, W.: 42 atentatov na Adolfa Hitlerja.
— Trst, 1986.

Stiploviek, M.: Tabor nad Thanom. — Ljub-
ljana, 1986.

Dokumenti 12. kongresa ZSM Slovenije. —
Ljubljana, 1986.

Bilandzi¢, D.: Jugoslavija poslije Tita. — Za-
greb, 1986.

Pleterski, J.: Narodi, Jugoslavija, revolucija.
— Ljubljana, 1986.

Dokumenti o spolnjoj politici Socijalistitke fe-
derativne republike Jugoslavije 1947. — 1.
knj. — Beograd, 1985.

Antologija anarhizma. — Ljubljana, 1986.

Bahovi¢, B.: Interpol. — Zagreb, 1986.

Suvar, S.: Pitanja kontinuiteta, — Zagreb,
1985,

Delavsko gibanje — Zveza komunistov

Prispevki za zgodovino delavskega gibanja.
Let. 25. — Ljubljana, 1985.

Ivani¢, M.: Stavka v rudnikih Trbovlje —
Hrastnik — Zagorje 13.—16. januar 1958. —
Ljubljana, 1986.

Zgodovina Zveze komunistov Jugoslavije. —
Ljubljana, 1986.

Temeljna idejnopolititna vpraZanja novega
srednjerofnega nalrta in gospodarske poli-
tike v letu 1986. — Ljubljana, 1986.

Socialno razredna struktura ZKJ, kadrovska
politika, kolektivno delo in odgovornost. —
Ljubljana, 1986.

Vidojevic, Z.: Smisao partije. — Zagreb, 1986.

Modic, L.: Od kongresa do kongresa, — Ljub-
ljana, 1986,

Koimrlj, D. — J. Liska: Pot kmetkega ljud-
stva v OF. — Ljubljana, 1986,

Naloge komunistov za delo med mladimi. —
Ljubljana, 1985.

Lik komunista danes. — Ljubljana, 1986.

Pahor, M:. Delavska enotnost Unitd operaia.
— Ljubljana, Trst, 1986.

Hafner, V.: Zveza komunistov in komunizem.
— Ljubljana, 1986.

Naloge ZK pri uresnicevanju druzbene vloge
mlade generacije. — Ljubljana, 1986.

Videtnik, A.: Kmetko delavstvo v Gornji Sa-
vinjski dolini med prvo in drugo svetovno
vojno. — Mozirje, 1986.

Filipi¢, F. — F. Zorko: Ob 50-letnici stavkov-
nega gibanja v Mariboru. — Maribor, 1986.

Politicna ekonomija

Kay, G.: Razvitost in nerazvitost. — T.jublja-
na, 1984.
Strategija razvoja saradnje sa zemljama u

razvoju do 1990. odnosno 2000, godine, —
Sarajevo, 1984.

Marx, K.: Kritika politicke ekonomije 1857/58.
— Ljubljana, 1985,
Fabris, A.: Udruzivanje rada proizvodnje 1
drustvenih djelatnosti. Beograd, 1985.
Michalet, C. A.: Svjetski kapitalizam. — Za-
greb, 1980.

Ferila, B.: DruZbena lastnina in razpotja na-
Sega Casa. — Ljubljana, 1985,

Kriza, blokade i perspektive. — Zagreb, 1986.

Polititna ekonomija kapitalizma in socializ-
ma. — Ljubljana, 1986.

Franicevi¢, V.: Radikalna politi¢na eckonomi-
ja. — Zagreb, 1986.

Drnoviek, J.: Mednarodni denarni sklad in
Jugoslavija. — Ljubljana, 1986.

Ferfila, B.: Ekonomija in politika. — Ljub-
ljana, 1986.

Omerza, I.: Ricardova teorija vrednosti. —
Ljubljana, 19886,

Seferko, L.: Zgodovinskost Heglove logike., —
Maribor, 1986.

Vojni¢, D.: Ekonomska stabilizacija i ekonom-
ska kriza. — Zagreb, 1986.

Bajt, A.: Alternativna ckonomska politika. —
Zagreb, 1986,

Delo — samoupravljanje — sindikati

Znanje za razvoj. — Ljubljana, 1985.

Svetlik, I.: Brezposelnost in zaposlovanje. —
Ljubljana, 1985.

Horvat, B.: Jugoslovensko druitvo u krizi. —
Zagreb, 1985,

Zdruzeno delo. Let. 11. — Ljubljana, 1985.

Boj proti delu. — Ljubljana, 1985.

Arah, J.: Popoldanska obrt. —
1986,

Predlog statuta Zveze sindikatov Slovenije. —
T.jubljana, 1986.

Sindikalno gibanje na Slovenskem. — Ljub-
ljiana, 19886,

Miheléi¢, M. — J. Zeni: Osebni dohodki na
podlagi minulega dela, — Ljubljana, 1986.

ZdruZeno delo. Let. 12. — Ljubljana, 1986.

Sindikat v zdruzenem delu., — Ljubljana, 1986.

Izobrazevanje v OZD. — Ljubljana, 1986.

Glas, M.: Delitev po delu v socialisti¢ni druZ-
bi. — Ljubljana, 19886,

Rus, V.: Odlo¢anje in mo¢. — Maribor, 1986.

Rozman, F. — M. Stiploviek — J. Kos: Praz-
novanje 1. maja na Slovenskem. — Ljublja-
na, 1986.

Aktivni odmor med delom. — Ljubljana, 1986.

11, kongres Zveze sindikatov Slovenije. —
Ljubljana, 1986,

Samoupravno zdruZeni radnici | ostvarivanje
drustvene uloge Saveza sindikata. — Beo~
grad, 1986.

Ljubljana,



I’I'Um':lm druzbenopoliti¢nega usposabljanja
Clanov delegacij 1986—1990. — Ljubljana,
1986.

Kraigher, S.: Kako iz krize. — Zagreb, 1985,

Finance

Predpisi o davkih in na promet nepremiénin.
— Ljubljana, 1985.
onomika organizacije zdruZenega dela. —

Maribor, 1985.
Zl}ko, S. — J. Kramar: Hranilnice in poso-
Jilnice v Slovenski Istri. — Koper, 1985.
tare, M. — A. Grzanti¢ — Glumpak — P.

Pensa: Globalni sistem trgovinskih prefe-
rencijula, — Ljubljana, 1985.
Isti¢, Z, — R. Cemovi¢: Stabilizaciona poli-
tika. — Beograd, 1986,
Ristié, 2. — R. Cemovié: Fiskalna politika. -
Beograd, 1986,
ajnikar, M.: Inflacija in samoupravljanje. —
Ljubljana, 1988,
aspari, M. — A. Rant: Znadilnosti delovanja
denarnega sistema in politike po letu 1986.
— Ljubljana, 1986.
‘Iegﬂ. S.: Katalog kovancev SFRJ 1945—1985.
~— Kranj, 1985.
andié, R.: Katalog metalnog novea 1868 do
1984. — Beograd, b. 1.
noviek, J.: Vpliv tecajnih gibanj na kredit-
No-monetarni sistem SFRJ. — Ljubljana,
1985,

D

Gospodarska politika

Tugoslovenska privreda. Poslovni vodid 1986/
87. — Beograd, 1986.
Toprivnik, R.: O odgovornosti in u¢inkovito-

DSU gospodarjenja. — Ljubljana, 1985,
Ordevi¢, B.: Organizacija marketinga u slo-

Nzﬂnim sistemima. — Beograd, 1985,
Ckateri aktualni problemi denarnega in de-
Viznega poslovanja, — Ljubljana, 1985.
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Dober tek

T

Lavra¢, V.. Mednarodne monetarne rezerve,
mednarodna likvidnost in vzdrzevanje lik-

vidnosti. — Ljubljana, 1985.
Fabine, I.: Zgodovinska pot odstopanja od
drzavne lastnine na devize. — Ljubljana,

1985.

Ribnikar, J.: Deviza nasproti devizni ter di-
narski banéni vlogi. — Ljubljana, 1985.

Senjur, M.: Placilnobilanéna bariera gospo-
darskega razvoja Jugostavije. — Ljubljana,
1985.

Mikli¢, A.: Vzdrzevanje likvidnosti do tujine.
— Ljubljana, 1985.

Cetinski, A.: Prispevek k razpravam o deviz-
nem sistemu. — Ljubljana, 1985.

Naisbitt, J.: Megatrendovi. — Zagreb, 1985.

Brene, M.: Integrirani marketing v nabavi. —
Ljubljana, 1985.

Pernek, F.: Potroénik in njegovo varstvo. —
Maribor, 1986.

Mandel, E.: Desetletja
1986.

Pudara, K.: Efekti
Beograd, 1986.
Bogataj, M.: Informacijski sistem v komu-
nalnem gospodarstvu. — Ljubljana, 1986.
Jeroviek, J.: Delovne organizacije, veliki si-
stemi in gospodarski razvoj. — Ljubljana,

1986.

Otezene razmere gospodarjenja — kako rav-
nati? — Maribor, 1986,

Gabrijan, V. — B. Snoj: TrZenje. Splosnove-
ljavne osnove. — Maribor, 1986.

Radonji¢, D.: Osnove marketinSkega infor-
macijskega sistema. — Ljubljana, 1986.

Jeremic¢, M.: Izlazi iz krize. — Beograd, 1986.

Barbi¢ — HanZekovi¢ — Sakaé: Strana vla-
ganja u Jugoslaviji. — Zagreb, 1986.

Pernek, F.: Obveitanje potroinikov. — Ljub-
ljana, 1986.

krize. — Ljubljana,

drustvene potrosnje. —
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Dolgorotni plan SR Slovenije za obdobje od
leta 1986 do leta 2000. — Ljubljana, 1986.

Pravo

Ribici¢, C.: Kolektivno delo in odgovornost, —
Ljubljana, 1985,

Samoupravni splodni akti. — Ljubljana, 1985.

Horvatié¢, Z.: Elementarna kriminologija. —
Rijcka, 1981,

Cigoj, S.: Komentar obligacijskih
Knj. 3. — Ljubljana, 1985.

Slamberger, V.: Kako (ni)sem bil delegat. -
Ljubljana, 1986.

Cigoj, S.: Nuklearno odSkodninsko pravo,
Ljubljana, 1985.

Liaski, H.: Sloboda u modernoj drZavi. — Beo-
grad, 1985.

Zakon o volitvah in delegiranju v skupscéine.

Ljubljana, 1985.

Zakoni in drugi predpisi o volitvah v zbora

skupiéine SFRJ. — Ljubljana, 1985.

razmerij.

Sajovie, B.: Pravna oseba. II, — Ljubljana,
1985.

Paveénik, M.: Zloraba pravice. — Ljubljana,
1986.

Finzgar, A.: Osebnosine pravice. -
na, 1985.

Pavlica, M.: Register wveljavnih predpisov
SIFFRJ in SRS 1986. — Ljubljana, 1986.

Zecevic, D.: Sudska medicina. Zagreb, 1986,

Pirih, D.: Pravnag ureditev veterinarstva, -
Ljubljana, 1986.

Popovid¢, J.: Sudenje Andriji Artukoviéu, —
Zagreb, 1986.

Predpisi o urejanju prostora s pojasnili. —
Ljubljana, 1986.

Prostor in okolje, — Ljubljana, 1986.

Zbirka skupnih stalii¢ gospodarskega sodstiva
2. knj. — Ljubljana, 1986.

Cigoj, S.: Komentar obligacijskih
4, knj. — Ljubljana, 1986.

Kusej, G. — M. Pavénik — A, Perenic: Uvod
v pravoznanstvo. — Ljubljana, 1986.

PapeZ, V.: Uprava cerkvenega premoZenja v
predpisih cerkvenega prava. — Ljubljana,
1986.

Pravniki v gospodarstvu véeraj, danes, jutri
— Ljubljana, 1986.

— Ljublja-

razmerij

Javna uprava

Klemendic, T.: Stanovanjsko gospodarstvo
Ljubljana, 1985,

Predpisi o sanitarnem in higienskem varstvu.
— Ljubljana, 1985.

Sajovie, B.: DruZbenolastninska razmerja IV
— Ljubljana, 1986,

Mavei¢, A.: Urejanje medsebojnih razmerij v
zdruZenem delu v praksi ustavnih sodis¢
2. del. — Ljubljana, 1986.

Vojne vede

Svajncer, J. J.: Partizanska odlikovanja, zna-
ki in medalje. — Maribor, 1985.

Civilna zas¢ita u saveznim, republickim i po-
krajinskim zakonima o ONO in statutima
DPZ, OUR i MZ. — U Kranju, 1986.

Prelevié, M.: Oborozeno ljudstvo. — Beograd,
1984,

Trbojevié, N.: Temelji varnosti in druZzbene
samozaitite. — Beograd, 1986,

Brandt, W.: Organizirana blaznost. — Ljub-

ljana, 1986,

Socialno skrbstve — socialna gibanja — za-

varovalnistvo

Prostovoljno delo nma podro¢ju socialnih de-
javnosti. — Ljubljana, 1985.

Jakopi¢, B. — L. Savi¢: Pota do besede. —
Ljubljana, 1986.

Solstvo

Zbornik za povijest Solstva i prosvijete. 18. —
Ljubljana, 1985,

Siree, J.: Kako operativiram vzgoini uéni cilj.
— Ljubljana, 1985.

Gobec, D.: Celostna estetska vzgoja. Vodié, —
Ljubljana, 1985.

Dofen — Dobud, A.: Odgoj i slobodne aktiv-
nosti predsolskog djeteta, — Zagreb, 1082,

Izobrazevanje v spreminjajoc¢ih se druzbenih,

ckonomskih in  tehnolosSkih razmerah, —
Ljubljana, 1985,

Petancic, M.: Industrijska pedagogija. — Za-
greb, 1975.

Bognar, L.: Rad u podruénoj §koli. — Zagreb,
1982,

Puhar, H.: Ali smo star&i res odpovedali? —
V Ljubljani, 1985,
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JauSevee, N.: Razvijanje ustvarjalnosti, —
Maribor, 1986,

Jereb, J.: Uporaba racunalnika pri organiza-
ciji izobrazevanja odraslih. — Kranj, 1986.

Cenci¢, M.: Dinamika vzgojnega dela v Soli. —
Ljubljana, 1986.

Bulatovi¢, R. N.: Nastava za odrasle, — Beo-
grad, 1986.

Studentske pomladi. — Ljubljana, 1986.

Milhar¢ic — Hladnik, M.: Solska reforma je
papirnati tiger. — Ljubljana, 1986.

Dolgan, M.: Pedagoski prosti spisi. — V Ljub-
ljani, 1986.

Metodiéni prispevki za uspednejie vzgojnoizo-
brazevalno delo, — Maribor, 1986.

Jereb, J.: Uporaba ratunalnika pri pouku. —
Ljubljana, 1986.

Sto let Kmetijske Sole Grm. — Novo mesto,
1986.

Saksida, I.: Sola, uditelj, mati in otrok. —
Ljubljana, 1986.

Kristan, S.: Prirofnik za Solo v naravi. —
Ljubljana, 1986,

Narodopisje

Kremensek, S.: EtnoloSki razgledi in dileme.
-— Ljubljana, 1985.

Dular, A.: Obgina Crnomelj. — Ljubljana,
1985,

Novak, V.: Raziskovalei slovenskega Zivljenja.
— WV Ljubljani, 1986.

Smitek, Z.: Klic daljnih svetov. — Ljubljana,
1986.

Makarovic, M.: Slovenske ljudske vezenine, —
b. k., b. 1.

Makarovid, M.: Dobrepolje. — Ljubljana, 1986.

Razmerja med etnologijo in zgodovino. —
Ljubljana, 1986.

Kuret, N.: Slovenska koledniSka dramatika. —
Ljubljana, 1986.

Kumer, Z.: Die Volksinstrumente in Slove-
nien. — Ljubljana, 1986.

Zensko vpraSanje — Zensko gibanje

Zenske in diskriminacija. — Ljubljana, 1986.

Delavka v zdruZzenem delu. — Ljubljana, 1986.

0O Zenski in Zenskem gibanju. — Ljubljana,
1085.

Jogan, M.: Zenska, cerkev in druZina. — Ljub-
ljana, 1986.

PRIRODOSLOVNE VEDE — VARSTVO NA-
RAVE — MATEMATIKA — ASTRONOMIJA
— FIZIKA — KEMIJA — GEOLOGIJA —
BIOLOGIJA — BOTANIKA — ZOOLOGIJA

Varstvo narave

Tepina, M.: Ekolofka komponenta razvoja in
planiranja. — Ljubljana, 1984/85.

Gams, I.: Osnove pokrajinske ckologije. —
Ljubljana, 1986.

Sota—Jadran. Problemi varstva okolja in ci-
vilne za&¢ite. — Polj¢e, 1985.

Matematika

Devidé, V.: Matematika kroz kulture i epohe.
Zagreb, 1976.

Minorski, V. P.: Zbirka zadataka viSe mate-
matike. — Zagreb, 1972.

Kilar, B.: Algoritmi in programiranje. —
Ljubljana, 1985.

KriZzani&, F.: Matematika 4. — Ljubljana, 1985.

Hafner, I.: Logika. — Ljubljana, 1986.

Cvetkovié, D. M.: Zanimljiva matematika. —
Beograd, 1986.

Cibej, J. A.: Verjetnostni ratun. — Ljubljana,
1985.

Krugi¢, B.: Dvojni in mnogoterni integral. —
Ljubljana, 1986.

Jamnik, R.: Verjetnostni ratun in statistika.
— Ljubljana, 1986.

Grasselli, J.: Linearna algebra. — Ljubljana,
1986.

Jamnik, R.: Trigonometrijske vrste. — Ljub-
ljana, 1986.

Astronomija — geodezija

Lovrentak, F.: Matemati¢na geografija, —
Ljubljana, 1985.

Calder, N.: Komet dolazi. — Opatija, 1985.

Vodopivee, F.: Trigonometri¢no viSinomer-
stvo. — Ljubljana, 1985,

Nafe nebo. — Ljubljana, 1985.

Bogié, M. — J. Tratnik — T. Virnik: Navtika.
— Ljubljana, 1986.

Prirodna potencialna vegetacija Jugoslavije.
— Ljubljana, 1986.
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Lovrencak, F.: Matemati¢na geografija.
Ljubljana, 1986.

Fizika

Supek, I.: Povijest fizike. — Zagreb, 1980.

Crepingek, L.: Fizika. — Maribor, 1985, —
1. del.

Simeon, V.: Termodinamika. — Zagreb, 1980,

Stropnik, J.: Kinetika. Zbirka nalog z resit-
vami. — Ljubljana, 1985,

Rajar, R.: Hidromehanika. — Ljubljana, 1986.

Bohr, N.: Atomska fizika i ljudsko znanje. —
Beograd, 1985,

The Complete Home Electrician., — London,
1986.

Kemija

Bezuhovié, D.: Zbirka neorganskih preparata.
— Beograd, 1969.

ITajdin, G.: Mchanika fluida, — Beograd, 1983,

Tisler, M.: Narava, ¢lovek in kemija. — Ljub-
liana, 1985,

Reakceije in identifikacija ionov. — Ljubljana,
1986,

Nomenklatura anorganske kemije. — Ljub-
ljana, 1986.

!

Geologiia

Potresi na Slovenskem. Kaj storiti,
ukrepati? — Ljubljana, 1985.

NaSe jame. St. 27, — Ljubljana, 1985,

Sestanovi¢, S.: Osnove geologije i pelrogra-
fije. — Zagreb, 19886,

Razprave. Lel. 28. — Ljubljana, 1984,

Acta Carsologica. Let. 13, — Ljubljana, 1985,

Naravne mineralne vode, — Beograd, 1986.

Geoloski zbornik. — Ljubljana, 1936.

kako

Biologija — botanika — zoologija

Leibold, G.: Heilkrduter, — Niedernhausen,
1985,
Mikrobiolo3ki vodnik za medicince. — Ljub-

liana, 1985,

Sili¢, C.: Endemicne biljke. — Sarajevo, Beo-
grad, 1984.

Hiernaux, J.: Jednakost ili nejednakost rasa?
— Zagreb, 1975.

Bioloski vestnik, Let. 33, 34. — Ljubljana,
1985.

Dixon, D.: Dinosaurs. — Twickenham, 1936.

Mikrobiologija in imunologija. Del 2. — Ljub-
liana, 19886.

Mriié, N.: DeZevniki., — Ljubljana, 1986,

Grlié, L.: Enciklopedija samoniklog jestivog
bilja, — Zagreb, 19886,

ZooloSki vrt mesta Ljubljune. — Ljubljana,
1986.

Zveri. — Ljubljana, 1986.

Maretié, Z.: Nafe otrovne Zivotinje i bilje. —
Zagreb, 1986,

Vistricka, Z. — 8. Andrafevi¢: Kanarinci i
papige. — Zagreb, 1985.

Raijkovié, N. B. Minié¢: Gliste-humus., —
Beograd, 1986,

Nemesszeghy, T..: Crna jelia v Prekmurju. —
Murska Sobota, 1986.

Tomin, T.. — 8. StriZak: RuZc. — Beograd,
1985,

Bulatovi¢é, S.: Orah, leinik i badem. — Beo-
grad, 1985.

Clo:g;ln E. — E. Caufesku: Sale. — Beograd,

TUPORABNE VEDE — MEDICINA — TEHANT-
KA — KMETILISTVO — GOZDARSTVO —
VRTNARSTVO — ZIVINOREJA — GOSPO-
DINJSTVO — VODSTVO IN ORGANIZACI-
JA INDUSTRIJE, TRGOVINE IN PROMETA
— RAZNE INDUSTRIJE IN OBRTI — RA-
CUNALNISTVO — GRADBENISTVO

Medicina

Leihowiteh, J.: Aids. — V Ljubljani, 1985.

Rak prostate. Diagnostika, terapija, predlog
skupne doktrine. — Ljubljana, 1985,

27. Tavéarjevi dnevi. — Ljubljana, 1985,

Zadravee, J.: Lijudsko zdravilstvo v Prekmur-
ju, — Murska Sobota, 1985,

Curran, R. C.: Atlas makropatologije. —
Ljubljana, 1985,

Curran, R. C.: Atlas histopatologije. — Ljub-
ljana, 1985.

Hrana za zdravije. — Ljubljana, 1985.

Macy. C.: Nosefnost in rojstvo, — Murska
Sobota, 1985,

Richards, M.: Na pragu Zivljenja. — Murska
Sobota, 1985,

p—— e ———————— e ———————

Tiefer, L.: Spolnost., — Murska Sobota, 1985.

Jaffe, J.: Mamila. — Murska Sobota, 1985.

Spielberger, C.: Stres in tesnoba, — Murska
Sobota, 1985,

Kastenbaum, R.: Staranje. — Murska Sobota,
1985.

Pokorn, D.: Nas vsakdanji kruh. — V Ljub-
ljani, 1985,

Sternié, M.: PuSenje danas. — Beograd, 1982.

Topalovic, M, — M. Ferkovié¢: Akupunktura,

mit ili stvarnost, — Zagreb, 1980.
Jovanovié, S, V. — N. L. Lotrié¢: Deskriptivna
i topografska anatomija ¢oveka. — 2. pre-

Stampano izd. — Beograd; Zagreb, 1983.

Mills, J. — M, T. Ho — D. D. Treenkeej:
Alrgentha medicina, — Beograd, 1985.

Zivkovi¢, R.: Bolesti probavnih organa, —
Zagreb, 1986.

Despotovié, A. — M. Ignjatovié¢: Zavisnost od
droga i lekova — narkomanije. — Ni§, 1980.

Roditelj, trener deteta, — Beograd, 1982.

Schrage, R.: Zenska v meni. — Ljubljana,
1985.

Kogic¢ek, M.: Spolnost. — Ljubljana, 1986.

Borisov, P.: Zgodovina medicine. — Ljublja-
na, 1985.

Kéhnlechner, M.: Zivljenje brez bole¢in, —
Trst, 1905.

Likar, M.: Ljudje pravijo o zdravju. — Ljub-
ljana, 1985.

Laurence, D. R. — P. N. Bennett: Kliniéka
farmakologija, — Zagreb, 1984,

Vozej, M.: Temelji imunologije. — Ljubljana,
1985.

Schiirmann, P.: Najsinica. — Ljubljana, 1986.

Preprecevanje infekcij v kliniéni praksi. —
Ljubljana, 1985.

Ewe, K.: Jetra in Zol¢. — Ljubljana, 1986.

Pljuéne granulomotoze. — Ljubljana, 1985.

Razboriek, V.: Kaj vem o alkoholizmu in
drugih odvisnostih. — Ljubljana, b. 1.

Borisov, P.: Kratek pregled zgodovine stoma-
tologije. — Ljubljana, 1986.

Pot k okrevanju. — Ljubljana, 1986. !

Kambié, V.: Tudi brez grba je vredno Ziveti.
— Ljubljana, 1986.

Zenker, W.: Ziveti sa astmom. — Zagreb;
Beograd, 1986.

Sulovi¢, V. — D. Ple¢as: Rh-faktor u trudno-
¢i. — Beograd; Zagreb, 1986,

Dodic¢, V.: Krioterapija u ginekologiji. — Deo-
grad; Zagreh, 1986.

Bartenjev, M.: Mladinsko preventivno zobo-
zdravstvo, — Ljubljana, 1986.

Prirofnik o usposabljanju in zaposlovanju
invalidnih oseb. — Ljubljana, 1986.

Kurjak, A.: Diagnostic Ultrasound in Deve-
loping Countries. — Zagreb, 1986.

Norkin, T.J.: Cuvajie nerve. —
1978, y

Stefanovié, S. — R. Baklaja : Hemostaza !
njeni poremecaji. — Zagreb, 1981.

Knezevi¢, — J. KneZevi¢: Ulkusna bolest. —
Zagreb, 1979,

Zagovi¢, B. — M. Dragovi¢: Mala hirurgija
za lekara prakti¢ara. — 2. preitampano izd.
— Beograd; Zagreb, 1985.

Levié, Z. — M. Nikolié: Neurologija. —
2, preStampano izd. — Beograd, Zagreb
1906,

Obradovi¢, V. R.: Klini¢cka ehokardiografijo-
Beograd, 1984,

Goldschlager, N, — J. Goldman: Elektrokar-
diografija. Interpretacija EKG-ja, — Beo®
grad, 1986,

Beograd,

Pedijatrija za studente medicine., — 3, prel-
i dop. izd. — Beograd, 1985.
Ginekologija. — 3. preét, izd. — Beograd:

Zagreb, 1985.

Jovanovi¢, 5. V. — N. L. Lotrié: Deskriptivnd
i topografska anatomija doveka, — 2. prest
izd, — Beograd: Zagreb, 1985,

Cordié, A, — S. Bojanin: Opsta defektolodks
dijagnostika. — Beograd, 1981,

Milosavljevié, B.: Socijalna patologija. — S8~
rajevo, 1986,

Matasovié, T. — B. Strinovié: Dje¢ja orto”
pedija. — Zagreb, 1986,

Budak, A.: Opéa medicina. — Zagreb, 1986.

Svel, I. — J. Grgurié: Socijalna pedijatrija:
— Zagreb, 1986.

Smodlaka, V.: Sportska masaZa i samoma”
saza. — Beograd, 1984,

Naravna bogastva, — Ljubljana, 1986.

Kambi¢, V.: Hripavost., — Ljubljana, 1986.

Lumas‘ H.: Der neue Hausarzt. — Stuttgarh
1986,
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Pusnik, J.:
19846,

Rl-itsi;;ol, P.: Knjiga o mozganih. — Ljubljana,

16,

Pﬂk_(}rn, D.: Kralek pregled higiene prehrane.
Ljubljana, 1986,
edicinska enciklopedija. Del, 2.
1986,

Gasilstvo

Priro¢nik za administracijo in finanéno po-
Slpv;mjc v gasilskih  organizacijah. —
Ljubljana, 1986,

Varstvo pri delu. — Ljubljana,

— Zagreb,

Veterinarstvo

zﬂll;;l\'sl\-'cnn varsivo drobnice. — Ljubljana,
246,

Sofrenovié, P. R.: Opsta patologija za studen-
le velerinarskog fakulteta. — Beograd,

1986,

likovni priroénik anatomije domacih zivali.
— Ljubljana, Zagreb, Beograd, 1986.

Tehnika

Radi¢, S.: Tehnolosko-tehnitki reénik. —
3. proSireno izd. — Beograd, 1986,

Ozne, A.: Elektriéna merilna tehnika. —
Ljubljana, 1985, — 3. del.

ias, D. J.: Osnovi masinskih konstrukeija.
— 6. izd. — Beograd, 1985.

anilovi¢e, M. — A. Todorovié: Video teh-

nika. — Beograd, 1984,
Sodobna tehnologija. — Ljubljana, 1985,
blak-T.uka¢, A.: Nevarne snovi. — Ljub-

ljana, 1085.
Flﬁéker, J.: VeriZzna gonila. — Maribor, 1985.
Kralj, A. — P. Suhel: Elektronski sestavni
deli in sestavi. — Ljubljana, 1986.
«ije, B.: Polprevodniski elementi. — Ljub-
ljana, 1986,
|Emenéi(.-, D.: Obrazovna djelotvornost tele-
Vizije. — Zagreb, 1982.
08, M.: Konstrukcijska
Ljubljana, 1985.
ukovi¢, V.: Nuklearna elektrarna Kriko. —
_ Krsko, 1985.
lanje programske in aparaturne opreme za

dokumentacija, —

Nacrtovanje elektronskih vezij. — Mari-
‘b(n‘, 1986.
Har, S.: Letalstvo in Slovenci. 1. knj. —

Ljubljana, 1985.
ikrofonska tehnika. — Ljubljana, 1986,

Igler, J.: Varjene konstrukcije. — Ljub-
Lana, 1986.
Ozne, A.: Elektri¢na

I merilna tehnika. —
Ljubljana, 1986.

zi"kﬁvié. M. C.: Molori sa unutrasnjim izgo-
revanjem. — Beograd, 1985.
tani¢, J.: Tehnolodki merni sistemi. — Beo-
Erad, 1945.
Tuji¢, L, T.: Diskretni sistemi., — Beograd,
1985,
Borelec, A. — J. Zakonj$ek: Nove smeri v
Zadciti in lokalni avtomatizaciji. — 3. raz

E-*'l‘jnnu izd. — Ljubljana, 1986,

ffron, E.: Lighting. — London, 1986.

udin, J.: Svetlovodi. — Ljubljana, 1986,
“Unko, P.: Izratun tripolnih kratkih stikov
RZ raéunalnikom. — Ljubljana, 1986,

dcin, J.: Sodobna letala in helikopterji. —
KLJUhljuml. 1986

Napp, V. — P. Kuli$ié: Novi izvori energije.
S"" Zagreb, 1985,

henji, F. — L. Hakl: Korozija metala. —
Daeﬂgrml, 1980.
4non, J.: Centralno grijanje. — 3. izd. —

BEogrmi, 1984,

anon, J.: Etazno grijanje. — 3. izd. — Beo-
p.lrad, 1986.

anon, J, Uredaji za hladenje u kuéi. — 3.
3 1zd. — Beograd, 1984.

adralno letalstvo. — Ljubljana, 1986.

ali¢, R.: Tehnicki razvoj radija i televizije
Seu Jugoslaviji 1926—1986. — Zagreb, 1986.

‘Oranja, M.: Video pri nas doma. — Ljub-
H‘Janu. 1986.

OTsiman, R.: Obnavljamo na najboljsi nacin.
5o Lijubljana, 1986,

Uvan, 1,.: Plavljenje lesa in splavarjenje po
ravi, Savinji in Savi. — Maribor, 1986.
Urniture Refinishing and Repair Made Easy.

Rars Skokie, 1986,
ﬂlthBrnnm Remodeling Made Easy. — Skokie,

1986,
k’;gglgn Remodeling Made Easy, — Skokie,

Anplizmco Repairs Made Easy. — Skokie,
195

Kramer, L.: Dampflock. — Stuttgart, 1986.
Strelec, M.: Moj bicikl. — Zagreb, 1986.

Jermanj, B.: Greje nas sonce. — Ljubljana,
1986,

Adamovi¢, Z.: Tehnicka dijagnostika u ma-
Sinstvu, — Beograd, 1986.

Velji¢, A, — S, Govedié: Brodovi na Jadranu,

— Ljubljana, Zagreb, b. 1.
Kmelijstvo

Gvozdenovi¢, D.: Aktinidija i smokva. — Be-
ograd, 1984.
Standevi¢, A. — V. Bugarc¢i¢: Orah, leska 1

badem. — Beograd, 1984.

Drakuli¢, V.: Kunicarstvo. — Beograd, 1984.

Male Zivotinje i urbana sredina. — Ljublja-
na, 1984.

Znanost in praksa v govedoreji. — Ljubljana
1986,

Gliha, S. — V. Stern: Kmetijsko ekonomsko

izrazoslovje. — Ljubljana, 1985.

Fajdiga, G.: Sodobna raba travnatega sveta.
— Ljubljana, 1986.

Gnojenje kmetijskih kultur, — Kutina; Ljub-
ljana, 1986,

Raisex, H.: Solanje psa branilea. — Ljubljana,
1986,

Robi¢, T.: Razvoj] kme'ijstva v
svetu, — Ljubljana, 1986,

Snuéie, F.: Druzbenoekonomski odnosi v kme-
tijstvu in gozdarstvu, — Ljubljana. 1986.

Ostere, J.. Racionalne tehnologije v kmetij-
stvu z vidika uresnicevanja temeljnih raz-
vojnih ciljev. — Ljubljana, 1986.

hribovitem

Poljoprivredni savjetnik., — Zagreb, 1985.

Gozdarstvo — vrinarsivo — cebelarstvo

Anko — Golob — Smolej: Varovalni gozdovi
v Sloveniji. — Ljubljana, 1985.

Brooks, A. — A. Halstead: Bolezni in ikod-
ljiver vrinih rastlin, Ljubljana, 1985.
Skoeir, 1.; Malo praktiéno vinogradnistvo. —

Maribor, 1986,
Garland, S.; The Herb Garden. — New York,
b, 1.
Poler, A.: Obvarujmo se strupenih gob., —
Maribor, 1986,
Ortenburski gozdni
1885,

Paul, A. — Y. Ress: The Waler Garden. —
London, 1986,

Vasi¢, B.: Kanarcl, Sumske pevacice 1 papa-

red 1406, — Ljubljana,

gaji., — Beograd, 1985.

Poler, A.: Nabirajmo uZzitne gobe. — Ljub-
ljana, 1986.

Biggs, T.: Pridelovanje vrinin, — Ljubljana,
1986,

Cebelnjaki na  Slovenskem. — Radovljica,
1986,

Veber, 1.: Gozdovi bohinjskih fuzinarjev. —
Bled, 1986.

Titchmarsh, A.: Vrtnarske tehnike, — Ljub-
ljana, 1986.

Prelesnik, A.: Pogled na Hufnaglovo zamiscl
prebiralnega gospodarjenja na slovenskem
visokem Krasu po 100 letih. — Kocevje,
1986,

1. IUFRO World Congress. Division 1-6, —
Ljubljana, 1986.

Gaspersi¢e, F. — E, Rebula: Naéela sodobnega
gospodarjenja z gozdovi, — Ljubljana, 1986.

Gospodinjstvo

Frelih, J.: MeSanje pija¢. — Ljubljana, 1985.

Bilug, 1.: Jela iz leda, — Zagreb, 1985.

Messegue, M.: Zelid¢a za lepoto. — V Ljub-
ljani, 1986.

Dr. Oetker: Krompir. — Ljubljana, 1986,

Mostarac, S.: Tiso¢ in en recept jugoslovan-
skih kuhinj. — Ljubljana, 1986.

Birg, D.: Torte, — Zagreb, 1986.

Birg, D.: Ribe. — Zagreb, 1986,

Birg, D.: Juhe. — Zagreb, 1986,

Besednjak, B.: Testenine na razliéne naéine.
— b. k, b. 1.

Birg, D.: Solate. — Zagreb, 1986.

Kodele, M.: Prezrte stroénice. — V Ljubljani,
1986.

Velika kuharica, — V Ljubljani, 1986.

Velika knjiga o peki. — Ljubljana, 1985.

Grimme, K.: Mobel reparieren und restav-
rieren. — Kdoln, 1986,

Dr, Oetker: ABC kuhinja. — Ljubljana, 1986.

Kosti¢, V.: Kako sam pojeo sebe. — DBeograd,
1986.
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Jalovec in njegove zimske lepote

Vodstivo in organizacija industrije, trgovine

in prometa

Ogorele, A.: Logistika. — Maribor, 1985,

Dugi¢, D, V.: Organizacija maloprodajne
%e i rad prodaonice. — Beograd, 1985.

Marin, D.: Informiranje za samoupravno od-
lofanje. — Ljubljana, 1986.

Sodobne organizacije zdruZenega
Ljubljana, 1986.

Osnove organiziranja poslovanja in dela, —
Maribor, 1986.

Javno informiranje in komuniciranje ter na-
loge ZK. — Ljubljana, 1986,

Kaltnekar., Z.: Sistem materialnega poslova-

mre-

dela. —

nja, — Kranj, 1983,
Kovaci¢, J. — Z. Stucin: Blagajnisko poslo-
vanje. — Ljubljana, 1986.

Florjanéic, J. — 8. Mozina:
in informiranje v organizaciji
dela. — Kranj, 1986,

Usposabljanje za poslovodenje in organizira-
njo dela. — Kranj, 1986.

Gricar, J.: Ekonomika racunalniskega obrav-
navanja podatkov. — Ljubljana, 1985.

Janci¢, D. — M. Zivkovi¢: Organizacija po-
slova i vrednovanje rada. — Beograd, 1986.

Splichal, S, — F. Vreg: MnoZi¢no komunici-
ranje in razvoj demokracije. — TLjubljana,
1986.

Melave, D.: Kako gospodariti. — Celje, 1986.

Dezeljin, J. — 1. Turk: Organizacija informa-
cijskog sistema i sistema informiranja. —
Zugreb, 1986,

Kazalniki za primerjanje rezultatov gospo-
darjenja med OZD enake ali sorodne de-
javnosti po zakljuénih rac¢unih za leto 1985.
— Ljubljana, 1986,

Katalog postanskih  maraka jugoslovenskih
zemalja 1987, — Beograd, 1986.

Komuniciranje
zdruzenega

Razne indusirije in obrti — FuZinarsivo

Sunié, M. — N. Dujmovi¢: Plin i plinska teh-
nika, — Zagreb, 1981,
Suenje lesa. — Ljubljana 1986.

Kresal, F.: Zgodovina predilnice
Litija, 1986,

ABC uspeine obrti. — Lijubljana, 1986,

Zgajnar, L.: Sekanci. — Ljubljana, 1986,

Litija. —

Racunalnistvo

Zitko, T.: Febasic, — Ljubljana, 1985.

D'Ignazio, F.: Uvod u kompjutere. — Zagreb,
1985,

Kusder, S.: Moj prijatelj ra¢unalnik. — Ljub-
ljana, 1985.

Games, M.: Osnove dobrega programiranja.
— Ljubljana, 1985,

Zitnik, J, — I. Kononenko: Tehnika progra-

miranja. — Ljubljana, 1985.
Vlagi¢, Z.: Pascal, Priru¢nik s rijeSenim pri-
mjerima. — Zagreb, 1985,

Fraj, T. F.: Rafunari za pocetnike. — Beo-
grad, 1985,
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KOROSKI FUZINAR

Dewhirst, J.: Commodore 64. — Ljubljana,

1985.

Programi za ZX Spectrum. — Ljubljana,
1985,

Allan, B.: In'roducing LOGO. — Ljubljana,
1985,

Sinclain, I.: Introducing Amstrad Machine
Clode, — Ljubljana, 1985,

Spiler, J. Basic. — Ljubljana, 1985,

Games, M.: Umjece dobrog programivanja. —
Ljubljana, 1986,

RacunalniSki slovaréek. — Ljubljana, 1685,
Shallis, M.: Silicijev malik. — V Ljubljani,
1986,

Hammond, R.: Racunalniki in va$ otrok. —
Ljubljana, 1986.

Popovié, T.. — M.: Commodore i/o. — Mlade-
novac, 1985,

Katalog kompjutera '85. — b, k., 1985.

Popovié, S.: Elektronski ratunar. — Beograd,
1984,

Angleiko-slovenski-srbohrvaski-ruski  slovar
tehnigkih izrazov s podroéja telekomunika-
cij in ra¢unalniStva. — Kranj, 1986,

Atfari 520 ST* — Ljubljana, 1986,

Vodovnik, L. — S. Rebersek: Uvod v digital-
no tehniko. — Ljubljana, 1986,

Lajovie, J.: Strojni jezik za procesor Z 80 s
primeri za ZX Spectrum. — Ljubljana, 1985,

Cunliffe, J.: Logo. — Beograd, 1986.

Stewart, I. — R. Jones: Commodore 64. —
Beograd, 1986.

Atari ST Intern. — Ljubljana, 1986.

Primjena osobnih kompjutera u radnim or-

ganizacijama. — Zagreb, 1986.
Spasié, V. — D. Veljkovié: Basic za mikrora-
cunare. — Beograd, 1985.

Markovi¢, N. D, Davidovae: ZX Speclrum, —
2, izd. — Beograd, 1986.

Petkovsek, M. — T. Pisanski: Izbrana po-
glavja iz ractunalnidtva. — 1. del. — Ljub-
ljana, 1986,

Danilovié, M.: Video-kompjulerske igre. —
Beograd, 1986,

Bennett, A.: MasSinski potprogrami za vas

Commodore 64. — Beograd, 1986,

Kodek, D.: Mikroprocesorji, delovanje in upo-
raba. — Ljubljana, 1986.

Computer ein Experiment, — Koln, 1986.

Tanaskoski, D, — 5. Milinkovi¢ — V. Janko-
vi¢: Commodore za vsa vremena., — Ben-
arad, 1986,

Gradbeniiivo

Hrivnjak, I.: Zavarljivost Celika. — Beograd,
1982,

The Complete Home Plumber. — London,
1986,
Psunder, M.: Gradbeno poslovanje. — Mari-

bor, 1986,
Racunalnisko projektiranje (CAD) gradbenih
konstrukeij. — Ljubljana, 1986.
Bése, K. H.: Vodovodne indtalacije, montaZa
in popravila. — Ljubljana, 1986,
Gradjevinski elementi. — Ljubljana, 19886,
Anti¢é, B. — A. Antié¢: Fasaderski i staklore-
zacki radovi na gradevinskim objektima. —
Beograd, 1980.

UMETNOST — URBANIZEM — ARHITEK-
TURA — LIKOVNA UMETNOST — GLAS-
BA — FIILM — GLEDALISCE — IGRE —
SPORT

Umetnost

Barok. — Beograd: Zagreb; Mostar, 1985,

Jane, Z.: Islamska minijatura, — Beograd;
Zagreh; Mostar, 1985.

Renesansa u Hrvatskoj i Sloveniji. — Beo-
grad: Zagreb; Mostar; 1985.

Zhornik za umetnostno zgodovino. Let, 21, —
Ljubljana, 1985.

Golob, N.: Dvanajstero mesecev. — Ljubljana,
1985.

Gaberc, R.: Plastitna anatomija coveka. —
2. izd. — DBeograd, 1985.

Ivanéevi¢, R.: Umjetnicko blago Hrvalske. —
Beograd, 1986,

Urbanizem — arhitektura

Anderli¢, J.: Kartuzija Pleterje, — Pleterje,
1985,

Preloviek, D.: Cerkev Sv. Jakoba v Ljublja-
ni. — Ljubljana, 1985.

Anderli¢, J. — M. Zadnikar: Lepote sloven-
skih cerkva. — Koper, 1985.

Tafuri, M.: Projekt in utopija. — Ljubljana,
1985,

Grabrijan, D.: Bosensko orientalska arhitek-
tura v Sarajevu s posebnim ozirom na so-
dobno, — Ljubljana, 1985,

Arhitektura, covek, podnebje. —
1986.

Izazov prirodi, — Beograd, 1986.

Raskos religije. — Beograd, 1986.

Pirkovi¢-Kocbek, J.: Zgodovina urbanih oblik
Kostanjeviea na Krki. — Ljubljana, 1985.

Durjava, M.: Nacela oblikovanja slovenskih
kmeckih naselij in ljudske arhitekture. —
Maribor, 1986.

Naravna in kulturna dedi$éina ter njeno varo-
vanje. — Ljubljana, 1986,

Mirenski grad pri Gorici. — Miren, 1986.

Jones, 5. R.: Old Houses in Holland., — Lon-
don, 1986.

Stopar, 1.: Gradovi na Slovenskem. — Ljub-
ljana, 1986.

Fister, P.: Umetnost stavbarstva na Sloven-
skem. — Ljubljana, 1986,

Beograd,

Likovna umetnost — fotografija — roéna dela

Kineman, U.: Ukrasivanje tekstila. — Beo-
grad, 1970,

Pecar, B.: 1z ofi v oti, — V Ljubljani, 1985.

Hofler, J.: Stensko slikarstvo na Slovenskem
med Janezom Ljubljanskim in mojstrom
Sv. Andreja iz Karase, — Ljubljana, 1985.

Magjer, N.: Umjeée crtanja. — Zagreb, b. 1.

Karel Zelenko. — Ljubljana, 1985,

Gerster, G.: Flughilder., — Basel ..., 1985.

The Art of Patrick Nagel. — New Yorl, 1985.

Pucci, 1.: The Epic of Life. — New York, 1985.

Dachauske risbe, — Ljubljana, 1085.

Bernik, S.: Silverster Komel. — Ljubljana,
1985.

Jakae, BD.: Upodobitve dr, Francela PreSerna
in ilusiracije pesnitev. — Kranj, 1935.

Sedej, 1.: Sto znanih slovenskih umetniskih
slik. — V Ljubljani, 1985.

Radojkovié, Z. — M. Dergovic: Pletenje i ku-
ki¢anje, — DBeograd, 1986.

Diponegoro, L. — B. Mini¢: Krojenje i Siva-
nje. — Beograd, 1985.

Treppo, J.: Vse za otroke. — Ljubljana, 1986.

Sola, T.: Lackovié. — Beograd, 1986.

Copié, S.: Lojze Dolinar. — Ljubljana, 1985,

Japonski lesorez. — Ljubljana, 1986.

Maksim Gaspari 1883—1980. — Ljubljana,
1986.

Znidargi¢, J.: Bohinj. — Ljubljana, 1986.

Jakimowicz, I.: Witkacy. — Warszawa, 1987.

Eterovié, 1.: More, Kornati, salagl. — Beograd,
1986,

Diponegoro, L. — V., Mili¢evi¢: Vez. — Beo-
grad, 1985.

Anti¢, D. — S, Stablovié¢: DZemperi. — Beo-
grad, 1986,

Predmelno in prostorsko oblikovanje, —
Ljubljana, 1986.

Vizualne komunikacije 1978—1985. — Ljub-
ljana, 1986.

Glasba

Muzikologki zbornik. Let. 21. — Ljubljana,
1985.

Besede skladateljev. — Ljubljana, 1985.

Stories of the Great Operas, — New Yorl,
1985.

Kuret, P.: Glashena Ljubljana. — Ljubljana,
1985.

Deklica, podaj roko. — Trst, 1985.

Burt, R.: Rock and Roll the Movies. — Poole;
New York: Sidney, 1986.

Cvetko, D.: Glasheni svet Antona Lajovea. —
Ljubljana, 1985,

Jacobus Gallus and his Time. — Ljubljana,
1985.

Frith, S.: Zvocéni uéinki. — Ljubljana, 1986.

The Larousse Encyclopedia of Music. — 14.
impr. — London, 1986.

Dahlhaus, C.: Estetika glasbe. — Ljubljana,
1986.

Amalietti, P.; Zgodbe o jazzu. — Ljubljana,
1986,

Pesmi slovenskih protestantov v priredbah
slovenskih  skladateljev, — V  Ljubljani,
1986,

Gledalisée — film

Karol Grossmann. — Ljubljana, 1985,

Mikuz, J. — Z. Vrdlovee: Fritz Lang, — Ljub-
ljana, 1985.

Selem, P.: Razli¢ito kazaliSte, — Rijeka, 1985.
Jovanovié, M.: Pia in Pino Mlakar. — Ljub-
ljana, 1985.

Dokumenti Slovenskega gledaliSkega in film-
skega muzeja, Let. 22, — Ljubljana, 1986.
Korsi¢, L.: Film na Svedskem. — Ljubljana,

1985,
Ljubimov, J.: Sveti ogenj. — TLjubljana, 1986.
Slovensko stalno  gledaliSée  1945—1965. —
Trst, 1985.

Igre — Sport — turizem

Lepsié, M.: Dama — kraljica igara., — Za-
greb, 1982,

Stefanovié¢, V.:
grad, 1983.

Varderwiiblecke, H. I.: Gimnastika i igre za
decu., — DBeograd, b. 1,

Gruji¢, A.: Stolni tenis, — Beograd, 1975.

Micovi¢, M. S.: KoSarkaski pivotmen, — 2.
dop. izd. — Beograd, 1983.

Vazzaz, J.: ABC Sporine ritmi¢ne gimnastike.
— Ljubljana, 1981,

Marovi¢, D.: Priru¢énik za nastavu Saha, —
Zagreb, 1985.

Turnsek, W.: Jedrom i motorom. — Zagreb,
1981.

Mijatovi¢, B.: Jedrenje na dasci. — Beograd,
1984,

Domazel, S.: Sah od Al do H8. — Beograd,
1984.

Koblenz, A.: Suhovsko umjede. — Zagreb,
1983,

Gaji¢, V.: Baucanje kugle, — Beograd, 1970.

Tenis. Pravila igre, tumacdenja i druge odluke
medunarodne teniske federacije sa komen-
tarom. — Beograd, 1982,

Stefanovie, D. — P. Krizan — B. Radovié:
Kros. — Beograd, 1984,

Gaji¢, V.: Bacanje diska. — Beograd, 1972,

Gaji¢, V.: Bacanje kladiva. — Beograd, 1970.

Fonda, J.: Moja metoda, — Zagreb, 1983,

Héhne, E.: Leichte Gipfel fiir Geniesser. —
Miinchen, b. 1.

Mazeaud, P.: Gora za golega ¢loveka, — Ma-
ribor, 1985,

Pedagogija i sport. — Beo-

Jugoslovansko smudanje 1985/86, — Ljublja-
na, 1985,
Planica. — Ljubljana; Zagreb, 1985,

Elsner, B.: Methodik des Fuzballtrainigs. —
Klagenfurt, 1985,

Penca, J.: Trening tekov na srednje proge, —
Ljubljana, 1985.

Vuji¢, B.: Napredni karate. — Beograd, 1985.

Pavlovi¢, D. K.: Kendo, japanska ve$tina ma-
cevanja. — Beograd, 19886,

Armenuli¢, R.: Tenis. — Beograd, 1985.

Petrovié, N.: Sahovski problemi Sama Loyda.
— Zagreb, 19085,

Jadranje na deski, — T.jubljana, 1985.

MiloSevié¢, P.: Aerobikom do zdravja. — Beo-
grad, 1984,

Mlakar, J.: Med Smarno goro in Mont Blan-
com. — Maribor, 1986.

Slataper, F.: Slovar¢ek za planince. — Ljub-
ljana, 1986,

Belan, I.: Jogging. — Ljubljana, 1986.

Pravila za atletska takmicenja. — Beograd,
1986,

Medunarodna pravila rukometa. — Beograd,
1986.

Donié, M. — D. Milosavljevié: Ponasanje ni
vodi. — Beograd, 1986.

Sarenac, D.: Leksikon 40 sportova. — Beo-
grad, 1986.

Tome, J.: Atletski minimum. — [Ljubljang

1986,

Smullvan, R.: Sahovske skrivnosti Sherlocka
Holmesa. — Ljubljana, 1986.

Gorsi¢, T.: Kako igramo rokomet, — Celjé
1986,

Segula, P.: Sneg, led, plazovi. — I,jubljana
1986.

Rutar, M.: Sodelovati in zmagati. — Ljublja”
na, 1986.

JEZIKOSLOVIE — KNJIZEVNOST

Stiristo let prevajanja na
V Ljubljani, 1985.

Moje prvo berilo. — Titovo Velenje, 1985.

Slovenska krajevna imena, — Ljubljana, 1985-

Gradisnik, J.: Za lepo domaé&o besedo. — Ma~
ribor, 1985.

Otrok in knjiga. St. 21, 22. — Maribor, 1985

Sparing, H.: Izbor nemskih glagolov. — Ljub”
ljana, 1985,

Slovenskem. —



Pavi¢, M.: Hazarski besednjak. — Murska
Sobota, 19485,

Slavisti¢na revija. — Let. 33. — Maribor,
1985,

Slavisti¢na revija. — Let. 34. — Muribor, 1986,
or, M.: Sto manj en epigram. — Ljubljana.
1985,

Kﬁblar-lhn‘olzk_\', A.: Korespondenca Frana
Ramovsia. Del. 1, 2. — Ljubljana, 1985,
llanja, C.: Uzas jezicne moci., — Rijeka,
1985,

Sila spomina. — Ljubljuna, 1986
udelja, N.: Nemski teksti za Studente umet-
nostne zgodovine, — Ljubljana, 1985,

opovi¢, K.: Nadrealizem i postnadrealizam
— Beograd, 1985,

Kotnik, J.: Slovensko-italijanski
Lijubljana, 1986.

Bajt, D.: Ruski literarni
Ljubljana, 1985,

Predan, V.: Branje po naroéilu. — Trst, 1985.

Prijatelj, 1.: Slovenska kulturnopoliti¢na in
slovstvena zgodovina. — Ljubljana, 1985,

Brada¢, F.: Slovensko latinski slovar. — Ljub-

i, 1986,

¢, J.: Srpskohrvatsko-slovenski slovar
— 3. znatno razdirjena izd. — Ljubljana,
1986.

Kukovee, A, — M. Skrubej: English in Flight.
— Ljubljana, 1986,

Jekni¢, D.: Knjizevnost za otroke in mladino
v Jugoslaviji. Del. 2, — Maribor, 1986.

Idl'iz(wic, M.: Hrvatska knjizevnost za djecu.
— Zagreb, 1984.

Hsin, L.: Kratka istorija kineske proze. —
Beograd, 1985.

Umetnost ob koncu tisotletja. — Ljubljana.
1986,

Antologija ameriske poezije 20. stoletja. —
Ljubljana, 1986.

Trubarjevo berilo. — Trst; Celovee, 1986.
ajhman, J.: Pisma PrimoZa Trubarja. —
Ljubljana, 1986.

Slodnjak, A. — J. Kos: Pisma Matija Copa.
— Ljubljana, 1986.

Bogicevi¢, M.: Knjizevnost, revolucija. — Sa-
rajevo, 1986,

OStl'nmcL'ken—I"'t'aC?:ak, B, — T. Pretnar: Slo-
vensko-poljski slovar. — Ljubljana, 1986.
Rigler, J.: Razprave o slovenskem jeziku. —

Ljubljana, 1986.

Pavieti¢, v.: Klju¢ za modernu poeziju. —
Zagreb, 1986,
unst-Gnamusd, O.: Razumevanje in tvorjenje
besedila. — Ljubljana, 1986.

Gradisnik, J.: Na§ jezik. — Trst, Celovec, 1986.

slovar, —

avantgardizem. —

DOMOZNANSTVO — ZEMLJEPIS — BIO-

GRAFIJE — KULTURNA ZGODOVINA —

ARHEOLOGIJA — ARHIVI — ZGODOVINA
— ZGODOVINA NOB

Domoznanstvo

Makm'ovié, M.: Predgrad in Predgrajci. —
Kotevje, 1985,

Figanovié, M.: Azijsko Sredozemlje. — Za-
greb, 1980,

Crkveneié¢, 1.: Afritko Sredozemlje. — Za-
&reh, 1980,
atos, M.: Sredozemlje. — Zagreb, 1981,

Brazda, M.: Australija. — Zagreb, 1980.

Delléot. S.: Juznoafri¢ka republika. — Zagreb,

79.

Ridanovi¢, J.: Brazil. — Zagreb, 1980.
urtek, P.: Madarska. — Zagreb, 1976,
enardi, B.: Bugarska. — Zagreb, 1977.
Ognar, A.: Romunjska. — Zagreb, 1978,
ushka, A.: Albanija. — Zagreb, 1978,

le;;nsin, R.: Argentinsko pitanje. — Zagreb,

86,

Jurigi¢, §.: Pariz, grad svijeta i svijetla, —
Split, 1982,

Peltok. Z.: 0d Kopra do Pirana. — Koper,

986.

Humm', J.: Kronika Bukovice — Vol¢jie dra-
Be 1918—1947. — Nova Gorica, 1986.
topar, 1.: Celje. — Motovun, 1986.

Ziftan, E.: Bratislava. — Bratislava, 1985.

lovensko no fotografii. Karola Plicku., —
ratislava, 1969.

€beljuk, J.: Trubarjeva RaS¢ica neko¢ in da-

S Nes. — [jubljana, 1986.
chiifer, K. F.: Traumreisen in Europa. —
El‘]:mgun. 1986,

Osna i Hercegovina, — 2. izd. — Sarajevo;
Beograd, 1986.

KOROSKI FUZINAR

Stopar, 1.: Dobrna. — Motovun; Dobrna, 1986,
Zeller, W.: Die Schonsten Alpenpisse und
Hohenrouten der Schweiz, — Erlagen, 1986.
Berlin, — Herrsching, 1986,
Yugoslavija. — Beograd, 1986,
Bergtiler der Schweiz, — Basel ., ., 1986,
Zemljepis
Geogralski zbornik,
Geografski vestnik, —
Letnik 56, 57.
Bracie, V.. Dravinjske
1985,

~ Ljubljana, 1986.
Ljubljana, 1985, —

gorice. — Maribor,

Pue, M.: Hodil po zemlji sem nasi. — Celje,
1985,

Sorica in Soriska planina. — V Skofji Loki,
1986,

Vodi¢ kroz Kikindu. — Kikinda, b. 1.

Alpe-Jadran, — Motovun, 1986,

Biogralije

Cankar, I.; Londonski dnevnik
Ljubljana; Koper, 1985,

Cengic, E. 8 Krlezom iz dana
knj. — Zagreb, 1985.

Pogacnik, J.; Josip Stritar. — Ljubljana, 1985.

Dermota, A.: Tiso¢ in en vecer. — Celje, 1985,

Chamberlin, R, E.: GresSni papezi. — Ljub-
ljana, 19886.

Bohanee, F.: Stalin, — Ljubljana, 1985.

Karolyi, M.: Vera brez iluzij. — Ljubljana;
Murska Sobota, 1985,

Osolnik, V.: Petar Petrovi¢ Njegos. — Ljub-
ljana, 1986.

Broz, J,: Zbrana dela, Knj, 16, 17, 18, 19, 20. —
Ljubljana, 1986.

Modie, L.: Boris Kidri¢, — Ljubljana, 1986.

Trinkov simpozij v Rimu. — Rim, 1985.

Joze Srebrni¢. — Koper; Trst, 1986,

Pogacnik, J.: Primoz Trubar. — Ljubljana.
1986,

Primus Truber 1508—1586. — Tiibingen, 1986.

Gligorijevié, M.: Rat i mir Vladimira Dedije-
ra. — 2, izd, — Beograd, 1986.

Rajhman, J.: Trubarjev svel, — Trst, 1986.

Javorsek, J.: Primoz Trubar. — Ljubljana,
1986,

Krizman, B.:
1986.

Elleinstein, J.:
greb, 1986,

Viahovié¢, V.: Sporocila revolucije. — Ljublja-
na, 1986,

Zbornik obc¢ine Grosuplje, — Grosuplje, 1986.

Mackenzie, N.-J.: Dickens. — Maribor, 1986,

Magenshab, H.: JoZzef I1. — Maribor, 1986,

1944—1945. —

u dan, 1-4.

Paveli¢ u bjeksivu. — Zagreb,

Marx — zivot i djelo. — Za-

i
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Klop¢i¢, F.: Slovenstvo in drugo. — V Ljub-
ljani, 1986,

Frane Osojnik-Kostja. — Pluj, 1986,

Clirkovi¢, S. — V. Kora¢ — G. Babié¢: Stude-
nica Monastery. — Beograd, 1986,

Velike Lasée, — Velike Lasce, 1986,

Arheologija — arhivi

Vodnik po fondih in zbirkah Zgodovinskega
arhiva v Celju. — Celje, 1985.

Arheoloski vestnik. Let. 36. — Ljubljana, 1985.

Harej, Z.: Kultura koli$¢ na Ljubljanskem
barju. — Ljubljana, 1986.

Vodnik po fondih in zbirkah Zgodovinskega
arhiva v Ptuju., — Pluj, 1985.

Arhiv SR Slovenije 1945—1985. — Ljubljana,
1985,

Arhivski londovi 1 zbirka SAP Kosovo, —
Beograd, 1986,

Zgodovina

Zgodovinski ¢asopis. Let. 39, 40. — Ljubljana,
1985,

Magnusson, M.: Viking, Hammer of the
North, — London, 1985.

Bancroft-Hunt, N.: The Indians of the Great
Plains, — London, 1985,

Kos, M.: Srednjeveska kullurna, druzbena in
politicna zgodovina Slovencev, — Ljubljana,
1985,

Hrvatski narodni preporod. — Zagreb, 1985.

Puhar, A.: Peticije, pisma in tihotapski casi.
— Marihor, 1985,

Mlinari¢, J.; Gradivo za zgodovino Maribora.
— Maribor, 1983,

Dzait, H.: Evropa i islam. — Sarajevo, 1983,

Kuret, N.: Slovensko Stajersko pred maréno
revolucijo 1848 — Ljubljana, 1985.

Hocevar, T.: Vulkani ne umrejo. — Ljublja-
na, 1986,

Goff, J.: Za drugacen srednji vek, — Ljub-
liana, 1946,

Doba prevratov. — Ljubljana, 1986,

Pogledi na Sovjetsko zvezo. — Ljubljana,
1986

Druzbena in kulturna podoba slovenske 1e-
formacije. — Ljubljana, 1986,

Pleterski, A.: Zupa Bled, nastanek, razvoj in
prezitki. — Ljubljana, 19886,

Franke, A.: Rom und die Germanen. — Herr-
sching, 1986.
Zecevié, M.: Na
Maribor, 1986.
16, stoletje v slovenskem jeziku, knjizevnosti

in kulturi. — Ljubljana, 1986.
Zvanut, M.: Slovenci v 16, stoletju. — Ljub-
ljana, 1986,

zgodovinski prelomaici. —

Pogled v smeri PlaninSce in Lufke Babe
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History of the World. — 3. impr. — London,
1986.

Rani srednji vijek. — Beograd; Zagreb, 1986,

Casopis za zgodovino in narodopisje, Let. 57.
— Maribor, 1986,

Broné, P. — E. Témime: Spanska revolucija
in drzavljanska vojna. — Ljubljana, 1986.

Keltski novei v Sloveniji. — Koper; Trst, 1986,

Druga svetovna vojna in Zgodovina NOB

Boban, L.: Hrvatska u arhivima izbjegalicke
vliade 1941—1943. — Zagreb, 1985.

Ljubljana v letu 1945. — Ljubljana, 1985.

Od jete do jete. — Ljubljana, 19385.

Urh. — Ljubljana, 1985.

Smitek, J.: Kroparska kronika NOB. — Ra-
dovljica, 1985,

Zakonjsek, R.: Partizanski kurirji. — Ljub-
ljana, 1985.

Ko8mrlj, D.: Pomniki
Ljubljana, 1986.

Popovi¢, J.: Druze Tito, rat je zavrsen. —
2. izd. — Beograd, 1986.

Pozun, L.: Trbovlje v NOB 1941—1942, —
Trbovlje, 1986,

pod Malajurjem. —

Jelie, I.: Tragedijn u Kerestincu, — Zagreb,
1986,

Narodni heroji Jugoslavije. Del 1, 2, — Beo-
grud; Titograd, 1982,

Strle, F.: TomsSiceva brigada. — Ljubljana,
1986,

Klun, A.: Domovina je ena. — Ljubljana,
1986,

Zentner, C.: Der zweile Weltkrieg. — Stult-
gart, 1986.

Dokl, S.: Zastava nad reko Krko, — Novo

mesto, 1986,

Ferene, M,: Partizanska bolnidnica
v Kodevskem Rogu. — Ljubljana, 1986.
Kriznar, I.: Mali Gregorjevec in julijska
vstaja 1941 na Gorenjskem. — Ljubljana,

1986.

Gilbert, A.; World War T in Photographs. —
London, 1986.

Spomeniki in spominska obelezja
obéini Zalec. — Zalec, 1986.

Spomenica Prve krajiSke narodnooslobodilac-
ke udarne proletarske brigade. — Beograd,
1985.

Spegar, S.: Hustrovana monografija Prve kra-

Jelendol

NOB v

jiske narodnooslobodilaéke udarne prole-
terske brigade, Beograd, 1986.
Rychly, S.: Spomini borcev 2. bataljona

3. VDV brigade. — Kriko, 1986.

Zbornik dokumentov in podatkov o narodno-
osvobodilni vojni jugoslovanskih narodov.
Del 6., Knj. 17. — Ljubljana, 1986.

KOROSKA KRAJINA

1) Raziskovalne naloge obdéinskih raziskoval-
nih skupnosti KoroSke Krajine

2) Diplomska dela domadinov

3) Magistrska dela domadinov

4) Disertlacije

5) Publikacije z domado problematiko in de-
la domadinov

1) Raziskovalne naloge obéinskih raziskoval-
nih skupnosti Koroike krajine

Studij moZne nove proizvodnje v Tekstilni
industriji Otiski wvrh, 3. del. — Maribor,
1984,

Anko, B.: Energijska bilanca celka. — Ljub-
ljana, 1985,

Segel, J.: Razvoj in koordinacija radunalni-
$ko podprtih informacijskih sistemov v
gospodarstvu Korofke krajine. — Ravne na
Korofkem, 1982,

Struecl, I.: Raziskava pegmatitov. — Ravne
na Koroskem, 1982.

Kastelic, K.: Krmni dosevki. — Ljubljana,
1983.

Haramija, D.: Programske usmeritve hotela
»Rimski vrelec« Kotlje. — Ravne na Koro-
Ekem, 1983.

Struel, I1.: Raziskava pegmatitov v okolici

Raven na Korofkem. — Ravne na Koro-
Skem, 1983,

Struel, I.: Korelacija Pb-Zn orudenenj na
Kobanskem (Rem&nik) z ostalimi nahaja-
lis¢i v ekvivalentnih plasteh. — Ravne na
Koroikem, 1983.

Strucl, 1.: Hidrogeoloike raziskave v poretju
MeZe in Mislinje 1983. — Ravne na Koro-
Skem, 1983.

KOROSKI FUZINAR

Ili¢, R.: Meritve radioaktivnosti okolja (II. fa-
za). — Ljubljana, 1984.

Kastelic, K.: IzboljSanje kolobarjenja s
krmnimi dosevki. — Ljubljana, 1985,

Vrbi¢, V.: Preventivno zalitje mleénih zob, —
Ravne na Koroskem, 1985,

Kreft, I. — B, Javornik — B. Bohanec: Pro-
ucitev moznosti pridelovanja zit na pod-
rocju koroSkih obéin. — Ljubljana, 1985,

Matvoz, E.: Uporaba elektronske psihodia-
gnosticne serije CRD za defekeijo psihié-
ne utrujenosti, — Ravne na Korofkem,
1985.

Veréko, A. — D. Kerbev — R. Jeseni¢nik:
Okvirni projekt ractunalniske obdelave re-
gisira prebivalstva in zemljiSkega katastra
obéine Ravne. — Ravne na KoroSkem, 1985,

Vidrih, T.: Kako aktivirati naravne danosti
v hribovitih predelih Koroike za povecano
pridelavo hrane in izboljSanje delovnih in
Zivljenjskih razmer na hribovitih kmeti-
jah. — Ljubljana, 1985.

Haramija, D.: Kovadka proizvodna celica v
Josipdolu. — Ravne na Korofkem; Muta,
1985.

Heramija, D.: Poroé¢ilo o izvedbi programa
razvojno-raziskovalne naloge »Razvoino in-
vesticijski naért za dve kovinskoobdeloval-
ni proizvodni celici«. — Ravne na Koro-
Skem, 1985.

Strucl, I.: Metalogenetska problematika ko-
vinskih nahajali§¢ v metamorfnih kameni-
nah na KoroSkem in Pohorju. — Ravne na
Koroikem, 1985,

Raziskave mikorize v gozdnih sestojih Po-
horja. — Ljubljana, 1986.

Mesl, M.: Strokovne osnove za nadrtovanje
razvoja osnovnega Solstva v obéini Radlje
ob Dravi. — Ravne na Koroikem, 1086.

Mesl, M.: Planiranje kadrov in demografsko
zaposlitlvene bilance v obfinah Koroske
krajine. — Ravne na Korofkem, 1986.

Ladi¢, J.: Vloga preventive v otrofkem in
mladinskem zobozdravstvu, — Ravne na
Koroikem. b. 1.

Relationships of EMG Median TFreguency to
Ratation Qunantity and Torque of Biceps
Brachii Muscle. — b.k., b.1.

2) Diplomska dela domaéinov

Lasnik. M.: DruZbena prehrana kot tehtna
trzna ponudba druZzbenega gostinsliva na
primeru Zelezarne Ravne. — Ravne na Ko-
rofkem, 1086,

Repotoénik, B.: Problematika prezivnin za
mladoletne osebe v obéini Ravne na Koro-
fkem. — Ravne na Korofkem, 1983.

1) Doklorske diseriacije

Sréid, 8.0 Studij strukture dermalnih gel ob-
lik. — Liubljana, 1985,

Zorko, Z.: Koroski govori Dravskega obmej-
nega hribovia od Ojstrice do Duha na
Ostrem vrhu, — Ljubljana, 1985,

5) Publikacije z domado problematiko in de-
1a domadinov

Bibliografije

Suhodol¢an, M.: KoroSka bibliografija 1975 do
1985, — Ravne na Koroikem, 1988.

Koledarji — periodika

Korofko mladje. St. 60, 61, 62. — Celovec,
19886,

Koledar Mohorjeve druZbe v Celoveu 1985,
1986, — V Celoveu, 1985, 1986.

Koroski koledar 1986, — Celovee, 1985,

Korporacije. Druitva. Zborovanja. Razstave.

Podjetja. Muzeji.

15 let Severjevih dnevov 1970—1985. — Rad-
lie ob Dravi, 1985,

Spomini in perspektive. — Prevalje, 1986.

Slovensko prosvetno druitvo Radie — 75 let.
— RadiSe, b.1.

Sto let Gorjanci. — Celovec, 1985.

Statut Avtomoto druStva Ravne na KoroSkem.
— h.k, bl

30 let zdruZevanja Soferjev in avtomehani-
kov Ravne na Koroikem. — Ravne na Ko-
roskem, 1986,

Verstvo

Vecko, T. S.: Bozja in ¢loveSka zvestoba v
Hebrejski bibliji. — TLjubljana, 19886.

Oslak, V.: La dia patrina parolas en Medju-
gorje. — Celovee, 10886,

Statistika

Statistisches Jahrbuch der Landeshauptstadt
Klagenfurt 1984. — Klagenfurt, 1985,

Statisti¢éni pregled za ob¢ine Dravograd, Rad-
lje ob Dravi, Ravne na Koroskem, Slovenj
Gradec. — Ravne na Koroskem, 1985.

Obéina Ravne na Koro$kem v stevilkah. —
Ravne na Koroskem, 1986.

Delo — samoupravljanje — sindikati

Skupiéina ZSS ob¢ine Radlje ob Dravi. —
Radlje ob Dravi, 1986.

Skupic¢ina 2SS obc¢ine Ravne na Korofkem.
— Ravne na Koroskem, 1986.

Dolgoro¢ni plan ob¢ine Dravograd za obdob-
je 1986—2000. — b. k., b.l.

Referendumski program obé¢ine Radlje ob
Dravi za obdobje 1986—1991. — Radlje ob
Dravi, 1986,

Mnenjska raziskava — Zelezarna Ravne 1985.
— Ravne, 1986.

Solstvo
Vresje 1986. — Ravne na Koroskem, 1986.
Misli mladih 1985/86. — Ravne na Koro-

Skem, 19886,

Letno porocilo Zvezne gimnazije za Slovence
v Celoveu. 29, — Celovee, 1986,

Delovni na¢rt 1986/87 COS Koroski jeklarii
Ravne na Koroikem s podruZnico Kollje.
— b.k., b.lL

Zbornik ob 60. obletnici Kluba slovenskih
Studentov in $tudentk. — Dunaj, 1983/84.

Narodopisje

Koroske poslikane ¢elnice ¢ebelnih panjev. —
V Celoveu, 1984,

Zablatnik, P.: Car letnih c¢asov v
Segah. — Celovec, 1984,

Kotnik, F.: Aus der Volksmedizin, — Darm-

_ stadt, 1967.

Svikarsi¢, Z.: Koroske slovenske narodne pe-
smi, 2. zv. — Ljubljana, b.1.

Dekleva, L: Slovenske ljudske pesmi na Ko-
roskem. — Celovec, 1986,

Kt_mwr. Z.: Slovenske ljudske pesmi Koro-
Ske, — Trst; Celovece, 1986.

Makarovi¢, M. — I. Maodrej: Crna in Crnjani.
— Crna na Korogtkem, 1986.

Lec¢nik, L.: Razkroj tradicionalne kulture,
njena ohranjenost in inovacije na Lesah,
ob¢ina Ravne na Korotkem, od zadnjih
dveh desetletij preteklega stoletja naprej.
— Ljubljana, 1981.

ljudskib

Gasilstvo

100 let Gasilskega druitva Crna na Koro-
Skem 1886—1986. — Crna na Korogkem,
1986.

30 let Obéinske gasilske zveze Radlje ob
Dravi in 110 let Gasilskega drustva Vu-

hred. — Radlje ob Dravi, 1986.
110 let obstoja, dela in razvoja Gasilskega

drustva Prevalje. — Prevalje, 1086.
30 let obstoja, dela in razvoja Obéinske ga-
silske zveze Ravne na Koroskem. — Ravne

na KoroSkem, 1986,
30 let obstoja in delovanja Obéinske gasilske

:éve?.e Slovenj Gradec 1955—1985. — b. k.,

. 1.

Tehnika

Zarki, toplota, povréina in obdelava. — Rav-
ne na Koroikem, 1986,

Roethel, F.: Posebni postopki obdelave, —

Ljubljana, 1986.

Grupe za zbiranje in sortiranje odpadkov in
s;g?;iegn 7zeleza. — Ravne na Koroskem,

Avtomatizacija strege in montaZe. Seminar
Lakos, 8. — Ravne na Koro%kem, 1982,

Primerjalne tabele oznatevanja nag&ih jekel in
jeklene litine, — Ravne na Korodkem, 1985.

Varnostni predpisi za varilce in rezalce, —
Ravne na Korofkem, 1985,

Varnostni predpisi za obrate jeklarne. —
Ravne na KoroSkem, 1985,

Gozdarstvo — Lovstvo

Zagore, K.: Slovenjegraiko gozdnogospodar-
sko obmod¢je. — Slovenj Gradee, 1986.

40 let Lovske druZine Slovenj Gradec 1946 do
1986. — Slovenj Gradec, 1086.
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Vodstvo in organizacija industrije, trgovine
in prometa

Naért strogkovnih mest TOZD mehanske ob-

delave za leto 1986. — Ravne na Koro-
Skem, 1985,
Razne industrije in obrti
R‘«il-‘(flhil-‘.i svinca in topilnica Mezica. — b, k.
1

Sl:‘uc], I.: Geoloske, geokemiéne in mineralo-
$ke znacilnosti rude in prikamenine svinée-
Vo cinkovih orudenenj meziSkega rudiséa.

o Ljubljana, 1984,

razstava obrtnih izdelkov in storitev v
Radljah ob Dravi od 26. 9. do 29. 9, 1085, —
Radlje ob Dravi, 1985.

. jugoslovanska razstava domade in umetne

obrti, — Slovenj Gradec, 1986,

Umetnost

Vodi¢ po Tretjakovi afriski zbirki, — Slo-
ven) Gradec, 1986,

Umetnost na Koroskem. — Celovee, 1979.

Urbanizem, arhitektura

B("l'l'l”\', S.: Enodruzinska hiSa v lesu. — Slo-
venj Gradec; Ljubljana, 1986.

Likovna umeinost — fotografija

K(fmﬁl;i kinoklub Prevalje 1976. — Prevalje,
1976,

2. razstava brigadirskih fotografij Vuzeni-
i 85, — Vuzenica, 1985,

Lojze Logar. — Nova Gorica; Ajdoviéina.
1986.

7. medklubska razstava fotografij in diapozi-
tivov Vuzenica 86. — Vuzenica, 1986.
esesnel, J.: Tisnikar, — Ljubljana, 1986,

Likovna razstava Muta. — Muta, 1986.
Miroslay Hajne, — b. k., b. 1.

Glasba
V"Qmﬁuk. S0 Vaseit pr'Zile. —  Ljubljana,
1986,
3. srecanje oktetov Lesne industrije Slove-
Nije. — Prevalje, 1985,
Bllt.’n(', J. — M. Jemec-BoZi¢: Druzinsko pet-
je. — Ljubljana, 1986,
Vres Prevalje. — Prevalje, b. 1.
res Prevalje. 156-letni koncert, — Prevalje,
1986

Koroika poje '86. — Radlje, 1986.
B5 let Pihalnega orkestra Rudnika Mezica, —
Mezica, 1986,
mav ¢ez izaro, — Ljubljana, 1948.
Gremo v Korotan, — I.jubljana, 1946,
{]_lvt Moskega pevskega zbora Ksaver Me-
Sko. — Slovenj Gradec, 1986,

ladina poje 1. zv. — Ljubljana, 1960,
ladina poje. 1. zv. — Celovec, b.1.
ladina poje. 2. zv. — Celovec, 1959,
ladina poje. — Wien, 1973.

lading poje. — Ljubljana, 1964,
Oncert ob 5. obletnici Koroikega partizan-
skega pevskega zbora. — Celovec, 1985.
‘"i-l‘t:-u'-. H.: Ob reki Dravci. — Celovec, 1985.
-
Igre — sport — turizem
41, Prvenstvo Jugoslavije v smucarskih tekih
%2 mladince in mladinke, — Crna na Ko-
roskem, 1986.
- republisko smucarsko tekmovanje gozdar-
lev, lesarjev in loveev na Kopah pri Slo-
vVenj Gradcu. — Slovenj Gradee, 1986.
let Gorske refevalne sluzbe na Korogkem.
p‘- Prevalje, 1986,

ohod slovenskih Zelezarjev 1986, — Ravne
{_“HJI Korotkem, 1986,

A8 Zivi v letih Zivljenja. — Me#ica, 1986.
€tveroboj Ravne '86. — Ravne na Koro-

Skem, 1986.

Pinizem na Koroskem
e na Koroikem, 1984,
Odrin, M.: Alpinizem na KoroSkem v letih
1937—1985. — b. k., b.1,

1937—1980. — Rav-

Jtziknslovjp. — knjiZevnost

Olansek, Vv.: Sla po svobodi. — V Celoveu,
1985

a3wald, J.; Zaseka, — Celovec; Trst, 1985.
elt(};l-“’. J.: Pesmi iz listja. — Celovee; Trst,
985,
V]_l_':lnini senci. — Celovee, 1985.
l"gé{'lm' V.: Maiglockchen. — Klagenfurt,
J,

KOROSKI FUZINAR

Ferk, J. — V. Oman: Napisi na zid zemlje.
— Maribor; Celovec, 19886,

Messner, J.: Ein Kirtner
Wien, 1986,

Drazba za Nikaragvo, — Celovee, 1985,

Reiterer, A. F.: Doktor und Bauer. —
genfurt, 1986.

Vogel, H.: Pajéevina
na, 1986,

Oslak, V.: Esperanto. — Ljubljana, 1968,

Suhodolé¢an, L.: Skriti dnevnik. — 3. ponatis.
— Ljubljana, 1986.

Mrdavsi¢, J.: K razumevanju

Heimatbuch, —

Kla-

in sveder, — Ljublja-

Jamnice, —

h. k., h. 1

Kirn, R, — M. Kolar: Slovenski jezik 2. De-
lovni zvezek, — 3, natis, Maribor, 1986.

Suhodol¢an, L.: Dinozavr Piko. — Taskent,
1984. — Cir,

Messner, J.: Ficafajke grejo v hajke. — Ce

lovee, 1980,

Sonja in Peter se ucita slovensko. 1. zv. —
Celovec, 1986.

Mlinar, R.: Pekote zvezde. — Ravne na Ko-
roskem, 1986,
Komprej, 1.: Trikotnik. — Prevalje, 1986,

V o lunini senci. Korosko pesnisko branje. —
V Celoyeu, 1985,
Germ, H.: Ali ve§, ali 2nas8? — Celovee, 1985,

Messner, J.: Vprasanje koroskega olroka. —
Celovee, 1985,

Ceglar, L.: Slemenifki zupnik. — Celovec,
1985.

Osojnik, M.: Izlet v vesolje. — Celovee, 1984,
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O lLresui noci

Jedrska katastrofa, ki se je preteklo
vigred pripetila v doslej malo znanem
ukrajinskem mestecu, je zelo razburila du-
hove na vsem svetu. Razume se, da je naj-
bolj prestrasila drzave, katere je zajel
radioaktivni oblak, saj so bile neposredno
ogrozene; ulrpele so veliko gospodarsko
skodo, ki je ne bo povrnil nihée, poleg
tega ne gre zanemariti tudi psihi¢nih pre-
tresov, ki so jih dozivela ljudstva teh de-
7zel. Polemika okrog te katastrofe je bila
velika; mnenja so bila deljena celo med
strokovnjaki tozadevnih kakor tudi drugih
znanstvenih strok. Najbolj je bilo razsir-
jeno mnenje, da je to velika Sola za vse
tiste, ki zagovarjajo in se navduSujejo za
gradnjo JE, posebno Se zato, ker je prav
takrat JE Kriko prisla na dan s proble-
mom, kam z jedrskimi odpadki, ki delajo
vsaki tovrstni elektrarni veliko tezav in
stro§kov. Prav tako je bilo pricakovati,
da bodo velesile prenehale tekmo s tem
nevarnim oroZjem, da jih bo srefala pa-

met! Vendar smo se motili v obeh smereh.
Zagovorniki gradnje JE Se naprej mecejo
na mizo svoje utemeljene’ argumente in
adute; velesile so jedrske poskuse prelo-
zile samo za nekaj tednov, pogajanja o
tem, da se ukine ali vsaj omeji proizvodnja
jedrskega orozja, so jalova.

Skratka, o tem je bilo povsod veliko
razprav in, karkoli povem, bi samo 3e
ponavljal. Ponavljanje pa se mi upira.
Ko sem razmisljal o tem, mi je Sinila v
glavo ideja, po kateri bi lahko na »izviren«
nacin izvedel kaj ve¢. Zelo me je namrec
zanimalo, kaksno mnenje imajo o tem
tisti, ki so bili v tej katastrofi neposredno
prizadeti, in sicer skozi zZelodec! Kmetje,
boste pomislili. Ne. Se bolj kot kmetje
sami, je bila prizadeta nasa Zivina. Kako
tudi ne? Nobena nesreéa ne pride ob pra-
vem Casu, ta pa, ki je priSla tako daled,
je prisla dvakrat o nepravem c¢asu: ob
prehodu s suhe na svezo krmo! Zivina Ze
po instinktu ¢uti ¢as, ko ji bo na voljo
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nova, sveza krma. Morda Z¢ nekaj Casa
pred tem odsteva dneve, ki jo Se loéi od
pase. Pretekla vigred je prisla sicer s pre-
cojsnjo zamudo, toda ko je priSlo toplo
vrem=, je bila v naravi prava eksplozija:
trava je rastla, da bi videl na lastne odi.
Narava je hotela nekako nadomestiti, kar
Je zamudila. To je Zivina razumela in se
Je s tem tudi sprijaznila, nikakor pa sc
ni mogla s tem, kar ji je zagodla ¢loveika
neumnost! Namreé, ko bi mogla ugrizniti
prva soéno travo, je prisla prepoved pade!
Udaree je bil hud. Tezak za kmete, Se bolj
za zivino. Pobrali smo zadnje zaloge manj
kvalitetnega, morda celo zelo slabega sena;
pobirali smo zadnje ostanke s tramov in
Speroveey, pomesane s prahom in pajcevi-
no. poc¢istili smo na parni in gumnu seneni
drob. Vse je prislo prav, kajti stanje je
bilo zelo tezko, ¢eprav je to trajalo samo
dobra dva tedna.

Rekel sem, da bom vpraSal za mnenje
nujbolj prizadete. Toda kako naj se zme-
nim kravami, bo morda koga skrbelo.
Brez skrbi, poznam namreé¢ tak nadin, ka-
terega sem uporabljal Zze pred leti; tri leta
zaporedoma sem se ga posluzeval, kar sem
zaupal tudi Fuzinarju. Na koncu sem ob-
ljubil. da tega ne bom delal ved¢. vendar
sem zdaj primoran. da to obljubo prelo-
mim. kajti matra me prevelika radoved-
nost. Priznam, radovednost ni posebno le-
pa ¢lovekova lastnost, vendar zadeva je
preved aktualna, da bi mogel mimo nje.

Da ponovim: stari ljudje so vedeli po-
vedati, da se v kresni no¢i ob polnoé¢ni uri
zivina pogovarja. Poslusati jo morad ne-
opazen, priosebi pa moras imeli nevede
praprotno seme. Moram pripomniti. da
jaz tega semena nisem nikoli imel, niti
ga nisem iskal. Dandanagnji to ni veé¢ po-
trebno, treba je imeti samo poiten namen
in trdno voljo, da nekaj izve§, seveda mo-
rad biti tudi malo tréen. Ker izpolnjujem
te pogoje, sem se odlocil, da to akcijo iz-
vedem tudi ob tej veliki preizkusnji, ki
je doletela naSo zivino. Sicer pa je pri
nasi zivinoreji Se toliko nereSenih vpra-
sanj.

KOROSKI FUZINAR

Razume se, da je sedaj v nasem hlevu
druga generacija kot tista, ki jo ima mor-
da v spominu Se kateri bralec Fuzinarja.
Povprecna zivljenjska doba goveda je v
primerjavi s ¢lovekovo zelo kratka, lahko
recemo sesl do sedemkral. Zato govedo
hitro doraste in pride do »kruha-. Kako
nebogljen je ¢lovek ob rojstvu! Kako dol-
go ga moramo hraniti, negovati, uciti ho-
diti, govorili in Se marsikaj! Stirinajst
dolgih let rabi, da je sposoben za prido-
bitno delo, nekatert miti takrat ne! Pa
poglejmo tele! Ce n. pr. krava povrze po-
noci in je vse v redu, najded zjutraj novo-
rojencka, ko se sprehaja, morda ze dirja
po hlevu. Ce je po sredi, je dveletna junica
sposobna ze za nadaljnjo reprodukeijo; ob
intenzivni reji je prav toliko star bikec
sposoben dati vse od, »sebe«, se pravi,
kaksne Lri stote mesa in druge postranske
produkte, ki jih koristno uporabimo.

Od takratne generacije so zdaj v hlevu
samo se Sema, Svajea in Seka. ki so bile
takrat telice. Ni ve¢ dobre stare Drine,
ki bi se je mogel pozoren bralec spominjati
po preudarnth in jedrnatih besedah; bila
je vsele] v nekaksni opoziciji, najéesce je
bila druga¢nega mnenja kot ostale. Paé
pa stojita v hlevu njena héi Drava in vhu-
kinja Dima.

Na kresno no¢ sem kar tezko ¢akal, o
svojl nameri pa nisem ¢rhnil nobenemu,
kajti pri copranju morag biti skrivinosten,
molcec¢. Nekaj me je ves ¢as rahlo skrbelo,
nisem bil namrec gotov glede ure. So tudi
krave premaknile cas za ¢no uro naprej?
Za vsak primer sem se postavil pred hlev-
ska vrata ob enajstih po srednjeevropskem
Ccasu. Zadel sem, kajti v hlevu je bilo 7e
glasno,

~Ha, ha, ha! Hi, hi, hi! Ho, ho, ho! He,
he, he!-

Najprej sem ugotovil dvoje: prvo to,
da so krave glede premakljivega casa na-
predne in da si gotovo s tem niso delale
toliko problemov kot mi prvo leto. Druga
stvar, ki mi je bila takoj jasna. je bil smeh.
Saj to je bilo eno samo skodoZeljno kroho-
tanje, ki tako prizadene,

Nova planinska koca na KamniSkem sedlu

~Jaz pravim, prevzetni. visoko letedi so
7e postali ljudje! Zato jim ta spodrsljaj od
srea privoicéim.« Te Skodozeljne besede so
prisle iz kota, kjer stoji Svajca.

~Jaz tudi, jaz tudi~ je glasno letelo od
vseh strani hleva.

»Mir, mirl« je bilo vmes ¢uli mocan,
zapovedovalen pglas,

»Prevelika je bila ta nesreda, da bi bila
na mestu SkodoZeljnost!« V truscu, ki se
je umirjal, sem spoznal glas Drave. Za tre-
nutek je Se poc¢akala, potem je nadalje-
vala:

»Nesrece in Zritve so bile zmeraj in pov-
sod. Tega davka ne plaCuje ¢lovek samo
ob delu, ampak tudi pri znanstvenih raz-
iskovanjih in poskusih! Clovekov duh je
nemiren, neprestano nekaj ii¢e, raziskuje,
ustvarja. poskusa in napreduje. Zato tega
¢ernobilskega spodrsljaja ne smemo obso-
jatil«

Te pomirjajote besede niso zadele, imele
so nasproten uc¢inek. V hlevu je ponovno
nastal mo¢an ramus, bilo je kot v ¢ebe-
ljem panju, kadar je kaj narobe. Bilo je
ofitno, da se s to ugotovitvijo ne strinja
nobena.

»Ce se s tem morejo tolaziti ljudje, se
ne moremo me krave in vsa divjad, ki je
tudi odvisna samo od pase.« sem v tem ra-
musu ujel misli Svajee, ki jih je izrekla
odlo¢no in jezno. »Nemirni ¢lovekov duh
naj snuje in napreduje v vseh smereh,
samo to ne sme biti v $kodo nam kravam
in vsem zivalim, ki Zivijo od hrane. ki je
se vedno v prvotni oblikil«

»Bolje bi bilo, ¢e bi nas ¢lovek ne udo-
macil,« je zdaj pripomnila Sinka.

»Ne pregredi sel« ni mogla vzdrzati pre-
udarna Drava. »Kaj nam manjka tu Vv
hlevu? Pozimi smo na toplem in oskrbova-
ne, narave pa se nauzijemo poleti! Ne tr-
pimo lakote, zagotovljeno imamo tudi
zdravstveno varnost! Za vse to skrbi ¢lo-
vek. Kaj ne znate ceniti zdravstvenega
varstva, ne vidite prizadevanja kmeta in
veterinarjev, kadar kateri kaj manjka?!
Koliko denarja porabijo za nasa zdravilal«

»Vse to drzi, teta Drava,« se je vme$ala
Sinka. »vendar nase zdravje koristi v prvi
vrsti ¢loveku! Le z zdravo zivino in z za-
dostnim krmljenjem lahko kmet dosega
uspehe, od katerih je odvisen njegov stan-
dard.«

»Pojdimo nazaj k stvaril« je povzela
besedo Svajea. »Nihée ne bo nikoli izvedel,
kaj smo prestale, ko smo morale dva tedna
prezvekovati slabo seno in drugi pezdir,
skozi okna pa smo gledale mlado in bujn®
travol«

»Kaj naj retem k temu jaz, ki sem bila
najbolj prikraj8ana?« Res je bila Sanja V
tej krizni situaciji najbolj prikrajiana, saj
je bila v hlevu privezana ge potem, ko s0
hodile ostale Ze na pa%o. To smo uvedl
zato. da smo imeli vsaj za domaco porab0
neoporeé¢no mleko, oddano mleko pa j€
itak §lo v predelavo.

»Meni se je pri vsej tej zmesnjavi naj-
bolj zamerilo to, ker so ljudje izgubili gla-
vel« Zelo napeto sem poslusal, kaj men!
s tem Liska, ki je tudi sicer bolj muha-
stega obnaSanja. »Poglejte, kaj se je do-
gajalo! Nekateri kmetje so se drzali pred-
pisa, drugi so spustili krave na paso, V
zbiralnici pa je bilo mleko s¢orbano v en
kotel !«



»Saj niso mogli drugade.« je menila Sin-
ka. »Mleko bi se itak pomesalo v prevozni
cisterni.«

»Pobirati bi ga morali dve cisterni hkra-
ti«, se ni dala Liska. »Radioaktivnost bi
Morali meriti Zze pri zbiranju od kmetov,
tako bi ze v zbiralnici lo¢ili zdravo mleko
od oporecnega. Neokuzeno mleko bi morali
tudi draze placati, saj je bilo tega zaradi
dis‘,ciplinv manj!« Ta predlog bi bil izved-
jiv, samo skoda, da je bilo Ze prepozno.

»Ljudje imajo razne enote, kjer se pri-
Pravljajo teoretiéno in prakti¢no na izred-
ne dogodke in naravne nesrecée, Kako so
Pripravljeni. se je pokazalo zdaj. saj se
Niso znasli, bili so zbegani. Sranje je bilo
Na celi érti. Velika napaka je bila Ze to,
kep povzroc¢itelj ni pravocasno in odkrito
javil, kaj se mu je zgodilo! Prvi zamudni
Vesti so sledila redka in skopa porodila.

eni se zdi, da so Rusi ravnali tako kot
tista 7enska, ki bi rada skrivala stike z
MoSkim tudi Se potem, ko se ji Zze oé¢itno
Vidi posledica. Res je naivno misliti, da bi
Mogel kdo tako veliko katastrofo skriti.
Morda imajo to za vojno tajno.«

»To bodo ljudje #e uredili med seboj.
Glavno je, da imamo spet zdravo travo!«
I¢ nekoliko zasukala pogovor Sinka.

»Zdravo, zdravo travo! Kdo more jam-
Citi, da trava ni veé okuzena?! Strokovnja-

1 trdijo, da traja desetletja, da se te ne-
Varne snovi razgradijo.«

»V tem ¢asu lahko pride e do ve¢ takih
eksplozij, ne samo do ene! Cloveika zna-
Nost je spravila svet in vse, kar je na njem,
V neprestano nevarnost. Vse jedrsko orozje
ahko ostane v arzenalih in skladis¢ih, nas
Morejo unid¢iti ze same jedrske elektrarne,

I 50 raztresene po vsem svetu!l«

»Najbolj zaskrbljujofe pa je to, da ta
Velika katastrofa ni streznila tistih, ki od-
105:1]0 o gradnji JE! Priédakovati bi bilo,
da bodo zdaj ovrgli vse nacrte o nadaljnji
Bradnji, saj so nacérti e v pripravi, name-
Sto tega pa se ze ¢ujejo glasovi, da JE
Morajo biti in da jih bomo gradili napre; '«

»Preden bo padla odlotitev, bo dano to
V javno razpravo,« je prekinila Seko Svaj-
‘d. »To je v skladu z naso druzbeno ure-
dlitVEju, saj mora o vseh receh odlocati
Judstvo samo'l« Nisem mogel vedeti, de
Bovori iskreno, ali se samo roga na ratun
Nafega samoupravljanja.

»Javna razprava gor, javna razprava
dfﬂ, naérti za pridobivanje elektri¢ne ener-
8ije se delajo neprekinjeno naprej.« Seve-

4 bo dano to v javno razpravo, kajti ljud-
5tvo ima pravico da o tem razpravlja in
Odlo¢a, Koné¢ni izid pa bo tak, da gradnje
M mogoce odkloniti, ker je pripravljena
€ vsa dokumentacija in v to vloZenega
‘¢ veliko denarja!«
. "Kakino samoupravljanje je potem to?-
I® hotela vedeti mlada Somba.
_»Pustimo politiko, ta ni za nas!« je mi-
tla Drava v bojazni, da bi njena vnukinja
tela vedeti kaj takega, ¢esar ji niti ona.
Stara, izkugena krava ne bi vedela pove-
datj,

»Ce bi imele me krave kaj besede v nasi

TUzbi, bi prisla iz vseh hlevov delegatska
PDbUda. da se nasa naravna hrana ne sme
Qslrupljati l« je dalje trmoglavila Svajca.
Prav imas, Svajca! Clovek naj potne,
_hoée. toda ne sme uni¢evati narave!
di na veji, ki jo Zaga.«

.

kar
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»Bodite brez skrbi! Brez udomacene Zzi-
vine bi propadel c¢lovek tudi sam. Tega
se dobro zaveda.~ je spet pricela Drava
razlagati z mirnim, preudarnim glasom.
»Neka) moramo namre¢ vedeti. Pri vseh
zivih stvareh se bije boj za obstoj lastne
vrste, clovek pa hoce se vec: biti svoboden,
neodvisen! Nekateri narodi gredo Se dalje:
hoc¢ejo gospodovati tudi drugim! Zato so
vojne 7e od takrat, ko je ¢lovek za orozje
uporabljal kamen! »Homo homini lupus«

- s0 ugotovili Ze stari Rimljani. Vzpored-
no z razvojem clovestva se je razvijalo in
izpopolnjevalo tudi orozje vseh vrst, ob-
rambno in napadalno. Da bi vedele, koliko
daje ¢lavestvo za oborozevanje! To so baj-
ne vsote, s katerimi bi se lahko resili rev-
¢ine. Kako naj to razume nasa kravja
pamet?! Clovek. ki se ima za najvisje raz-
vito razumno bitje, izdaja tako velike vso-
te denarja za unicevanje soc¢loveka, ne vi-
di pa tistih, ki zivijo v revic¢ini! Ljudje
vodijo statisticne podatke o tem, koliko
milijonov ljudi je podhranjenih, koliko jih
dnevno od gladu umre, pomagati jim pa
no¢ejo! Njihova pomoé¢ revnim je neznat-
na, do skrajnosti pa so razsipni za oboro-
zevanje !«

»Kaksino zvezo ima to tvoje predavanje
s paSo, o kateri se pogovarjamo?« je ho-
tela vedeti Séuka.

»Seveda ima zvezo. pa Sc kakino!« sc
ni dala motiti Drava. ~Rekli smo Ze, kako
¢lovek izpopolnjuje orozje. Konéno je izu-
mil orozje, ki ni samo napadalno ali ob-
rambno, ampak je unicevalno! Lahko ga
imenujemo orozje obupanca, kajti, kdor
bo uporabil atom kot orozje, bo tvegal
tudi samega sebe! V taki vojni ne bi bilo
ne zmagovalca in ne porazenca! Tako je
¢loveska udenost zagodla sama sebi! Clo-
veski rod bosta za naprej stalno tepla strah
in negotovost, kajti kaj podobnega se lah-
ko zgodi vsak trenutek in ni vaZno, na
katerem koncu zemeljske oble! Saj smo
prica, kako velik del ozemlja je bil pri-
zadet od eksplozije, ki jo je povzrodilo
samo nekaj kilogramov nuklearnega jed-
ral«

Drava je s svojo razlago uspela, krave
so jo poslusale tako pozorno, da je bilo
v hlevu Se nekaj trenutkov tiho. Prva se
je oglasila Seka.

»Jaz mislim, da je za Zivino huje kot
za ¢loveka. Ljudje lahko hrano prekuhajo
in spet je vse v redu.«

»Ni vet vse v redu. Strokovnjaki trdijo.
da traja veé let, da se radioaktivnost raz-
gradi. To pa 5S¢ ni vse. Nihée Se ne ve.
kakine posledice bodo imeli nasi potomei.
tudi Se nerojeni?! Ne samo telesno, pri-
zadeti so lahko tudi umsko! Kdo bo odgo-
voren za vse to? Pravijo. da je bil Ein-
stein po hiroSimski tragediji zelo prizadet.
Se pravi, da je imel vest!«

»Zdaj lahko pri¢akujemo, da bodo ljudje
prenehali z izdelavo jedrskega oroZja,« je
bila pobozna Zelja Sinke.

»Pa nasi kravji pameti bi to moralo bi-
til« je spet povzela glavno besedo Drava,
»Vendar ljudje so nepoboljsljivi. Nimajo
zadosti naravnih katastrof, povzrocajo si
jih &e sami! V nenehni tekmi za nadoblast
se ne spametujejo niti sedaj, ko so morali
placati tako visok davek! Strupen prah
nad Cernobilom se §e niti ni povsem po-
legel, ko se Ze pogajajo o tem, za kako

dolgo bodo odlozili jedrske poskuse!! Pri-
¢akovati bi bilo, da se zdaj drzavniki ve-
lesil niti ne bi ved menili o takih posku-
sih! In Se, koliko tega orozja bi smela imeti
ta ali ona velesila! Nesmisel! Niti tega,
kar imajo v skladisc¢ih, ne bi bilo trebal«

»Svet je res majhen,« je povzela besedo
Svajea. ko je Drava za trenutek preneha-
la. »~Radioaktivni oblak je s kraja nesrece
zaneslo nad skandinavske drzave, tam se
je obrnil in éez srednjo Evropo pripotoval
do nas. Nesreca nikoli ne pride sama. Prav
takrat je bilo deZzevno vreme: dez je postal
radioaktiven in je okuZil dobrien del Ev-
rope,«

»Vedeti moramo,« se je ponovno oglasila
Drava, »da ta katastrofa ni prizadela veli-
ke Skode samo gospodarstvu, ampak je
povzrocila tudi nemalo teZav in sitnosti
ljudem. Vsa sredstva javnega obveséanija
so bila namred v veliki zadregi: kako in
v koliki meri obvesc¢ati javnost, da ne bo
prevelike panike! Iste teZave je imela tudi
zdravstvena sluzba.«

»To je bila res zelo odgovorna nalopa,«
Jji je pritrdila Seka. »Ze sam strah ima
namre¢ velike oci, k temu pridene svaj
piskréek Se ljudska domisljija, nekaj ne-
vednost, panika in Se marsikaj.«

»Po mojem mnenju bi élovedtvo shajalo
brez JE« se je po dolgem ¢asu oglasila
Dima. »Ljudje bi morali tok uporabljati
bolj racionalno in v ve¢ji meri izkoriscati
energijo, ki se spros¢a pri padcu voda s
hribov v doline. S tem bi omejili tudi hu-
dourniski znac¢aj teh voda. Ta razdroblje-
na gradnja nikakor ne bi presegla stroikov
gradnje JE! Okolje bi bilo bolj zdravo
in...« Skrt. Polno¢na ura je minila, v
hlevu je utihnilo, kot bi odrezal,

Kaj pravite, imajo nade krave prav??

Ivan Gradisek

Rebernikovemu
Anzeju

Izza nekega okna blizu sv. Antona je bil
v poznih jesenskih dneh dan za dnem str-
mel tja proti Tolstem vrhu pa Zelenbregu.
Tudi proti Straziséu mu je rad uhajal po-
gled, da bi se nazadnje — tako kot zmo-
raj — ustavil tam ¢isto doli, skorajda tik
pod oknom.

Ob dveh in ob desetih, po mnogih noc¢ch
brez sna tudi ob Sestih, je videl mnozico
ljudi prihajati in odhajati skozi velika vra-
ta, za katerimi je bil pustil domala 40 let.

Da bi splavala misel na krilih hitecih
nazaj v one tezke, pa vendarle po svoje le-
pe case, si je najbrz bil Zelel. Znova in
znova si je klical v spomin ¢ase, ko mu je
sreCa zivljenja zagorela, vzplamtela, se sil-
no razplamtela in po malem zadela tiho
ugasati; kajti zivljenje je kot sveda — ima
svoj Zzar vse od krsta pa do smrti.

Pa mu je misel zasla v ona leta, ko ni bi-
lo lahko najti dela in z njimi vsakdanjega
kruha. Mracno ¢elo se mu je zjasnilo, ko
je nasel svoj kruh in svoj prvi instrument
— krilovko.

Zelezarni in njeni kovadiji se je bil za-
pisal, ob tem pa veé¢ kot 40 let zvesto slu-
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7il boginji ene izmed najlepsih umetnosti
glasbi.

Ni bilo prostih sobot in ne glasbenih sol.
pa se je vsako soboto po Sihtu s prijatelji
podajal uro in pol dale¢ pes skozi Bran-
¢urnikov praben gor proti Rogaéniku, kjer
je po repici, senu in otavi do pozne noci
spoznaval ¢are notnih vrednosti in zvoka.

Mulkotrpna je bila ta pot, skorajda tr-
nova je bila. toda z neizmerno voljo in lju-
beznijo do lepega vendar premagljivega:
kajti ¢clovek na taksni poti mora najti svoj
cilj in smisel Zivljenja.

Nekoga ali nekaj vendarle mora imeli
rad! Svojo radost in svojo bole¢ino mora z
nekom deliti in se razdajati do tolikine
mere, kakrino zmore le ¢lovek taksSnega
kova, kakrien je bil nas Anzej.

Brez Stevila oheeti in veselic je razve-
scljeval; na pogrebih se je poslavljal od
sodelaveev in drugih; ob prvem maju je
budnico dajal svojstven pec¢at prazniku
svojega stanu, Ko mu je §lo na jok, je mo-
ral biti vesel; ko naj bi bil prekipeval od
srece, je njegova krilovka morala peti Za-
lostinke, kajti boginja glasbene umetnosti
je bila in bo neizprosna. Pozabiti nase in
zatreti trenutna Custva, je njen davek.

Pa si je dal duka kaksno soboto zveler
in nedeljo dopoldne, ko je druzno s tova-
risijo trobental jutranjico in vederni Avel

Tam od grajskega parka navzdol je krilil
svojo in naso pesem. Tiha, topla in po do-
mace poboZna je bila. Kot vecernice je zve-
nela in Anzej je najbrz vse do nedavnega
¢util odmev te boZanske lepote.

Pa ne najbrz! Precej cisto zares je vse
lepote moral nositi v sebi vse do zadnjega
diha in tudi e takrat, ko je njegova sveca
ze ugasala.

»~Puobéi, zaj bote pa vidli, ka je muzi-
kantarska vejka nuoé,« nam je bil, fris-
nim muzikantom, rekel leta 1955 ob nasi
prvi budnici. »Pa do smrti ne pozabite, da
ste se zapisali netemu vednemu in nikdar
doretenemu: ¢e se pa tega ne zavedate, re-
cite zbogom Ze danes,« je $e dodal.

Preproste in globoke so bile te Anzejeve
besede, kot da bi bile iz zlahtnega jekla
in zuljavih rok skovane.

Leta so storila svoje in krilovka je one-
mela. Sledila je baskrilovka, nato rog in
nazadnje pozavna.

KOROSKI FUZINAR

Po veé kot stiridesetih letih neke sanj-
ske ljubezni in zvestobe vrne pozavno in
rosnih o&i rede: »Poubi, mrte me zastopit,
ne morem vend!« Obrnil se je bil in odta-
val skozi vrata glasbencga doma, katerega
je Se in Se pomagal graditi. Ni zaprl vrat
za seboj, kot da bi se hotel vrniti ali pa
jth pustiti odprta naslednjim rodovom.

Morali bi se bili kako drugace posloviti,
pa se nismo! Zato naj bodo te besede od-
mev samotnih razmisljanj v dneh vase
zadnje jeseni, Rebernikov Anzej!

Hvala.

M. P.

Franc LipuS

Kadar smo omenjali ime Franc Lipus,
smo ravenski jeklarji vedno s ponosom go-
vorili: »0O, to je pa nas najstarejsi upoko-
jenec. nas zadnji pudlar, nas dobri mojster
pri martinovki.« Zdaj, ko je dopolnil ena-
indevetdeset let in je bil ze pravi starostla
fuzinarjev, je ugasnil, kakor je Ze¢ davno
pred leti ugasnila zadnja pudlovka v ra-
venski zelezarni in ve¢ let zatem Se posled-
nja martinovka.

V spominu pa ga bomo vendar ohranili
se naprej. Kdo bi ga mogel pozabiti, saj za
nas vse pomeni pojem pravega mojstra-
jeklarja.

Fuzinarstva sc ni uc¢il v soli, ampak pri
delu. V Zelezarno je prisel iz leSkega rud-
nika, ker ni mogel prenadati, da hodi vsalk
dan ziv v érno jamo, V Zelezarni je res de-
lal na svetlem, a trpljenje ni bilo veliko
manjse kot v rudniku,

Prva leta je opravljal najrazliénejia te-
#aska dela, od rofnega nakladanja in raz-
kladanja surovega zcleza do pudlanja, za
katero si moral imeti mo¢ bika. Tudi pri
martinovki, h kateri je prifel nazadnje, ti-
ste ¢ase delo ni bilo lahko.

Lipus$ je imel posebno sposobnost, cut je-
klarja. Ceprav ni imel %ol, je postal moj-
ster pri martinovki. Njegovo strokovnost
s0 cenili tako delavei kot inZenirji. Le ma-
lo je bilo v zelezarni ljudi, ki bi znali de-
lati tako dobre SarZe kot on. Takrat Se ni
deloval laboratorij v danaSnjem pomenu
besede, e bolj dale¢ je bilo racunalnisko
vodenje Sarz. Lipu$ je znal na oko uganiti,
oli je SarZza dobra ali ne. In nikoli se ni
utel.

Jeklarji, ki so ga nasledili pri peceh, se
ga spominjajo ne le kot strokovnjaka, am-
pak tudi kot strogega, a pravi¢nega moj-
stra, ki je znal pohvaliti dobrega delaveca
in kaznovati slabega. Takih mojstrov, me-
nijo, danes ni ve¢. Morda je res, da je z
Lipusem od$el zadnji.

Pred dobrimi 33 leti se je Franc Lipus
upokojil. Nikoli ve¢ se ni vrnil v Zelezarno,
ni je pa tudi pozabil. Vedno ga je zanimalo,
kako poteka proizvodnja in kaj se dogaja
v njegovi fabriki. Sodelavei so ga radi obi-
ckovali, tudi zato, ker jih je sprejemal z
veliko gostoljubnostjo in z dobro voljo, ki
ga nikoli ni minila.

Njegov smeh je ugasnil Sele zdaj, z nje-
govim ve¢nim odhodom.

Slava mu!

Franjo Hovnik
IN MEMORIAM

Matevz
Kos-Darko

Brez mrtvih grl Sibak je Zivih glas,
ker ni vas veé¢, zato ste vsepovsod,
saj smrt vas je Zivljenje dokazovala.

Matej Bor

Nerazumljiv je udarec usode, ki je iz-
trgala iz naSe srede borca revolucije, mo-
7a, brata, oteta, dedija in seveda naSega
prijatelja. In vecnost pred nas vedno zno-
va in znova postavlja vpraSanje o smislu
zivljenja, zlasti pa o tistih skrivnostnih
globinah ¢loveskega znacaja, ki jih nikoli
ne bomo mogli in znali prav doumeti, 5¢
manj razumeti. Drevesa, pravimo, da umi-
rajo stoje in njihovo umiranje obicajno
traja dalj casa, ¢loveka pa smrt v trenul-
ku spodnese, ko tega nihée ne pricakuje,
kajti resnica je, da so vrata neskonnosti
odprta dan in noc.

Prav zato je med nami $e toliko mocne-
je odjeknila Zalostna vest, da je v Hajdini
pri Pluju 11, septembra lani umrl MatevZ
Kos, po domac¢e Kordezev Tevi iz Tople
pod Peco, ki se je rodil leta 1923 v Lud-
ranskem vrhu, sredi temnih in véasih kar
skrivnostnih koroskih gozdov. V druzini,
iz katere je Tev? izdel, se je rodilo devet
otrok. Od njih so bili kar trije v bojnih
vrstah nade revolucije. Med njimi tudi po-
kojni Tevz, ki se je koroskim borcem pri-
druzil 23. decembra 1943, zveze z njimi pa
je imel ze prej. Ze naslednji dan je dobil
staro avstrijsko karabinko in 15 nabojev.
Tevz je slifal glas pesmi Franceta Kos-
maca, ki se glasi:

Hej tovaridi, pod orozje vsi!
Tujec mora iz naSe zemlje!
Caka Stajerska, ¢aka Korotan,
¢aka sinje Jadransko morje. ..

Pri partizanih je Tevz ze tudi kar prve
dni dobil svoje ilegalno ime — Darko. Ze
nekaj dni po prihodu med borce je odsel
s skupino soborcev na Pohorje ter bil do-
deljen v 3. bataljon XI. SNOUB Milosa 7Za-
danska, ki je bila ustanovljena pri sv. Pri-
moZzu na Pohorju 6. januarja 1944. leta.
Njegova bojna pot ga je potem vodila i%
boja v boj, iz akeije v akeijo. Nekaj mi je
o tem pripovedoval ze pred leti. Tedaj ni-
sem niti pomislil, da bom o tem pisal po
njegovem nenadnem odhodu od nas.

»Nas bataljon je kmalu potem dobil na-
logo, da napade sovrazno postojanko V
Podgorju pri Slovenj Gradcu, kar se J€
zgodilo 18. januarja 1944, Napad smo pri-
¢eli sredi nod¢i tako, da je eden izmed s0°
borcev vrgel skozi okno sovraine posto-
janke steklenico, napolnjeno z bencinon:
ki je povzrotila pozar. Postojanke sicer ni-
smo zavzeli, imeli smo §tiri ranjene. Po-
zneje pa smo od kurirjev zvedeli, da s0
Nemeci, ki so bili v postojanki, sami ustres
lili enega svojih, ker se nam je hotel pre-
dati ter je k temu nagovarjal Se druge.

Ta nad napad na sovrazno postojanko v
Podgorju je odmeval med prebivalstvo™
in precej mladih fantov in moz je potem™
prislo v nase vrste. S tem napadom pa smo



dosegli $e to, da so se potem Nemci za ved-
no umaknili iz Podgorja v Slovenj Gra-
dec, kjer so se pa¢ pocutili bolj varne. Nas
Pa je potem pot vodila proti Gragki gori.
kjer je XIV. udarna divizija bila najhuj-
5¢ boje s sovraznikom. Mnogo mojih so-
borcev je v teh bojih za vedno oblezalo v
globokem in krvavem snegu. Tudi sovraz-
niku smo tu prizadejali velike izgube .. «

Sredi leta 1944 je TevZ oziroma Darko
Na lastno zeljo ponovno odsel med svoje
korogke soboree. Prikljuéil se je Koroske-
mu bataljonu, ki je #e nekaj dni potem v
Bistri nad Crno izbojeval pomembno
Zmago, kjer je v bojih oblezalo kar 50 poli-
tistov, medtem ko so imeli sami le enega

W' g

Matevz Kos-Darko

Mrivega, in sicer Branka, doma z Leg, ene-
8a pa so sovrazni vojaki ranjenega ujeli
I, kot so zvedeli, je za posledicami ran
In verjetno Se muéenja umrl, V tem boju
Pa je bil v nogo ranjen tudi Darko. Po-
Sledice so mu ostale vse do njegove pre-
fane smrti.
. Darko se $e ni povsem pozdravil, ko je
“e bil dodeljen enoti UDV, ki je delovala
Onstran Pece, na obmoéju Globasnice in
“elezne Kaple. Ta enota je takoj po kapi-
tulm’flciji nacisticne Nemdcije tudi prva vko-
Fakala v Zelezno Kaplo, kjer so borce re-
Volucije z velikim navduSenjem sprejemali
0t odresitelje, kajti teZnja po svobodi,
Oneu krvave morije je preplavila svet.
udi v o¢eh utrujenih in laénih borcev in
» Soncu hrepenecih fantov, ki so kljub svo-
N mladosti in neizkudenosti trdno stali na
9kopih, branet svoje ljudi in svojo zemljo,
-“f zarel Zarck sreée, lahko bi dejal nepo-
D!Sne srece in veselja. Vojne e sicer ni
bilg konee. Se so padale Zrive, saj, kot ve-
Mo, je zadnja partizanska puSka podila Se
5. maja 1945 leta na Poljani. Tudi v teh,
“akljuénih bojih, je Darko sodeloval.
, ~eprav sem korofke gore list, sva se s
v@\’ivm srecala in spoznala Sele 1961, leta
_ l’tu_iu. Oba sva bila zaposlena v gozdar-
u;u' Poznal sem ga kot mirnega in pre-
arnega c¢loveka, ki je bil z dufo in te-
“S0m vezan na gozd, na naravo, na div-
'Lad- Kot gozdar je bil tudi lovec. In prav
a lovy je Tevz pred mnogimi leti dozZivel
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svoj najhujsi udaree, ko se mu je sredi
deroce reke Drave utapljal njegov 13-letni
sin Zlatko, pa mu ni mogel pomagati, ni
ga mogel resiti iz objema deroce smrti. Od
tedaj dalje je njegova lovska puska le red-
kokdaj pocila. Sploh pa je utihnila, ko mu
je pred Stirimi leti nenadoma umrla tudi
njegova zivljenjska druzica Anica.

S Tevievo smrtjo smo izgubili dobrega,
predvsem pa resni¢no in nadvse skromne-
ga cloveka in Se enega izmed aktivnih ude-
leZzencev nase revolucije. Za ¢loveka, ki
ima za scboj tako plodno zivljenje, ki pa
ni nikoli silil v ospredje, ki ni hlastal za
zemeljskimi  dobrinami, ampak je ostal
vseskozi skromen, pravimo, da se vzdigne
v zivljenje, ko pade v smrt. In takSen bo
nam vsem, ki smo ga poznali in z njim tu-
di delali, ostal v trajnem spominu. Zato naj
mu bo lahka =zemlja sredi rodovitnega
Ptujskega polja. kjer sedaj spi skupaj =
Zeno Anico in sinom Zlatkom veéno spa-
nje.

ANTON VUSNIK-RASTKO

Poslovili smo se od
Karla
Aberska-Pera!

Ni se dolgo od tega, ko sva se z njim
srecala na Prevaljah. Stisk njegove roke
je bil se vedno krepak, dal je ¢utiti, da je
bolezen pred meseci dobro prestal. Vo3di-
la sva si sreéno in nobeden od naju ni mi-
slil, da je bilo to zadnje slovo.

Ker se je slabo pocutil, so ga odpeljali
v slovenjegrasko bolnignico, kjer je po ne-
kaj dneh, 20. februarja, nenadoma umrl.
V borcevski organizaciji je nastala ponov-
no bole¢a praznina.

Pokojni Karel Abersek se je rodil pred
dvainosemdesetimi leti (1905) v revni baj-
tarski druzini v Radusah pri Slovenj Grad-
cu. V druzini je bilo sedem otrok. Bil je
drugorojenee. Borna kmecka zemlja jim ni
dajala toliko, da bi se lahko normalno pre-
zivljali. Kruh je bil le redkokdaj na mizi.
Tudi prva svetlovna vojna je dodala svoje.
Zaradi takratnih izjemno teZkih gospodar-
skih razmer so bili primorani zemljo pro-
dati in se izseliti iz Radus. Preselili so se
v Lubenéevo bajto pod Ursljo goro.

Oc¢e je delal v gozdu, mati je bila dni-
narica, Karel, Se Solar, pa je moral oprav-
ljati pastirske posle pri raznih kmetih.
Navaditi se je moral na irdo kmec¢ko delo.
to ga je spremljalo vse Zivljenje. Po kon-
¢ani osnovni Soli je sluzil po kmetih kot
hlapee. Nekaj let pozneje se je zaposlil kot
gozdni delavee pri grofu Thurnu. Leta 1935
se je poroc¢il. V zakonu se mu je rodil sin
Rajko. Kmalu zatem sta z Zeno vzela v
najem manjso Zakotnikovo domacijo na
Navrskem vrhu, K njim sta se preselila
tudi starsa, Karel pa se je ob kmetovanju
ukvarjal Se s prevozom hlodovine s sedisc
Urslje gore.

Komaj si je druzina nekoliko opomogla,
je izbruhnila druga svetovna vojna in z
njo okupacija Jugoslavije.

Zagospodoval je nacizem in Karel se je
moral z druzino ponovno seliti. Okupator
ga je preselil na Macigojevo posestvo, ki
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lezi v hribovitem predelu Urslje gore. Spet
je moral zaceti znova. Posestvo je bilo za-
puséeno in le z velikim trudom so ga po-
novno usposobili za kmetovanje.

Prvi partizani, ki so prisli na Korosko,
so iskali najprej stike z viSinskimi kmeti.
Karel je bil eden izmed tistih, Bil je za-
nesljiv in predan NOB, zato so mu parti-
zani zaupali nalogo, da za njih zgradi bun-
ker nad Macigojevo domadijo. Bunker so
uporabljali za ranjene in bolne partizane,
Macigojeva domacija pa je s hrano oskr-
bovala borce, ki so bili v bunkerju, do de-
cembra 1943, ko je bil izdan. Prisla je po-
licija in obkolila Macigojevo domadcijo.

Karel AberSek-Pero

Aretirat so prisli tudi Karla. Uspelo mu je
pobegniti. Namesto njega so aretirali nje-
govo Zeno in jo odpeljali v taboriice
Rawensbrick. Prezivela je grozote tabori-
&¢a in se ob svobodi vrnila domov, Karel
pa se je prikljucil partizanom, Februarja
1944 je bil sprejet v komunistiéno partijo.
Takrat je dobil tudi partizansko ime Pero.
Poslej so ga vsi borci in drugi klicali le po
tem imenu. Kmalu je bil postavljen za se-
kretarja OF takratnega okraja Gustanj —
Prevalje. To dolZznost je opravljal do maja
1944, Nato je bil poslan v Kocevje na tri-
mese¢ni partijski te¢aj. Medlem je bilo
formirano dravograjsko okroZje. Po vrnit-
vi iz Kocevja je postal ¢lan okroZnega ko-
miteja KPS in OF v Dravograjskem okroz-
ju. Peru so nalozili, da najde primeren
prostor za gradnjo novega bunkerja. Na
Macigojevem so takrat gospodarili njegov
o¢e, mati in njegov mladoletni sin Rajko.
Na posestvu je bila tudi Zenina sestriéna
Terezija Podgoriek. Policija je zvedela, da
stari Aberiek vozi deske na Goro, predvi-
dene za gradnjo bunkerja. Nemudoma so
Nemci pripravili veliko hajko in selitev Se
preostalih, ki so Ziveli na Macigojevem po-
sestvu. Nasi obveSéevalei so izvedeli za nji-
hovo namero. Obvestili so Okrozje in Pera,
da poskrbita za evakuacijo Macigojevih.
Ta c¢as je pri Godeu na Urslj gori tabori-
la VDV enota. Pero jih je prosil, da gredo
pomagat selit domade, kar so tudi storili.
Od hise so takrat odpeljali: 14 glav gove-
je zivine, par konjev, 10 prasicev, 20 ovac
in ve¢ kot 1000 kg raznega Zita, posteljni-
no in razna oblacila.

Vse premoZenje so razdelili partizanom.
Takrat so §li v partizane tudi njegov oce
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in mati, ki sta bila stara 70 let, njegov sc-
demletni sin Rajko in Terezija Podgorsek.
ki je bila pri njih. Nemci so zgodaj zjutraj
obkolili Macigojevo domacijo. Rac¢unali so
na velik plen. Namesto tega so nasli praz-
no hiso in hlev. Njihovo razocaranje je bi-
lo tako veliko, da so pobesneli in zaZgali
Macigojevo, Domov so se vracali praznih
rok. To se je dogajalo novembra 1944, ko
je ze bilo c¢utiti, da se bliza dan svobode.

Po osvoboditvi je Pero postal ¢lan mari-
borskega okrozja, nato pa ¢lan Osvobodil-
neza ljudskega odbora Maribor, neka) casa
je bil tudi sekretar za notranje zadeve
okrozja Maribor. Pozneje je postal pred-
sednik za kmetijstvo. V obdobju agrarne
reforme je bil predsednik njene komisije.
To funkeijo je opravljal na obmod¢ju okra-
ja Slovenj Gradee, Mozirja in Solkana. Po
ukinitvi oblastnega ljudskega odbora je bil
izvoljen za odbornika Okrajnega ljudske
ga odbora Dravograd in pozneje Slovenj
Gradec. Bil je podpredsednik OLO in po-
verjenik za gozdarstvo. S prenehanjem
okraja Slovenj Gradec je prevzel direk-
torsko mesto v Tovarni lesovine in lepen-
ke Prevalje. To dolznost je opravljal 11
lct, nato pa se je upokojil.

Tudi po upokojitvi je aktivno delal v
zvezi komunistov, socialistiéni zvezi, v bor
Cevski organizaciji, v odboru aktivistov
OF biviega Dravograjskega okrozja. Pred
kratkim je bil izvoljen za ¢astnega ¢lana
domicilnega odbora OF Dravograjskegn
okrozja. Vsa leta je bil tudi lovec in orga-
nizator lovstva na Koroskem. Tudi pionir-
ji ga bodo pogresali, saj jih je celih dvajset
let vodil po partizanskih poteh, ko so pre-
nasali kurirékovo posto. Se in Se bi lahko
nasteval njegove aktivnosti v druzbenem
zivljenju. O njegovem plodnem politi¢nem
in druzbenem delovanju, tako med NOB
kot v povojni izgradnji domovine, pricajo
stevilna odlikovanja in priznanja, ki jih je
prejel, predvsem pa nova druzba, ki jo je
predano soustvarjal.

Tezko mi je ob spoznanju, da sem izgu-
Lil prijatelja, s katerim sva med NOB in
v povojni izgradnji domovine tesno sode-
lovala. Tudi Prevaljéanom bo tezko, ker
ga ne bodo ve¢ srec¢evali na rednih spreho-
dih. Bil je preprost in dober. Z vsakim je
rad poklepetal in mu namenil dobro bese-
do. Ob uri slovesa so prisli §tevilni boreti,
komunisti, aktivisti OF, prijatelji in znanci
ter krajani iz bliznje in daljne okolice, da
so ga v tihi zalosti pospremili na njegovi
zadnji poti.

Hvala mu za vse, kar je v Zivljenju dob-
rega storil. Ohranili ga bomo v lepem in
trajnem spominu.

Rok Gorensek

Drago RozZen

5. 10. 1950—24. 3. 1987

Kogar bogovi ljubijo, tega radi poklicejo k
sebi, so za dobre in priljubljene ljudi govorili
7e stari Grki. Ta stari pregovor $e zmeraj
drzi. Tudi v nasi hotuljski soseski se je bo-
lec¢e potrdil s tragi¢no smrtjo pri delu. lzgu-
bili smo priljubljenega, postenega, zmeraj va-
selega, razpolozenega mladega &loveka, pol-
nega zivljenjske energije, nacrtov in upanja
na boljsi jutridnji dan.

KOROSKI FUZINAR

Dobrota je dusevna lastnost, ki ¢loveku
omogoca, da s srcem obcuti tuje tezave in
nesrece kot lastne, in da tezave, ki so zadele
tuje ljudi, lajsa, in stori vse, da nesreco od-
vrne. Dobrota zahteva od cloveka pogum,
trdnost in voljo resniéno pomagati tistemu,
ki je pomoci potreben. Resniéno dober élovek
nikoli ne misli na lastno korist in udobje.
Pred ocmi ima le bliznjega.

In takega, dobrega ¢loveka smo izgubili v
torek, 24. marca 1987, ko je zaradi spleta no-
srecnih okoliséin med delom v Zzelezarni
umrl nas DRAGO ROZEN iz Podgore. Bil je
v 37. letu svojega Zivljenja, v cvetu najlepsih

Drago RoZen

moskih let, poln upov, Zelj in naértov, kako iz-
boljsati zivljenje druzini, okolju, v katerem je
zivel, in organizacijam, katerim je pripadal
in za katere je delal.

Pokojni Drago je obiskoval osnovno Solo
v Kotljah in na Ravnah. Odlocil se je za ele-
ktrikarja in se za ta poklic izucil v Zelezarni
Ravne in v Mariboru. Takoj po koncani poklic-
ni Soli se je zaposlil v zelezarni. Z zeno Ton-
cko se je porocil leta 1973. Njun zakon, v
katerem sta se jima rodila dva sinova, je bil
zakon ljubezni in velikega medsebojnega ra-
zumevanja. Drago je bil dober ofe otrokom.
Ker zaradi omejenih materialnih moznosti
druzini ni mogel nuditi vedno vsega, kar bi
rad, jim je dajal samega sebe. Vzel si je cas
za svojo druzino, igral se je z njimi, in tako
na vsakem koraku pokazal svoji zeni in otro-
koma, kako jih ima rad. Enako je Drago ljubil
svojo mamo in oceta ter brata Marjana

Od koderkoli je prigel, je bil vedno dobre
volje. Vedno se je Salil in domace spravljal
v dobro voljo. Ni poznal jeze, ne hude bese-
de, prijazen, ustrezljiv je bil. Prav tak je bil
tudi do drugih ljudi. Zvest prijatelj, dober so-
sed, znanec, sodelavec. Znal je resiti vsako
Se tako neugodno situacijo. tako da je vse
obrnil v dobro voljo in smeh.

Bil je navduSen in zavzet za vse novo in
napredno. Zato ni ¢udno, da je vedno naSel
¢as tudi za delo v druzbenih organizacijah in
drustvih. Vec let je bil €lan predsedstva
SZDL Kotlje. Bil je ¢lan RK, planinskeqga dru-
Stva, Prosvetnega drustva Kotlje, soustano-
vitelj in organizator vsakoletnega pokala pod-
gorskih kmetov. Kak3na praznina bo zijala
prihodnje leto, ko ga ne bo ve¢ med nami.

Od vseh organizacij bomo pa Draga najbolj
pogresali hotuljski gasilci. Drago je prisel
med gasilce kot pionir, nadaljeval je kot mla-
dinec in ¢lan, umrl pa kot gasilski castnik.
Letosnjo zimo je uspesno opravil izpit za ga-
silskega castnika. Zato je njegova smrt Se
toliko bolj huda izguba za hotuljsko gasilsko
drustvo. Drago je bil tudi vseskozi ¢lan slo-
vite hotuljske »zlate« desetine, ki je za nase
drustvo in Kotlje dosegla najvecje in naj-
lepSe dosezke: 4. mesto na svetu na gasilski
olimpiadi CTF 1981 v Bablingenu v ZR Nem-
¢iji, 1. mesto v Jugoslaviji in Sloveniji, 1. me-
sto v koroski regiji in ravenski obcini. Drago
je bil €lan upravnega odbora gasilskega dru-
Stva Kotlje. Vsa leta je bil mentor in vodja
zenske desetine, ki je pod njegovim vodst-
vom dosegla vrsto lepih dosezkov.

V svoji desetini je Drago vsa leta opravljal
zahtevno funkcijo Il. vodarja.

Za svoje delo v gasilstvu je Drago prejel
vrsto odlikovanj in priznanj. Prvo in najlepse
je gotovo njegovo zlato odli¢je CTF 81, ki si
ga je priboril v ZR Nemdiji. Bil je tudi odli-
kovan z republiskim gasilskim odlikovanjem
I. stopnje, z obcinskim gasilskim odlikova-
njem L. in Il. stopnje in z drustvenim prizna-
njem in odlikovanjem gasilskega drustva
Kotlje.

Hvala ti, Drago, za vse, kar si storil za
hotuljske gasilce, predvsem pa za dobro vo-
ljo, s katero si dvigal moralo gasilcem, kadar
je bilo tezko.

Posebno zahvalo pa ti ob uri poslednjega
slovesa izrekajo vsi sosedi za vse, kar si sto-
ril, ko si popravljal stroje in naprave povsod,
kjer je bilo potrebno. Ko nisi gledal na uro,
kako pozno je ze, pac pa si prigel in popravil.

Njegove prijaznosti, skrbi, nasmeha, sal in
dobre volje ne bomo nikoli ve& dozivljali. Tudi
svoje najljubie pesmi »Kaj se ti, pobi¢, v ne-
varnost podajas« ne bo nikoli vec zapel.

V nas vseh, ki smo ga poznali, bo vedno
ostal lep in hvalezen spomin nanj.
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Fotografije so prispevali: Franc Telcer, JoZe Zu-
nec, Stefan Lednik, S. Mihev, Mirko Korofec, Franc
Ocepek, Franc Kamnik, Ivan Hojnik, Rok Goren-
tek, Hubert Modivnik, Ivan Gradifek in Fotoarhiv
KF, ki je prispeval tudi naslovno fotografijo.
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Listnica uredniftva: V 1. lerodnji ¥revilki je Silve
Ja& v prispevku »Zlata poroka zakoncev Modnike«
zapisal tudi, da od neckdanjih tamburafev %Zivi %e
samo Leopold. To pa ni res, saj je med Zivimi 3¢
tudi Anton Godec, ki mu %elimo f¢ mnogo zdra-
vih let.
R e o

Ker delamo samo 60 strani Fufinarja, bomo ne-
katere pravodasno sprejete Elanke objavili v nasled-
nji Srevilki,
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Izdaja delavski svet Zelezarne Ravne. Ure-
ja uredniski odbor: Silva Sedel, Joze Kert,
Fanika Korofee, Rudi Mlinar, JoZe Sater.
Mitja Sipek, Maks Ve¢ko, Dusan Vodeb in
JoZe Zunec. Glavni in odgovorni urednik
JoZe Sater. Telefon 861 131, interni 497, Lek-
tor Marija Potoénik. Tiska ¢GP Veéer, Ma-
ribor.

V svetu KoroSkega fuZinarja so poleg é&la-
nov uredniSkega odbora tudi: Stanko Bodnerl:
Jurij Glavica, Tvan Leitinger, Filip Jelen
Marija Kolar, Janez Mrdav3ié, Franc Rotar i
Ivan Zunko.

Glasilo je po 7. toéki prvega odstavka 36
¢lena zakona o obdavéenju proizvodov in stor
ritev v prometu (Uradni list SFRJ, &t. 33/72)
in mnenju sekretariata za informacije SRS:
421/72 prosto placila prometnega davka.
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