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Pri detetu bolnem mati sedi

In to beseduje, to govori.

Pa dete ne sluSa njene besede

In nece ve¢ Cuti vzdihov nje bede.
Zaman so vse njene grenke solzé,
Zaman so besede njene sladké,

S katerimi drami ona otroka:

Koséena Ze smrtna grabi ga roka.

V oceh, glej, njegovih ognja veé ni,
Cvetoée prej lice naglo bledi;

Ni¢ ve¢ ne Sepece, rokic ne vspenja, —
e v njem je zamrla iskra Zivljenja . . .

Pri lepem mrlicku mati sedi

In bridko iht{ in milo jeéi:

,,Oh, nimam ved svoje cvetke — otrokal!® ...

V brezmerni bridkosti reva se joka.
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Pod nebom pa noénim angel leti,

V noé¢ tiho spev njega tak se glasi:

»Kako je paé lep rod cisti v svetlobi,

Spomin mu bo veéen, ko je ze v grobi!

Ceprav se prezgodaj lo¢i s svetd,

Cestito ze starost rod ima ta:

Saj cCisto zivljenje, to ti je dika,

To Castna je starost, starost velika.

Ker vSeC je bil Bogu, bil je odvzet,

Iz gresnikov srede bil je otet;

K poditku je mlad, pa Cist se ulegel,

Castitljivo starost on je dosegel . . .

Kaj starost pregresna hasni ljudem,

Ko starost ta v8ed ni boZjim odem!

Vse lepSe od nje se bo lesketala,

Mladost, ki je zgodaj tek svoj koncala!“
M. Prelesnik,

Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.

(Povestne &rtice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fékonja.)

Radi bySa Slovéni, jako
slySaSa velidija bozija svoim
el Nestor.

Pripomenek.

Beseda liturgija, gr8ki nassupyiz, od
lsizez naroden, javen, in Zsyvev delo, sluzba,
znadi prvotno v obée kako javno delo, oéitno
sluzbo.") V svetem pismu ozir. Luk. 1, 23,
Apost. 13, 2, Hebr. 9, 21 je sluzba boZja v
templu, naboZno delo; a zato v cerkvenem
jeziku kristijanska sluzba boZja, bogocastje.
Zatem pomeni liturgija® posebej opravila
duhovnikov, zlasti delitev sv. zakramentov
in blagoslovila; in v najozjem zmislu je da-
ritev sv. mase, nacin maSo sluZiti, masni
obred. '

Eus. Renaudot: Liturgiarum orientalium
collectio, 1. 152 opredelja liturgijo tako-le:
,Pod imenom liturgij se morajo razumevati
obredne knjige, spisane po javni oblasti cer-
kveni in po njeni uporabi potrjene, v ka-
terih se nahajajo obredi in molitve za sveto
maso in za delitev sv. zakramentov.“ (Paris.
1715, Freft. 1847). — V rimski cerkvi so

) Dr. J. Alzog: Univ. Kirchgesch. I. 9, 244.

izza tridenS8kega cerkvenega zbora (sredi
XVI. veka) take knjige liturgijske: , Ceremo-
niale Romanum*“ za papeza; ,Pontificale ro-
manum® in ,Ceremoniale episcoporum® za
Skofe; pa ,Missale®, ,Breviaruim“ in ,Ri-
tuale® v oble za maSnike.

Kakor je Kristusova cerkev prvotno jedna
jedina, tako je tudi liturgija njena, daritev
svete maSe in delitev svetih zakramentov, v
glavnih oblikah bila in je ostala od zacetka
sem jedna in ista. Vendar so se v raznih
¢asih in po raznih krajih z ozirom na svoj-
stva dotiénih narodov in ljudstev dodajali
razni obredi, primerni svetosti bogocastja.
Vsled tega so se razlocevale v nebistvenih
stvaréh liturgije na iztoku od liturgij na za-
padu; in od todi zgodovina raznih liturgij:
tam jeruzalemske, aleksandrijske, konstanti-
nopelske, armenske i. dr., tu rimske, medio-
lanske, galske, Spanske ali mozarabske itd.

Od liturgije, bogosluzbenega reda ali
obredstva, je lociti liturgijski jezik,
t. j. jezik, v katerem se opravlja sluzba bozja.
Liturgija nikakor ni isto kakor liturgijski
jezik. Ista liturgija, n. pr. rimsko-katoliSka, je
lahko izrazena v latinskem, (staro)-slovén-
skem in $e drugih jezikih; nasprotno pak
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lahko rabi isti jezik za razli¢ne liturgije,
n. pr. latinski za rimsko, mediolansko, gal-
sko itd. Vsi jeziki, ki se rabijo pri liturgiji,
smejo se imenovati liturgijski jeziki, n. pr. he-
brejski, asirski, grski, arabski, koptovski, ar-
menski, latinski, poslednji¢ slovénski (staro-
slovénski), uveden po svetem Cirilu in Me-
todu.")

Pri nas Slovencih je sedaj, kakor znano,
rimsko-katoliS§ka liturgija v latinskem jeziku.

Kar se posebej dostaje slovénske li-
turgije, o kateri tu govorimo, treba po-
mniti, da je ta liturgija, ki sta jo uvedla
Ciril in Metod, zaprav liturgija cerkve kon-
stantinopelske, prevedena iz grskega jezika
na slovénski. A kakor je urejena dandanes
in se je ohranila Se deloma pri Hrvatih, ka-
teri so ostali zmerom v cerkveni zvezi z
Rimom, je rimska, rimsko-katolika liturgija,
t.j. po rims.l(em obredu, samo da je v jeziku
staroslovénskem, in s pismom glagoljskim,
odkoder se tudi vcasih imenuje ,glagoljska
liturgija“. Popolni naslov Cirilove-Metodove
liturgije bi torej sedaj bil: ,Rimska liturgija
v slovénskem jeziku z glagoljskim pismom.*
SkrajSani izraz je tudi: ,slovénsko-latinska,
liturgia slavo-latina.”

Drugi Slovéni, kateri so pozneje pristo-
pili v veri k Carigradu, n. pr. Bolgarji, Srbi,
obdrzali so sicer bogosluzbeni jezik slo-
vénski, a v liturgiji imajo svoje obrede grske
cerkve, ter se po teh kakor tudi z nekate-
rimi predmeti cerkvene discipline razliku-
jejo od katolicanov, posebej rimskih. A mnogo
predrugacena je sv. Cirila in Metoda slovén-
ska liturgija pri Rusih, kateri so naposled
(1660) postali neodvisni od grskega patri-
jarha carigrajskega ter imajo od tedaj svo-
jega patrijarha-metropolita v Moskvi. Sicer
pak tudi jezik pri teh Slovénih v liturgiji
dandanes ni ve¢ Cisti izvirni ,slovénski®,
ampak je vec ali manj izpremenjen po Zivem
narodnem doti¢nega plemena; kakor tudi v
cerkvenih knjigah cirilo-metodijskega obreda
sedaj namesto glagoljskega pisma rabi tako-
zvano ,cirilsko.

Y Liturgiéni jeziki. A. Znidarié. 1892.
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I. Ciril in Metod.

»Radostni so bili Slovéni, ko so slisali
veli¢ja bozja v svojem jeziku®.

S temi preprostimi besedami nam je ruski
letopisec menih Nestor kratko oznadil delo-
vanje slovénskih apostoloy sv. Cirila in sv. Me-
toda, kakor nam je 8¢ po drugih zgodo-
vinskih poroéilih znano posebe v dezelah
Véliki Moravski in Dolenji Panoniji.')

Razna slovénska plemena na jugu in s
te strani Karpatov so bila Ze za rana in
ponajve¢ le z neznatnim odporom sprejela
vero Kristusovo. Nekateri od teh pokrséencev
so se oprijeli iztoéne cerkve in Z njo grskega
zivlja in grske omike; tako Srbi in Bolgarji.
Drugi pak so se oprijeli zapadne cerkve ter
rimskega Zivlja in rimske prosvete, kakor
Hrvati in Slovenci; a ti so bili porazdeljeni
med razne cerkvene pokrajine: Hrvati so
bili pokorni metropolitu spletskemu, Slovenci
patrijarhu akvilejskemu in nad$kofu salcbur-
skemu; panonski in moravski Slovéni pa
tudi salcburS$kemu nad$kofu in pasavskemu
skofu.

Krscanstvo je bilo torej do polovice

IX. veka priliéno dale¢ razSirjeno med Slo-
véni. A vera Kristusova $e ni bila prodrla
popolnoma med slovénski narod, ni bila v
njem Se ziva. Razven tega je bilo pa Se tudi
mnogo pogansklh ostankov, katere je isto-
tako trebalo odpraviti. Ta posel sta prevzela
in ga izvéla brata Solunjana, Ciril in Metod.
,Po delu Cirila in Metoda so Slovéni ne
samo sprejeli katolisko vero, kar je vendar
najvedje, temved tudi dostojno nravnost in
olikanost obi¢ajev v Zivljenju. A ta blago-
vestnika sta tudi prva iznaSla znakove za
njihovo pisavo, pretolmacila najvecji del sve-
tega pisma v narodno besedo in uredila sta
svete obrede primerno narodnemu duhu. In
iz teh vzrokov bo Cirilovo in Metodovo ime
proslavljalo vse potomstvo pri vseh Slo-
vénih, od Jadranskega morja do zadnje Novgo-
rodske pokrajine.*?)
WM esic: Povest Isusove cérkve. U Za-
grebu 1865. Sime Ljubid: Ogledalo knjizevne po-
viesti jugoslavjanske. U Rieci. I. 1864.

*) Papez Leon XIII. 5. mal. srpana 1881.
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Ciril in Metod med Jugoslovéni.

O Cirila in Metoda neposrednem delo-
vanju med juZnimi Slovéni imamo malo prist-
nih virov.

Takozvana bolgarska legenda ali Zivoto-
pis sv. Klementa $kofa bolgarskega pripo-
veduje, da je Konstantin, to je ma$ Ciril, v
‘arigradu, odloCen z bratom za misijonarja
v Moravsko, s pomoc¢jo bozjo ,zlozil pis-
mena in zacel pisati evangeljsko besedo:
Isprva bé Slovo®, to je prevajati iz gr§kega
na slovénski jezik sv. evangelista Janeza.
Metod pa da je Kkrstil bolgarskega kneza
Borisa in se mnogo trudil, da zatre zmoto (?!),
ki je prisla od Frankov k Bolgarjem, namreg,
da sv. Duh ne izhaja samo od Odeta, temvec
tudi od Sina. — V Bolgariji bi se bila
torej mudila Ciril in Metod na potu v Ve-
liko Moravsko leta 863. Vendar ta povse z
bolgarskega staliséa pisana legenda gledé
verjetnosti ni posebno zanesljiva v tem, kar
se tiée poslovanja nasih blagovestnikov med
Bolgarji.

Ciril in Metod sta delala Stiri leta in pol
za sv. vero v Moravski pri knezu Rastislavu,
utrjevala sta ondotni narod v sveti veri, mla-
deni¢e pa ucila in pripravljala za cerkveno
sluzbo. Nato sta se napotila koncem 1. 867.
v Rim, kamor ju je bil pozval papez Ni-
kolaj I. Na tem potu sta prisla v Dolenjo
Panonijo k Blatenskemu jezeru, kjer je
tedaj vladal slovénski knez Kocelj. Kocelj je
sv. apostola lepo sprejel, z veseljem pozdravil
slovénske knjige ter jima izrocil petdeset
ucencey, da jih poucujeta, kakor nam to
prida Zivijenje sv. Konstantina, Knjige slo-
vénske pa so bile liturgijske knjige, katere
rabijo pri sluzbi boZji, t.j.sv. masi in pri
ostalih cerkvenih obredih, pisane s tako-
zvano glagoljico, kakor jo je bil zlozil Ciril
brz¢as po starejih primerih (a ne z ono az-
buko, ki se sedaj navadno imenuje cirilica).
To delo sta sveta provzroéitelja baje zacela
bila zZe v Carigradu, kakor govori o tem tudi
Zivljenje sv. Metoda, ter sta zatem v Moravski
dalje prevajala sv. pismo in obredoslovne
knjige na slovénski jezik.
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Potujo¢a takoj iz Panonije dalje proti
Rimu sta morala Ciril in Metod iti ali skoz
severno Hrvasko ali pa skoz juzno Slo-
venijo. O tem nam nobeno istodobno spo-
roéilo ne pové nidesar. Sele poznejsi pisa-
telji omenjajo nekaj tega. Tako veli dalma-
tinsko-hrvaski letopisec sredi XII. veka, da
je bil tam filosof imenom Konstanc®, koji
v zemlji Budimira ,naredi popove i knjigu
harvatsku i utvrdi zemlju u viru Isukrstovu®;
in koroski historiograf Hieronim Megiser v
»~Annales Carinthiae“ 1612 pravi str. 568, ,da
je Metod baje prisel tudi na gtajersko, Ko-
rosko in Kranjsko k Slovencem*. No, ker
je bil Metod $e pozneje sam dvakrat v Rimu,
L. 869. in 879, ter je torej v vsem Sestkrat
prehodil pot med Italijo in Panonijo, oziroma
Moravsko, paé je spoznal oboje, t.]j. zgornje
posavske ali celd dalmatinske Hrvate in Slo-
vence na juzni strani Drave. Cgil je umrl
v Rimu Ze dné 14. svecana 1. 869.

V Metodovi nadskofiji. Metod, na
pros$njo kneza Kocelja leta 868. posvecen v
Rimu od papeza Hadrijana II. v Skofa in
zatem 1. 869. povzdignjen v nadskofa, je bival
najpreje v Dolenji Panoniji. Jedro Metodove
nadskofije je bila Gorenja in Dolenja Pano-
nija, zatem na juzni strani Dunava Srbija in
na severu kneZevina Velika Moravska. Ta
nadskofija je torej obsegala -pokrajine, po
katerih so vladali knez panonski, veliki Zu-
pan srbski in knez velikomoravski. Segala
je na jugu do Drave ter na zapadu do te-
danje Koroske in Izto¢ne marke; a na iztok
in sever najbrze do severnih drZavnih mej
Velike Moravske. Slovenci, stanujoéi na zemlji
sedanje Ogerske in severoiztoéne étajcrskc,
Ziveli so v Metodovi nadSkofiji, zal, da le
prav kratko.

Ze naslednje leto 870. so vrgli Metoda
bavarski skofje v jefo ter so ga imeli v
Neméiji zaprtega tri leta. Osvobojen s po-
moc¢jo papeza Janeza VIIL (873) je Sel Metod
za kratko v Moravsko h knezu Svetopolku,
a nato se zopet vrnil v Panonijo. Ali po Ko-
celjevi smrti, ze 1. 874., ni mogel slovenski
nadskof tukaj ve¢ tako lahko opravljati svoje
sluzbe, ker je sedaj dobil to deZelo v vrhovno
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oblast nems$ki kralj Karlman, kateri jo je
povse zdruZil s Karantanijo, pa je takoj zopet
razprostrl nad njo svojo cerkveno moc $kof
salcburSki. Zato je Metod moral spoznati, da
mu tu ni obstanka, ter je tako odSel v se-
verni del svoje metropolije, t. j. v Moravsko,
kjer je pa tudi moral Se mnogo trpeti od
veternjalfa kneza Svetopolka in od svojega
podSkofa, zvijatnega Wichinga nitranskega,
do 1. 882. Umrl je 6. mal. travna 1. 885. na
Velehradu.')

Slovénska liturgija.

Podetek.

Kakor je papez Hadrijan II. osnoval pa-
nonsko-moravski cerkvi hijerarhijo, tako je
povlastil ali avktoriziral tudi slovénsko li-
turgijo. Ko je odpustil skofa Metoda 1. 869.
v dezele slovénske, dal mu je poslanico, v
kateri je ocito odobril njegovo in pokojnega
Cirila delovanje ter izreéno dopustil porabo
slovénskega jezika v sluzbi boZji.

Ta velevazna poslanica papeza Hadri-
jana II, ki se je ohranila v staroslovénskem
prevodu v Zivljenju sv. Metoda, glasi se v
doti¢nem odstavku:

yHadrijan, Skof in sluzabnik bozji, k
Rastislavu in Kocelju . . . Mi pa troje ra-
dosti polni smo stvar premislivsi sklenili po-
slati v vaSe kraje Metoda, posvetivsi ga z
ucenci, sina nasega, moZa dovrSenega raz-
umom, da vas pouci, kakor ste prosili, in
da prevéde knjige v vas$ jezik, po vsem cer-
kvenem pravilu popolno, in s sv. maSo, to je
s sluzbo bozjo, in kr§éenjem. Kakor je filozof
Konstantin zacel z bozjo milostjo in s pro$njo
k sv. Klementu: tako, ako more tudi kdo
drugi dostojno in pravoverno uciti, bodi sveto
in blagoslovljeno od Boga in od nas in od
vse katoliSke in apostolske cerkve, da se
lahko naucite zapovedij bozjih. Ta jedini pa
ohranite obicaj, da se pri masi najpreje Cita
apostol in evangelij po rimski, zatem slo-
vénski, da se izpolni beseda sv. pisma . ..
Ako bi se pa kdo od izbranih vam uéiteljev
in udencev, uSesa vasa od resnice odvradu-

Y Dr. I'r. Kos: Spomenica tisoCletnice Meto-
dove smrti. V Ljubljani. 1885.

joc¢ih na zmote, predrznil zavajati vas, gra-
jajo¢ knjige vaSega jezika, ne bodi izobcen,
ampak samo v sodbo dan cerkvi, dokler se
ne popravi . . .“

Ko je dobil Metod tako oblast od pa-
peza, nastavil je po deZeli svoje v Rimu v
duhovnike posveéene uéence in tudi sam po-
sveceval sposobne moZe v mas$nike, ozna-
njeval je sveto vero in uvajal v sluzbo bozjo
slovénski jezik. Tudi je dokondal prevod Se
nekaterih knjig svetega pisma na slovénski
jezik in to s pomocjo dveh brzopiscev, ka-
kor svedoéi pisalec njegovega Zivljenja.

In radostni so bili Slovéni, ko so sliSali
velidja boZja v svojem jeziku. Uredba Meto-
dova, zlasti slovénska sluZba boZja, je bila
ljudstvu toliko ljuba, da se je wvse prijelo
slovénskega Skofa in narodnega duhovni$tva.

Toda ¢im uspeSneje se je razvijalo Me-
todovo delovanje, tem vedja nevarnost se je
pripravljala zanj in za njegovo Skofijo. Nem-
ski §kofi, namre¢ salcburski, frizin8ki in pa-
savski nikakor niso hoteli priznati Metoda
za Skofa. Obsodili so ga na zatvor in mu
zabranili vsako delovanje v Panoniji in Mo-
ravski, pa ga 8e tudi pozneje hudobno in
laZnivo tozili pri rimski stolici in na kneZjem
dvoru, da je krivoverec in nepokorneZ, pa
da ne jenja od slovénskega bogosluzja.

Papez Janez VIIL sicer ni mirno gledal,
ko so se kratile pravice Metodove, ampak
je karal njegove nasprotnike: vendar docéim
se je mnogo brigal za panonsko metropo-
lijo, ni bil izprva prijazen slovénski litur-
giji. Mislil je namreé tudi on, da se sme
sluzba bozja opravljati samo v hebrejskem,
latinskem in gr$kem jeziku, in potem je upal,
da bo odpornike panonske metropolije nekaj
potolazil, ako odpravi porabo slovénskega
jezika v sluzbi bozji. Pa tudi v tem pogledu
je premenil pozneje svojo misel, ko je zadel
z vso marljivosti urejati cerkvene razmere
med Slovéni, posebno na jugu, pri katerih
so se ravno godili velevazni dogodki in se
je odlocevalo, ali k Rimu ali k Carigradu.
Pozval je namre¢ Metoda v Rimu, da iz nje-
govih ust sliSi, ali veruje in udi tako, kakor
je bil obljubil rimski stolici.
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Metod se je zagovarjal v zboru mnogih
skofov. Kaksen je bil uspeh te obrambe,
spoznamo iz pisma papeza Janeza, pisanega
knezu moravskemu Svetopolku roZnika 1. 880.
Ta regest se nahaja v vatikanskem arhivu
ter slove poleg latinskega izvirnika tako-le:

+Janez, Skof, sluZabnik sluZabnikov
bozji, ljubemu sinu Svetopolku, slavnemu
grofu . . . Metoda, dastitljivega nadskofa va-
Sega smo vprasali vpri¢o postavljenih bratov
nasih skofov . .. On pa je izpovedal, da po
evangeljskem in apostolskem nauku, kakor
sveta rimska cerkev udi in je od odakov iz-
roéeno, veruje in peva. Mi pa, vidé, da je
on v vseh cerkvenih naukih in koristih pravo-
veren in pospeS$en, poslali smo ga vam zopet,
da vodi sebi izro¢eno cerkev boZjo, ter za-
povedamo, da ga kot lastnega pastirja sprej-
mete z dostojno Castjo in spostljivostjo in
z veselim srcem; zakaj mi smo vsled svoje
apostolske oblasti njemu potrdili predpravico
njegovega nadskofovstva in odloc¢ili, da za
zmerom z boZjo pomoc¢jo trdna ostane .. .

Pismena slovénska naposled, od pokoj-
nega Konstantina filozofa iznajdena, s kate-
rimi se Bogu hvala dostojno glasi, pravom

Prof. dr. Simon Subic: Andreejevo potovanje proti tecaju.

hvalimo, in zapovedamo, da se v istem je-
ziku Kristusa Gospoda naSega slava in dela
oznanjujejo; ne namreé samo v treh, nego
v vseh jezikih Gospoda hvaliti nas sveto
pismo opominja . . . Niti je zdravi veri ali
nauku kaj nasprotno, ali maSe v istem slo-
vénskem jeziku pevati, ali sv. evangelij ali
berila bozja novega in starega zakdna dobro
prevedena in raztolmacena Citati, ali druga
casoslovna opravila vsa sloviti; zakaj kateri
je naredil tri glavne jezike, hebrejski namreg,
grdki in latinski, isti je ustvaril tudi vse
druge na hvalo in slavo svojo. Zapovedamo
vendar, da se v vseh cerkvah vase zemlje
zaradi vedjega velicastja evangelij latinski
Cita, in potem naj se, v slovénski jezik pre-
veden, oznanja u$esom ljudstva latinskih
besed ne razumevajodega, kakor je videti, da
se v nekaterih cerkvah godi . . .%

Tako je torej papez Janez VIIL s to pre-
znamenito poslanico Metoda proglasil pravo-
vernega in cerkvi koristnega in ga potrdil
v njegovi metropoliji ter v imenu cele cerkve
odobril in zopet dovolil porabo slovénskega
jezika v sluzbi bozji. (Dalje.)

Andreejevo potovanje proti tecaju.

(Spisal prof. dr. Simon Subic.)

(Dalje.)

Nekaj pred poltretio uro je bil Andree
v vsem pripravljen za odpotovanje. Podajal
je roko vsem, kolikor jih je dosegel. Z
krepkimi besedami se je poslavljal od vseh
pri¢ujocih. Zivo je izjavljal sréno zahvalo
za njih pomoé in za toliko prijaznost, da so
ga pocastili s svojim spremstvom do danas-
njega vzleta. Tudi Frinkel in Strindberg sta
k slovesu krepko podajala in stiskala roke.
Andreeju se je videla na obrazu hladnokrv-
nost, odloénost, srénost, energija in C&vrsta
volja, ne umakniti se pred nobeno zaviro,
ne prestrasiti se pred nobeno nevarnostjo.

Ko potem Andree na glas poklice: ,Strind-
berg, Frinkel!* stopila je trojica v gondolo
pod balonom. In spremljevalca sta hitro od-
vezovala vrvice, ki so, pripete po stranech
kolibe, nosile in drZale balon, da se ni pre-
zgodaj izmuznil iz kolibe.

Spremstvo se je zavzelo in je strmelo,
ko je videlo, da se v resnici odpelje trojica
junakov v smrtno nevarnost. Tihi in nekako
otrpnjeni so poslu$ali navzoci zadnje Andree-
jevo povelje, ko je Stel z naglasom: ,, Jedna,
dve, tri!* — In ko so pomagalci, stojeci
pod balonom, odvezali zadnje vrvi, s kate-
rimi je bil balon privezan na tlt:h,I je te-
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Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.
(Povestne &rtice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica 1. dr. sestavil Andrej Fékonja.)
(Dalje.)

Knjizevno delo slovénsko.

Pismo. Zivljenjepis sv. Konstantina pravi,
da je Ciril, ko je odhajal iz Carigrada na
Moravsko, molil k Bogu, in nadaljuje: ,Na
skoro pa se mu razodene Bog, ki posluSa
molitve svojih sluZabnikov; in brZ zloZi pis-
mena.“ — Zivljenjepis sv. Klementa, Cirilo-
vega in Metodovega ucenca in pozneje Skofa
bolgarskega, pa veli, da je Klement ,izumil
tudi druge znake pismen, razloénejSe od onih,
katere je iznaSel modri Ciril“.

Povestnica nam torej pripoveduje o dveh
poéetnikih slovénskega pisma. Res so stare
slovenske knjige pisane z dvojno pisavo: z
glagolico in cirilico. Dolgo niso mogli do-
lo¢iti, katera pisava je Cirilova in katera
Klementova. Dandanes ucéenjaki v obde trdé,
da je glagoli§ko pismo starejSe od cirilskega;
vedinoma pripisujejo ,glagolico® Cirilu, ,,ci-
rilico* pa Klementu. Ako teh pisem morda
nista izumila sama, vsaj uvedla sta ji v obéno
rabo.")

KnjiZzevni jezik. Jezik, v katerem sta
Ciril in Metod udila, pisala liturgijske knjige
in vrsila sluzbo boZjo, imenuje se v starih
izvirnikih vedno ..jezik slovénski®. A katero
narecje slovénsko bi to uprav bilo, o tem
so razni ucenjaki trdili in $e nekoliko trdé
razlitno. — Malone vseh sedanjih plemen
rojaki so si ga svojili; zlasti pa so ga pri-
sojali ali slovaséini, ali bolgarséini, ali slo-
venséini.

Navajam tukaj samo mnenje najodliénej$ih
uéenjakov: Kopitar je trdil, da je ,slovénski®
jezik v bliZnjem sorodstvu s starim karan-
tanskim ali s sedanjim slovenskim narec¢jem;
MikloSi¢ pa je trdil, da so stari Slovenci in
Bolgarji bili jedno slovénsko pleme, in da je
staroslovénséina mati novoslovénséini in bol-
garscini.

) Vid. J. Marn: Jeziénik XXVI. 20 sl.

A prof. V. Jagi¢ je v svojem nacrtu o slo-
vénskem prevodu sv. evangelija izku$al ovredi
dotedanja mnenja, dokazujo¢ po povestnici
in jezikoslovju to-le: Sv. evangelij se je (po
zivljenjepiscu Metodovem) prevel v onem je-
ziku, ki se je govoril pri Solunu, namre¢ v
starobolgarskem; isti jezik so takrat govorili
panonski Slovani. Prevod se je zacel v So-
lunu in nadaljeval v Panoniji, zato so v njem
nekatere besede, izposojene od nemskih so-
sedov. Sedanji Slovenci niso neposrednji po-
tomei panonskih Slovénov, kakor dokazu-
jejo brizinski odlomki; nikjer se sedaj ne
govori v jeziku sv. Cirila in Metoda, zakaj
Ogri t. J. Madjari so zatirali slovénski Zivel]
v Panoniji, a v Bolgariji se je tekom vekov
zelo izkvaril.")

Knjigeslovénske. Razna stara poro-
gila (Zivljenjepis sv. Konstantina, Zivljenjepis
sv. Metoda, pisma papeza Hadrijana 1L, pa-
peza Janeza VIIL, Joana eksarha bolgarskega,
poroc¢ilo Nestorjevo i.dr.) nas uc¢é, da sta
spisala Ciril in Metod s svojimi ucenci te-le
cerkvene knjige z glagoliSkim pismom in v
slovénskem jeziku:

Ciril je zaCel prevod svetega pisma z
evangelijem sv. Janeza. Zatem je z bratom
Metodom poslovénil ,, Apostol, evangelije, psal-
tir, to je: iz novega zakona odlomke (peri-
kope) dejanj in listov apostolskih in svetih
evangelijev, ki se ¢itajo v cerkvi pri sluzbi
boZji, in iz starega zakona psalme in dele
ostalih knjig, kolikor se C¢itajo v cerkvi;
priredil je torej takozvani Praxapostolar in
Evangelistar, pa Psaltir in Paremejnik (par
oimfai, proverbia, pregovore).

Razven tega je Ciril prevel in slovénski
spisal strogo obredne ali liturgijske knjige,
ki so: Sluzebnik (liturgiarium, missale), Caso-
slov (horologium, breviarium), Trebnik (obred-
nik ali rituale), Ustav (kanon, ¢in cerkveni,

n Tisuénica Slovjenskih Apostolah. 1863.
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ceremoniale), Oktoich (osmoglasnik t. j. spev-
nik na osem glasov) s Stiherarom (slavo-
spevom na c¢ast svetnikom) in z ostalimi
spevniki. Da mu je tudi pri tem pomagal
Metod, o tem ni dvojbe; vsaj Zitje sv. Me-
toda“ izreéno pripomenja: ,,s izbrannymi sluz-
bami i cerkovnymi s Filosofom preloZil per-
vée.*

Po Cirilovi smrti je Metod Zivel Se Sest-
najst let. V tem éasu je nadaljeval sam pre-
vod ostalih knjig sv. pisma s pomodjo dveh
brzopiscev, t. j. dveh ucencev, ki sta znala
jako hitro pisati. To nam svedoéi ,Zitje sve-
tega Metoda“, ki pripoveduje o njem: ,prezde
Ze ot ucenik svojih posaz dva popy skoro-
pisca zélo, prelozi k borzé vsé knigy ispoln,
razve Makkavej, 6t greceska jezyka v slo-
vensk.“ In Joan eksarh bolgarski, omenivsi
smrt Cirila, naravnost veli, da je njegov brat
Metod prevel poslej iz grskega sestdeset
ustavnih t. j. kanoniskih knjig Svetega pisma
(Joan eksarh se naslanja na sv. Janeza Da-
ma$Cana, kateri jih toliko Steje) ter pravi,
da se je on, Joan, zato odlocil prevajati svete
ocete, ker je sv. pismo bilo Ze prevedeno po
sv. Metodu: ,préloZi vsé ustavnyé knigy 60
ot elinska jezyka, jeZe jest grcesk v slo-
vénsk . .. 6ny bo 60 prélozil béase uze
Methodij, jakoZe sly$ah®, slisal namre¢ od
Metodovih uéencev, prisedsih tedaj v Bol-
garsko. — Metod je popolnil torej Cirilov
prevod tako, da je potomstvu zapustil celo
sveto pismo poslovénjeno, razven tako ime-
novanih devtero-kanoniskih knjig, namreé:
Modrosti, Siraha, Makabejcev, Estere, Judite
in Tobije. Vse je prevel po grskem prevodu,
po takozvani septuaginti.

Metodov zivljenjepisec veli, da je pre-
lozil se ,Nomokanon* (- zakonu pravilo,
t. j. knjiga cerkvenih zakonov), in ,Ote¢skyé
knigy* (paterikon, kratke povesti o svet-
nikih); in ,Zitje sv. Konstantina® trdi, da je
Metod prevel iz gricine na slovénski jezik
osem Cirilovih govorov proti mohamedan-
skim in zidovskim uditeljem med Kazari.

To knjizevno delo prvouciteljev in vero-
vestnikov Cirila in Metoda je torej prvi plod
cerkvene slovén$céine, a tudi glavni temelj
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slovénske naobraZenosti in knjiZevnosti. Po-
magali so jima njuni ucenci, zlasti Gorazd,
Klement, Naum, Angelar in Sava. Zato se
vsi skupaj, sveta ucenika in njiju udenci,
imenujejo ,sveta sedmorica, sedmipodetnici,
of dytor Emvdptdpo®.

Najstarejsi rokopisi evangelija so:
Ostromirov, pisan s cirilico, najden v Rusiji
l. 1056.——1057., in Assemanov (vatikanski),
pisan z glagolico, najden v jugo-zapadni Bol-
garski iz XI. v.itd.; — Apostola: Pogodinov
v Moskvi 1. 1195, Ochridski pri Grigoro-
viéu itd.; — Psaltira: Pogodinov s tol-
macem iz XI. veka itd.; — Paremejnika:
v petrograjski knjiznici od 1. 1271; — Nomo-
kanona: iz XIIL veka; — Paterika: v
petrograjski knjiznici iz XI veka; — Sti-
herara: iz XL veka v isti knjiZnici; — a
celega svetega pisma s cirilico: v mo-
skoyski sinodalni knjiznici od leta 1499. na
1002 listih, prepisan iz vec¢ rokopisov, véasih
glagolskih, razne dobe v Novgorodu od di-
jakonov Vasilija, Gride in Klimenta; knjige
so tu po istem redu, kakor v latinski ,vul-
gati®. Jezik v teh rokopisih je sicer izkvarjen
po ruskem, no vendar ima v sebi znake
najdaljnjeje starine.')

Raz§irjanje slovénske liturgije.

Dolenja Panonija je bila sredisée Metodo-
vega delovanja, ki se je pozneje premestilo
v Veliko Moravsko; in v Panoniji se je bila
pocela slovénska liturgija, katera je, po apo-
stolski stolici zakonito potrjena, zatem raz-
girila se tudi k drugim Slovénom.

Ko je namre¢ Metod sam h katoliski
veri bil privel Bofivoja, kneza Cehov,
zatem Ljudmilo, njegovo Zeno, s pomodjo
nekega masnika, je v kratkem dosegel, da
se je v onem narodu krScansko ime dalec
okoli razsirilo. Takrat je skrbel, da je evan-
gelija lu¢ zasvetila v Poljski; in ko je bil
on tja dospel sredi skozi Galicijo, postavil
je skofovski sedez v Lvovu. Od ondod je
odsel, kakor nekateri porocajo, v uprav tako
imenovano Moskovijo, ter je ustanovil sto-

') Dr. Fr. Ragki: Tisuénica Slovjenskih Apo-
stolah.
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lico $kofovsko v Kijevu.“') S krséansko
vero je pa k vsem onim severnim in iz-
toénim Slovénom prisla tudi knjiga in litur-
gija slovénska. Vendar se je ta do danasnje
dobe obdrzala tam samo pri mogocnih Rusih,
kjer sta jo wvzdrzavala pravoslavna cerkev
in drzava.

V Veliki Morayski in Panoniji sami pa
so takoj po Metodovi smrti zadele slovénsko
liturgijo tri velike nesrece. L. 886. so izgnali
iz Panonije in Moravske Metodove ucence,
kateri so odsli ponajve¢ v Bolgarijo. Zatem
je nemski kralj Arnulf 1. 892. pozval zoper
Svetopolka silovite Madjare, kateri so opusto-
sili Panonijo in razpodili stanovnike. In na-
posled je po usodni bitki pri PoZunu L 907.
padla Velika Moravska, tedaj sredisée slo-
vénske vzajemnosti, in na njenih razvalinah
so se uselili sovrazniki Slovanstva: tu Nemeci,
tam Madjari, ki so bili takrat $e pogani, v
vseh stvareh podobni nekdanjim Hunom in
Avarom.

Po Metodovi smrti so se iz njegove nad-
skofije umaknili le bolj sloveé¢i duhovniki
slovénski; po prihodu Madjarov in po smrti
Svetopolkovi jih je pobegnilo se ved; a po
razpadu Velike Moravske so se prejsnji od
smrti ali robstva preostali prebivaleci raz-
prsili na vse strani; nekaj jih je pobegnilo
do Tater, nekaj k Bolgarjem, nekaj k Hrvatom
in drugam. Od te dobe ni veé slovénske li-
turgije v onih zemljah, v katerih sta jo bila
najpreje uvela na$a sveta apostola. A od
ondod iztisnjena, nasla si je utoc¢i$ca pri drugih
Slovénih, kateri so Ze prej spoznali vero
Kristusovo. Radostno so se je oprijeli, ker
so vedeli, da jim je ¢vrst pomocek h kr§can-
ski in narodni prosveti.

Zlasti juzni Slovéni so sprejeli gosto-
ljubno moravsko-panonske prognance; od
njih so dobili ne samo pridnih delavecev v
vinogradu Gospodovem, ampak tudi svetih
prvouciteljev Cirila in Metoda dragoceno
dedséino: knjigo slovénsko in slovénsko li-
turgijo.

Pa kakor je vsak jezik podvrZen izpre-
membam, tako se je zgodilo tudi sloven$éini:

Y Leo XIIL 30. kimovca 1. 1880.
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»Vzbudila je cerkveno in narodno knjiZev-
nost ter jo pospeSevala, dokler se ni Zivi
jezik narodov lo¢il in si osnoval lastno slov-
stvo. Izpremenjena po njem je ostala v litur-
giji, a ondi se postarala in deloma zamrla;
le deloma $e Zivi pri Bolgarjih, Srbih in
Rusih po cirilici v pravoslavju, dokler se Se
to vzdrzi”

Hitreje pa je propadala glagolica. Ze
rano se je morala umakniti cirilici od iz-
toka na zapad k Hrvatom, kjer se je do
danes ohranila le §¢ v majhnem ostanku slo-
vénskega bogosluzja.')

Govore¢ torej v naslednjem o slovénski
liturgiji pri juznih Slovénih omenil bom
poleg tega tudi nekaj o cerkveni knjizev-
nosti doti¢nih plemen; kajti obe, i knjiga i
bogosluzje, sta navadno tesno zdruZzeni, da,
fu in tam celd neloéljivo zjedinjeni.

Slovenska liturgija pri Cehih,
Poljakih, Rusih.

,Iz Panonije so se torej slovénske knjige
raz§irile z jedne strani na sever k Mora-
vanom in Slovakom, k Cehom in Poljakom,
a z druge strani na jug k Hrvatom, Srbom
in posebno k Bolgarjem, morda tudi k ostalim
Slovénom v Daciji, naposled v Rusijo, zlasti
iz Bolgarije, no verjetno $e preje iz Pano-
nije in Dacije. Da bo spis celoten, hocem
kratko popisati, kako usodo je imela slo-
vénska liturgija pri severnih in juZnih Slo-
vénih.

Na Ceskem je pospesevala liturgijo in
knjigo slovénsko kneginja Ljudmila, in njo
je posnemal vnuk Vaclav (} 935). Vendar se
je tam slovénska liturgija umikala latinski,
zlasti ko je dezela prisla leta 907. pod du-
hovno upravo nemskih Skofoy v Regens-
burgu. Leta 973. so v Pragi utemeljili §kofijo
tudi zato, da bi hitreje uvedli splosno la-
tinsko liturgijo. Najdalje se je slovénska
sluzba bozja v Cehih obdrzala v Sazavi v
ondotnem samostanu benediktincev, ki ga je
bil ustanovil vojvoda Oldith in mu dal
prvega opata Prokopa, namreé¢ od 1. 1030.

') Jos. Marn: Jezicnik XXVI. 32, 37.
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do 1097. Na dvor kralja Vaclava II. (1283
do 1305) so prisli $e tudi menihi, kateri so
vrsili- sluzbo boZjo v jeziku slovénskem.
Kralj Karol IV. je 1. 1347. v Pragi postavil
samostan na Cast sv. Jeronimu, Cirilu in Me-
todu, Vojtehu in Prokopu, zavetnikom Cce-
$kega kraljestva, ter je v njem naselil re-
dovnike glagoljase iz hrvaskega Primorja,
da so vrsili ondi (v Emavzu, na Slovanech)
sluzbo boZjo v slovénskem jeziku, in to se
je opravljalo do 1. 1419. Prvi menihi so bili
hrvaski, a poslej i éeski, kateri so se ucili
in so pisali v jeziku cerkveno-slovénskem.
V glagolici se je spisala ceska biblija leta
1416.

Na Poljsko je priSla krséanska vera
mnogo preje, nego nam omenja povestnica.
Stara izrogila trdé, da je bila v tej dezeli
slovénska sluzba bozja preje uvedena nego
latinska. To je tudi verjetno in povse na-
ravno; kajti Poljska je bila od treh stranij
obdana z zemljami, ki so imele sluzbo bozjo
slovénsko. Metod je baje krstil silnega po-
ganskega kneza Visljana. Razsirilo se je
kr§éanstvo za kneza Mecislava I, katerega
je krstil ¢eski duhovnik Bohovid v Gnjeznu
1. 966. Gotovo je bilo med Poljaki Ze pred
Mécislavom mnogo kristijanov, kateri so
imeli sluzbo boZjo po nekod v slovénskem,
po nekod pa v latinskem jeziku, kakor so
namreé¢ kam pris$li ali slovénski ali nemski
verovestniki. Slovénska liturgija je propala
na Poljskem veéinoma zato, ker je bila novo-
utemeljena Skofija v Poznanju leta 968. pod-
rejena zopet nemskemu nadskofu v Magde-
burgu. V Krakovu pak so v ondotnem bene-
diktinskem samostanu vr$ili sluzbo boZjo v
slovénskem jeziku Sc¢ v letih 1390.—1470.
menihi glagoljasi, ki so dohajali iz Prage.
Cerkveni jezik se deloma vjema s slovénskim.

Na iztoc¢ni strani so Slovéni po stari
Daciji (severo-izto¢ni Ogrski, Sedmograski,
po Valahiji in Moldavi) v oblast prisli Ma-
djarom in zatem Rumunom (Vlahom). Ker so
bili Rumuni pravoslavni, sprejeli so slo-
vénski jezik s cirilskim pismom v svojo li-
turgijo ter ga obdrzali do srede XVIL veka,
ko so zaceli cerkveni jezik zamenjavati z

narodnim. V XVIIL veku so jeli pisati z la-
tinico, in v zacetku sedanjega XIX. stoletja
sele so med njimi z jezikom vred izmrli po-
slednji Slovéni.")

V Rusijo, katero so pokristijanili za
kneza Vladimira I. leta 988., prisla je iz Bol-
garije po obrednih knjigah tudi slovénska
knjiZzevnost v cirilski pisavi; glagolskih spo-
minikov na Ruskem ni. Iz kurilovice® je leta
1047. knjigo prerokov prepisal Upir Lichy]j,
in ono pismo je bilo baje glagolsko. Jezik,
v katerem so bile spisane prve knjige, bil
je slovénski, kateri je Rusom postal tudi
cerkveni in KknjiZzevni jezik. Spisovalo se je
v njem v drugi poloviei IX. veka, tiskalo
v XV. Nasilna doba tatarska ali mongolska
(1224-—1480) je bila skozi poltretji vek zeld
neugodna slovenséini in knjiZzevnosti v obce;
znanosti so peSale, zatirano ljudstvo je bilo
brez pouka, duhovnikom so homilije bile
naukazane, za obredne knjige so malo skrbeli,
jezik se je padcil in kvaril z mongolizmi itd.
Tu in tam so si prepisavali potrebne litur-
gijske stvari, a vsakdo je premenjeval in pre-
narejal po svoji glavi. Tako so nastale v
njih razlike in pomote. Ko je car Ivan V¢- .
liki oslobodil Rusijo tujega jarma ter osnoval
drzavo z novim zakonikom, Zeleli so zatem
tudi urediti si liturgijo slovénsko in popra-
viti dotiéne knjige. Na prosnjo carja Vasi-
lija Ivanovica 1. 1512. pri carigrajskem patri-
jarhu je prisel v Moskvo Maksim Grek, uéen
menih z Atoske gore, imajo¢ s seboj slo-
vénskih in grskih izvirnikov, po katerih je
popravljal in prevajal mnogo let; a njegovo
delo ni ugajalo domac¢im knjiZznikom, kateri
starega jezika niso prav umeli, pa so celd
pripravili Maksima v jedo! Novi razkoli so
nastali zaradi popravljanja cerkvenih knjig
1. 1652. pod patrijarhom Nikonom, dokler ni
bila poprava liturgijskih knjig ruskih 1. 1667.
vendar zvrSena. (KakSna je ta poprava v
dogmatiSskem oziru, na tem mestu ne pre-
iskujemo.) Ko se je tiskarska umetnost raz-
vila, pridle so hitro na svetlo tudi knjige
liturgijske pa svetopisemske v slovénsko-

") J. Marn: Jezi¢nik XXVI. 32—37; Mesic o.c.
245 sl. 338.
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ruskem jeziku. Prva ruska biblija je bila go-
tova 1. 1499, a tiskana z naslovom: ,Biblija
siré¢p knigy vethago i novago zavéta po ja-
zyku slovensku®“ v Ostrogu 1581, zatem v
Moskvi 1663 itd. — In tako $e dandana$nji
pri mogo¢nih Rusih caruje v liturgiji jezik slo-
vénski, vendar pomeSan z narodnim ruskim.

Prof. dr. Simon Subic: Andreejevo potovanje proti tedaju.

Ko so se Rusi galiske in vladimir-
ske knezevine koncem XVI. in XVIL veka
ob jednem s svojimi $kofi in ostalimi duhov-
niki v velikem broju zjedinili z rimsko cer-
kvijo, pridrzali so obrede iztoéne cerkve, a
tudi porabo slovénskega jezika v sluzbi
bozji. (Dalje.)

Andreejevo potovanje proti tecaju.
(Spisal prof. dr. Simon Subic.)
(Dalje.)

IV. Severna lud.

Priroda, ki je na videz pozabila na po-
trebe prebivalcev v arktiénih deZelah, je te
siromake nekoliko odskodovala z veliastno
severno ludjo. Z neprimerljivo blescobo sveti
ta lu¢ po zimi v posameznih noceh leto za
letom ter preganja temo predolgih nodij.
Ne smemo reéi, da te luéi po leti ni, a
vidna je le po zimi od meseca kimovca do
‘suSca. Med tem Casom pomaga svetiti luni,
ki tudi postaja po veé tednov nad obzorjem.
A najjacja severna lu¢ ne dospe nikdar do
svetlobe lune na jasnem nebu. Ob ¢Cisti luni
more$ Gitati srednje debeli tisek: ob severni
Iu¢i skoro ne spozna$ besedij. Tega ni kriva
le slabejsa svetloba, temvec¢ tudi nekako tre-
soCe gibanje in migljanje te luci.

Kdo vé, ali ni svetila tudi Andreeju in
tovariSema po odljudnih ledenih puséavah?

Ta c¢arodejna lué se ne loc¢i le po svoji
podobi, temvec tudi po kraju, kjer se pri-
kazuje na obzorju, od severne luci, ki sveti
Evropcem po toplih deZelah. Po Evropi in
po drugih zmerno toplih deZelah se razpenja
in razmika ta Iu¢ po visavah sever-
nega neba in nam kaZe deloma mirne,
mnogobarvene svetle trakove. Severnim po-
krajinam ledenih deZeld pa se kaZe nasa se-
verna lu¢ na ,juZnem nebu® in od juga
se razpenja njeno sijajno Zarjenje Cez glavo
ogledoval¢evo — pa ne vselej do severnih
mej obzorja. V arktiénih krajih bi se ta

krasna svetloba morala imenovati ,juZna
luc“.

V arkticnih deZelah ne sveti severna lu¢
pravilno in mirno, temve¢ jako nemirno, Zivo,
premenljivo in pregibljivo. Dero¢im vodam
podobna se razliva nje ¢arobna svetloba po
visavah nebd. Kakor bi se vilo stotero kacjih
svetlobarvenih Zivotov, let{ njena svetloba po
nebu, sedaj od jutra proti veCeru, sedaj pa
tudi od vedera proti jutru, kakor nanese na-
kljudje.

Hipoma in le za nekaj trenutkov se stri-
njajo njeni Zivobarveni kadji trakovi tamkaj
na nebu, kamor moli kompas svoj juzni
konec — tam se pokaZe spleteni venec si-
jajne lepote, krona se vidi, paizgine ka-
kor polnoéni duh, ko si ga hoce§ dobro
ogledati.

wKaj tezko, skoro nemogoce®, tako trdi
I. Payer, ,je popisati znacaj podob zaradi
njihovih razlik, in 8¢ posebno zaradi ne-
prestanega menjavanja. Sedaj ti kaze podobo
s plamenom gorecih obokov, posutim z og-
njenimi kepami, med katerimi Svigajo sem-
tertje svetli valovi; takoj potem jo pa vidi§
v podobi ¢vrstejSe razsvetljene ;rimske ceste'.
Gibanje in migljanje svetlih valov dela véasih
vtisek, kakor bi vihar podil te valove; drugic¢
pa je videti, kakor bi se iz nevidnega mo-
tovila motale na vrvico nabrane mnogobar-
vene svetle kepe, in kakor bi iz teh kep
kvisku vreli ognjeni soparji.”
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Zejna je vzorov mladost — ti vzorov si dal mi najblaZjih,
Z mehko, dobrotno roké v duso si pisal njih sled.

Vir si modrosti odprl, nekdljene méni modrosti,
Da se nemirni je duh vdnjo zatapljal Zeljdn,

Z vencem najlepSim ovil, s sveceni$kim si vencem mi gldvo,
Od nerazrusne Cer{ boZje oblasti mi dal . . .

Zdaj mi je iti od tod — o koliko dragih spomingv,
Koliko miljenih sanj, koliko rddostnih ur;

Koliko ljubljenih src zapu$cam v nardcaju tvojem,
Rim, presreéni ti Rim — ko mi je iti od tod!

Z Bogom, oj z Bogom teddj ti mesto moje ljubezni,
Z Bogom ve blazena tla, polna svetniSke krvi!

Z Bogom moj prvi oltar, ki na njem sem v tihem trepetu

e

Z darom najvi§jim Bogu, kar sem im¢l, daroval . . .
Vse naj ostavim — oh ne!" Ljubezen vsaj nesem naj s sdbo,
Zirno ljubezen za té, mesto najdraZjo vseh mest!

M. 0.

Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.
(Povestne értice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fékonja.)
(Dalje.)

Slovénska liturgija pri Bolgarjih,

Kakor so bili Ze preje takoj po Meto-
dovi smrti nekateri njegovi ucenci zbezali
na Bolgarsko, tako jih je mnogo iskalo za-
vetja pri Bolgarjih tudi tedaj, ko je bila
Vélika Morayvska razdejana. Najimenitnejsi
med temi prognanci so bili Ze omenjeni Go-
razd, Klement, Naum, Angelar in Sava. Bol-
garska jih je radostno vsprejela; a oni so
jej prinesli slovenski jezik v cerkev in
seznanili jo s slovénsko knjigo. Za Bol-
garsko je bila to veliko izprememba: do
sedaj so jej namrec bili uéitelji Grki, a od
sedaj Slovéni, katerim je torej izrodila svoje
cerkve in samostane.')

Tedanji bolgarski knez Boris, ki je pri
krstu sprejel ime Mihaela, svojega kuma in
zaveznika gr§kega cesarja, obleval je sam
mnogo z Metodovimi udenci ter je, kakor
veli o njem Klementov Zivljenjepisec, .Zeljno
in rad vsak dan se razgovarjal Z njimi, uée¢
se od njih stare povesti in zivljenja svet-
nikov in sludajo¢ sv. pismo iz njihovih

) M. Mesi¢ o. c. 240; S. Ljubié¢ L 300.

ust.* Gorazd, rodom Moravec, preSinjen z
Metodovim duhom, postal je nadSkof bol-
garski v Ohridi, uprav tam, Kjer sta sec sti-
kali meja bolgarska in srbska v juZnem
koncu; knez Boris-Mihael je poveril upravo
moravskim beguncem, da bi ves narod vzgojili
v duhu kr&éanstva. Tako je Bolgarska po-
stala predhodnica v prosveti celemu Slo-
vénstvu, Bolgarska je sprejela pravoverni
katoliski nauk, in Rim ji je varoval slo-
vensko liturgijo, dasi je bila ta liturgija slo-
vénska nekaj razlicna od one prvotne v
Panoniji in Moravski. Tako je Bolgarija tudi
cerkveno stala v sredi med iztokom in za-
padom, ki sta se bila uprav tedaj pomirila,
z izobCenjem namre¢ carigrajskega patri-
jarha razkolnika Fotija (881) ter po smrti
grS8kega cesarja Vasilija (886) in na pocetku
vladanja Leona VI. filozofa. Knez bolgarski
Mihael se je vse dni do konca svojega vla-
danja (888) trudil, da povzdigne svoj narod
versko in politicno. To je nadaljeval Se
z ve¢jo gorecnostjo in sijajnej$im uspehom
njegov sin in naslednik car Simeon. Odli¢ni
Metodovi ucenci, med njimi posebno Kle-
ment, rodom Bolgar, kateri je najprej bil za
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skofa v Velici, a po Gorazdovi smrti za me-
tropolita v Ohridi, napolnili so z duhom
apostolov slovenskih vso Bolgarsko, pre-
porodili jo in duhovno okrepili. V kratkem
je Klement imel do 3500 ucencev; najboljse
je odlocil za duhovnistvo in uciteljstvo ter
jih posiljal v razne kraje, da so pastirovali
in udili. Zivljenjepisec njegov veli o njem,
da ,nikdar ni bil brezposlen, temvec¢ je ali
pouceval deco, nekaterim pokazujo¢ pismena,
nekaterim tolmade¢ zmisel sv. pisma, druge
vadeé¢ v pisanju, ali pak je molil, ali Cital,
ali pisal knjige“. Umrl je L. 916. Omenil
sem ze, da je tudi pisavo izbolj$al. Klement
je namreé nekoliko tezko Cirilovo glagolisko
pismo prenaredil, da je bilo bolj podobno
grskim ¢rkam, katerih so Bolgari ze bili
navajeni, ter je sestavil poleg grske in gla-
goliske novo azbuko (abecedo), katera se
sedaj imenuje cirilska“, a bi se dosledno
imela zvati ,Klementica“. In tako so Bol-
garji popustili svoje prvotnoglagolisko pismo
in je zamenili s (pogre$no tako zvanim) ,ci-
rilskim“, katero so v naslednjem sprejeli
tudi Srbi in naposled $e Rusi.

Klementovi ucenci so $irili nauk svojega
ucitelja in delovali v njegovem duhu. Med
njimi se omenjajo posebno: Ivan, poznejsi
eksarh bolgarski; Teodor Doksov, redovnik;
pop Grigorij, c¢rnorizec Hraber, kateri so
poleg mnogih drugih m6z Bolgarsko v kratkem
Casu ucvrstili v veri in posvetili s pomocjo
narodne knjige. Ta doba se imenuje zato
zlata doba bolgarska. Velik del slave za-
radi tega toliko sijajnega razvitka gre pa
tudi uéenemu carju Simeonu. Sam se je trudil
za duhovni pokret; bil je jeden izmed redkih
slovénskih vladarjev,” kateri je bil jednako
veS¢ mecu in peresu. Premagal je Grke,
obrnil se v Rim ter dobil od papeZa Ja-
neza X. carsko krono (923). Razven Skofa
in zatem nadSkofa Klementa postavil je
Simeon tudi Konstantina, Cirilovega in Me-
todovega ucenca, za bolgarskega $kofa. Kle-
mentov Zivljenjepisec pa veli o njem t. j. o
Simeonu carju, da je bil krepostnega in bla-
gega srca kakor oce, in da je Zelel blagor
cerkve bozje.
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In tako se je Bolgarska povspela na
vrhunee svoje slave uprav tedaj, ko je Ve-
lika Moravska razpadla; in kakor je nekdaj
za kneza Mihaela stala v prijateljskih odno-
Sajih z rimsko stolico, tako se je sedaj zopet
k njej obrnila. V veliko nesreco pa je pahnil
Bolgarsko car Simeon, ko je prestopil k
carigrajskemu razkolu. Od njegove smrti(927)
pa tje do zatona carstva bolgarskega pod
grski jarem (1018) slabela je stopnjema ka-

Slikal + Ant. Cej.
Sv. JoZef

kor politisSka mo¢ tako tudi knjizevnost bol-
garska. Ta si je sicer nekoliko opomogla
za carja Asiena I. (1186—1196), in se zopet
vsaj do neke viSine povzdignila za Ivana
Asiena II. (1215—1241) in za Ivana Ale-
ksandra (1330—1371). Ali tu treba pripo-
mniti tudi to, da se je za grikega suZenjstva
in za silnih vojen, ki jih je imela Bolgarska
po obnovitvi svojega carstva, jezik slovénsko-
bolgarski polagoma kvaril. Ta izprememba
je bila tako nagla, da se v drugi polovici
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XIV. veka bolgarski jezik komaj razlikuje
od sedanjega.')

Pod Turki in Grki.

Leta 1396. so barbarski Turki porusili
bolgarsko carstvo in v naslednji dobi za-
tirali in uniéevali lepo bolgarsko deZelo.
Propala je tudi bolgarska knjizevnost in Z
njo cerkveno slovstvo. Samo majhni ostanki
so se ohranili med duhovniki in v samo-

Slikal  Ant. Cej.

Sv. Jo§t.

stanih, kamor grabljiva pest tur§ka na sreco
ni dosegla.

Ali ko vzame sultan Muhamed II. Cari-
grad ter zrusi gr$ko cesarstvo 1. 1453, sve-
tujejo Grki s svojim patrijathom na celu
tur§kemu sultanu, da, ako mu je kaj do mira
v Bolgarski, naj Cisto zatere bolgarski narod,
a zlasti njihovega patrijarha in duhovnistvo;
zviti razkolni Grki so se nadejali, da bodo

") Mesic¢ 241; Ljubi¢ 299 sL
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s tem prisilili Bolgare, da vendar naposled
pripoznajo vrhovnost gréke cerkve, od ka-
tere so se bili zopet odvrnili, ter da sprej-
mejo grski jezik in grsko prosveto. Tur€in
seveda rad zvrsi ta nasvet, porusi patrijar-
hijo bolgarsko, a namestu nje posadi v
Trnovu grskega metropolita z naslovom:
weksarh cele Bolgarije®, podloznika grskega
patrijarha v Carigradu.

Takoj so poplavili bolgarsko zemljo grski
popi, katerih glavna naloga je bila, javne in
zasebne knjiznice uniciti, Sole bolgarske od-
praviti, a zlasti narodno duhovniStvo zatreti
ali iz deZele pregnati. Zato ni ostala do
danes ni jedna tiskana knjiga na bolgarskem
zemljiS¢u, akoprem se zna, da so tam bile
tiskarne, posebno v Samokovu in v Solunu.
Samo nadskofija ohridska, kjer se je takoj
izprva bolgarski Zivelj nekaj krepkeje uprl
grs§ki zvijadi, ohranila je $e nekoliko casa
svojo samostalnost in pridrzala v svoji oblasti
do 48 eparhij, ponajveé v Arbaniji, v Epiru,
v Tesaliji, a samo nekatere v Macedoniji.
Izmed mnogobrojnih samostanov, kateri so
krasili to slavno zemljo, usli so propasti
samo trije, ker so bili skriti v gorovju,
namre¢ hilandarski in zografski na Sveti
gori in rilski na Balkanu, kjer se mejita
Bolgarska in Macedonija; v zadnjem se je
ohranilo nekoliko jako vaznih in dragoce-
njenih starin in rokopisov.

Carigrajski razkolni patrijarh je nepre-
stano delal proti Bolgarjem. Nagovoril je
sultana Mustafo III., da je zatrl tudi bol-
garsko nad$kofijo v Ohridi. Malo pozneje
so strogo zabranili vsako uporabo slovén-
skega jezika v sluzbi cerkveni in v Soli med
Bolgarji ter so povsod uvedli grski jezik
po grskih popih in uciteljih, kateri so rabili
vsa sredstva, da povsem zatrg Slovanstvo
tudi v teh krajih. Tako se je dogodilo, da
je celd bolgarsko ime izginilo $e s sulta-
novega dvora.')

V tej burni in nesrecni dobi si je nasla
knjizevnost bolgarska uto¢i$ée ne samo v
podunavskih dezelah, v Valahiji in Moldavi,

" Ljubi¢ 306; Mesi¢ 337,
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kjer je ostala do XVIIL veka slovénséina
izkljucivo cerkveni in drzavni jezik, nego
tudi v Erdelju (na Sedmograskem), kjer so
jo rabili v cerkvi. Ali poéetkom XVIIL. veka
sta hinavstvo in zvijacnost grS8ka dosegli,
da je sultan tudi iz Podunavja iztrebil ostanke
bolgarske prosvete. Sultan, nahujskan od
grikega patrijarha, izZene najprej iz te de-
zele vojvode, kateri so do tedaj bili plemena
bolgarskega, in postavi druge vojvode grskega
rodd; a malo pozneje zapové, da se v cerkev
in v vse drzavne posle mesto slovénskega
uvede grski jezik. Tako je bilo do 1 1820,
ko so Rumunci, ne mogo¢i vec trpeti tujega
nasilstva, s silo izgnali turSke in grske be-
gove (gospodarje). No vendar je ostalo tedaj
v deZeli ne malo gr§kih duhovnikov; zato
se je gr8ki jezik vedji del pridrzal v cerkvi,
dokler ga ni knez Aleksander Kuso (1862)
popolnoma pregnal iz dezele.

Na Bolgarskem pa je trajalo najhujSe
robstvo do L 1830. V vojni, ki so jo tedaj
Turki imeli z Rusi, bili so naposled prisi-
ljeni zopet sluzbeno pripoznati, da res Zivi
v njihovi drzavi narod, kateri se imenuje
bolgarski. Krimska vojna I. 1854—1856. je
nekoliko razjasnila bolgarsko vpradanje, s
katerim se je zacela baviti evropska diploma-
cija. Vstanek bolgarski 1. 1861. je koncal v
Bolgariji nasilja grske cerkve carigrajske.
Bolgarji so si od te dobe na novo uredili
svoje hise boZje po narodnem duhu in je-
ziku in dobili duhovnike iz svojega rodu.
Bog daj, da se ta nesrecni rod, kateri je to-
liko trpel od nevernih Turkov in krivo-
vernih Grkov, otrese zvijaéno mu vsiljenega
razkola in se zdruzi s Kkatolisko cerkvijo,
katera je mati njegovega slovstva in nje-
gove mocCi.

Knjige.

Cisti bolgarsko-slovénski jezik se nahaja
samo v najstarej$ih rokopisih. Tu omenjamo
samo cerkvene in posebno liturgijske knjige
v Bolgarjih. Naslednji rokopisi iz XI. in
XII veka se hranijo v Rusiji: ,ObStnik®,
Zaltar“,  Sbornik¥, ,,Oteénik®, , Cvetnik* itd.
Najstarej$a tiskana knjiga bolgarska je naj-
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brze: ,Evangelije naprestoljnoje”, morda ti-
skana v Tergovistu 1. 1512. V XVL veku je
bilo natisnjenih nekoliko cerkvenih bolgar-
sko-slovénskih knjig, posebno v Valahiji in
Moldavi, za Vlahe, ali ni v jedni ni jezik Cist,
nego je Ze tedaj tu manj tu ve¢ pomeSan z
ruskim. NajstarejSe v Valahiji tiskane slo-
vénske knjige so: ,Trebnik* 1. 1534.—1536.,
LEvangelie® (v Ogrovlaski) v prvi polovici
XVI. veka, ,Evangelie* (v Vlaski) ok. 1. 1537.,
wApostol v Tergovistu® L. 1547.")

Slovénska liturgija pri Srbih.

Po Cirilovih in Metodovih ucencih so
se seznanili tudi Srbi s posebnimi cerkve-
nimi uredbami slovénskih apostolov ter so
sprejeli knjigo in liturgijo slovénsko od
Panoncev, Bolgarjev in Hrvatov. No, ali so
tudi Srbi iz pocdetka cerkvene svoje knjige
pisali z glagolico, ne d4 se natanko doka-
zati, a je verjetno. Vendar so skoro zatem
zadeli tudi oni po vzgledu sosedov Bolgarjev
rabiti Klementovo pismo ,cirilico”, katera je
v XL in XIL veku pri Srbih Ze povse za-
vladala 1 v cerkvenih i v svetnih spisih.

Sosedstvo in vsakdanje obcevanje z Grki
in z bizantinskim cesarstvom je brez dvojbe
ze izprva naklonilo Srbe k Carigradu, ka-
teremu so tedaj tudi politiski pripadali; zato
s¢ je pozneje, za Fotijevega razkolnistva, ve-
¢ina srbskega naroda, zlasti na iztoku in na
jugu, odcepila od rimske cerkve ter se zdru-
Zila z gr8ko-iztoéno. Pa zaradi mnogih in
pogostih domacih nemirov in krvavih bojev
s sosedi, kateri so drug za drugim posku-
$ali, da si podvrzejo srbsko zemljo, ni mogla
pri Srbih knjiga in liturgija slovénska dolgo
¢asa napredovati. Uprav tedaj, ko se je Bol-
garska okrepila in ojacila po novem slo-
vénskem duhu, propadala je Srbija politicno,
zapletajo¢ se v neprestane notranje boje in
v vojne z Bolgarji in Grki, kateri so jo
najpreje veckrat oplenili in opustosili, a
kon¢no tudi spravili pod svoj jarem (1018).
V tej temi ni moglo vzkliti niti slabo drevece
na knjizevnem polju srbskem.

") Ljubié 305, 54.
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V drugi polovici XII veka, za vlade ve-
likega Zupana Stepana Nemanje, zasijalo je
sicer blago solnce samostalnosti in prosvete
tudi Srbom, posebno Se zatem, ko je Ste-
panov najmlajsi sin Sava, prvi srbski nadskof
(1221), uredil v Srbiji Se cerkvene stvari,
utemeljivsi dvanajst Skofij. Ali ta samostal-
nost in prosveta nista bili plod postopnega
razvijanja narodnega duha. Srbija, toliko
Casa carigrajska suznjica, bila je jako otopila
svojo naravo v bizantinizmu, kateri ji je bil
prodrl v Zile in jo pokvaril do mozga. Srbski
vladarji so trdno upirali svoje o¢i na Cari-
grad; tje so stavili svoje nadeje; po iztocnem
vzgledu so urejali svoj dvor in drZavno
upravo; iztoéne obicaje so udomacevali, gr8ki
jezik in grsko knjiZzevnost so negovali, kakor
da srbséina ne bi bila vredna visjih stanov,
Zato ni ¢udo, da sta narodni jezik in na-
rodna naobrazenost v Srbiji ostala v po-
vojih ter bila Cisto neplodna tudi tedaj, ko
se je Srbija dvignila do najvedje politiSke
sijajnosti.")

Jezik in spisi.

Slovénski jezik je ostal v prvi dobi samo
pri bolgarski cerkvi nepokvarjen od tega
iztoénega upliva; a tudi srbski cerkvenjaki
so opazili za casa, da v obrambi tega jezika
je njihova resitev od grSke cerkve, katera
je zmerom c¢akala ugodne prilike, da poplavi
Srbijo kakor i Bolgarsko, in da ji usili svoj
jezik. Zato so se srbski duhovniki uéili po-
sebno slovénskega jezika, kateri pa kot
mrtva beseda in ne izvirajoca iz domadega
Zivljenja jim ni mogla vzbuditi prave lju-
bezni in navduSenosti.

Cerkveni stan pak je imel v Srbiji kot
jedini zastopnik naobraZenosti mocen upliv
tudi na drzavno upravo, in njemu so bile
izklju¢ivo poverjene vse sluzbe in vsa dosto-
janstva dvorne in drzavne pisarne. To je je-
dini vzrok, da so zakoni in drugi spisi teh
pisarn iz vecine bili napisani slovénski, a
ne gr8ki. Pa ker je bilo veckrat potrebno,
da jih razume tudi prosti narod, kateri ni
bil ves¢ slovénséini, zgodilo se je, da so

1) 8. Ljubi¢ 1. 319; Mesi¢ 245.
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pisarji ¢esto uvajali v spise oblike navadnega
govora, da bi preprosto ljudstvo misel za-
konodavea loze razumelo; véasih so pa tudi
nehoté iz navade rabili kak domac izraz.

Iz te nedoslednosti in iz tega neznanja
je nastala neka brezlicna zmes slovénskega
in narodnega jezika v javnih spisih srbskih.
No, mogla bi vendar zaradi pomanjkanja
tedanjih spominikov biti na veliko pomoé
marljivemu filologu, da na njej osnuje sliko
ljudskega jezika one dobe. Tam pak, kjer
niso neposredno pisali za preprosti narod,
nego samo za cerkev ali za cerkveni stan,
niso se prav ni¢ ozirali na narodov jezik,
ampak rabili slovén§éino. A ker je ta, kakor
smo rekli, bila Srbom mriva beseda, niso je
dobro znali; poucevanje v slovenséini je
slabo uspevalo in rodilo jake malo sadi;
celd odtujevalo je izobraZence narodnemu
znacCaju in zaviralo dusevni razvitek.

Zato nimajo poskusi v slovénséini, kateri
so proizsli iz srbske Sole tje do XVIIL veka,
nobenega skupnega nacela, nobene jednotne
smeri; brez tega pa ni pravega znacaja, ni
jedinstva knjizevnega. Zato so ti knjizevni
poskusi srbski v obce slabi in brez notranje
zveze, obsegajo samo Zivljenjepise srbskih
vladarjev in cerkvenjakov, mrsave letopise
in sliéne zbirke, iz katerih se navadno spozna
podlost tedanjih pisateljev, kajti oni hvalijo
tudi najgrje kraljevske cine, in Se tedaj, ce
so pisali v sami kraljevski hi8i. Vse pak je
prav v razkolnem bizantinskem duhu s po-
boZnostjo in z misticizmom pobarvano in
namenjeno za bogosluZje; tu niti govoriti ne
moremo o kritiki, o pravem knjiZevnem Ziv-
ljenju, ali o svobodnem razvijanju narodnega
duha: ,vse in povsod je le robsko posne-
manje in slaba kopija slabega originala.” ")

Ruski vpliv.

Z bitko na Kosovem polju leta 1389. je
bilo zru$eno srbsko carstvo Stepana Dusana,
in Srbija je pala v pest divijim azijatom Tur-
kom. Tedaj se je srbska mo¢ zlomila, a stara
slava jako potemnela kakor na politiSkem
tako tudi na knjiZevnem polju, a ostala na-

Y) Ljubié 320.
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deja, da o svojem Casu silneje in sijajneje
zablis¢i. Zato ni ¢uda, ako je tudi v cer-
kvenem in naboznem slovstvu, katero je-
dino je doslej med Srbi Zivelo, nasledila $e
veGja tema, nego-li je dosedaj bila. Kakor
po morju zadnje valcke pred tiSino, zapazimo
Se nekaj spominikov srbske delavnosti, v
katerih se je §e za nekoliko c¢asa ohranil
vsaj Cisti izraz srbske slovens$dine.

Ko so poéetkom druge polovice XV. veka
izumili umetnost tiska, niso ni Srbi ostali
dolgo brez tiskanih knjig. Pa ko so Turki
vse silneje Sirili in utrjevali svojo mo¢ po
jugoslovenskih pokrajinah, izginjale so na-
rodne tiskarne s povr§ja. In kako tudi ne
bi, ko so bili samostani opustoSeni, razva-
ljeni in poZgani, a znatneji in bogateji ljudje
poubiti ali iztirani! Ker se ni ved toliko
tiskalo, nastalo je naravno pomanjkanje cer-
kvenih in naboznih knjig. V tem so Rusi
hiteli tiskati cerkvene knjige v izpremenje-
nem jeziku slovenskem — v zmesi iz slo-
vens§¢ine in ruskega govora —, katere so
Srbi, ne imajodi svojih, zadeli kupovati in
uporabljevati, ter se s tem uditi novega cer-
kvenega jezika. In tako so Srbi malo po
malo pozabili svoj cerkveni jezik, a tudi za
novega se niso posebno ogreli. Cerkvene
knjige srbske so izgubile svojo znacilno
uredbo, in za tem Ze oddavna v Srbiji vla-
dajo¢im srbizmom je nastopil Se blodneji
od njega rusizem, kateri je v Srbiji pokvaril
cerkveni jezik in narodno knjiZevnost.

Pa vendar so Srbi sluzbo bozjo ali litur-
gijo vrsili zmirom v jeziku slovenskem, ter
so ga ohranili do danasnjega dne zjedinjeni
in pravoslavni Srbi.')

Liturgijske knjige.

Najstarejse srbske knjige ozir. rokopisi
za cerkveno porabo niso se vec¢inoma ohra-
nile v izvirnikih, nego samo v prepisih. In
teh se nahaja Sc¢ velika mnoZica po samo-
stanih in cerkvah na raznih krajih, v ka-
terih Zivé Srbi. Posebno mnogo jih imajo
Krusedol, Remeta, Vrdnik, Opovo, &_'%iéatovac,
vseh strok liturgijskih, kakor so: SluZebnik

1) Ljubi¢ 328.

Andrej Fékonja: Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.

ali liturgiarion t. j. misal, Trebnik ali ritual,

Casoslovec ali horologion t. . breviar, Oktoich

t. j. osmoglasnik, Triod t. j. tripesnec, Minej
t. j. zbornik o svetcih, Molitvoslov — mo-
litvenik, Stihirar — slavospev svetcem, Typik
in dr., a vsi ti prepisi so ponajve¢ iz no-
vejse dobe, iz XVL—XVIL veka, pisani sicer
v slovénskem jeziku, a tako, da se jim pozna
vpliv srbscine.

Ne dolgo po iznajdbi tiskarstva so pa
poskrbeli tudi Srbi, kakor Ze omenjeno, da
svoje domace pismo ,cirilsko® in slovénski*
jezik po tiskanih knjigah tembolj utrdé in
ohranijo v narodu in zlasti v svoji cerkvi.
Prva tiskana srbska knjiga liturgijska je
,Casoslovec® — horologion, ki ga je izdal
Andrej de Thoresanis iz Asule v Benetkah
leta 1493. V istem casu je zacel menih Ma-
karij v Crni gori na povelje vojvode Jurija
Crnojevica tiskati svoj ,,Oktoich* ali osmo-
glasnik na Cetinju 1494; zatem , Psaltir® 1495;
in morebiti $e ,Molitvenik* ali Euchologion.

Nadalje je bilo mnogo srbskih cerkvenih
knjig tiskanih v Benetkah pri BozZidaru Vu-
kovicu, kateri je tje pozval Crnogorca Pa-
homija v ta namen; te so: ,Liturgion® ali
HSluzebnik® z evangelji 1519, ,Psaltir s
,Casosloveem® 1519,  Psaltir®s , sinaksarom*®
in ,Gasosloveem‘ 1520, Sluzebnik‘ 1527, , Ka-
tihizis“ 1527, ,Molitvoslov® 1527, ,Oktoich*
ali osmoglasnik 1536, .Oktoich“ ali peto-
glasnik 1535--37, ,Minej prazdniéni“ ali
»Sbornik® 1538, ,Molitvenik* ali Euchologion
1538 —40; zatem ,Psaltir® 1546, ,Molitvo-
slov* ali Svetopisanje 1547 in 1560, ,Slu-
zebnik® ali Liturgion 1554, ,Tripjesnec” ali
Tridion 1560, ,Psaltir® s Troparom 1561,
LFarizeovac® 1561.

Razven te glavne tiskarne v Benetkah
so bile v oni dobi tudi med Srbi samimi Se
cirilske tiskarne, v katerih je izslo tedaj ved
bogosluznih knjig. Tako v Gorazdju v Her-
cegovini, kjer je bil tiskan ,Psaltir 1529
in ,Molitvenik®* ali ,Trebnik® 1531; v Ru-
jani blizu UZice: ,, Jevandjelie* 1537; v Mi-
leSevu v Hercegovini: ,Psaltir s ,Sinaksa-
rom“ dnevnim in postnim, s ,Troparom® in
s yGasosloveem® z dnevno in noéno sluZbo
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1544 in verjetno tudi ,,Minej“ 1544, pa ,Mo-
litvenik® 1545 in ,Psaltir® 1557; v Biogradu
(Beratu) v Arbaniji: ,Evandjelie* o. 1552;
v Skadru v Macedoniji: ,Tripjesnec* ali
»Tridion* 1561, 1563 in , Pentikostar® 1563;
v Mrksini cerkvi v Crni gori: , Tetrojevan-
gelj* 1562 in Petinkostar® ali . Triod cvjet-
nyj* 1566. No vsem tem srbskim tiskarnam
je bil le kratek obstanek; zdi se, da so jih
Turki zopet zatrli.

Od XVII veka pak so dohajale, kakor
smo slisali, cerkvene knjige pravoslavnim
Srbom iz Rusije. S tem so torej Rusi ne-
kako povrnili darilo, ki so jim je prej dali
juzni Slovenci s prvimi cerkvenimi knjigami.
O omenjenem Bozidaru Vukovicu, ki je bil
iz Podgorice v Hercegovini pred Turki po-
begnil v Benetke in tam osnoval srbsko
cirilsko tiskarno, katero delo je njegov sin
Vinko nadaljeval, veli Ivan Kukuljevié (Arkiv
1.131.): , Knjige, katere so iz njegove in njego-
vega sina tiskarne izsle, bile so mnogo stoletij
jedino duSevno blago naSega naroda iztocne
cerkve. Pa se tudi sedaj ni skoro cerkve
iztoénega obreda, v kateri se ne bi poleg
novejsih ruskih cerkvenih knjig naSlo ka-
tero Bozidarovo delo. Njega ima posredno
narod na$§ zahvaliti, da se je v iztoéni cerkvi
vzdrzal slovenski jezik, a Z njim tudi kr§can-
ski zakon (vera) v turSki carjevini.“')

0p. ,Srbska obitelj, pobliznja carigradskomu
uplivu, izostaviv rimsko a obljubiv iztono vieroizpo-
viedanje, primi istina bo i ona glagoljicu i staro-sla-
vensku rieé, ali ovu ne samo posveti cerkovnim
obredom, no uvede ju i u vse svoje driavne po-
rabe; a kad u Bugarskoj popravi Kliment po grékoj
novu azbuku, izostavi glagoljicu, a skloni se ka kli-
mentici, da tako i raznoSlu pismena to bolje ob-
znadi raznost svoje od hrvatske viere. Ovo je uprav
ono doba, u kom ove dvojaice, Hrvatska naime i
Srbska, koje su do sada sjale neograni¢no na istom
polju, kao nerazdiljene seke (sestre), zasiekoZe medje
izmedj sebe, koje su se vriemenom zaliboze pomno-
zavale 1 ucvrstjivale, no ne tako ipak, da nije lasno
i dan danaska porusiti jih u mah tako, da ne ostane
ni traga njihova dojakoSnjega obstanka.* (S. Lju-
bié¢ L. 74).

Slovénska liturgija pri Hrvatih.

Razven Bolgarske je bila Hrvaska ona
zemlja, v katero so se zatekli Metodovi

Y Ljubi¢ 54 sl.; Safaiik III.
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ucenci. Omenili smo Ze, da je priSlo na
Hrvasko nekaj slovénskih duhovnikov Ze o
prvem proganjanju kmalu po Metodovi smrti.
Gotovo ‘pa je nekaj Metodovih ucencev s
svojimi zvestimi verniki pribeZalo na Hrvasko
tudi takrat, ko so Madjari napadali Vel. Mo-
ravsko in posebno Panonijo.

Ta misel se¢ nam zdi verjetna, ako samo
uvazimo polozaj Hrvaske napram Panoniji,
iz katere je slovénsko prebivalstvo bilo raz-
prseno. A popolnoma nas uverjuje o tem sve-
docanstvo iztoénega cesarja Kostantina Porfy-
rogeneta (sredi X. veka), kateri doloéno veli,
da ko so po Svetopolkovi smrti v nastalem
uporu in domacem boju prodrli Turki t. j.
Madjari v Panonijo ter stanovnike zatrli,
razpr$ila se je preostala mnoZica in pobeg-
nila k sosednjim ljudstvom, namre¢ k Bol-
garom, Turkom, Hrvatom in drugim narodom;
tudi starodavno predanje v narodu hrvaskem
o Svetopolku, o Cirilu in Metodu, je dospelo
samo po tem potu med Hrvate, in knjige,
,ke pri Hervatih ostaSe i pri njih se na-
hode, a zovu se Metodios®, kakor piSe stari
hrvatski letopisec, spominjajo nas knjig, ki
so jih Metodovi ucenci prinesli s seboj.')

Borbe v cerkyvi.

Hrvadka, ki je v oni dobi bila sicer raz-
deljena v dve drzavi, v dalmatinsko in po-
savsko, vladala se je vendar politi§ki in cer-
kveno samostalno. Imela je svojega $kofa
na tedaj novo osnovani stolici v Ninu blizu
Zadra, do¢im je bil latinski nadskof za dal-
matinsko primorje na starodavni prvostolici
salonski, katera je sedaj v Spletu. Ninski
$kof Teodozij se je takoj leta 879. loéil od
carigrajske cerkve, h kateri sta se bili nekaj
preje nagnili Hrvaska in Dalmacija, in se
vrnil k rimski cerkvi, spletski nadSkof pa
je i nadalje ostal zdruZen s Carigradom.
Tako je Teodozij postal v resnici katoliski
hrvaski Skof, neodvisen od Spleta. Zato so
nastale borbe med hrvaskim skofom in
spletsko stolico, katere so se reSile najprej
na korist spletskega metropolita.

Y M. Mesi¢ 241; Ljubi¢ L 308. A str. 105: Me-
todios = ped’ 830g = meje obdin, torej zakoniki!
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V tem ¢asu so prisli Metodovi uéenci na
Hrvasko. Lepo priliko so imeli torej Hrvati
sedaj, da slovensko knjigo brez upora uve-
dejo v svojo cerkev. Duhovnistvo latinske
Dalmacije je bilo Se pod carigrajskim pa-
trijarhom, z druge strani pa se je hrvaski
§kof Teodozij ninski trudil na vse modi,
da raztegne svojo oblast tudi na one Hrvate,
kateri so bili podloZni primorskim Skofom
latinskim. Teodozij je zato radostno vsprejel
slovenske bogosluzne knjige za cerkveno
porabo: hrvaski duhovniki so istotako ve-
selo pozdravili glagoljico kot sposobnejo od
grskega in latinskega pisma za svoje gla-
sove; a tudi narodu hrvaskemu je jako uga-
jala sluzba bozja v razumljivem jeziku.

Ali toni trajalo dolgo ¢asa. Latinski $kofje
v Dalmaciji so se po smrti grskega cesarja
Vasilija 1. (886) povrnili k rimski cerkvi in
takoj je nastala borba med spletsko in hrvasko
skofijo, kakor malo prej med solnograsko
in moravsko Metodovo. V tej cerkveni borbi
pa je zmagal Splet: ninska S$kofija mu je
postala zopet podlozna in zadel je nasproto-
vati uporabi slovenSéine v cerkvenih obredih.

Skofi rimsko-dalmatinski, na &elu jim
spletski nadSkof Janez IIL, so papeza Ja-
neza X. prosili, da zabrani slovensko litur-
gijo kot protivno cerkvenim zakonom. Papez
se je bal nestanovitnosti primorsko-latin-
skega duhovni$tva in se je izrekel v pismih
do duhovnih in svetskih poglavarjev zoper
slovensko liturgijo v hrvaski cerkvi. A ninski

KnjiZevnost.

skof Gregorij jo je hrabro in odlo¢no branil;
upal je namreé, da se osvobodi od latin-
skega spletskega metropolita, ¢e bo imel
slovénsko liturgijo. Ali cerkveni zbor v
Spletu, ki sta ga sklicala papeZeva posla-
nika Janez ankonski in Leon prenestinski
leta 925. in Kkjer so bili prisotni vsi ome-
njeni $kofi, hrvaski kralj Tomislav in srbski
knez Mihael, odloéil je o slovén§éini v cerkvi:
.Da ne sme nijeden Skof nase (spletske) po-
krajine posvecevati duhovnikov za slovén-
ski jezik; vendar more tak duhovnik v niZjem
redu in v samostanu Bogu sluZziti; tudi ne
sme v svoji cerkvi dopustiti, da se slovensko
masSuje, razven ako mu nedostaje masnikov,
a da more dovoliti masniku, da boZjo sluzbo
opravlja v slovénskem jeziku, prositi mora
rimskega papeza posebnega poobladtenja“.

Zastonj je posredoval knez Tomislav pri
rimski stolici,da zavrze ta sklep, ki je zelo vzne-
miril Hrvate in latince. PapeZ Janez, zapeljan
od zvijacnih spletk primorskih latincev, poslal
je malo poznej svojega poslanika Madal-
berta drugi¢ v Splet; cerkveni zbor 1. 928.
je zopet zabranil slovenséino, in papeZ je
potrdil ta sklep. Skofa Gregorija so preme-
stili na skradinsko stolico, S§kofijo ninsko
pa so zatrli ter njeno ozemlje podredili pri-
morskim §kofom.

PrivrZenci latinskega jezika so dobili vso
oblast v roke in so po malem odvzemali tla
slovenski liturgiji.')

) Ljubié 29, 105; Mesi¢ 242 sl

Knjizevnost.

Slovenska knjiZevnost.

Na rasstanku. Spisali slovenski osmo-
Solci (Slovanske knjiZnice snopié 78 —81). V
Gorici 1898. Mala 8° Str. 375. Cena 1 gld. — Sest
pisateljev-abiturijentov je stopilo pred svet s plodovi
svojega mladega duha. Pa lepa je misel: ob razstanku
podati si v spomin knjiZico, skupno spisano! Rado-

" vedni smo jo prefitali. — J. M. Aleksandrov
je na cCelu pisateljskemu kolu z ,Mladimi pes-
nimi“. Res so mlade po obliki in po mislih,

Cetudi se pesnik zavija v meprodirno meglo tajne
modrosti. Njegov nemirni duh niha med realizmom
in dekadentizmom sem ter tje, a nagiba se k deka-
dentizmu. Pesnik ima brez dvojbe lep dar, a je imel
slabe ucitelje, ki so ga zavedli na stranske poti, s
katerih se bo moral vrniti. Za svarilen vzgled tega
smodernizma® bodi tukaj pesem:

Morske roze.

Ah ve roZe, poznam hrepenenje
Sredi temnih, samotnih valov,
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slovnega sestava ne spravil v obliko naj-
lep8ih govorov. In naj bi povedal in dokazal
mnogo modroslovnih resnic, imeli bi ga vsi
zvedenci za velikega modroslovea ne gledé
na govorniSko obliko. Ali niso znane ocenje-
valeu Fichte-jeve ,Reden an die deutsche
Nation* ?

Kar nam razklada ocenjevalec o govor-
niSkem dokazovanju, temu oporeckamo naj-
odloéneje, ako se imajo besede umevati v
pravem pomenu. Pac je res, da je zapeljiveem,
demagogom, kriadem in brezvestnim huj-
skacem vsak ,razlog dober, bodisi sofistien
in slepilen®, a to vendar ni pravilo in tako
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govorni§tvo ni koristno. Se manj pa ima ta
primera kaj opraviti z namenom naSega mo-
droslovnega spisa: z resnico koristiti rojakom.
Dobro vemo, da se zdi nekaterim bralcem
vsak spis tendencijozen, ako ga je spisal
moZ, ki ni njih misljenja. Tendencijozno se
jim zdi, kar piSemo mi; v takih spisih —
mislijo — ni resnice, ampak v sluZbi so se-
biénih namenov. Tako sodijo nasi neprija-
telji. Zato niti ne berd cele knjige, ampak
le nekaj odlomkov, in po tistih obsodijo vso.
Kdaj pride vendar cas, da se ne bodo nauki
cenili po ljubih in neljubih osebnostih, ampak
jedino po dokazih ? (Dalje.)

Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.
(Povestne értice. — Poleg M. Mesida, S. Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fékonja.)
(Dalje.)

Slovénska liturgija prepovedana.

Hrvati so se v nauku disto skladali z
rimsko cerkvijo, a so tako cenili ded$¢ino
sv. Cirila in Metoda, da se nikakor niso dali
od nje odvrniti. Ko je bila zatrta hrvaska
Skofija v Ninu, oropana je bila tudi slovénska
liturgija svoje velike podpore. A Se vedno
se je drzala v velikem delu hrvaske zemlje,
ker jo je ljubilo ljudstvo in je bilo tudi
precej duhovnikov glagoljaSev, kateri so
vkljub temu, da je papez potrdil sklep zbora,
i nadalje vrs$ili sluzbo bozjo slovénski.

Ali v drugi polovici XI. veka je nastala
vecja nevarnost. Takrat je rimska stolica
odpravljala v épaniji razlike od obée rimske
liturgije; prav razumljivo je, da je tudi pri
Hrvatih hotela izvesti to, kar v épaniji, po-
sebno, ako se ji je slovénska liturgija opi-
sala kot krivoverska. Takrat so uceni krogi
tako malo vedeli o Slovénih in o pocetku
slovénske liturgije, da so Slovéne, zlasti pa
Hrvate, zamenjavali z Goti; ker so Goti bili
arijanci, zato so tudi Metoda, uditelja teh
»,Gotov¥, t.j. Slovénov, imeli za krivoverca
in njegovo uredbo za Kkrivoverno.

Zato se ne cudimo temu, kar nam pri-
poveduje Tomaz, spletski arhidijakon (umrl
1. 1268.) o usodi, ki je zadela glagolisko slo-
vénsko bogosluzje za vladanja hrvaSkega
kralja Kre$imira Petra in papeZev Niko-
laja IL. in Aleksandra II. L. 1059.je namreé
zboroval pokrajinski cerkveni zbor v Spletu
pod predsedstvom papeSkega poslanika kar-
dinala Maynarda, kateri je gledé porabe slo-
vénskega jezika v sluzbi boZji ponovil sklep
spletskega zbora od 1. 925. ter odlocil: da
se odslej nikdo ne drzni sluzbo boZjo obha-
jati v slovénskem jeziku, in da se naj sveti
redovi nikomur ne podelé, ki ne zna ali la-
tinski ali gr$ki. TomaZ arhidijakon navaja
ta razlog: ,Pravili so namre¢, da je gotska
pismena iznaSel neki Metod krivoverec, ka-
teri je mnogo laZnjivega pisal proti nauku
katoliSke vere v istem slovénskem jeziku,
zaradi Cesar je bil baje po boZji sodbi z
naglo smrtjo kaznovan.“ (!) Tudi papeZ
Nikolaj IL je ta odlok spletskega zbora po-
trdil.

Hrvati so nato poskusili §¢ jedno sred-
stvo, da bi si resili drago svetinjo. Poslali
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so namre¢ poslanstvo v Rim k sv. oletu
Aleksandru II. Ali ni bilo ve¢ Metoda niti
Skofa Gregorija, kateri bi bil apostolski sto-
lici dokazal, kako vazna je sveta liturgija
za slovénske narode, in kako se Z njo ni
najmanje ne ru$i jedinstvo cerkve Kristu-
sove. Papez Aleksander IL je potrdil storjeni
sklep pod kaznijo izobcenja. Vsled teh na-
redb so se sedaj vse cerkve v hrvaski Dal-
maciji pozaprle, da se tako zares ugasi na-
rodna liturgija, in dosledno se je ustavilo
ucenje v glagolici. A hrvaski narod, kateri
se je Ze bil privadil domaci sluzbi boZji, se
je upiral temu ravnanju; zato je bilo lahko
Ulfu in Cenedi malo pozneje provzrociti
velik cerkveni razpor v Dalmaciji. Da ga
odstrani ter naredi mir, poslje papez Ale-
ksander II. kardinala Janeza kot svojega po-
slanika, kateri sklice zopet v Splet cerkveni
zbor 1. 1064. Tu so bili sedaj kaznovani oni
uporniki z izobcenjem, a slovénska liturgija
na novo zabranjena. Vse zakljucke splet-
skega cerkvenega zbora je naposled potrdil
tudi papez Gregor VII. (1073-—1085), Kkateri
tudi ¢eskemu vojvodi Vratislavu II. na nje-
govo prosnjo ni dopustil porabe slovénskega
jezika v sluzbi boZji za celo Cesko.

Cerkveni poglavarji dalmatinski so tedaj
odpravljali porabo slovénskega jezika v sluzbi
bozji. Cisto zatrli so ga v veéjem delu Hrva-
$ke, a v celi dezeli ga niso mogli odpraviti.
Dasi so bile hrvaske cerkve pozaprte ter se
niso ve¢ v njih razlegali glasovi narodnega
jezika, vendarle je slovénska liturgija od te
dobe nekako zivotarila, dokler je zopet ni
dopustila ona najvi§ja cerkvena oblast, pod
katere okriljem se je bila prvikrat pokazala
svetu.')

Slovenska liturgija obnovljena.

Kralj Kre$imir je v onih cerkvenih pre-
pirih pustil cerkvi in narodu vso slobodo v
delovanju; zato so pa nekateri Hrvati vkljub
vsem prepovedim rabili slovénski jezik v
sluzbi bozji. A sedaj je prisel cas, da je naj-
vi§ja cerkvena oblast ta obicaj zakonito po-
trdila.

) Mesié 274; Ljubié 31, 112,
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Prvi, ki je prosil rimsko stolico, da mu
dovoli upotrebljevati v cerkvi slovénski jezik
pisma glagoliSskega, bil je senjski Skof Filip
v sredi XIII veka. Posvecen je bil v Lyonu
od papeZa Inocenta IV., ki se je bil v Fran-
cosko umaknil pred cesarjem Friderikom II.
1. 1245. Skof Filip je naznanil leta 1246. pa-
pezu, da duhovniki senjske skofije opravljajo
sluzbo bozjo v slovénskem jeziku ,s pismeni
Jeroninskimi®, ter ga zaprosil, da s svojo naj-
vi§jo oblastjo odobri, kar se je tako tecajem
vekov ohranilo. PapeZ Inocent IV. je usli$al
pro$njo z zanimivim in vaZnim pismom z
dné 29. marca leta 1248., piso¢ Filipu skofu
senjskemu: ,V prodnji si nam naznanil, da
je v Slovéniji (Sclavonia) posebno pismo, o
katerem trdé duhovniki iste dezele, da je
imajo od sv. Jeronima, ter je upotrebljujejo
pri sluzbi bozZji. Da bo$ torej njim jednak in
da posnema$ navado zemlje, v kateri si skof,
zaprosil si od nas dovoljenja, da obhajas
bozjo sluzbo po omenjenem pismu. Mi torej,
prepricani, da je jezik podvrzen stvari in
ne stvar jeziku, dovoljujemo ti z veljavo tega
pisma, Cesar si prosil, v onih krajih, kjer se
je po obicaju ohranilo, kar si opisal, da se
le smisel po razliénosti pisma ne kazi. Dano
v Lyonu 29. marcija leta V. — t.j. 1. 1248.

Za Filipom senjskim je papeza prosil
takega dovoljenja skof na otoku Krku za
benediktince v samostanu sv, Nikolaja v
Omislju. Tudi on je dobil od Inocenta IV,
dné 26. prosinca 1252. pooblastilo: ,da smejo
v slovénskih pismenih po obredu rimske
cerkve sluzbo boZjo obhajati, kakor so oni
in njegovi predniki delati bili navajeni.*

Tudi pozneje so rimski papeZi potrjevali
o raznih prilikah Hrvatom slovénsko litur-
gijo. Tako je n. pr. papez Urban VIIIL s pis-
mom (breve) . Ecclesia catholica® dné 29. ma-
lega travna leta 1631. potrdil nov glagoliski
misal rimski ter ga dal tiskati ,v porabo in
korist onih Kristusovih vernikov, cerkva itd.,
kjer se je doslej v omenjenem (slovénskem)
jeziku sluzilo.“ Isti papeZ Urban VIIL je po-
delil dominikancem v Senju odpustek privi-
legovanega oltarja vsakikrat, kadar pevajo
glagolisko (slovénsko) ma$o pri oltarju pre-



632

¢iste Device. PapeZ Inocent X. je nadalje s
pismom dné 22. svecana 1. 1648. odobril gla-
goliski brevijar, in isto tako papez Inocent XI.
1. 1688. brevijar v ,slovénskem jeziku“.
Modri papez Benedikt XIV. je v pismu
,EX pastorali munere“ dné 25. vel. srpana
L. 1754. ,zvestemu in poboZnemu narodu ilir-
skemu® potrdil vse, kar so bili prejs$nji pa-
pezi dovolili o porabi slovénske liturgije,
»kakor jo je skozi veé preslih vekov ilirsko
duhovnistvo verno ohranilo®“. A ker je zvedel
Benedikt XIV., da so nekateri narodni duhov-
niki smelo véasih vlagali kako besedo, ter
nekaj pri sv. masi izgovarjali v ljudskem
jeziku, ukazal je v istem pismu hrvaSkim
Skofom: da kakor so ,rimski papezi budno
in marljivo skrbeli, da v sluzbi boZji vsak
narod poboZno Cuva svoje zakonito uvedene
obrede in ohranja istega jezika jednakost“,
tako naj tudi Skofi ,zabranjujejo, da se stari

Dyr. Fr. L.: Seziganje mrlicev.

jezik z domacimi izrazi ne izpreminja in ne
popusca, ter naj se z vso mocjo trudijo, da
napake, tekom ¢asa nastale, iztrebijo®.

Na to naredbo papeZa Benedikta XIV. se
sklicuje tudi rimska ,.Congregatio de propa-
ganda fide“ z odlokom dné 29. kim. 1. 1804.
namenjenim vsem Skofijam, kjer je vladala
slovénska liturgija. Opozorila je hrvaske
skofe, ,,da so nekateri duhovniki dirito slavo'
zaleli zanemarjati glagolico, ukazala jim, da
naj pazijo, da se ohrani jeden obicaj, kateri
je bil tako koristen za katoliSko vero, ker
krive vere XVI veka niso prodrle v isto
stran®, in zapovedala: .da naj delajo po svoji
skrbnosti za ohranitev obreda slovénsko-
latinskega . . . da se ohrani in obdrZ na
¢ast naroda in v korist nase sv. vere.“ ")

(Dalje.)

1) Mesié 300; Ljubié 32, 42; Slov. Svet 1892,
str. 11, 36, 77.

Seziganje mrlicev.

(Spisal dr. Fr. L.)

Kratki in preprosti sestavek na 575. str.
naSega lista je vzbudil v ,Slov. Narodu*
oster in zadirljiv odgovor. Kopa psovk in
grdenja, ki leti na na$ list, nam ni napravila
nikakega nemira; razkladanje, katero mam
podaje, ni premenilo naSega nazora, ampak
nam je le Se jasneje pokazalo, od kod izhaja
tezenje po seziganju.

Na$ doti¢ni sestavek ni bil noben od-
govor na kak spis in se ni oziral na dotic-
nega pisatelja, ker gledamo na stvar in njeno
vrednost, ne na osebe. O seZiganju je pisal
na$ list v obCe, ne o seZiganju v modernih
pec¢éh. Seziganje trupel se dd urediti Se fineje,
kakor je urejeno v sezigalnicah, ako bi se
porabila vsa tehni¢na sredstva; to vemo vsi
nasprotniki seZiganja. A tukaj se ne gre za
to, kako se dd seziganje lepo in snazno pri-
rediti, ampak za to, kaj je seZiganje kot de-
janje samo na sebi. Seziganje pos$tevamo kot

navado nekaterih narodov v primeri z drugo
navado, namre¢ s pokopavanjem; poStevamo
zlasti kot pomocek, s katerim hocejo neka-
teri polagoma potlaciti krséanskega duha.
Na tem staliSéu gledé seZiganja stoji tudi
urednistvo naSega lista, zato ne more pre-
klicati onih razlogov, ampak jih hoce pod-
preti ob kratkem, kolikor treba, da bo stvar
vsakomur razvidna. Idimo kar po vrsti ome-
njenega spiska v nasem listu!
Malenkosten se nam zdi oni, kdor
pri nas deluje za seziganje; zakaj s takim
delovanjem ne bi narodu ni¢ pomagal, cCe-
prav bi se seZiganje uvedlo, paé pa mu
mnogo Skodil zaradi nepotrebnega razpora,
prepira, sovrastva; Skodil bi mu, ker bega
narod in mu krati kr8cansko vero. Ali ni-
mamo drugih potreb, kakor seZiganje trupel ?
Dandanes, ko bijemo trd boj za obstanek,
hocete Se s to stvarjo narod razdvajati! Ako




Slovénska liturgija pri Juznih Slovénih.
(Povestne értice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica i. dr. sestavil dndrej Fékonja.)
(Dalje.)

Razne zgode in nezgode.

(Odkar je bil papeZ Inocent IV. zopet po-
trdil porabo slovénskega jezika v sluzbi
bozji, razprostranila se je slovénska liturgija
skoro po vseh s Hrvati nastanjenih pokra-
jinah, kakor nam dokazuje mnoZina glago-
liskih spominikov o slovénskem bogosluzju.
Glagoliske Zupnije so bile v Hrvaskem Pri-
morju in Vojniski Krajini, vsi dana$nji Dal-
maciji z vsemi otoki Jadranskega morja,
skoro v vsi Istri in velikem delu provinci-
jalne Hrvaske, nekatere Zupnije so segale
tudi prek njenih granic tje do PoZege in do
Djakova v Slavoniii. Pa tudi v Bosni, Arba-
niji in v drugih tamosnjih stranch, kjer so
bivali ljudje katoliskega veroizpovedanja, ob-
hajala se je sluzba bozja v slovénskem jeziku
po rimskem obredu. Celé med Slovence se
je razsirilo glagolisko-slovénsko bogosluZje,
zlasti med primorske, pa tudi'kranjske, kakor
bomo Se pozneje slisali.

Vendar se ni v onih straneh slovénska
liturgija nikdar rabila sama; poleg nje, a
mestoma tudi nad njo, je stala latinska litur-
gija. Prevladovala je slovénséina v Istri, po-
¢ensi od reke Rase, v hrvaskem Primorju,
v Vojniski Krajini, v Dalmaciji do reke
Krke, in na bliZnjih otokih. A sredis¢e gla-
golice je bil vedno Senj. — Toda slovénska
liturgija ni bila vedno tako razSirjena. Tudi
sedaj je imela mnogo protivnikov. Razven
Nemeev, Madjarjev in Italijanov so ji bili
neprijatelji tudi cerkveni vladarji. Tako je
puljski Skof Klavdij Sozomen hotel glago-
lico odpraviti v isterskem mestu Reki leta
1593.; in oglejski patrijarh Francesco Bar-
baro je na skofovskem zboru v Vidmu 1. 1596.
izrekel Zeljo, da se v Skofijah njemu pod-
rejenih namestu slovénskega jezika uvede
jezik latinski. Pa tudi Sibeniski skof Vin-
cencij Arigoni je silil duhovnike glagoljasSe,

da se ucé latindéine (ok. L. 1623.), in senjski
$kof Peter Mariani (ok. 1. 1654.) je javno na-
padal slovénsko bogosluzje ter branil pevati
maso v slovénskem jeziku; a oba je Rim
zavrnil.')

Taki in sliéni poskusi ne bi bili mnogo
Skodili slovénski liturgiji, ako bi jo bilo
slovénsko duhovnistvo dostojno zastopalo.
Ali duhovséina je bila takrat tako zanemar-
jena, da ne samo ni iskala viSjega naobra-
Zenja v jeziku omikancev, kateri je bil tedaj
na zapadu latinski, nego se je tudi malo
trudila, da tocneje spozna slovénski bogo-
sluzni jezik. Zato ni mogla éuvati izrodene
svetinje, slovénske liturgije.

Nekateri vrhovni pastirji so se vrlo tru-
dili, da si vzgojé naobraZeno in cerkvenemu
slovénskemu jeziku vesco duhovséino. Zato so
ukazovali, da se bodoci duhovniki marljivo
ucé tega jezika, ter so v ta namen osnovali
posebne uéilne. Tako so delali: spletska nad-
skofa Sforza Ponzoni 1. 1620. in Stefan Kosmi
1. 1688., zaderski nadskof Vinko Zmajevié
1. 1729., in spletski $kof Ljubimir Bizza blizu
Omisa leta 1750. Zanimivo je sliSati, kako je
cerkveni zbor v Spletu tedaj, 1. 1688., sodil
o slovénski liturgiji in o bogosluZznem jeziku
slovénskem. Pravi namre¢: ,Ker je med tri-
desetimi stranskimi Zupnijami te $kofije samo
osem zupnij latinskega obreda, ostale pa so
ilirskega (kajti po lastni in prekrasni svete
matere cerkve povlastici se vrsi v ilirskem
jeziku sluzba bozja), zato se mora zeld paziti,
da se istega jezika dobro naudé in ucéé. Kle-
riki (semenisc¢niki) morajo znati azbukvidar
(abecednik); poucujejo naj jih sposobni du-
hovniki, kateri naj zlasti za to skrbé, da
ilirsko pismo, v katerem sta spisana misal
in brevijar, tocno znajo; drugade naj vedo,

) Mesié 388; Ljubié II. 335, 348.
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da se k sv. redom ne bodo pustili, ker se pri
Ilirih istotako vposteva ilirski pismeni jezik,
kakor pri nas latinski.“ VaZna je tudi prisega
kanonikov senjske skofije od 1. 1703., ki se
glasi: ,Jaz I I obetam, obljubljam in pri-
segam ..., da bom osebno upravljal isti kano-
nikat, glagolice se vsaj v pol letu naudil, da
bom v koru tudi pri sluzbi ali brevijarju v ilir-
skem jeziku, pri jutrnicah in popoldanjih
urah, in bom njegova prava in svobos¢ine po
moc¢i branil.* Tudi cesar Ferdinand II. je
posredoval pri papeski stolici za boljSe po-
udevanje duhovnikov glagoljaSev, ter po-
klonil rimski propagandi (zboru kardinalov
za razSirjanje vere) v Benetkah kupljena
glogoliska pismena ok. leta 1620.; a papez
Benedikt XIV. je odredil leta 1742, da se v
Urbanovem kolegiju (velikem semeni$céu za
misijonarje) v Rimu utemelji stolica za cer-
kveni slovénski jezik.

Ali niti ti koraki niso obrodili zaZelje-
nega sadid, ker so ostali Se vedno nasprot-
niki, kateri niso v njej videli onega pospe-
gila za duhovno Zivljenje narodov slovénskih,
zaradi katerega sta jo bila slovénska apo-
stola uredila in so jo sv. ocetje papeZi odo-
brili. Se podetkom XIX. veka je osorski $kof
Franc., Pet. Rakamari¢ na losinjskih otokih
odpravil slovénsko sluZbo boZjo in ukazal
latinsko leta 1802.; v Zadru pak je nadSkof
Josip Fr. Novak, rodom Ceh, leta 1829. zatrl
slovénsko semeni$ée, kakor je tudi Ze preje
propalo semeni§ée pri OmiSu itd.') Zato je
jela propadati i glagolica in v slovénsko litur-
gijo so se vrinile $e cerkvenim dolocilom
protivne navade. Duhovniki namre¢ neve$ci
slovénskemu jeziku in pismu so prepisali z
latinico vse ono, kar se na glas ¢ita ali peva
pri sv. maSi ali sluzbi bozji, ali pa so uva-
jali v sluzbo bozjo zivi hrvaski jezik. Po-
manjkovalo je paé tudi slovénskih misalov
glagolis§kih, a ono, kar se je nahajalo, bilo
je jako teZzavno dCitati, ker je bil tisek ne-
jasen in zapleten. Tudi razlika med jezikom
slovénskim in hrvadkim, posebno onim, ki
je navaden v Primorju in po otokih, ni ravno

Y) Ljubi¢ I 47, IL. 343; Mesié 38s.
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velika. Tako se je uvajal v sluzbi bozji in
tudi v sv. masi navadni hrvaski jezik, tako
zvani S8cavet” (skiavet, ital. schiavetto), kar
je pa ze papez Benedikt XIV. grajal, kakor
smo slisali.

Kako je bilo s slovénsko glagolisko litur-
gijo v prvi cCetrtini tega veka, nam je podal
nekaj ¢rtic nas dr. Jak. Zupan s svojega ,,gla-
goliskega potovanja®“1.1817.— 1819., opisujo¢
»,Osem glagolitskih samostanov v ilirski
kraljevini“. Govore¢ o duhovnikih glago-
ljasih, o katerih razlaga, da se zovejo tako
od .glagoliti*, t.j. govoriti, ker v svojem
domacdem govoru smejo vrsiti sluzbo bozjo,
pravi: ,Vendar so ti glagoljasi za zapadnimi
Evropejci tako zaostali v naobrazbi, da po
italijanskih in madjarskih akademijah pola-
tinceni se sramujejo biti glagoliti-glagoljasi,
in da duhovske molitve in liturgijo tu in
tam vr$é sicer slovénski, vendar ne ve¢ v
tezki glagolici, nego po knjigah v latinico
prepisanih . . . Kar se ima v liturgiji pevati
in glasno Citati, to se slovénskemu narodu
slovénski peva in dita; druge molitve pop
lahko ¢éita slovénski ali latinski; toliko slo-
bodo uzivajo glagoliti!

Najvecjo hvalo zasluZijo v tem, da vr$é
Ilirom to narodno, iz Rima pospesevano litur-
gijo redovniki sv. Francéiska ali franjevci.
Po primorskem poglavarstvu nahaja se Se
osem glagolisSkih samostanov, kateri so v abe-
cednem redu: DubaSnica, na otoku Krku,
prav pri morju nasproti Reki; Glavotok, med
Krko in Poresino; Kerk, veliki grad in stol-
nica biskupova, ima dva samostana, gla-
goliski moski in neki Zenski; Kosje lono,
na majhnem otoku, med mestom Krkom pa
Kanajtom; Martin$éica, na otoku Cresu, med
Ljubenico in Osorom; Naresina, Narecina,
na Losinju; Porezina, Faresina, na gornjem
Cresu, proti Istri; Vir, malo korakov to stran
Osora. KnjiZznic v njih nisem na$el nobenih.
SluZebnik* (misal), Caslovec* (breviar), , Treb-
nik® (ritual), Ispravnik za ispovidnici, Mo-
litvy* Juranica so njihova navadna glagoliska
knjizevnost.“ 1)

1) Prim. Jeziénik XV. 21.
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Sedanje stanje.

V najnovejsi dobi je rimska stolica natanc-
neje dolocila rabo cerkvene slovens¢ine.')

Leta 1886. se je v Crni gori ustanovila
nad§kofija barska za ondotne katolicane, ki
so ponajve¢ srbske narodnosti, tudi s slo-
vénsko liturgijo, in dotiéni semeni$éniki se
odgojujejo v Rimu. V Rimu sluZi se tudi Se
vCasih v ustavu sv. Jerolima glagoliski.

Congregatio s. Rituum je ukazala 1. 1892.:
1. Staroslovénski jezik sme se rabiti pri
bogosluznih opravilih povsodi, kjer je bil
dosedaj zakonito v porabi. 2. Pri sv. masi
ne sme se latinski jezik zamenjati s slovén-
skim; vendar je dopu$éeno, da se tam, kjer
je poslednji prisel v rabo, epistola in evan-
gelij, ki se pevata latinski, preditata tudi v
slovénskem jeziku. 3. Ako ima svecenik pra-
vico, pri sv. masi rabiti slovénski jezik, mora,
ako opravlja bogosluzje v cerkvah, kjer je

') Kako je bilo 8¢ 1. 1863., razvidimo iz slede-
¢ega porocila Matije Majarja:

.Na vaSe pitanje, koliko Zup je v Dalmaciji i
v Istri i na otokih, kjer se sluzi sluzba boZja po
rimskem obredu a v jeziku slovénskem, — je teZzko
odgovoriti toéno. Neki zupnik sluzi sluZbo boZjo po
latinsku ondi, kjer so vedno sluzili po slovensku;
neki masuje pol tako a pol onako; a neki zapeva:
,Pomalimo se!* pak peva molitev latinsku, a zavrsi
jo: ,Gospodom naSim Isusom Hristom sinom Tvojim,
koji s Tobom Zivi i kraljuje po sve viéke vékov*
(namesto: ize s toboju zivet i carstvujet v véki vék)!
Ima jih, koji vrsé latinski ono, kar se govori moléé
(secreta), a glagoljski ono, kar se govori na glas; a
nekim sluZi sedanji jezik namesto staroslovénskega.

Tako vam ne morem povedati tofno, kje se
sluzi sluzba bozja po slovénsku. Morem vam pa
povedati, kje se sme sluziti po slovénsku, namrec:
po Dalmaciji, po Istri, po dalmatinskih in karnerskih
otokih in po wvsej biskupiji senjski, po otoku Krku
razven mesta Krka. Vélika sv. masa se sluZzi po
slovénsku, a tiho maSo Citajo neki po latinsku, neki
po slovénsku. A v teh krajih moremo (smemo) tudi
pred ljudstvom italijanskim po slovénsku sv. maso
Citati in pevati. Tako masujejo franciskani v Zadru
in drugih krajih.

V semeniscih zaderskem, senjskem in djakov-
skem uéé se sicer bogosloveil staroslovénskega je-
zika, a masSevati po slovénsku se nikjer ne uéé; tega
se morejo sami nauciti, ako kdo hode. Tako je to
od nekoliko let. Jaz poznam mnogo duhovnikov, ki
s0 preje samo latinski masSevali, sedaj pa masujejo
po slovénsku, neki samo o praznikih veliko maso,
a neki tudi tiho maSo. — Ljudstvo Zzeli sluzbo boZjo
v slovénskem jeziku, in duhovniki, ki tega ne znajo,
pomagajo si kakor morejo in tudi kakor hoéejo.”
(Ciril in Metod 1863, 1885.)
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v porabi latinski jezik, rabiti tega, in obratno
mora sveCenik, ako opravlja bogosluzje v
cerkvah, kjer se rabi slovénski jezik, maSe-
vati v tem in ne v latinskem.?)

Bivsi senjsko-modruski Skof dr. Juraj
Posilovié je priskrbel novo izdajo rimskega
misala s slovénskim jezikom in pismom gla-
goliskim.?)

Cisto jasno in odloéno pa je rabo slo-
venskega jezika doloc¢il sv. zbor za obrede
v pismu do nad$kofov, Skofov itd. provincij
goriSke, zadrske in zagrebske z dné 8. veli-
kega srpana 1. 1898, V tem vaZnem pismu
je dolo¢eno v 14 tockah zlasti sledece: Raba
staroslovénskega jezika v bogocastju
je stvarni privilegij, navezan na dolocene
cerkve, nikakor pa ne osebni privilegij neka-
terih svecenikov. One cerkve so deleZne tega
privilegija, katere morejo dokazati, da ga
uzivajo Ze trideset let. Javna in slovesna
sluzba bozja v njih mora biti le slovenska.
Tudi kar ljudstvo pri slovesni bozji sluzbi
poje ali odgovarja, sme biti le staroslovensko.
Kar velja za misal, velja tudi za obrednik.
Skofje naj v svojih semeni$¢ih skrbno po-
spesujejo udenje latinséine in staroslovén-
§cine, pred delitvijo masniskega reda naj za-
znamujejo klerike, ki se odlocijo za latinske
in staroslovenske cerkve, prepricavsi se prej
o njih volji in zmoZnosti. Pri oznanjevanju
bozje besede in drugih opravilih bogacastja,
ki niso strogo liturgijska, se dovoljuje raba Zi-
vega slovénskega jezika.

S tem odlokom je potrjena slovenska litur-
gija in ji je hkrati dolo¢ena meja in obseg.

(Dalje.)
") Slov. Svet. 1895, str. 19.
%) V dotini svoji poslanici d. 25. oZ. 1894. veli:
,Ovaj dakle slovenski misal uvodimo u nase die-
ceze Senjsku i ModruSku kano jedini zakoniti misal
za sluzbu boZju slovenskim jezikom, bila ova sve-
Cana, ili samo pjevana, ili tiha; i nalazemo syima
svedenikom nasSih dieceza, da ga narolito za sve-
ganuy, ili pjevanu svetu misu — u mjesto dosada-
njega Scaveta s obi&nim hrvatskim jezikom, spojena
s latinskim misalom — ¢im se moZe prije, uporabu
stave. Posto ovo podpuno, u svih stranah, izvedeno
bude, zabranjenom se izjavlja poraba Scaveta, ili
obi¢noga hrvatskoga jezika u sv. misi, kano i mie-
Sanje latinskoga jezika bilo s hrvatskim ili staro-
slovenskim u istoj misi Misa gledé jezika ima biti
Gitava ili slovenska, ili latinska.*
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Savinjis -

Teci mi, Savinja bodra,
O Savinja temnomodra!
Glasno sepetaj mi z vali
Ob slovenski tu obali!

Stimi reka bistrotoka,
O planinka modrodka,
In ko dojdes mi do Save,
Cuj, — nar6Ci ji pozdrave:

»Oj, naj mi pozdravi brate,
Rodne brate in Hrvate,
In pozdravi mnogo sclo,
Na Posavju — mesto belo!®

éﬁmi, reka bistrotoka,
O Savinja modrodka,
In pozdrave te spordcéaj —
Savi zlivaj je v nardéaj! —
Posavska.

Pod smreko.

Tam ob plotu koncem vrta
Dviga se mi smreka v zrak;
Klopica kraj nje je zbita —
Kraj je ta nad vse mi drag.

Ko razjofem tu skrivaj sc,
Da ne vidi me nihce:

Bol tako prebijem vsako,
Potrpim trpljenje vse.

Sanjala sem v njeni senci
Marsikak Ze sladek sen;

Marsiktera zlata ura,

Bila vednosti je plen. —

Kadar gnjev se v duSo vseli,
Tare mi srcé bridkost,
Solza vroca pere lice —
Tu se vrne mi srénost,

Zdi se mi, da z mano t6zi,
Da umé me bolj ko svet,
Pla¢e z mano, me miluje:
To pa razvedri me spet. .
Mira.

Slovénska liturgyja pri Juznih Slovénih.
(Povestne értice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fékonja.)
(Dalje.)

Knjige liturgijske.

7, glagolico pisane bogosluzne knjige za
Hrvate hrani $e sedaj vec¢ starih spominikov
iz XIV. in XV, veka. Omenja se sicer neki
glagoliski Psaltir, ki ga je bil 1. 1222. pop
Nikola z Raba prepisal iz drugega, napisa-
nega Ze takoj po Metodovi smrti, po naro-
éilu solinskega $kofa Teodora (880—890);
ali od srede XVII. sem se za ta rokopis vec
ne znd. Najstarej$i rokopisni glagoliski misal
pa je oni, ki ga je knez Novak, dvornik
pri ogerskem kralju Ludoviku, prepisal
leta 1368.; a najstarej$i glagolis§ki brevijar
je oni, ki ga je prepisal dijakon Kirin v
Senju L. 1359. Oba sta bila zatem Se veékrat
prepisana, n. pr. misal pr. 1. 1387, 1402., 1441.,

1456., 1463., in brevijar pr. 1. 1387., po 1389,
pr. 1412, 1444. i. dr., kolikor nam je roko-
pisov znanih.

Ko so izumili knjigotiskarstvo (1460),
poceli so takoj tudi Hrvati tiskati svoje litur-
gijske knjige. Izdajali so jih najpreje zaseb-
niki. Prvi glagoliski misal je bil tiskan v
Benetkah 1. 1483. in brevijar 1. 1492.; a kdo
ga je ukazal tiskati, ni znano. Ne dolgo zatem
so bile tiskane cerkvene knjige v Senju pod
vodstvom ondotnega Skofijskega vikarja Sil-
vestra Bedricida, kateri je pozval k sebi v
ta namen iz Benetk tiskarja domadina Gre-
gorja Senjanina. Ta je torej tiskal tu zopet
misal 1. 1494., in z naslovom , Misal hrvacki“
1. 1507, ter Se tri druge knjige, med njimi
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ritual z naslovom ,Naruénik plebanusev®
l. 1507. Tudi na Reki, kamor se je pozneje
ali preselil tiskar Gregor iz Senja, ali pa so
bila tje prenesena njegova pismena, izSel je
.Misal hrvacki“ tro§kom modrugkega $kofa
Simuna KoZigiéa 1. 1531. In zatem sta bila
tiskana zopet misal in glagoliski brevijar v
trdnjavi Sv. Vita po skrbi senjskega Skofa
Joana VI. de Domenis ok. 1. 1540. Poleg teh
pa so bile zopet tiskane liturgijske knjige
glagoliske v Benetkah; tako misal po skrbi
fra Pavla od Modruse I 1528., in brevijar
trudom Nikole Brozi¢a, Zupnika v Omislju
1. 1561.; pa Se veckrat i ta i oni, n. pr. leta
1509., 1528., 1531, 1631., 1706., 1741.

Rimska stolica se je v XVI. veku e bolj
zanimala za slovénske bogosluZne knjige. K
temu jo je nagnilo ve¢ razlogov. Cerkveni
zbori so se potegovali za slovén$éino, na
primer akvilejski 1. 1596. je sklenil, da naj
Skofi skrbé, da .lirski® brevijar in misal
uceni in poboZni moZje, istemu jeziku vesdéi,
pregledajo in izpravijo; protestantske biblij-
ske in druge cerkvene knjige v hrvaskem
prevodu in glagoliSkem tisku so se Sirile;
potrebne so bile knjige narodu za cerkveno
porabo; hrvaSke obéine so se nagibale k iz-
toéni cerkvi, katera je med tem v izobilju
dobivala narodne cerkvene knjige iz Rusije:
vse to je vspodbudilo naposled rimsko sto-
lico, oziroma rimsko propagando, da je po
tridenskem zboru (1545—1563) sama pre-
vzela velevazni posel izdavanja slovénskih
liturgijskih knjig. Senjski skof Ivan Agalié
je sicer 1. 1624. v zboru svojih duhovnikov
odredil, da se natisneta glagoliS8ki misal in
brevijar ter je ta posel poveril vescaku
o. Franju Glavini¢u Istranu (kateri si je nato
izprosil od cesarja Ferdinanda II, da se mu
za to porabo dadd pismena, katera so se
baje tedaj hranila v graski trdnjavi $e od
¢asa Ant. Dalmatina in Step. Konsula, znanih
protestantskih pisateljev slovénskih). Ali po
nagovarjanju SibeniSkega kanonika Ivana
Tomka Marnavica (ki je bival ponajvec v
Rimu), so se ta glagoliSka pismena pre-
nesla v Rim; in od tedaj so tiskali cerkvene
knjige slovénske v Rimu.

Andrej Fékonja: Slovénska liturgija pri JuZnih Slovénih.

Na stolici sv. Petra je sedel tedaj papeZ
Urban VIIL, velik prijatelj Jugoslovénov v
obce, a posebej ,Ilirskega zavoda sv. Jero-
nima‘. PapeZ Urban postavi Rafaela Leva-
kovida, ki je bil rodom Hrvat iz Jastrebar-
skega, redovnik fran¢i$kan in ud rimske
propagande, za ;reformatorja cerkvenih knjig
jezika ilirskega‘; in po Levakovidevem trudu
je sedaj ugledal beli dan misal, katerega
jezik je popravil po mnogih misalih, zbranih
nalogom papeza po Dalmaciji, pod naslovom:
»Missal Rimskij va jezik slovenskij sozdan
poveleniem P. G. N. papy Urbana Osmago.
Pec. v Rimé¢ iZdivenim Propagandy.“ 1631.
4° dva dela. Ko se je Levakovi¢ nekoliko
let zatem pripravljal, da izd4 brevijar, po-
magal mu je Rus Metodij Terlecki, skof
helmski, ki je tedaj bival v Rimu zaradi zje-
dinjenja Malorusov s katoliSko cerkvijo. Ter-
lecki je trdil, da je jezik v ruskih cerkvenih
knjigah pravi jezik sv. Metoda; slovénséine
ne veséi kardinali mu tega niso verjeli, a bre-
vijar se¢ je po ru$cini ,popravil® in tiskal z
naslovom: ,Casoslov Rimskij slavinskim ja-
zykom poveleniem S. G. N.Innokentia papy X.
vydan® 1648. Levakovida pa je papeZ za na-
grado imenoval bolgarskim nadskofom v
Ohridi.

Pa Levakovidevo delo se je uvajalo v
Hrvatih z velikim trudom. Zakaj naslo se je
veé zdravega razuma pri preprostih glago-
ljasih, nego-li v glavah ucenih pisateljev; in
morali so glagoljase pomirjati, trdeé, da je ta
jezik zares prava staroslovénséina. — Kako
potrebne so bile knjige liturgijske, razvidi
se iz tega, da je propaganda Levakovicev
misal zopet izdala ze 1. 1648. v Rimu, in da
so Cez Stirideset let zopet dalmatinski $kofje
opozarjali rimsko stolico, da nimajo dovolj
cerkvenih knjig. Novo izdavanje glagoligkih
knjig so poverili sedaj Ivanu Pastri¢u, rodom
iz Spleta, ucitclju bogoslovja in opatu rim-
skemu. Z njegovim trudom je bil sedaj na
novo tiskan ,,Casoslov Rimskij slavinskim ja-
zikom poveleniem S. G. N. Innokentija papi XL,
vidan®, v Rimu 1688., a ,Missal Rimskij na
jezik slovenskij sazdan poveleniem P. G. N,
pape Urbana Osmago“, v Rimu 1706. 4"
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868 str.; a oba v Levakovidevem jeziku. Pa-
stri¢ je namred, slabo poznavajo¢ glagolico,
vse prejsnje pogreske Terleckega pustil, a
uvedel Se ne malo novih.

Ker se je v XVIIL veku kakor i preje
$e vedno cutil nedostatek cerkvenih glago-
liskih knjig, zato je sedaj Vinko Zmajevid,
za narodno knjigo jako zasluzni nad$kof
zaderski, zaprosil pri papeski stolici, da se
omenjene knjige na novo tiskajo. Za njego-
vega $kofovanja je dobil veleudeni Matija
Karaman, duhovnik spletske Skofije, kateri
je od 1. 1732. bival v Rusiji, posebno v Moskvi
kot apostolski misijonar, nalog, da uredi
novo izdanje glagoliskega misala in brevi-
jarja. In res pride na svetlo najpreje: ,Missal
Rimsky slavenskim jazikom poveleniem P. G.
N. Urbana Osmago izdan“, v Rimu 1741.
4" 666 str. Ali Karaman je presegel Leva-
kovica in Pastrida v tem, da je poleg ru-
sizmov uvel Se tudi ruski naglasek, tako da
ga hrvasSki duhovniki niso radi sprejeli, a
ucenjaki so ga tedaj in pozneje ostro obso-
dili in grajali. Karaman je postal po smrti
Zmajevicevi zaradi svojih zaslug zaderski nad-
8kof (1745). ,Casoslov Rimskij slavenskim
jazikom poveléniem P. G. N. papi Pia Sestago
izdan“, v Rimu 1791, iz$el je sSele dvajset
let po njegovi smrti po prizadevanju Ivana
Petra Gociniéa (Galzigna), Skofa rabskega,
kateri mu je dodal Cini svjatih . . . v nékih
méstéh® 1791, Med tem je dal koperski Skof
Camuzzi tiskati brevijar v Rimu po 1774,
in Anton Juranié s Krka:  Misse za umrvse*
v Rimu 1767 in ,Molitvy prezde i poslic
missu glagolimija® v Venetiji 1765; a Ze
preje $e Ispravnik za jerei® (directorium
pro sacerdotibus), ki ga je v glagolico pre-
pisal R. Levakovi¢ v Rimu 1. 1635.

Od konca XVIII. veka pa je povsem pre-
nehalo tiskanje glagoliskih liturgijskih knjig
v Rimu in je pocivalo celo stoletje do nasih
dnij. Sveti oce papez Leon XIIL pa je sedaj
poklonil Hrvatom lep dar: ,Rimski Misal,
slavenskim jezikom, Presv. G. N. Urbana
Papi VIIIL poveljenjem izdan. V Rimu. 1893%,
v novem izdanju, kateri je po nalogu svete
Stolice uredil Dragutin Par¢ié, kanonik sv. Je-
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ronima v Rimu, v oni obliki, v onem po-
pravljenem jeziku in pismu, kakor je bil dan
in potrjen nekdaj panonskim Slovénom.

0. Bernardin Splietéanin je izdal ,Sdavet.
Epistole i evangelja“ v Benetkah 1. 1495. z
gotiSkimi pismeni in posebnim pravopisom.
Na novo ga je izdal Benko Zborav¢ic¢ v Be-
netkah 1. 1543. in 1586.

Na novo so ,Pistole i evangjelja® tolma-
¢ili in na svetlo dajali: Ivan Bandulovid v
Benetkah 1613, kjer se je ista knjiga tiskala
do 1. 1773. devetkrat; Bartuo Kasié, jezuit,
v Rimu 1641; Nikola Kesi¢ v Budimu pred
1739 in 1740; Imro Pavié v Budimu 1764
in Se 1808; Peter KneZevié¢ (Bandulovideve)
v Benetkah 1773, a v Dubrovniku 1784, tudi
v Rimu b. 1.; Grgur Lazar: ,Vandjelja i knjige
apostolske®, v Dubrovniku 1784 ; Marian
Lanosovi¢ ,Evangjelistar® v Budimu 1794
(a mnogo slovénskim* na¢inom). ,Evangelja
in epistole®, v Sopronu 1806. »Epistole i evan-
jelja priko svega lita po redu missala rim-
skoga skupno molitvami i blagoslovmi u jezik
slovinski prine$ena®, u Rici (Reki) 1824. Tu
se nahaja vse, kar duhovnik pri masi na
glas peva, a brez onega, kar se tiho C¢ita;
ta £avet je odobril Ivan Jesic¢, Skof senjski.
L. 1640. v Rimu izdani ,Ritual Rimski, sto-
macen slovinski po Bartholomeu Kasi¢u® je
bil na novo izdan v Benetkah 1. 1827.")

Slovénska liturgija priSlovencih.

Kakor nam prida povest, delovala sta
sv. Ciril in Metod med Slovenci neposredno
le v iztoéni strani, v Panoniji. Vendar njuno
delo ni bilo brez dobrega vpliva tudi na
zapadu, v Karantaniji in v juZnem delu
nase dezele, v Primorju, zlasti v sose§¢ini
Hrvatov. Sicer ,kako se je v nasi oZji domo-
vini Sirilo in zopet izgubljalo delo sv. Cirila
in Metoda gledé na obredni jezik, je Se malo
znano ... Resnici ne Skodi nobena stvar
bolj nego jalove podmene, katerim je srce
oc¢e, domisljija pa mati, To pa smemo pac z
gotovostjo sklepati, da je imela svoj cas tudi
kranjska dezZela svoje glagoljase.“ (]J. Sovran.

") Safaiik I, I, Ljubié 37 sl
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,2Dom in svet® 1896, 608, 640.) Dognano je
sedaj, da so tudi Sloveneci poznali Cirilovo
pismo in slisali veli¢ja boZja v svojem jeziku,
kakor ga je bil dopustil papez Hadrijan IL
in zopet odobril papeZ Janez VIIL

Gotovo ni brez pomena za naSo stvar Ze
to, da so ljubljanski in kranjski meScani
koncem XV. veka (1495) ustanovili v daljnjem
Achenu beneficij ss. Cirila in Metoda, zakaj
kaze nam, kako Ziv je bil v na$ih rojakih
tedaj Se spomin svetih verovestnikov. Od-
govorimo torej $e na vprasanje: Kdko usodo
je imela slovénska liturgija v Slovencih?

Glagolica v pismu.

Da je bila glagolica res nekdaj znana
med jugozapadnimi Slovenci, o tem nam sve-
do¢i ve¢ stvarij Se dandanasnji. Tako je
n. pr. v Trstu sredi starega mesta na ,Casa
Conti’ Se sedaj na kamenu med latinskim
napisom ve¢ glagoliSkih pismen; v Dorn-
bergu blizu Gorice je na zvoniku glagoliski
napis z letnico: ,Jurij Popa MDLXXIIIL®; v
Krnu nad Tolminom je na Rutarjevi hisi
vrezano glagoliS8ko slovo Z kar je posestnik
sam prav tolmacil v stevilo 50; v Vinici pri
Metliki je na nekdanji kapeli sv. Nikolaja,
sedaj pivnici, v kamen vrezan glagoliski
napis.')

V Istri so ze 1. 1275, opisali meje oglej-
skih in goriskih posestev v treh jezikih, v
latinskem, nemskem in slovenskem z glago-
lico; v Skednju pri Trstu se je ohranil gla-
goliSki zapisnik, takozvani urbarij od 1. 1583.
do 1680.; a v bliznji Zupniji Dolini blizu
Trsta se v Zupni knjiZnici hranijo glagoliski
zapisniki, Jkvadirne* ali ,legiStri‘, od 1. 1605.
do 1610. ,,Ti zapisniki so nam v dokaz, kako
so ta das Cislali nadi praodetje svoj jezik, in
kako marljivo ga rabili duhovniki v cer-
kvenih opravilih in morebiti tudi v navadnem
Zivljenju.“ ?)

L. 1560. so Jugoslovéni za svoje rojake
napravili v Nemdéiji glagoliska in 1. 1561.
cirilska pismena za tisek; in knjige, ki so
jih tedaj slovénski pisali Trubar, Jurij Dal-

1) 1§. Zvon V. 690; I1. 117.

* Zg. Danica 1867, 23.

matin, Bohori€ i. dr., prepisavala sta zlasti
Anton Dalmatin in Stepan Konsul Istrijan
na hrvatski in srbski jezik. Konsul je bil s
Trubarjevim Novim testamentom‘, ki ga je
prepisal v glagolico, Ze 1.1559. v Metliki,
kjer se je posvetoval z nekaterimi mozmi,
ki so ga hvalili, da bo to pismo umevno in
koristno Slovénom od Jadre do Carigrada;
in Ant. Dalmatin je Sel 1. 1561. iz Ljubljane
v Nemdijo. ,Da so tedaj tako na lahko ob-
¢evali med seboj bodisi v pismu nemSkem
ali latinskem, glagoliSkem ali cirilskem tudi
v nasi domovini, to je Ze dokaj velike po-
membe.“ ")

Seb. Krelj v ,,Postilli“ (1567) omenja ,,Do-
lence, Istriane, Vipavce etc.“ in veli, da ,so
edni navajeni na to staro slovensko, hervat-
sko (t. j. glagoli§ko) ter ¢urilsko pismo“; pa
zeli, ,da bito isto, zlasti ¢urilsko lepo pismo
mogli spet v ljudi pérpraviti. Kadar pak nei
dobro mogoche, za vbuztva stran, za volio
turske sille . . . smo tako zadeli naivec zla-
tinskimi puhstabi pisati inu drukati“. In Bo-
horié¢ (,Arcticae Horulae“ 1584) pravi, da je
to svojo slovnico spisal .,z latinskimi ¢rkami,
kajti raba one stare pismenosti, cirilske in
glagoliske, je v ljubi nasi Kranjski malo da
ne propala, skoro izginila.“ Glagolico in ciri-
lico razlaga tako, da se vidi, da je dobro
poznal obe.

Z glagolico sta pisala kranjska velikasa
Herbert Auersperg-Turjaski ( 1575) in Juri]
Siegersdorfer se tedaj, ,ko je uvajal Trubar
Slovencem novo pisavo®; njuna dopisa, shra-
njena v ljubljanskem RudolfiS¢u, priobcila
so ,lzvestja muzejskega drustva“ 1. 1893. na
platnicah. — Istina je torej, kar je trdil Lin-
hart (,Versuch einer Geschichte von Krain“
1791.1I. 357), da so Kranjei pisali svoj jezik
glagoliski se v XVI. stol., pa da se glagoliski
rokopisi $e tu in tam nahajajo v Kranjski.
In Vodnik (,,Lubl. Nov.“ 1798) pravi: ,Kranjci
z latinskemi éerkami piSemo . . . Popred so
Kranjci z glagolitskem cCerkami pisali, ka-
kor$ne imajo $e danasnji dan korarji v
Bakri, Senju inu v Dalmacii . . . . Kranjci

') J- Marn: Jeziénik XXVTI. 62,
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Dr. Ivan Eo. Krek:

so pisali po glagolitsko notri do Sestnajstega
stoletja.“ ')

") Linhart L c. celd trdi, da je bila v Ljubljani
glagoliska knjigotiskarna; in isto tako Vodnik L. No-
vice® 1797, 62.
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A ,po vsem tem je verjetno (sklepa Josip
Marn), da se je i na$§ jezik — novosloven-
§Cina -— pisal kedaj glagoliski in cirilski
ter da se je starosloven$éini na zahodu med
Slovenei godilo skoro ravno tako, kakor med
Hrvati, Srbi, Bolgari, Rusi in tudi med Cehi.*

(Dalje.)

Socijalnt pomenki.

(PiSe dr. Ivan Eo. Krek.)

(Dalje.)

Materijalisko nacelo med izobraZenci in
revolucijski duh med meScanstvom sta pa
imela kmalu $e tretjega tovarisa — v soci-
jaliskem in komuniskem gibanju
med delavei. Veliki obrt se je splosno
sicer na Nem$kem mnogo kasneje razvil,
nego na Francoskem in AngleSkem; tvornic
je bilo v prvi polovici nasega stoletja le
malo, paé¢ pa je bila mocno razvita domaca
industrija. V Sleziji se je vecina ljudij na
kmetih pe€ala s tkalstvom. Odirali so jih
prodajalei preje in kupei s platnom. Ze leta
1792. je med njimi buknil mal upor; tkalci
so takrat na sejméh s silo napadali svoje
odrtnike. Na Saksonskem se je izdelo-
valo sukno in bombaZz V Semnici so se
ustanovile velike tvornice, in to mesto se je
jelo imenovati saksonski Manchester (Men-
Cester). Delaveem se je slabo placdevalo, za-
htevalo pa veliko od njih. Tudi v poren-
skih mestih se je kmalu pojavil veliki obrt.
V achenskem, kolinskem in diisseldorfskem
okraju se je izdelovalo bombaZevo, volneno
in svilnato blago. Tudi Zelezarstvo in sploh
kovinarstvo se je krepko pridelo. S tem je
pa tudi nastopala socijalna beda. Delavci
niso imeli nobenega zakonitega varstva. Ne-
nravnost, nevednost in ubo§tvo so gospodo-
vali med njimi. Ni ¢uda! Otroke so silili k
tezkemu delu od 4. ure zjutraj do 6. ure
zvecer. Vse vprek so tvornicarji s trukom
pritiskali delavce. In vlade se niso brigale
za to. Sele po L 1848.s0 se pridele nekaj
gibati. Delavei so bili sicer splosno zeld ne-

zavedni, toda rokodelski pomocniki so za-
nesli kmalu med nje komuni$ke in socija-
liske ideje s Francoskega. Vrh tega so se
tudi nekateri izobrazZenci jeli zanimati za de-
lavee, izprva seveda stojec izkljuéno na libe-
ralnem stali$cu.

V leposlovju imamo n. pr. Karola Becka,
ki vnema v svojih pesmih ,0 ubogem moZu‘,
zoper Rothschilda, ¢es, da se proti njemu —
kralju kraljev, poveljniku suZnjev — dvigne
kmalu sodba svobodnih moZ. Meissner
opisuje blede otroke v tvornicah, kjer jim
medena kolesa bijejo takt k vrodemu plesu,
in bogokletno se roga Izvelicarju, ker je
obljubil otrokom nebesko kraljestvo. Lenau
je v svojih melanholiénih pesmih Cesto udaril
na struno, ki je odmevala tudi v potrtem
delavskem srcu. Glavna smer je bila vsem
tem pesnikom odlo¢no naperjena proti reli-
giji in proti cerkvi.')

Najgorji je bil v tem oziru Zzid Heine,
ki se v mnogih svojih spisih Ze otresa libe-
ralstva in se Ze popolnoma pribliZuje soci-
jalizmu.?)

") Za vzgled navajamo te-le Lenauove verze:

Das Licht vom Himmel ldsst sich nicht ver-
Sprengen,

Noch lisst der Sonnenaufgang sich verhiingen

Mit Purpurmiinteln oder dunklen Kutten,

Den Albigensern folgen die Hussiten.

Und zahlen blutig heim, was jene litten;

Nach Huss und Zizka kommen Luther, Hutten,

Die dreissig Jahre, die Zevennenstreiter,

Die Stiirmer der Bastille und so weiter.

#) Naslednjo znacilno njegovo pesem uporabljajo
mnogokrat $¢ dandanasnji socijalni demokratje:
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vsebina naSega ,Cvetja“. A navzlic takim
nazorom ostane $e vedno resnica, da je duSa
neumrljiva, in modroslovje bo tudi Se na-
dalje dokazovalo to resnico. Ako pa gosped
A.S. nasih dokazov ne priznava, pozivljemo
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ga, da jih ovrze; na$ list rad sprejme tak
ugovor, in zato obetamo, da ga natisnemo
brez premembe. Saj se nama obema gre za
resnico: torej spricajte mi, da dokazi niso

zadostni! (Konec.)

Slovénska liturgyja pri Juznih Slovénih.

(Povestne &rtice. — Poleg M. Mesica, S. Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fékonja.)
(Dalje.)

Bogosluije slovensko.

Nasi Slovenci pa niso samo pisali z gla-
golico, temve¢ duhovniki so rabili tudi pri
sluzbi boZzji staroslovénski jezik. ,,Sled Cirilo-
vega obreda na Kranjskem® je Ze iskal Jurij
Kobe, piso¢ v ,Novicah“ 1. 1844, str. 29 o
stari cerkvi na Trebelnem pri Mokronogu.
Dandanes pa imamo Ze prec¢j dokazov za
glagolisko liturgijo v osrednji dezeli nasi.

Najprvo omenjamo stare pergamene, ki
se nahajajo pri starih Zupnijah na starih

ondotnih matrikulah . (na krstnih, poroénih
- in mrtvaskih knjigah), pa na cerkvenih in
grajséinskih urbarijih, t. j. zapisnikih vsega
onega, kar so bili kmetje dolzni dajati od
svojih zemljiS¢. Platnice namrec, v katere so
vezane take knjige in zapiski, nam pricajo
o slovénski sluzbi bozji pri nas$ih pradedih,
zakaj na takih starih koZenicah zasledujemo
ostanke, pisane kosce liturgijskih knjig gla-
goliskih, posebe misala in brevijarja.

V Ljubljani, kjer je se Kopitar 1. 1808.
znal samo za dva od starih platnic odtrgana
lista, odlomka glagoliSkega misala ali bre-
vijarja, hranjena v Zoisovi, sedaj licejalni
biblijoteki — nahaja se tudi v knezoSkofij-
skem arhivu nekaj starih zapisnikov, ve-
zanih z obrezki glagoliSkega misala. Pri
sv. Petru se hranijo tri Zupne matice, krstna
1. 1659.—1667., ista . 1683.—1692. in po-
ro¢na 1. 1677.—1715., s koZeniCastimi, z gla-
golico popisanimi platnicami; pri isti cerkvi
je nasel Iv. Vrhovnik 1. 1870. dva urbarija
z glagoliskimi platnicami ter jih izroc¢il pro-

fesorju J. Marnu. Nekaj glagoli$kih roko-
pisov so nasli tudi pri Sv. Jakopu. V Rud-
niku pri Ljubljani pa so zasledili I. 1893,
dve koZenicasti platnici, v katerih je stro-
kovnjak o. Kalist Medi¢ nasel odlomek o
vnebovzetju Bl D. Marije; sedaj sta v ljub-
ljanskem Rudolfi$cu.")

V Sori nad Ljubljano je stara mrtvaska
knjiga (zaceta 1697), z obrezki glagoliSkega
pergamena na hrbtu. Urbarij iz leta 1671.
ima odrezka dveh razliénih glagoliskih roko-
pisov. V Selcih nad Loko so v Zupnem arhivu
Stiri stare knjige, dva urbarija ondotnih po-
druZnic od leta 1670. in sl. pa dve matici:
krstna leta 1669.—1677. in mrtvaska leta
1669.—1715., vse vezane V pergamen, po-
pisan z glagolico; to so listi iz misala z
odlomki sv. ma$ in raznih blagoslovil, V
Naklem pri Kranju kaZze krstna knjiga iz
L. 1673.--1690. in Zupni urbarij iz 1. 1676,
istotako na koZenicastih platnicah glagolisko
pisavo. V graj8éini na Turnu v Preddvoru
je nasel prof. M. Valjavec 1. 1856. platnice
starega urbarija, popisane z glagolico (iz
evang. sv. Mateja 19, 3—11). Tudi v Turja-
Skem gradu ima neki urbarij glagoliSke
platnice. V Slavini nad Postojino je kakih
Sest cerkvenih urbarijev, katerim se poznajo
na platnicah glagoliSka pismena, in o ka-
terih je udeni Levstik dognal, da so ostanki
slovenskih bogosluzbenih knjig. V Trebnjem
so v ondotnem arhivu tako vezane: Kkrstna

') Slovanski Svet 1895, 360.
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knjiga 1. 1660.—1674, in 1. 1674.—1692. pa
knjiga bratovScine, katerih platnice so odlo-
mek glagoliSkega misala. Pri Sv. Rupertu
ima arhiv poroc¢no knjigo od 1. 1664. vezano
v glagoliski rokopis, ki je tudi odlomek iz
masne knjige.') V Vipavi je v Zupnem arhivu
krstna knjiga (1677-—1694), vezana v gla-
goliski pergamen z rokopisom na dveh listih
rimskega misala za dva mas$na obrazca.
Razven takih posameznih ostankov imamo
poro¢ila o celih masnih knjigah glagoliskih,
nahajajoCih se v tej ali oni cerkvi med Slo-
venci. Safarik: Gesch. d. siidslav. Literatur L.
171—172 omenja dva rokopisa glagoliskega
misala na pergamenu, (jednega z letnicama
1475., 1502.), ki sta nekdaj rabila pri Zupniji
»Bermja“ ali ,Vermo* v Istri. Pri Radolici je
bila v ondotni podruZni cerkvi na Lancovem
glagoli$ki pisana mas$na knjiga, kakor trdi
Kumerdej, se nekako pred letom 1780. A v
Ricmanju poleg Trsta se nahaja $e sedaj v
Zupni knjiZnici izvod prvega v Benetkah
leta 1483. tiskanega glagoliSkega misala.
Pozneje tiskanih misalov je Se dandanasnji
ve¢ na jugu, posebno v celi Istri, kjer se
je bila glagolica v obce razsirila in je slo-
vensko bogosluzje cvelo od XII. do XVI. veka;
tam se $e dandanes na vec¢ krajih sluZi glago-
lisko ali rabi vsaj dotiéni ,$éavet®).
Doloéni povestni podatki nam pa napo-
sled tudi izreéno omenjajo krajev in duhov-
nikov, kateri so kedaj tu med Slovenci uprav
med nas$imi pradedi, ohhajali sluzbo boZjo
glagolisko. Na Kontavelju pri Trstu, kjer je
stal stari mejnik trZzaSkega mesta, in kjer
je nasel zupnik Mat. Sila 1. 1883. v ,novi
cerkvi“ B. Marije D. trinajst glagoliskih na-
pisov, sléve jeden: ,1591 to pisah ja andre
7akon od Rovina®. Crniska cerkev blizu
Gorice ima v starem misalu tale glagoliski
zapisek: 1583. Misica Ijuna na 15. pride k
nam v Kamnane (priCrnicah) g. $kof Vidam-
ski in nas vizita, ta isti dan na svetega

") Dom in Svet 1896. 608; 1897. 448.
7 Dr. K. Glaser 1. 43,

Vida tako hoti, da mu Masu hrvatski pojem
pred vsemi doktori i pred vsim pukom (ljud-
stvom) v ecrkvi S. Mihela v Kamnanah. Ja
pre Franéesko Vlenti¢ dalmatin od Raba.“
O popu Juriju v Dornbergu leta 1574. smo
ze preje sliali v ondotnem glagoliskem na-
pisu.')

Vodnik piSe v ,Lubl. Novicah“ 1. 1798:
.Pred pol drugo sto letmi je bil en maSnik
v TerZicu na gorenskim, kateri je po gla-
golitsko maso bral®; kar bi torej bilo okolo
1. 1648. A Kopitar nam javlja iz starih listin,
da je Kriska duhovnija pri TrZicu toZila ne-
kega duhovnika glagolijasa, kateri je ondi
iz glagoliske knjige ¢ital sv. maSo, kar mu
je 1. 1617. ljubljanski §kof T. Chron ustavil.
V Grizah pri Celju pa je vikarij Matija
Slivar, ki je bil doma v trzaski skofiji, a
bival tam 1. 1580.—1631., maseval ponajve¢
glagolisko, kakor veli o njem vizit. zapisnik
1. 1597. V izvestju trzaskega Skofa Antona
Marencija leta 1650. se navaja Zupnija Trnovo
pri Ilirski Bistrici na Notranjskem med onimi,
v katerih se je tedaj sluZila sveta ma$a in
so se delili sy. zakramenti v .lirskem ali
glagoliSkem jeziku'.

Valvasor, ki je pisal ,Ehre des Hrzgth.
Crain“ v zadnji Cetrti XVIIL. veka, pripove-
duje VIL. 404, ,da se Se dandanes (t. j. 1680.
do 1689. leta) v Slovenski krajini, v Hr-
vaski in Dalmaciji, kakor tudi na raznih
krajih na Kranjskem pri bozji sluzbi in v
vseh cerkvenih obredih rabi obée umevni sla-
vonski jezik.” Res je sicer Kranjska obse-
gala tedaj tudi velik del severno iztocne Istre,
kjer so duhovniki pri sv. masi rabili gla-
goliSke knjige. Ali treba pomniti, da tudi v
Istri biva poleg hrvaskega i slovensko ljud-
stvo, in spominikov slovenskega bogosluzja
imamo ne samo v danasnji Istri, temvec,
kakor ravnokar navedeno, tudi v obsegu
mesta Trsta in na Goriskem ter $e zlasti v
sedanji Kranjski izvestno vsaj iz konca XVI.
in pocéetka XVIL stoletja. (Konec.)

Y Lj. Zvon X. 750; Glasnik 1864. 67.
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Kjer je mnogo udov in delov, mora biti
krepko in mocno srediSce. Zato veljajo nase
besede dandanes Se bolj nego so ob casu
Sokrata in Aristotela.

Ker gosp. A. S. ni preveé trden v preso-
janju zgodovinskih razmer, zato nam ne dela
skrbij njegovo prerokovanje: ,Bojim se, da
se ,udeni‘ Slovenci, ako niso morda vzgojeni
v sholasticizmu, upro ti filozofiji, ki je spi-
sana nekako ,in usum delphini‘“ Nikakor
bi ne bilo S8koda, ako bi se uprli, ker imeli
bi vsaj znanstveno razpravljanje, in to bi
vedi in naSemu napredku mnogo koristilo.
Seveda treba bi se bilo upreti drugace kakor
gosp. A. é., ki ima sicer dobro voljo in mirno
besedo, a iztika raj$i po posameznih besedah
kakor po celotnih naukih. In kaj zaniclji-
vega je neki v tem: ,vzgojen v sholasti-
cizmu“? Zatrjujem Vam, gosp. A. S., da Vam
bi prav ni¢ ne Skodilo, da bi se malo po-
udili v sholasticni filozofiji; potem bi pisali
temeljitejSe in praviénejse kritike, kakor je

Vas$a sedanja. Slabo znamenje je za duSevno
obzorje pisateljevo, ako prime v znanstveni
recenziji za tako zastarelo in malovredno
frazo, kakor je podtikanje sholasticizma. Naj
pomni gosp. A. é., da je v sholasticizmu po-
polno in celotno modroslovje. In modro-
slovec ljubi spoznanje, ljubi res-
nico,naj jo najdekjerkoli. Prav zato
pa nam daje ta ljubezen do resnice tiko svo-
bodo gledé na razne stare in nove nauke, da
se ne damo vezati starim, a nam prav ni¢
ne imponirajo novi. Ono mogoc¢no govor-
jenje gosp. A. S.: ,Dandanes ne ved®, je —
smeSno. Ali meni, da je modroslovje izumila
Sele sedanja doba? Modroslovije je veda,
tako obsirna in bogata, da je v njej delo-
valo in deluje — dejal bi — celo ¢lovestvo.
Cetudi so zmote ob desni in levi, vendar
modroslovie kot celota gre naprej po
svoji poti, raste in raste, nikakor pa se ne
ukoncéuje samo sebe, da bi dandanes ne bilo
res, kar je bilo resni¢no ob ¢asu Aristotelovem.

Slovénska liturgija

(Povestne &rtice. — Poleg M. Mesica, S.

(Konec.)

V poreski $kofiji je bilo v XVIIL veku
devetnajst povse glagoliskih Zupnij, kakor
jih je nastel spletski rojak Ivan Pastrié, ka-
teri je kot profesor bogoslovia v Rimu pri
propagandi leta 1688. zacel zapisavati one
kraje, kjer se je tedaj Se glagolisko maSe-
valo; in $kofijski zbor poreski je leta 1733.
imenoval sedem poverjenikov za izpit gla-
goljasev, ki so imeli biti posveceni. V Kopru,
torej na Cisto slovenskem zemljiscu, zdru-
zenem s trzasko Skofijo, sluzili so franci-
Skani 3. reda v svoji zborni cerkvi svetega
Gregorija vsako jutro slovenski, in v cerkvi
sv. Tomaza istotako na udobnost tezakov
in rokodelcev, in to s$e pocetkom naSega
XIX. veka, kakor pise ocividec Mainati v
trzaski kroniki I. 214. A na otoku Krku Se

pri Juznih Slovénih.

Ljubica i. dr. sestavil Andrej Fekonja.)

Zivé ljudje, ki pomnijo svojih sveéenikov
glagoljasev, kateri so sluzili po raznih Zup-
nijah skofije trzaske in poreske sSkofije, ka-
kor pam pri¢a sedanji kanonik dr. Fr. Vo-
larié.")

Naposled naj Se sem postavim, kar pise o
tem S. Rutar. ,Akvilejska cerkev, — ki je
obsegala nekdaj razven Primorja tudi vso
Kranjsko, pa juzno Korosko in juzno Sta-
jersko do Drave -— imela je tudi svoje lastno
staro bogocastje in posebne obrede, zlasti
liturgiéno petje in posebne cerkvene knjige.
Sele leta 1596. je bilo to posebno akvilejsko
bogodastje prepovedano na $kofijskem zboru
v Vidmu ter so vpeljali rimske obrede, rim-
ske knjige. Po mnogih krajih se je rabil

Y Prim. Slov. Svet 1892. 79.
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poprej v akvilejski patrijarhovini slovenski
in hrvatski jezik pri o€itni sluzbi boZji in
duhovniki so ¢itali iz glagolskih knjig.“ ')

Dasi so nekateri glagoljasi izmed teh in
drugih posameznih duhovnikov v severni
slovenski strani bili le naseljenci ali morda
cel6 uskoki iz isterskih ali dalmatinskih
Skofij, je vendar gotovo, da se je tudi pri
Slovencih obhajala sluzba boZja v staroslo-
vénskem jeziku. In ako je v XVI in zlasti
XVIL veku bila slovénska liturgija po nasih
krajih tudi Ze izjema, iz tega Se nikakor ne
sledi, da bi preje nikdar ne bila gospodo-
vala v nasih cerkvah. Glasno in jasno nam
Slovencem govoré o slovénski liturgiji pri
nas stari glagoliS$ki koZeniCasti rokopisi po
Zupniséih in grajsc¢inah, mili ostanki staro-
slovénskih obrednih Metodovih knjig. ,.Se-
veda so Cirilove ¢rke Ze mocéno zlizane s
teh dragih platnic, a to jim ne brani, da ne
bi klicale iz temnih arhivov: Slovenci! vam
je izruvala Casov sila velidastno slovensko
liturgijo!“?) . . . ,Cimve¢ takih starih spo-
minikov najdemo v svoji 0Zji domovini, tem
loZze nam bo spoznati pota, po katerih smo
jo — dedS¢ino iz Casov sv. Cirila in Me-
toda — prejeli, ohranjevali in naposled iz-
gubili . . . Zanimivo je, da knjige, katerim
sluzijo ti rokopisi za platnice, izvirajo iz
iste dobe* — iz druge polovice XVII. veka.?)

Knjige, katerih so se posluzevali slo-
venski glagoljasi pri sluzbi boZji, bile so
iste, kakor pri Hrvatih; tu smo bili Slovenci
tedaj pa¢ v knjizevni vzajemnosti s sosed-
nimi brati. Ta vzajemnost je bila posebno
Ziva v Istri. Od ondot se imenujejo mas-
niki glagoljadi po nasih krajih; v rokopisih,
najdenih pri nas, se razloéno kaze v jeziku
juzni, posebno ikavski vpliv, in verjetno je,
da se je glasil tudi v mnogih slovenskih
cerkvah hrvaski .§cavet' t. j. prostonarodni
hrvaski govor.

A*)  kolika razlika med Hrvasko in so-
sednjimi slovenskimi dezelami! V stolni cer-

Y Goriska in Gradis¢anska II. 55.

) Prim. Slovan 1885. 74.

Y ,Dom in svet® 1896. 640, 1897. 448,
%) Slovan 1885. 74.
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kvi zagrebski se je pevala sluzba bozja tudi
hrvasko; po vsi deZeli so bile raztresene
zupnije, katere so oskrbljali duhovniki gla-
goljasi; ti so rabili samo narodni jezik pri
svetih opravilih. In ravno s tem so obvaro-
vali svoje ovéice nems$ke krive vere. Pri nas
pa so trgali tedaj stare slovenske masne
knjige, to nepotrebno $aro iz davnih let. ..
Pri$la je kazen v deZel: luterske homatije.?)

Nekaj ostankov slovenske liturgije pri Slovencih v
19. stoletju.

Omeniti moramo Se nekaj drobtin, ne-
znatnih ostankov od skupnega bogosluZnega
obreda slovénskega pri sedanjih Slovencih.

V Gorici je v knjiZnici osrednjega seme-
ni§éa knjizica z naslovom: ,Passion, to je,
popisuvanje terplenja Jezusa Kristusa gospoda
naSiga, kateri se poje na Cvetno Nedello®,
tiskana v Trstu 1805. KnjiZica je poslove-
njena po latinskem izvirniku, po misalu, ker
ima vselej, kadar se zacCenja nov oddelek,
spredaj ravno take rdece Crke, kakor stojé
navadno v misalu. Poslovenjena pa je bila
knjizica za take Zupnije, kjer je bila navada,
da so duhovniki, ali ako teh ni bilo dosti,
drugi mozje ali mladen¢i v cerkvi popevali
,pasijon‘ v slovenskem jeziku, kar je bil
morebiti S¢ majhen ostanek nekdanje slo-
vénske liturgije na Krasu.?)

Ljubljanski ,Rituale romanum¥,izdan po-
veljem 8kofa Antona Kavdica leta 1808., ima
poleg latinskega teksta tudi veé prevodov
v nems$kem in kranjskem® jeziku. V pred-
govoru se veli, da je nemski in kranjski
nekaj podano s tem namenom, da se v do-
maci besedi pred latinskega jezika neves¢imi
govori zaradi pazljivosti in se vzbuja cut
poboZnosti‘. Po tem obredniku se je torej
vrsilo, razven onega, kar je Se dandanes v
navadi, s slovilom v slovenskem jeziku to-le:
Pri sv. krstu pokrizavanje na celu in na

Y} Prim. zgoraj omenjeni dekret Congr. de pro-
pag. fide od 1. 1804. hrvaskim Skofom .del rito slavo-
latino*: , . .. d' invigilare perche si conservi un
rito, che fu di tanto vantaggio alla cattolica religione,
perche le eresie del secolo XVI. non penetrassero
in codeste regioni.”

*) Lj. Zvon IIL. 480.
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prsih, maziljenje s sv. oljem, podajanje soli,
krizevnika in svece; a pri krstu odrastlih Se
osemnajst dalj§ih in krajSih molitev. Pri
sv. obhajilu v cerkvi in pri bolnikih je go-
voril masnik tudi slovenske, podajajo¢ sveto
hostijo: ,Telo naSiga Gospoda Jezusa Kri-
stusa vari tvojo duso v veCnu Zivlenje...,
ob smrtni postelji pa: ,Vzami brat — sestra
— popotnico telesa Jezusa Kristusa Go-
spoda naSiga ... itd. Amen“; kakor tudi
molitev po svetem obhajilu na domu: ,Go-
spod! sveti, vsigamogocCni oce ... itd.“ Pri
zakramentu sv. poslednjega olja je masnik
po slovenskem pozdravu molil tudi psalm
»1z globoCyne® ter razven litanij tudi Se dve
molitvi: ,O Bog na$ Gospod! kateri si skuz
tvoiga Apostelna Jakoba govoril. . ,“ in ,Ozri
se“ itd. Pogrebni obred je pri odrastiih, iz-
vzemsi ,Libera®, povse slovenski, ter je du-
hovnik peval: ,Usmili se ¢ez mene, o Bog!..“
in vse drugo molil slovenski: ,Vzami k sebi
o Gospod! duso ... Gospod vsmili se itd.“;
»Z nebesko roso idr....* ,0 Bog! s giger
vsmilenja® itd. Tudi molitev za umrlega §kofa
ali masnika je slovenska. Pokop otrok pa
je popolnoma slovenski: Ps. ,Hvalite® itd.
in vse ostalo. Pri zakramentu sv. zakona
je pa Ze kakor dandanasnji pri poroki.')
Koncem proslega XVIIL veka je pri Sve-
tem Lenartu nad Loko pastiroval razkapucin
Klemen Velikonja, razlagalec sedmerih spo-
kornih psalmov, kateri je zadu$nice po po-
kojnikih — Officium defunctorum — popeval
slovenski, t. j. v sedaj navadnem jeziku.?)
V lavantinski S$kofiji so na veé¢ krajih
popevali duhovniki takoimenovane , inicije*
t. j. sv. evangelije pri procesijah presvetega
ResSnjega Telesa in ob drugih svecanih praz-
nikih slovenski, to pomnijo Se na Slatni
gori pri Policanah; v Vuhredu viSe Mari-
bora so se peli slovensko $e celo 1. 1886.
iz posebne rokopisne knjige; po raznih dru-
gih Zupnijah pripovedujejo to Se Zivi ljudje.?)
Iz Kranjske prica nekdo (v Slovanu
1885. 53), kako ga je, ,nedoraslega mlade-

‘) Slov. Svet 1893. 1.
) Slovan 1885. 53.
) Lj. Zvon VIIIL. 255, 311.

ni¢a, pokrepéaval s telesom Gospodovim
star, destit duhovnik, pisatelj slovenski, Me-
telkovec, govore¢ slovenski: ,Telo G. n.
J. K. itd.* In tako je tudi pisec teh Crtic
poznal doma v Slovenskih Goricah pred
Cetrtjo veka mladega duhovnika, kateri je,
dele¢ sv. obhajilo govoril iste besede slo-
venski.
Pigovor.

S. Ljubié¢ (0. c. 1. 309.) trdi, da je papeZ
Janez VIII potrdil rabo slovénskega jezika
v cerkvi, posebe v liturgiji, vsem Slovénom,
ne samo Moravljanom in Panoncem. To do-
kazuje s trditvijo, da ni Rim nikdar dvojil
o tej pravici Srbov in Bolgarjev, kadarkoli
se je Z njimi dogovarjal.

A pomniti je treba, da so se v oni dobi,
ko se je obravnavalo o Metodovem Skofov-
stvu in slovénski sluzbi boZji, bili Bolgarji
odvrnili od rimske cerkve ter se nagnili k
carigrajski. Da moravsko-panonske Slovéne
sebi pridrzi, povisal je papez Metoda za nad-
skofa in potrdil slovénsko liturgijo, katero
je bil iz istega razloga dopustil Ze papez
Hadrijan II. PapeZ je storil le to, kar je
zahtevala korist katoliSke cerkve. Na isti
na¢in je apostolska Stolica, kateri gre iz-
kljuéivo pravo o naredbah glede liturgije v
oble pa i posebe bogosluzbenega jezika, po-
stopala tudi pri drugih narodih, kateri so se
vradali v krilo katoliSke cerkve: pri Maro-
nitih in Armencih Ze v XIL veku, pri Grkih v
XIIL. in XV. stoletju, pri Malorusih in drugih
grskih zjedinjenih katolianih, katerim so
rimski papeZi dopustili, da obdrZé svoje ob-
rede in da smejo v sluZbi boZji rabiti svoj
jezik. Tako je cerkev postopala, ko je na-
rode vsprejemala in jim urejala bogosluzje.')

A stare liturgije imajo $e dandanes sta-
rinsko pismo in starodavni jezik. PapezZi so
vedno skrbeli, da se ohrani v boZji sluZbi,
zlasti v sv. ma$i, prvotni jezik ves in Cist,
in niso dopuscali nikake novotarije ali pre-
mene v bogosluzbenem jeziku; posebno so
pazili, da se namesto prvotnega, dasi Ze za-
mrlega, ne uvede Zivi jezik ljudski. Tako se
n. pr. pri Koptih, kateri Ze nad dve sto let

) M. Mesié o. c. 230, 336.
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govoré samo arabski, e sedaj rabi koptov-
§¢ina v liturgiji; podobno je v sirskem, kal-
dejskem in armenskem obredu; in Kjer je
arabski jezik v sluzbi boZji, kakor pri Mal-
hitih, se ne rabi navadna ljudska arab$cina.
Zato tudi pri katoliSkih Slovencih, kakor
smo sliSali posebe o Hrvatih, nihée ni smel
v slovenski liturgiji rabiti ljudske govorice,
zlasti v misalu pri javni, pevani sluzbi, tem-
ve¢ glagoliski misal z glagoliskim jezikom
staroslovénskim. To so naravnost izpove-
dali izdajatelji hrvatskega ,séaveta‘ leta 1824,
ki pravijo na prvem listu: ,Pravopis ove
knjige, kako i njezino izgovaranje... naj-
bolje slaze se § Glagolskim Misalom, koji
jedini u ovom slavnom jeziku od Crkve
svete za narod slovinski potvrdjen i za ocitu
sluzbu boZju dopusten jest.”

Pomneéi, uvaZujemo koncno te-le izreke:

,Glagolica pri Jugoslovénih in vzlasti pri
Hrvatih je najdi¢nejsi in najkrasnej$i spomin
nekdanje jugoslovénske narodne sijajnosti
in prosvete v cerkvi‘ (Ljubi¢ 47); a slo-
vénski jezik v liturgiji je privilegij naroda
hrvaskega med vsemi slovénskimi narodi
rimskega ali latinskega obreda — staro-
davno pravo, s katerim se Hrvati ponaSati
smejo med ostalimi katoliSkimi Slovéni‘ (Po-
silovi¢ 1. c.). A

No: ,Takoj iz prvega pocetka in Ze ob dasu
sv. Cirila in Metoda so napadali in sumni-
dili slovénski bogosluzbeni jezik, pa se i
dandanes iz istih razlogov in od iste strani
trudijo iztisniti ga iz hrvaskih cerkva in z
vso silo izkoreniniti pri Hrvatih. Politiski
razlogi, protiv§Cine Nemcev in Italijanov,
kateri s sovraznim ocesom motrijo v obde
vsak napredek in razvitek Slovénov, stran-
karske koristi, kriva obrekovanja licemercev
in plitvih umov, da se s tem moti Eistoca
vere, bogoljubno ¢uvstvo in jedinstvo rimske
cerkve, in podla osebna mrznja: to so uzroki,
iz katerih se je, kakor nas povestnica udi,
toliko kriéalo in kri¢i na pravico, dano Slo-
vénom po glavarju sv. cerkve, po rimskem
papezu.’ (Dr. Volarié).

Ali: Pri vseh nezgodah, katere so dole-
tele slovénsko liturgijo, niso se dali Hrvati

zmotiti v svoji veri; oni so ostali zvesti
rimski cerkvi. To pak, da se od srede
XL veka rabi v sluzbi bozji i slovénski i
latinski jezik, imelo je za njihov duSevni
razvitek to vaZno posledico, da so mogli,
goje¢ latinski jezik, udeleZiti se vsega du-
sevnega napredka, kateri se je tekom casa
razvijal na zapadu v obc¢ekrséanskem duhu
in kot svojina vseh krs$éanskih narodov;
obdrzavsi pak v ncki strani slovénski jezik
v sluzbi boZji, obdrzali so tudi od svetih
apostolov slovénskih poloZeni temelj narodne
prosvete, ter je uprav odtodi priSlo, da je
pri Hrvatih ob negovanju obée-krsc¢anske
znanosti sredstvom latinskega jezika, Ze za-
rana zacela kliti ne samo cerkvena knji-
zevnost v jeziku slovénskih svetih knjig,
nego tudi narodna v prostem narodnem je-
ziku.* (Mesi¢ 275).

Ako sc torej ,ocetovski previdnosti in
ljubavi rimskih papeZev imajo zahvaljevati
vsi narodi in posebe narodi slovénski, Hrvati,
Se tem bolj; in ako bo petdeseta letnica
slavnega Skofovanja Leona XIII. ostala v
blagoslovljenem spominu vsem katolicanom:
senjski in modruski dijecezi je in ostane ta
sreéna petdesetletnica, leto 1893., blaZeno
leto popolnega potrienja, Cistega oZivotvor-
jenja davnega prava slovenske liturgije. . .

‘enimo ga zato in spoS$tujmo kakor nasi
pradedovi“, — veli biskup Juraj Posilovi¢
v omenjeni poslanici svoji, dostavljajoc: ,Ta
naS privilegij ima nam biti dragocenejsi
zato, ker more v roki boZje previdnosti biti
jedno sredstvo za zjedinjenje vseh Slovénov
v jedni cerkvi Jezusa Krista. V takem uver-
jenju imejmo vedno pred ofmi, da delamo
za veliko svrho bozjega kraljestva; pomnimo
zasluge sv. slovénskih apostolov in verujmo
v prosvetljenje in modrost svete apostolske
stolice ter v neizmerno usmiljenost in vse-
mogocnost Onega, kateri je rekel, da ima
biti jeden hlev in jeden pastir'.’)

'} Dne 16. sept. 1. 1898. je pri posvecevanju
duhovnikov-glagoljaSev Slovenec dr. Mahnié, Skof
kréki, prvié pel sv. maSo staroslovenski, éesar Ze
pol stoletja ni storil tam noben Skof.




