tolicanih kakor pri prolestantih: vsaka vera se je ljudske po-
sluzila , da je po nji svojo vero razsivjala. Na splosno  podu-
éevanje in izobrazenje ljudsiva, kakor ga sedanji éas zahteva,
do tega éasa nihcée ni mislil. (Dalje i)

Pomenki

L
slevenskem pisanji.
I,

. Unkrat sem le prijel, da mi razlozi, zakaj si pisal v
L L  Ué¢itelj uéencom™ —in razlozil si mi uéiteljna; dans pa
mi povej, kako je to, da si pisal ,uéencom®; sim ler tje se
here tudi uéencem. Ktero je prave?

T. Pravo je oboje, lorej se¢ pise oboje. Za kierimi so-
glasniki se o spreminja v ¢, fi je znano, sej se ueis slovnice.

U. Se véda ,Cednje ze jé4 — pravimo mi uéenci;
tedaj za ¢, &, & in j.

T. Res, za ozkimi soglasniki: tem se pristeva tudi e,
in ker se po nekterih krajih za njim celd na (anko e izrckuje,
mnogi raji pisejo licem, braveev, uéencem kot licom,
brave oy itd.

U. Po tem takem poreéemo posihmal mi uéenci: ,Cednji-
ce ze jé¥, da spravimo tudi ¢ vmes.

T. Kdaj pa se spreminja o v e za lemi soglasniki? Po-
vej mi posamesno, postavim — pri imenih?

U. Pri imenih moskega in srednjega spola v storivoem
enojnega: z meéem, rojem, — v dajavnem in storivnem dvojne-
ga: tovarsema, éuvajema, — in v dajavnem mnoZnega Stevila:
kraljem, revezem ; razun leh v rodivnem dvej. in mnoz. Stev.:
kraljev, meéev, tovarsev,

T. Kdaj pri prilogih?

U. V srednjem spolu enoj. stev.: domace, sedanje, in
ravno tako pri zaimenih: moje, nase, in, ako bi se ne bal
slovniéacjev, bi djal pri zaimenskih prilogih na vprasanje: éi-
gavo je to? — Tovarsevo, kraljevo.

T. In ravno tu se kaze, da se ¢ res sme steti med ozke
soglasnike, ker se pred o v spreminja v é: hlapéevo, stricevo.
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Tako se ima pisati tudi pri imenih in prilogih iz te oblike: de-
Zevje, pecevje, ne pa dezovje, pecovje; — jelSevina, visnjev,
cesnjev itd. — kdaj pa pri glagolih?

[. Pri glagolih VI. oblike ali verste ali reda, sam ne
vem kako bi rekel, va — ovati: kraljevaii, placevali itd.

T. V teh zadevah nam je tedaj za ozkimi soglasuiki,
torej tudi za ¢, pisati ¢ nam. o. Pisali so lako ze nekdaj.
Bere se pri pisaveih XVL stoletja: vrabeev, hlapeev, pa tudi:
slepcoma.

U To velja samo pri moskih in srednjib imenih,

T. Kaj pa de. Pri zenskih je tako le a: zeljam, mre-
zama , hisam itd.

['. Pisal si ,Ucitelj ucencom o novem letu®, Pisava ,o0
novem letu® mi je znana, ker se sploh tako goveri. Koj na
drugi strani pa se bere: O dolznostih® in v najoih  pogovo-
rih:  Pomenki o slovenskem pisanji“, To se mi glasi nekako
nenavadno. Zidi se mi, da je ,od dolznost, od pisanja® holje ?

T. Res je v slovensini bolj navadno pogovarjali se od
te ali une reci, kakor pa o tej ali uni reci. Vendar, ker ima-
Jo drugi Slovani sploh tudi v tem pomenu predlog o, ker v slo-
venskem ne moti in se lahko nmé, ker se ¢asih celd lepo glusi
in govor prijetno spreminja: menim, da se sme in da je le-
po rabiti 0 v skazavnem fer re¢i: pesem o zvonu, gover o pi-
sanji ild. Sprememba velja.

U. Da se ¢as zaznamva % o, je res; o bozicu, o pustu,
o sv. Martinu itd. Sicer se pa nekieri posmehujejo temu, in
cul sem ze redi: ,0 pustu sem o pusiu govoril — Kaj je to?+

T. V lacih prilikah naj se spreminja in zdaj to zdaj une
rabi. Sej si sam djal, da pisava ima bili razliéna in vzajemna.
To tudi jaz poterdim. Casih to éasih uno, kakor bolje kaze.

U. O pusiu sem od pusta govoril, se da reéi; ali — 4o
posiu sem od posta govoril* mi pa nié¢ kej dobro ne zvoni po
usesih. Kako je neki to?

T. Morebiti ravno za to ne, ker se pust spreminja, posi
pa ne. Pust je lani daljsi, letos krajsi, post pa vselej 40 dni
terpi! Torej se tudi meni zdi bolje : Govoril sem » postu o po-
stu ali o d posta.

U. Ali se ne da v tem pomenu namesti v ali o reéi ob,
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kakor pravimo: ob treh, ob desetih; zderzi se ob petkih mes-
nih jedi: bodi ob nedeljah pri sv. masi itd.

T. Zdi se mi, da ob s tem sklonom pomeni, kar je go-
tovo, doloéeno, dognano od vsih steani: ob treh, ob vsih ne-
deljah; o pa, kar se &e le godi ali versi, kar je dognano ali
dolo¢eno le od nekterih strani, iz nekterib ozirov, le nanekie-
re kraje: o bozidu, o veliki noéi (tisti ¢as, liste duoi, sploh, ni
povedano ravno kteri dan),

U. In kake se loc¢i po tem o in od v poprejsnjem po-
menu ¥

T. Skorej ravooe tako, @d pomeni lolike kol od kacega
cloveka, od kake reéi preé, stran itd., o pa bolj k nji,
okrog ali okoli nje.

. ., 0d gosposke je bil poklican® — se torej pravi: pree
od nje, ne pa k nji.

T. Ker se v govorjenji ali popisovanji beseda res verli
okrog tega ali unega, ker se suce nekako okoli te in une re-
éi, ki jo polagoma spoznavamo bodi si po njenem voanjem li-
cu ali pa po njenih notranjih lastnostihs torej je prav, in raz-
umno pisati v tacih zadevah tudi o

U. Po tem takem smem zdaj o zdaj od pisati, ktero se
mi holje dozdeva.

T. Prav tako. Slovenski od s¢ dobro vjema z latinskim
de (iber). Dobro in pravilne je reci: pisem od dolznost,
govorim od pisanja itd. Ker je pa od sploh bolj lo¢ivoega
pomena, ker se je v nekdanjem slovenskem pisale in se v dro-
zih slovanskih jezikih govori in pisari se sedaj o lej in uni re-
¢iy torej smemo tudi mi Slovenci razliéno in prosto pisati o
dolznostih , govorili in pomenkvati se o pisanji, da se le pomen-
kvamo lepo prijazno in pametno.

Wl

7. Da se ne bova vedno sim ler tje motala v svojih po-
govorih in da mi ne bos le moje pisave ocilal; zacniva raji
kako Knjigo brati in se po nji pomenkvati o slovenski besedi.

U. Pravo. Rad prebiram ,Cvetje in ravno sedaj be-
rem  Babhico®, Koj pri éeterti hesedi sem se zganil, ker ne
vem, zakaj je ondi use ne pa se, kakor se sploh goveri.

T. Tu in lam se paé use govorl ali prav za prav vsé.
Nekdaj, v stari slovensini se je pisalo # in use v ravoo li-
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stem pomenu (jam). Bere se tudi v novi slovensini in celd pri
kej glasovitih pisaveih.

U. Zakaj se pa ne pise v e, ker uze se mi neprijetno
glasi zlasti, ée se veckrat zaporedoma blizo vkupej bere, kakor
ravno v Babici koj s konea, v Sestih verstah trikrat?!

T. Tudi e je nepolrebno. Kakor smo v brezstevilnih
druzih zgledih » spustili in izpahnili, take tudi tukaj, post.:
obezem, oble¢em, oblast, torek nam. obvezem, obvleéem, ob-
viast, viorek itd.

U. Nckako prisiljeno se mi zdi obvlast, obvlak, vierek,
in ,sila ni mila* — sem veckrat éul

T. Res je to. In ko bi hotli povsod w=e pisati, bi mog-
li po tistem pravila pisali eée nam. ée. edce ali jesée
(jeste , ise, iscée) nam. se, kakor so nekdaj pisali. Toda to
se je obrusilo in ogladilo. Sedanji ¢éas bi bilo res posiljeno ,
in se posiljeno zelje je le éasi dobro.

U. Ako se ne motim, sem bral, da u2¢ tudi nekaj dru-
wega lahko pomeni.

T. Morebiti ti je v mislih staroslov. uz, uza, use (vin-
culum, catena). Nekdaj so res glasnika v ilem in unem pome-
nu na tanko razlocili, sedaj ju pa ne moremo vselej locitiz to-
rej lahko nastane po tej pisavi kaka pomota ali napaka.

U. Oh, pomol in napak se pa kot vraga bojim. Nihée
ne vée, kieri ne skusi, kolika nadloga so napake za uéenea!
Pisati ¢em raji tudi vprihodnje kakor doslej se ali k veéemu
vZé, ne pa uge,

7. Tvoja glava — moj svel.

Solska roba.

Iz Stevilstva, Tri sesire prinescjo jabelk na Lerz prodajut.  Siareja
Jih ima 50, sredoje 30 in miajéa 10, Prodale so jih vse po enem kupu in so .
vee enake skupile, akoravao ni nohena drugi ne jabelk, ne denarje dodala, Po
¢im so jih produjale , koliko so vse denarju za njo dobile, in keliko vsaka ?
J. B
Nu neki Zenitnini go bile steklenice 2z vinom tako le na mixi postavijene :

00 o0 00

00 00 0o .
(1] on
00 00
00 00 00
00 00 00
Starasinn jih prestefe: v veaki versti, po dolgem in Sirokem na misi je
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