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Zupanska zveza
in oblinske dajatve uiiteljstvu

Kot pooblaiéenec in ¢lan Zupanske
zveze sem se udelezil njenega letnega
zborovanja dne 8. januarja 1934.

Pozorno sem sledil celotnemu pote-
ku, razpravam in debatam, ki so se jih
udelezevali uradni, politicni in obdcinski
zastopniki, Vsa izvajanja so bila strogo
stvarna, debate same pa so se dotikale
najve¢ obcinskih dohodkov, ki so bili
okrnjeni z naredbami in zakonom o tro-
sarini. Ugotavljam, da se nihcée izmed
prisotnih ni dotaknil dajatev uciteljstvu,
doc¢im je omenil Solo le eden izmed za-
stopnikov mimogrede.

Zahteva proti odpravi uditeljske sta-
narine in ogreva je bila izne3ena v reso-
luciji, ki pa ni bila zasnovana po poteku
razprav, temvel le po tajniSkem poslo-
vanju in predlogu. Resolucija je pa bila
precitana tako tiho, da sem preslisal nas
zadevajoCo tozbo. Ce bi te dajatve glob-
lje posegale v obcinsko poslovanje, bi se
gotovo razvila o tem razprava.

Prepri¢an sem, da so vsi danasnji
obcinski predstojniki prijatelji Sole in
ucCiteljstva, saj smo si stali bok ob boku
v borbi za vseobée nacionalne interese,
ki slone najve¢ na osnovi dobrih ob¢in-
skih uprav.

TajniStvo samo ni bilo opravi¢eno
vstaviti v resolucijo zahteve, ki je nihce

ni iznesel. Ce pa je to storilo po predhod-
nih predlogih, bi moralo predlagatelje
oznaciti, tako pa smatram zahtevo le kot
izraz posameznih uprav.

Uciteljstvo samo zeli, da prevzame
to breme drzava. Boji se pa le, da bi ne
bile dajatve ogrozene. DrZava sama ni
imela drugega namena, kakor da zasigura
uciteljstvu primerna stanovanija in da mu
omogoli ogrev, zlasti v takih pokrajinah,
kjer si ga posameznik ne more oskrbeti.

Zupanska zveza naj ugotovi, ¢e ima
uciteljstvo, zlasti podezelsko, primerna
stanovanja — koliko stanovanjskih his
se je zgradilo od uvedbe novega Solskega
zakona, koliko stanovanjskih fondov se
kapitalizira v svrho preskrbe primernih
zgradb. Mi pa lahko ugotovimo, koliko
je bilo doslej dobre volje.

Iz doslej izdanih dajatev bi bila ure-
jena Ze dobra stanovanja. Ker pa le ¢a-
kajo, da se tozadevne dolocbe odpravijo,
in se to poleg tega Se nekako sugerira, je
umljivo, da voz ne more v tir.

Zupanski zvezi priporoéam, da se
tozadevno sporazume z uditeljsko orga-
nizacijo, kajti le s skupno akcijo in
dobro voljo bi bilo omogoéeno doseci
obojestransko zadovoljiv zakljuéek spor-
ne zadeve, e je sploh sporna.

Josin Lapajne — Cerklje.

Stanovsko gospodarska
razmislianja

Pod tem naslovom sem v dveh ¢lankih
poudarjal dejstvo, da se velika velina slov.
uditeljstva ne zaveda in ne pojmuje izredne
vaznosti stanovsko gospodarskih vprasanj,
ki so in morajo biti prvi temelj vsej stanov-
sko idejni borbi. Casi so namred 3¢ vedno
in bodo Se zelo dolgo taki, da zunanji svet
ne sodi posameznika — in seveda tudi ne
stanu — le po njegovih sposobnostih in
delu za uveljavljenje kulturnih in eti¢nih
vrednot, ampak. gleda Se v vecji meri prav
realno na njegovo gospodarsko mo¢ in ga
uposteva ter mu odmerja pozicijo v Cloveski
druzbi najveckrat iz tega vidika.

Prav zato je dolznost sedanje uéiteljske
generacije in njenega vodstva, da nadoknadi
in popravi, kar smo v tem pravcu zamudili
zaradi prevelike zaposlenosti v borbi za idej-
no plat stanovske organizacije. Kakor je nas
preteklost vzgojila za dobre in &eSto narav-
nost vzgledne stanovsko idejne borce, prav
tako nas mora sedanjost in najblizja bodo¢-
nost vzgejiti za zavedne in pozZrtvovalne bor-
ce v stanovskih gospodarskih vprasanjih.
Dokler tega ne dosezemo, toliko ¢asa nismo,
ne moremo in tudi ne smemo biti kot stan za-
dovoljni sami s seboj, ker je nas razvoj le
enostranski, ne pa harmoniéno vsestranski
kakor bi moral biti.

Obcutna pomanjkljivost vzgoje o pravil-
nem Ppojmovanju pomena gospodarske orga-
nizacije stanu se najbolj vidi na konkretnih
primerih ki se nam vidijo malenkostni tako,
da jih niti ne opazimo in $e manj uvaZujemo,
dasi se med nami dogajajo skoraj dnevno.
Zato hodem navesti iz obilice vsaj nekaj ta-
kih primerov, pravih stanovsko gospodarskih
— anahronizmov.

Svoje stanovske gospodarske in socialne
ustanove si je ustvarjalo in jih ustvarja slo-
vensko uéiteljstvo Se danes samo brez tuje
pomod&i, ki je je bilo delezno n. pr. srbsko in
hrvasko uditeljstvo moralno in tudi gmotno
bodisi od strani drzave ali pa — mecenov.
Lastne drzave, ki bi umevala in podpirala na-
ge teznje v tem pravcu, nismo imeli. Prej$nja
Avstrija je, kakor vse drugo tako tudi na$
stanovski razvoj, kjerkoli in kadarkoli je
mogla, ovirala, ne pa pospesevala. Njej je bil
ljubsi ucitelj slabi¢, odvisen na vseh koncih
in krajih, kakor pa samostojno misle¢a ter
gospodarsko in socialno neodvisna osebnost.

Mecenov iz svojih stanovskih vrst nase
socialne in gospodarske ustanove niso nikoli
imele. Tudi temu dejstvu je vzrok v prvi
vrsti nerazumevanje pomena stanovsko go-
spodarskih in socialnih ustanov med ¢&lan-
stvom, ki je pogresalo v tem pravcu vsake
tudi najmanj$e vzgoje. Marsikdo bo rekel,
da ni bilo nikoli Krezov med nami in jih
tudi danes ni in da je to glavni vzrok. A te-
mu vendar ni tako. Tudi med na$imi vrstami
dobimo ljudi. ki imajo nekaj pod palcem,
¢etudi niso Krezi. A da bi se ti ob priliki
svoje, ali pa ob smrti svojcev spomnili ka-
tere naSe socialne ali pa gospodarske stanov-
ske ustanove, jim niti na misel ne pride, dasi

niso tako redki primeri, da se spomnijo dru-
gih nestanovskih institucij.

Pri tej priliki naj omenim primer, ki se
je dogodil med nami pred nekaj leti. Umrl
je tovari§ upokojenec, ki je veljal splosno za
zelo zavednega ¢lana stanovske organizacije.
Ker je bil sprt s svojci, je testamentiral vse
svoje premozZenje — razen gotovine Se razne
zavarovalnine samopomoéi in zavarovalnic
skupno okrog 100.000 Din docela tuji osebi.
Koliko bi se bilo lahko storilo v dobrobit sta-
nu, ¢e bi bila dobila kaka stanovska socialna
ali gospodarska ustanova samo polovico tega
zneska! Pa mu ni pridlo niti na um, da bi si
na ta nacin ohranil tako rekoé vefen spomin
med stanom, v katerem je deloval in kateri je
tudi njemu pripomogel do marsikaterih mo-
ralnih in gmotnih dobrin.

Ta primer, da je priSlo uéiteljsko premo-
Zzenje ne v roke svojcev, kar je naravno in
samo ob sebi umevno, ampak docela v tuje
roke, pa ni tako osamljen, kakor bi &lovek
mislil na prvi pogled. Saj so znani celo pri-
meri, da je preslo uciteljsko premozenje celo
v namene, ki so nasprotni tendencam uéitelj-
skega stanu.

V tem oziru je uéiteljstvo v nekdanji
Hrvatski, zlasti pa $e v nekdanji Srbiji mno-
go na boljSem. Saj niso redki primeri, da so
bile delezne uditeljske gospodarske in soci-
alne ustanove prav izdatnih vsot ob takih in
podobnih prilikah. Srbski narod ima silno
mnogo prav koristnih ustanov ali zaduzbin,
ki so nastale na tak nadin. Podobne zapuséi-
ne in razna pocéaSenja umrlih so v izdatni
meri pripomogla n. pr. postaviti velik in po-
nosni ucit. dom v Beogradu. Ce n. pr. kdor-
koli umrje v uéiteljski rodbini, pocastijo nje-
gov spomin svojci s poklonitvijo primernega
daru u¢it. domu. Se v veéji meri se seveda
to zgodi, ¢e umrje uditelj sam.

ed nami so podobni skromni primeri
redki. Mi gledamo ob takih prilikah bolj na
vence, na ve¢ ali manj pompozen pogreb in
zbiramo kvedjemu Se za nagrobne spomeni-
ke. Cvetice uvenejo, spomenik pa v nekaj
letih razpade; kolikor ¢asa pa ostane, nudi
navadno kaj klaveren utis za uéitelja vzgo-
jitelja zlasti, ¢e se je rodbina umrlega izse-
lila, kar se Cesto dogaja. Po nasih pokopa-
lis¢ih lahko vidimo ve¢ ko dovolj tako za-
lostnih spomenikov bivsim uciteljem in vzgo-
jiteljem.

Ob spominu na umrle naj imajo korist
zivi. Taka pocastitev je umestnej$a in traj-
nejsa od vseh drugih. Zato je prav, da je
n. pr. U¢it. dom v Mariboru napravil spo-

‘minsko plosco stanovskim vzornikom in do-

brotnikom. Tako bodo imena nasih vzornih
tovariSev in tovariSic ohranjena Se poznim
rodovom, ko bodo Ze zdavnaj razpadli vsi
spomeniki in grobnice. Mladina bo gledala
iz dneva v dan njihova vklesana imena ter
se vpraSevala, kdo so bili, kaj so storili, da
so njihova imena vdolbena v kamen z zla-
timi ¢rkami. Mislim, da lepSega in trajnejSega
spomenika ne more nihe postaviti in si ga
tudi ne Zzeleti.

I. prednjaski sokolski tecaj za brezposelne
diplomirane ucitelje in uciteljice v Ljubljani

Upostevajo¢ veliko kulturno poslanstvo,
ki ga vrsi sokolstvo kot ob¢a vzgojna orga-
nizacija v naSem narodu, je Kraljeva banska
uprava dravske banovine v sporazumu in s
sodelovanjem nadelniStva Saveza Sokola kra-
ljevine Jugoslavije priredila I. sokolski pred-
njaski tefaj za neusluzbene diplomirane udi-
telje in uciteljice v Ljubljani. Teéaj se je vrsil
od 3. do 30. januarja v prostorih sokolskega
doma na Taboru.

Prvotno je bilo dolofeno, da se tecaja
udelezi 15 abiturientov in istotoliko abitu-
rientk, vendar se je pa moralo Stevilo zaradi
velikeda zanimanja povecati, tako da je obi-
skovalo te€aj 16 tedajnikov in 19 tecajnic.
Tecajniki so imeli vso oskrbo v Akadem-
skem kolegiju, teéajnice pa v Obrtniskem va-
jeniSkem domu. Vodstvo tecaja je bilo po-
verjeno nacelniku SKJ bratu Miroslavu Am-
broziéu, tehniéno nadzorstvo pa podnadéelniku
SKJ bratu Josipu Jerasu in madelnici SKIJ
sestri Elzi Skalarjevi.

Tec¢aj so otvorili nacelnik SKJ br. Am-
brozi¢, podban dr. Pirkmajer in podstarosta
br. Engelbert Gangl, ki so poudarjali vaznost
sodelovanja med 3olo in sokolstvom.

Ves telovadni naért prednjaskega tecaja
je bil sestavljen tako, da se teCajniki spoz-
najo v glavnem s tehniénim vodstvom, saj je
znano, da nam vprav v tehniénem oziru izpo-
polnjenih uciteljev Se zelo primanjkuje. Pred-
njastvo je in naj bi bilo osréje sokolske or-
ganizacije, saj vprav od nje zavisi na§ uspeh

in napredek. Potrebno je, posebno danes, ko
sokolstvo prodira v najsirSe plasti nasSega na-
roda, da ucitelj-sokol Ze v osnovni 3oli upo-
zna deco z veliko nalogo, katero sokolstvo
vr$i pri vzgoji naroda, da vzbudi pri njej po-
trebo, da pristopa k sokolstvu.

Da so se tecajniki in teajnice spoznali
s praktiénim vodstvom, so telovadne vzorne
ure sami vodili. Imeli so tudi prakti¢ne na-
stope, ob veéernih urah pa so se udelezevali
telovadbe pri poedinih ljubljanskih sokolskih
drustvih, kjer so se spoznali z metodo sokol-
ske vzgoje in sokolskega dela. Poleg prakse
pa je bilo tudi precej teoreticnih predavanj,
pri katerih so predavatelji seznanili tecajnike
in teajnice z veli¢ino TyrSeve ideje, da smo
pripadniki sokolstva iz Zive potrebe, iz lju-
bezni do naroda in drzave.

Predavatelji v tedaju so bili sami sokol-
ski delavci, ki so z vztrajno in nesebiéno po-
Zrtvovalnostjo pripomogli do &m veéjega
uspeha.

Tecajniki in te¢ajnice so se udelezili tudi
izbirnih smucarskih tekem, prisostvovali pa
so tudi smucarskim tekmam SKJ v Bohinju.

Ob zakljucku tecaja je imel gospod po-
moc¢nik bana dr. Otmar Pirkmajer nagovor
na teCajnike in jim predoéil vaznost drzav-
ljanske vzgoje. Slovesnemu zakljucku so Se
prisostvovali gg¢. 1. podstarosta SKJ Gangl,
nacelnik prosvetnega oddelka kraljevske ban-
ske uprave Jos. Breznik, nacelnica Skalarje-
va, nacelnik Ambrozi¢ in ref. za telesno
vzgojo prof. Jeras. Z.

Seveda so pa tako podastitev dolZzni umr-
lemu oskrbeti pred vsemi drugimi svojci sa-
mi. Zbirke med uéiteljstvom v 'tak namen bi
naj prisle v postev le v prav izrednih prime-
rih. Ce dobijo svojci posmrtnino od Samo-
pomodi, jim ne bo tezko vsaj nekaj Zrtvo-
vati v stanovske socialne namene in tako po-
castiti spomin umrlega in ga ohraniti.

Kolikokrat se dogaja, da umrje kak na$
0Zji tovari$ ali pa prijatelj izven stanu, pa
ga ne moremo spremiti na njegovi zadnji
poti. Spomnimo se ob takih prilikah svojih
stanovskih socialnih ustanov, Ceprav z mapjér
nim darom in oddolzili smo se boljse in lepSe
njegovemu spominu, kakor pa &e bi se ude-
lezili oddaljenega pogreba, ki od nas zahteva
¢as in tudi denar.

V takih in drugih priloZnostnih darovih
nisem jaz nikoli gledal golega materialnega
efekta. Mnogo veéji od materialnega je nje-
gov moralni in vzgojni efekt. S tem dokumen-
tiramo pred svojo stanovsko in pred drugo
javnostjo svojo stanovsko zavest'in smisel
ter razumevanje za svoje socialne ustanove.

Kot vzgojitelji pa dobro vemo, koliko zaleze
vzgled in koliko samo lepe besede.

Ker sem Ze pri umrlih, naj na tem mestu
omenim Se eno malenkost, ki tudi kaze naSo
stanovsko gospodarsko orientacijo v kaj ¢ud-
ni ludi.

Med stanom. ki ima tako veliko Stevilo
pripadnikov kakor na$, niso redki smrtni
primeri med nami samimi kakor tudi v nasih
vodbinah. In ob takih prilikah pladujemo
drage posmrtne oglase in zahvale v lajiskem
Casopisju. Od svojega stanovskega glasila pa
pricakujemo, da prinasa tozadevno brezplad-
ne notice (dasi mu niti teh ¢esto ne poslje-
mo!) in nekrologe. Ce smo Ze zaradi ¢asa pri-
morani dati posmrtne oglase v dnevno &aso-
pisje, vsaj zahvala ima mesto le v stanov-
skem glasilu. Imamo svoj list, zato objav-
ljajmo vse v njem, saj so pred vsemi drugimi
zainteresirani na tem stanovski tovarisi in
tovarisice, ki se navadno tudi pogreba ude-
lezijo v najvecjem Stevilu.

Pa bodi dovolj o tem poglavju. Ob pri-
loznosti pa se hotem dotakniti Se drugih po-
membnih in znadilnih »malenkostic.

Smernice k sodelovanju
s kmetiiskimi referenti

Z odlokom banske uprave je podana
osnova za slozno in sporazumno delo med
sreskimi kmetijskimi referenti in uditeljstvom
narodnih 3ol na kmetih. Navidezno je zadeva
prav priprosta in le lokalno - gospodarskega
znaéaja. Citali smo Ze poroéila v stanovskem
in dnevnem ¢&asopisju o referatih in debatah,
ki so se vrdile o predmetu na zborovanjih
sreskih uciteljskih drustev. Iz teh je razvidno,
da je akcija med javnostjo naSla mnogo ved
odmeva in zanimanja, kakor je to obi¢aj pri
sliénih pojavih.

Ker so dani vsi pogoji, je pricakovati, da
bo sodelovanje uditeljstva s sreskimi kmetij-
skimi referenti doZivelo moé¢an razmah, ki
bo zahteval od naSega stanu mnogih Zrtev na
¢asu in energiji, je pa potrebno, da se zadeva
prouéi tudi z vidika uciteljstva.

Naloge kmetijskih strokovnjakov.

Program dela kmetijskih strokovnjakov
je sicer zelo obSiren, raznolik z ozirom na
krajevne prilike in potrebe, obsega pa v glay-
nem izbolj3anje zemlje, naprednejSe metode
pri obdelovanju, intenzivno delo na semeno-
gojstvu, selekcija rasnih pasem domacih zi-
vali in ustvarjenje sposobnega kmetijskega
zadruzniStva, a tudi splo$no poglobljenje
kmetijske strokovne naobrazbe.

Stremljenje kmetijskih strokovnjakov je
v glavnem povsem realisticno in to seveda
upraviéeno. Nesporno je namreé, da je neka
gotova stopnja blagostanja pogoj in osnova
vsakemu visjemu, etiénemu udejstvovanju in
da mora tudi kmet imeti eksistenéni mini-
mum, kajti onih, ki ga nimajo in onih, ki ga
jedva dosezajo, ne bo nikoli mogoée pritegniti
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v vrste sodelaveev, saj so ti sloji obi¢ajno
pasivni tudi v zadevah realnega napredka.

Sodelovanje uéiteljstva.

Problem kmetstva je nedvomno star in
je njegove poletke iskati v oni gobn, ko je
poljedelstvo prenehalo biti edini poklic in
so se iz kmetskega stanu oddvojili posamez-
niki in ustvarili nove poklice, Toda to ni za
nas aktualno, Zanimati se moramo le za pro-
blem kmetstva, kakrien je sedaj in predvsem
v nasi drzavi. .

Pa tudi tu ne more uciteljstvo _sqdelovatl
pri celem kompleksu vpraSanj, omejiti se nam
je le na one, pri katerih je spdelovame udi-
tejstva mogole, pri katerih je potfebno, in
pri katerih je sodelovanje nasa dolznost. Tu
je predvsem moment splodnega ggspodarskc-
ga napredka. Tu naj imajo odlo¢ilno besedo
strokovnjaki, njim na &elu sreski kmetijski
referenti. . I .

V koliko bo tukaj mogoce teoreticno in
prakti¢no sodelovanje, se nec morc‘doloél_tl
z nekim povpreénim merilom, ker je to za
sedaj moéno odvisno od strokovne spo§ob-
nosti posameznikov, za bodoce pa éc.bolj od
tega, kako bodo uciteljista usposabljala nas
nara$éaj za delo v vasi, ne samo umstveno,
Se bolj Cuystveno, da se utitelj na dezeli fie
bo smatral zapostavljenega, ampak er_mko-
vrednega, ¢e Ze ne boljsega od tovarida v
trgu ali mestu. Vsekakor pa Ze zamisel 80-
delovanja sama priznava, da se delo uéite-
ljev na kmetsko-gospodarskem.poljy_ ne da
podcenjevati. Kljub sodelovanju uc}tcljstva
pa ostane in mora ostati gospp_dat"skx napre-
dek naSega kmeta toriSce kme.tu'skll} strokov-
njakov, ki so na njem odlogujoci pmiteln. Iz
tega bi sledilo, da bo ugiteljstvo pri reSevanju
kmetskega in kmetijskega problema.neznaten
pomoénik. Temu pa ni tako. Poudaril sem, da
je nase sodelovanje vaZno in nasa dolznost,
To pa ne samo onih, ki so na kmetih doma
in so ve¢ ali manj teoreti¢no ali v p_rak51 pro-
uéili kmetsko-gospodarska vprasanja. g

Kmetska strokovna izobrazba ni namrec
vse. Ne posameznikov, ne narodov ne oce-
njujemo samo po izobrazbi, temveé tudi po
kulturi, in sicer po kulturi mnogo bolj, ker
je izobrazba samo sredstvo za dosego smotra.
Izobrazba se kaze na zunaj, je sicer lep lonec,
a ¢e se izobrazba né druzi s kulturo, je lonec
paé — prazen. Kadar pa gre za kulturna vpra-
Sanja, pa seveda brez uciteljstva ne gre, saj
e bi 8lo brez nas, bi nam narod mirno lahko
odrekel pravico do naziva — uéitelji.

Pri kulturni povzdigi naroda v splosnem
in kmetskega zivlja posebej pa mora sod_t:l()-
vati vsak izmed nas, ker se to delo priéne
3¢ v 1. razredu niZje narodne 3ole in se na-
daljuje, dokler Zivi uéitelj med naroﬁdom in
narod okoli njega, pa naj si je aktiven ali
upokojenec, naj zivi pod Donatko goro, v
Ljubljani ali Beogradu.

Da se nas narod v gospodarskem napred-
ku ne more meriti z narodi srednje in zapi_id-
ne Evrope, je brez dvoma. V kulturnem oziru
bi si tega ne upal trditi, kajti (':c.tudl nismo
povsem na isti vidini izobrazbe, ima kglturq
nasega naroda mnogo samoniklih dpbrm. ki
so jih tako zvani kulturni narodi Ze davno
izgubili. . ;

Vendar pa opazujemo v bitnosti nasega
naroda nekatere negativne duSevne pojave,
ki so posledica sto- in stoletnega tlatanstva
in katere bo treba prej ali slej izkoreniniti na
ta naéin, da s primernim vplivanjem na du-
Sevnost oslabimo njihovo moc.

Poleg $ole in knjige imajo na duSo na-
roda posebno velik vpliv javna predavanja,
najuéinkovitejSe med njimi so drzavne mani-
festacije. katerih pa se masa naroda na kme-
tih ne udelezuje, ker se vriijo obi¢ajno v pro-
metnih centrih in ne morejo priti v postev
kot glavni vzgojni faktor za SirSe plasti. O
vzgoini vrednosti politiénih shodov smo si ta-
koj na jasnem, ¢e le pomislimo na ton raznih
govornikov iz dobe strankarskih bojev. Ray-

no radi tega pa prihajajo gospodarska preda-
vanja vedno bolj v postev kot vzgojno sred-
stvo,

Temu teoretiénemu razpravljanju bi se
dalo ugovarjati. Da pa dokaZem pravilnost
izvajanj in osobito

potrebo sinteze pouka in vzgoje
tudi pri odraslih,
preidem rajSe v podrobnosti. Pri tem pa se
hotem v glavnem tono drZati v onem okvi-
ru, ki je doloten sodelovanju uciteljstva s
sreskimi kmetijskimi referenti.

Nas ¢lovek ima mnogo premalo samoza-
vesti, zaupanja v samega sebe. Morda bo
kmalu boljse, saj narodna 3Sola z vsem po-
udarkom vzgaja na$ narod k samoudejstvo-
vanju, a za sedaj je nesamostojnost velika
ovira tudi za gospodarski napredek kmeta.
Samozavest ie izgubil nas ¢lovek v dobi tla-
canstva. Ce mu je tujec vzel samozavest, mu
jo lahko in mu jo mora svoboda vrniti.

Moc¢ni narodi imajo posebna gesla, s ka-
terimi dvigajo zavednost in zaupanje v svojo
bitnost posameznika in vsega naroda. Ti se
sami imenujejo narod vitezoy, oni narod gen-
tlemenov, tretji so narod gospodov, Cetrti
narod nuskaljene praviénosti in neki celo na-
rod tiso¢letne klasiéne kulture,

In mi? Cankar nas imcnu{,e narod siro-
makov, beteZnikov in e¢meravih otrok, Tav-
carjeva gospoda ima vsa nem$ka imena, Jur-

. ¢i¢ dopuséa, da govore slovenski le kmetje in

grajske sluZkinje, Se celo gromovnik Askerc
v svoji navduSeni »Mi vstajamo« sicer silno
zagrozi, na koncu pa stisne repek in se po-
nizno opraviéi, ¢e$, saj ni tako hudo: »Kaj
nasa bo osveta, napredek in prosveta.« So
sicer ljudje, ki verujejo, da je ta poniznost
nam prirojena. To pa ni res. Saj sliSimo od-
padnike, po katerih zilah se pretaka stood-
stotna judoslovanska kri prav resmo in od-
loéno govoriti »Ein Gott, der Eisen wachsen
liess, der wollte keine Sklawenc.

Da se je na$ narod navzel nevredne po-
niznosti, je pac¢ posledica muéne preteklosti,
ko je moral vsak dan videti, da je tujec go-
spod, a on brez vseh pravic.

Veé samozavesti.

Danes za tako Cuvstvevanje ni razloga in
je tako Cuvstvovanje treba z vsemi sredstvi in
povsod pobijati do popolnega iztrebljenja.
Ob intenzivnem in sistematiénem delu vseh
¢initeljev, osobito pa uéiteljstva in kmetijskih
strokovnjakov bo to uspelo dokaj kmalu, saj
sta ta dva poklica Sirokim plastem naroda
najblizia in v najintimnejsih stikih.

Ni sicer napacno, ¢e govorimo v stro-
kovnem predavanju o zZivinoreji na Danskem,
vinarstvu na Francoskem, sadjarstvu na Juz-
nem Tirolskem, zadtuzniStvu na CeSkem, a
ne sme se to podajati na nadin, ki vzbuja
obup in potrtost vsled spoznanja lastne ne-
modéi. Nasproti tem visoko razvitim specijal-
nim strokam je vzporediti velikansko pred-
nost naSega meSanega gospodarstva in zelo
moéno poudariti izredno ugodne klimatiéne
prilike, ki nam me$ano gospodarstvo omo-
gocajo.

Ustaljena samozavest zdruZena s Cutom
praviénosti je med odloCujofimi ¢initelji go-
spodarskega procvita. Samozavest pa je cut,
eticna dobrina in se kot taka ne da nauditi,
ne veepiti, ne ubiti v glavo, niti ne dokazati,
treba jo je s trajnim vplivom na duSevnost
spojiti z bitnostjo v nerazdruzljivo psiholosko
individualnost. Samozavest je osnova za krep-
ko aktivno delo.

Tyrs trdi;: »Ne eden narod, kolikor jih
je bilo na svetu, Stevilen ali malostevilen, ni
poginil v svoji svezosti in dokler je bil kaj
vreden, vsak se je zrusil brezbrizen in zane-
marjen«. Tu je prva parcela, na kateri naj
orje ugiteljstvo slozno s kmetijskimi strokov-
njaki.

Veé prave postenosti,

Drugi zanikerni plod naSega hlapéevanja
je neko pomanjkanje Cuta za absolutno pra-
viénost, Da se takoj razumemo! Niti na misel
mi ne pride, da bi oéital celotnemu narodu
dusevni ali etiéni defekt nepostenja. Tudi bi
tega ne omenjal, ako bi nas ne klicalo nujno
in resno delo pri vaskem zadruzniStvu. Kme-
tijske zadruge prihajajo Ze kasno, mnogo pre-
kasno in vendar je veliko vprasanje ali sploh
prihajajo. Nacdeti moramo ypradanje, zakaj
zadrug Se ni, oziroma, zakaj so se doslej ob-
nesle pri nas le kreditne zadruge

Zopet govori zgodovina. Gospoda je ime-
la pravice, tlatanom je merila pravico samo
v toliko, kolikor je paé bila slu¢ajno razpolo-
zena. Nestetokrat je Sel v boj za staro pray-
do, a pravice, zakonito zajaméene in sodnij-
sko izvrsljive ni bilo. Da bi si nas ¢lovek za-
cel iskati pravico sam v odkritem boju, za
to je bil preslab, iskal jo je v premetenosti
in zvija¢i. Nihée mu ne more zameriti, imel
je prav,

Danasnje stanje justice je tako odloéno,
da je pravica zasigurana vsakomur in v vsem
obsegu. Vendar $¢ najdemo dan na dan slu-
¢aje, ko se skuda bliznjika z zvijado preva-
riti. Ce proda jabolka, so zgoraj res lepa, na
dnu pa je manjvredno blago. Krmo ali slamo
je treba ¢rez nol razmetati, da se napije vla-
ge. Sejmskih meSetarjev je brez Stevila, na
mostni tehtnici kaj radi slu¢ajno naslonijo
nogo na nepravi kraj, popravljati znajo vino,
¢e ni hotel Bog pravega ustvariti. Tudi nima
vedno iste mere, za kupovanje je ta, za pro-
dajo druga, osobito dobro delo pa izvrsis, ¢e
uspesno prevari§ organe finanéne straZe itd.

Vse skupaj to ni lepo, najhujse pa je, da
se taki in sli¢ni ¢ini ne smatrajo ne za greh
po naukih cerkve, ne za kaj slabega v splos-
nem ba§ narobe, smatrajo se take preveja-
nosti za junaske €ine in se temu primerno
z njimi bahajo,

Tu sem spada tudi tihotapstvo in nerecl-
nost cen, za kar so nam tipien primer neka-
teri potujoci krosnjarji.

Ta negativna stran duSevnosti je sicer
med narodom mnogo redkej$a kakor pomanij-
kanje samozavesti, vendar razSirjena toliko,
da je v veliko kvar v trgovini z inozemstvom
in je najresnejSa ovira prepotrebnemu kme-
tijskemu zadruznistvu.

Predpogoj zadruZniStva je reelnost v vsa-
kem pogledu in geslo »Za posten denar po-
Steno blago«. Vsaka zvijaca, vsaka zahrbt-
nost se naposled maséuje, Zzal ne samo nad
onimi, ki so krivi, posledice zadenejo vse.
Tu je treba nastopiti odloéno in brezobzirno
in nastopati proti tem pojavom take dolgo,
dokler jih popolnoma ne iztrebimo. To bi bila
torej druga parcela, na kateri moramo skupaj
puliti plevel, e hofemo pomoéi kmetskemu
gospodarstvu.

Za pravo dobrodelnost.

Dovrsen idealist bo vedno revez, ker ne
bo nikdar imel niesar svojega. Se vedji siro-
mak pa je absolutni realist - sebiénez, ker ga
najlepi uspehi nikoli ne zadovoljijo in mu
ustvarjajo le nova hrepenenja. Nas ¢lovek
ni brez idealov, a tudi realistiéna stremljenja
s0 primerno razvita. Znano je naSe gosto-
ljublje, mnogokrat tudi pretirano. Ravno v
sedanjih casih sliS§imo razne brezposelne. med
katerimi je dobrSen del lenuhov, da se e naj-
uspesnejSe beradi v Jugoslaviji, ée se le zna
¢lovek kolickaj pretvarjati. Dobrodelnost je
zelo lepa ¢ednost, vendar bo treba tudi tukaj
primernih ukrepov. Ob primernih prilikah bo
treba govoriti o revidini in njenih znakih ter
osobito poudarjati, da se prava revitina nikoli
ne slidi iz ust, temve¢ vedno gleda iz nemih
o€i.

Z revscino je kakor z nevesto. Nobena
ni veliko vredna, ¢e se ponuja, dobro nevesto
in pravo revigino je treba iskati in govoriti
na samem Zz njo.

Toda to le tako mimogrede, ker je stran- ‘

skega pomena. Omenil sem le radi dokaza za
moéno razvito karitativno cuvstvo.

Za drzavljansko vzgojo.

Demokracija, tolikokrat hvaljena, nesteto-
krat prokleta, povsod in ob vsaki priliki dru-
gace tolmacéena tudi pri nas ni povsem jasen
pojem,

Ne bom se ne za hip spustil v strankar-
sko politiko, saj nam je politiénih bojev na
raznih osnovah ve¢ kot dovolj in ée le kateri
stan, je uciteljstvo najsrecnejse, da je konec
raznih demagodkih gesel. Rad bi poznal élo-
veka, dobrega drzavljana, ki bi imel pogum,
da zopet zaseje sovrastvo med ljudi. Ne to-
rej zaradi mogod&ih bodo¢ih politiénih grupa-
cij, ampak zaradi resnice same je potrebno,
da pripravimo kmetski sloj do tega, da &im
prej spozna, kje je resnica in kje laz.

_Tudi kmet naj krititno razmi$lja razne
politiéne programe ter se zaveda, da pot k
uspehu ni ona, ki vodi gladko in ravno, kajti
uspeh je vedno nekje visje in po ravni poti
je v visino dospeti nemogode.

Programi strank so od nekdaj bili taki,
da so se ¢itali kakor kaka visoka pesem, ki
je imela videz, da so jo sestavljali idealisti v
rgzpoloienju najvetjega navdudenja. V res-
nici pa gospoda, ki sestavlja program nove
stranke, to¢no prou¢i najnujnejse potrebe pre-
bivalstva, abstrahira na desno in levo, da bi
prehitro ne prisla v zadrego, in program je go-
tov in sicer program, ki vleée, ker je osnovan
na materialnih dobrinah in ki jasno govori
o pravicah in ravno tako previdno moléi o
dolZnostih. Za vsakogar pa mora biti takoj
jasno, da ne more obstojati nobena drzava,
kjer bi si drzavljani vedno pridobivali novih
pravic in se istofasno otresali starih dolZzno-
sti.

Nesporno pa je, da drZzava kot najmoé-
nejSa drustvena zajednica rabi in mora imeti
¢lane, ki se ne zavedajo samo svojih pravic,
ampak poznajo in so vedno voljni storiti svo-
je drzavljanske dolZznosti. Tudi tu velja na-
¢elo, kdor da skupnosti, drzavi ali narodu
manj, kakor od skupnosti dobi, je za skup-
host negativna postavka in se mu po pravici
odrekajo drzavljanske dasti.

Drzavljanska vzgoja je toliko boli po-
trebna, kolikor manj je je. Navidezno to m
zadeva kmetijskih strokovnjakov. Pa je! Le
ziva beseda vZge. Besedo pa slidi kmet marsi-
kje. Toda le kmetijska strokovna predavanja
se smatrajo za nekaj res resnega, vsake druge
govore poslusa le bolj nekako iz navade in za

. zabavo in jih to¢no tudi takoj nozabi.

Resno besedo pa si vsaj deloma zapomni
in ba$ zaradi pozitivnih uspehov, ki jih glede
drZzavljanskega Cuvstvovanja lahko dosezejo
kmetijski strokovnjaki, je potrebno, da se na
nacin, ki ni vsiljiv vpletajo med strokovna

redavanja stavki, izreki, dogodbice, ki mi-
mogrede vzubjajo in uévrstijo drzavljansko
zavest,

Iz globokega drZzavljanskega ¢uvstvovanja
se logino mora razviti nekak soliden pravni
¢ut. Dasi ima na$ narod zelo dobro razvit ¢ut
za absolutno praviénost, je njegova mehka
duSa premalo sposobna za objektivno preso-
janje in preide iz usmiljenja ali ljubezni pre-
ko stvari, ki bi se v interesu drzave in javno-
sti ne smele skrivati ali braniti. V pravem
Cuvstvovanju so nam lahko v svetel vzgled
Francozi, kar se je osobito pokazalo v &asu
Dreyfussovega procesa, ko je narod spontano
in pred vsem svetom obsodil svojo drzavno
vojasko justico, da se re$i po nedolznem ob-
sojeni Castnik, ¢e tudi je bil Zzid. Iz te dobe
datirajo znamenite Clemenceaujeve besede:
Tam, kjer je danes pogazeno pravo enega
¢loveka, bo jutri ogrozeno pravo vseh,

V svobodni drzavi se ni bati, da bi se
gazilo pravo od sodnijskih instanc, ogroza ga
pa lahko pomanjkanje pravnega Cuta v §iro-
kih plasteh. 3
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Dr. Stanko Gogala:
Temelji obce metodike

. Slovenska Solska Matica je v svojih pu-
blikacijah za leto 1933. izdala kot VIII. zve-
zek »Priroéne pedagoSke knjiZnice« obsirno
delo nasega znanega pedagoga dr. Stanka Go-
gale: »Temelji obfe metodike«.

Izbiro naslova, ki je za nas nekaj novega,
utemeljuje pisatelj z razliko med predmeti,
ki oblikujejo mlado dusevnost in jo vsebinsko
bogate — torej med vzgojnimi in izobrazbe-
nimi dobrinami — ter med é&lovekom, ki mu
je delo vzgajanja in izobraZevanja zaupano
(vzgojitelj, uditelj) odnosno namenjeno (go-
jenec, u¢enec), Pod »metodiko« razumeva dr.
Gogala oni del praktitne pedagogike, ki se
bavi z osebnostnimi temelji pedagoskega dela
za razliko od »didaktike«, ki jo zanimajo iz-
obrazbene in vzgojne vrednote same, njihove
predmetne posebnosti in zakonitosti ter zah-
teve, izvirajode iz njih na nase delo.

V uvidevanju, da ima metoda svoj izvor
v osebi, ki po njej dela ter se v njej tudi
izraza, da je torej po svojem bistvu nekaj
enkratnega in osebnega, razmatra avtor vy
svoji knjigi vse pedagosko delo pod vidikom
¢loveka, njegove sposobnosti pomaganja in
posredovanja na eni ter sprejemanja in usva-
janja na drugi strani. V smislu Vebrove ana-
litine psihologije. ki lo¢i dosledno samo do-
zivljanje od njegove vsebine (n. pr. samo
predstavljanje od tega, kar si predstavljam)
razlikuje Gogala dvoje vrst pedagoskega de-
la: vzgajanje in izobraZzevanje. Poslednje mu
je vsebinsko bogatenje dusevnosti, a njegoy
rezultat, jzobrazba, vsebinsko bogastvo, do-
¢im razumeva pod pojmom vzgajanja prebu-
janje, ragzvijanje in stopnjevanje kot tudi

oblikovanje sposobnosti za osebno in pristno
dozZivljanje, a vzgojo (odn. vzgojenost) ime-
nuje to sposobnost samo.

Tako se deli knjiga v 3 glavna poglavja:
I. govori splo$no o metodi.

II. se posveda metodiki izobrazevanja.
ITI. metodiki vzgajanja.

V ta poglavja uvajajo ¢itatelja »Uvodne
misli« in kratka razprava o prakti¢ni pedago-
giki, ki predmetno dolo¢a to panogo obde
pedagogike iz njenega odnosa do 'teoretiéne
pedagogike, do splosne kulture in raznih znan-
stvenih disciplin kot iz kratke predhodne ana-
lize samega pedagoSkega dela.

Zakljuéno govori pisatelj o razmerju iz-
obrazbe in wzgoje ter podaja s tem nekako
sintezo naSega dela pri vzgajanju in izobraZe-
vanju ¢loveka, V 2 aksiomih izraza njuno
medsebojnost in odvisnost.

Velik del vsebine tvorijo temeljite in glo-
boke analize izobrazbenega akta in vzgojnega
procesa, kot je sploh posebnost dr. Gogalo-
vega pedagosko - knjizevnega dela v njegovih
analizah, po katerih postajajo njegove raz-
prave zalibog mnogim teZko dostopne, a ki
vodijo do finega razlikovanja na videz enot-
nih ali podobnih pojavov in pojmov v peda-
gogiki in po njem do globljega razumevanja
pedagoskih problemov. Ob analizi izobrazbe-
nega akta in vzgojnega procesa se nadajejo
dr. Gogali analogno do dve glavni stopnji
odn. fazi izobraZevanja in vzgajanja: zuna-
njega in notranjega prisvajanja, ki ga sledi
v razvoju preko dusevne asimilacije do kri-
titne in pravilnostne dejavnosti in konéno do
sproScenega, dozivljajno pristnega in oseb-
nega osvajanja. Analizam priklju¢uje meto-
diko teh poedinih stopenj vzgojnega in iz-
obrazbenega dela.

Posebno zanimivo je poglavje o vrstah
vzgoje glede na kulturne vrednote, za katere
je oziroma za katere naj bi postala gojenceva
dusa »vzgojena«, to se pravi sposobna, da jih
pristno in osebno doZivlja. Dr. Gogala raz-
likuje tako gospodarsko, umetnostno, poli-
ticno, narodnostno, etiénio, osebnostno, soci-
jalno, znanstveno in eti¢no vzgojo, ki naj bi
jih postal po mozZnosti deleZzen vsak ¢lovek.
kot naj bi vzgajanje vzbujalo, razvijalo in
oblikovalo vse ¢lovekove sposobnosti za pri-
stno in Zivo osebnc in resniéno dozivljanje
vsega, kar je za njega kot &loveka t. j. kot
duhovno in kulturno bitje vredno.

LetoSnje knjige
»Kmetijske matice“

Za uspeSen pouk iz kmetijstva in na-
rodnega gospodarstva je treba uditelju vest-
ne priprave. Se prav posebno pa mora ucitelj
v _kmetsko-nadaljevalni in uéiteljica v gospo-
dinjsko-nadaljevalni 3oli izbirati primerno
snov. Ne moremo trditi, da imamo obilo iz-
bire za take priprave. V zadnjih letih nam
je priskoéila na pomoé »Kmetijska matica«
s svojimi publikacijami. V naSem glasilu smo
ze nekajkrat omenili knjige, »Kmetijske tis-
kovne zadruge« in jih priporoéali uéitelistvu,
solskim in uéiteljskim knjiZnicam.

Kakor vsako leto, je izdala tudi letos
»Kmetijska matica« S$tiri knjige, katere bo
uciteljstvo s pridom uporabljalo pri pripravi
za kmetijski in narodno gospodarski pouk.

Koledar »Kmetijske matice« prinasa veé
¢lankov, med katerimi naj omenim v prvi
vrsti poljudno razpravo inz. V. Sadarja o
krompirju, naSem najvaznejSem pridelku, ki

je naSe zivlienje, zdravje in premozenje, na-
Sa sedanjost in bodocCnost. Za dodatek je
napisal ing. 1. Zaplotnik Se ¢lanek: »Poizkusi
s krompirjeme.

Zivinoreja se nam izplaca le, ¢e imamo
dobre zivali in jih tudi dobre krmimo. V
¢lanku ing. B. Venka: »Plemenska odbira
Zivine«, nam pisatelj predoéi, da moremo do-
seC¢i uspehe le na ta naéin, ¢e bomo pride-
lali ve¢ in boljde krme, pa ¢e bomo odbrali
za pleme samo dobre, mleéne in rodovitne
krave. Po veéletnem preudarnem izbiranju
smo dobili lansko leto stalni sadni izbor za
naSo banovino. Letos nam podaja ing. F.
Lukman »Trsni izbor za dravsko banovino,«
ki ga bodo s pridom uveljavljali uditelji v
vinorodnih krajih. Fr, Vojska nam poda
prav zanimivo in poucno biolosko értico:
»Zivljenje v vinue.

Ako primerjamo, kako malo cenimo pri
nas sadje in grozdje kot zivilo, kar je pri
drugih narodih postalo Ze neobhodna potre-
ba, moramo le pozdraviti umestno razpravo:
»UzZivajmo ve¢ domadega grozdja in sadjal«

Clanek Albina Prepeluha: »Okoli agrar-
ne reforme,« bo marsikateri uéitelj z zani-
manjem prebral, saj je to vprasanje ba§ da-
nes tako aktualno. Dr. L. Bohun kaze v &lan-
ku: »Ali je treba naemu kmetovaleu kaj ve-
deti o morju«, vaznost morja za agrarce.

Lavo Cermelj nas v poljudnem kramlja-
nju: »Krajna vas je dobila elektriko,« sezna-
ni z glavnimi skrivnostmi te blagodati in nje-
nimi napravami.

Ce Se omenim ¢&lanke: »O letalstvu,«
»Gora Atos,« »Polititen pregled« in »Sluzba
pri vojakih in pravico do skrajSancga rokac,
sem podal kratek pregled vsebine letodnjega
Koledarja, ki nudi mnogo izbire za pouk v
nasih Solah.
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»UCITELJSK] TOVARIS «

Da bo Cut prava ¢im globlje zasidran v
dusevnost vsakega posameznika, je tudi vaZen
posel utiteljstva in kmetijskih strokovnjakov.

Nacionalna vzgoja.

In naposled nacionalizem. Toliko ga je
okoli nas, da nam je Ze veasih kar neprije-
ten. Da, okoli nas, toda koliko ga je v nas, to
je drugo. Pod imenom qacionallzpm se §kr3'
vata dva. Prvi je agresiven, anﬂen, kricec,
ekspanziven, krivico opravi¢uje s potrebo.
Drugi je tih, delaven, guted in pozrtvovalen,
a v svesti svojega prava odloten v obrambi
svojih pravie. Za prvi nacionalizem mi na-
Sega naroda ne pridobimo z nikakimi sred-
stvi ker narod v celoti krivico mrzi, &e tudi
bi mu bila morda v prid. Drugega naciona-
lizma je Se dokaj med naSim ngrod.om, ce bi
ta ne imel male in vendar velgkq in usodne
hibe, da ima $e vedno neko teZnjo po skoro
predzgodovinskih zadrugah in $e ni dovolj
prezet pomena za skupnost vsega naroda. Se
vedno se najdejo nagnjenja, ki stremijo za ne-

ko megleno in neopredeljeno samostojnostjo
dezel, pokrajin, dolinic in celo zaselkov.
Narodno in drzavno edinstvo je progla-
Seno z NajviSjega mesta, ostro podértano v
ustavi in zakonih. Ne ena panoga znanosti
ni mogla najti argumentov proti edinstvu, ne
argumentov za stremljenja proti edinstvu.
Edino v psiholoski zablodi egoizma najdejo
stremljenja razkrojnih elementov skrovisce.
Politiéno © narodnem in drZavnem edin-
stvu ne sme in me more biti ved debate. A
debata se mora vrditi, kako bomo &imprej
prezeli ves jugoslovanski narod do dna duse
s tako krepkim ¢uvstvom, da ga ne more nic
ve izriniti, da je v nas le ena kri, beseda le
ista in da le sloga vseh jaméi svoboden raz-
voj in napredek vsem. Za vzgojo naroda v
tem smislu je in bo storilo uditeljstvo vse,
ramo ob ramo so z nami kmetijski strokov-
njaki. Tu pa moramo gledati, da se krog so-
delavcev razSiri preko intelektualcev na vse
sloje tako, da bo vsak drZavljan na$ idejni
sotrudnik, da bo edinstvo jedro vsega javnega
dela, vsakemu posamezniku pa vodilna misel:
suprema lex. Verk Milos.

Splosne vesti

— POZOR! Utiteljstvo in krajevne Sol.
odbore opozarjamo, da uporabljajo pri na-
kazovanju denarja na sekcijo JUU — Ljub-
ljana edino le poloZnice §t. 11,153, oziroma
za »Mladinsko matico« ali »Na$ rod« §t.
15.744. Vse druge Stevilke poloZnic so ne-
veljavne jn zato vrada podtna hranilnica

7¢ nakazane zneske, :
BLAGAIJNIK.

— Clanom JUU skofjeloskega sreza, ki
so bili do 31. decembra 1933. vélanjeni pri
kranjskem uéiteljskem drudtvu, v pojasnilo
in blagohotno vpoStevanje:

Kranjsko drustvo je poravnalo za Vas
yvse druStvene prispevke pri sekciji v Ljub-
liani do konca leta 1933., -pri glavni upravi
v Beogradu pa tudi po Din 10— za poslovno
leto 1933.-34., ki se morajo pladati za vsakega
¢lana meseca septembra Ze v naprej. Redni
¢lani nam dolgujejo torej po Din 16'—, po-
ro¢ene uditeljice pa po Din 8 — meseéne cla-
narine, poleg tega pa Se do po Din 10—
letnega prispevka za Beograd. Vsak ¢lan naj
si torej sam izraduna, kolik je mjegov zaosta-
nek pri naSem drustvu, in naj nam istega
nakaze vsaj do 10. februarja t. 1., da se iz-
ogne izrednim opominom in stroskom.

Blagajniéarka.

— Opozarjam ¢&lane (-ice) Ucit. drustva
za laski srez po sklepu zadnjega zborovanja,
da se placa za obrambni sklad po Din 5—
1. februarja t. 1. Prosim, poravnajte ta ob-
vezni znesek po poloZnici s ¢lanarino vred.

Lojze Hofbauer, blagajnik.

— Iz celjskega drudtva. Sestanek krozka,
ki bo razpravljal o uciteljskih nagértih, se pre-
lozi in se vrii v soboto 10. febr. ob 16. uri
v mestni Soli v Celju.

— Knjige Slovenske Solske Matice za
leto 1933, so razposlane. Clani prejmejo na-
slednje knjige: Pedagoski zbornik, XXIX. zv.,
ki ga je uredil univ. prof. dr. K. Ozvald. Te-
melji ob&e metodike, spisal prof. dr. Stanko
Gogala in NaSa vas, spisal dr. Josip Jeraj.
Poslednja knjiga bo gotovo prav posebno pri-
tegnila naSe uditeljstvo, zlasti ono, ki Ze po-
u¢uje v kmetsko- in gospodinjsko-nadaljeval-
nih 3olah. Dober napotek pa bo tudi vsem

‘onim, ki se pripravljajo na delo v okrilju klu-

ba prijateljev vaske kulture. K tej knjigi se
ob priliki povrnemo. Besedo o dr. Gogalovi
knjigi pa smo spregovorili v danasnjem listu
na drugem mestu. — Skupno S$tevilo ¢lanov
Slovenske Solske Matice za leto 1933. je 2366.
V tem Stevilu prednjacita Ljubljana s 313 in

Milgs Stibler: »Zadruznidtvo« je Citate-
ljem »Kmetijske matice« znana knjiga. Z le-
tosnjim IIl. zyezkom zakljuduje pisatelj to
vazno delo. Saj pa tudi igra zadruZniStvo v
¢loveski druzbi vazno vlogo. Njegovi vplivi
so posebno v sledefem: Zadruznistvo ome-
juje gospodarsko izkoris€anje in $¢iti vred-
nost dela. Izmenjavo dobrin vrsi s éim manj-
§imi strodki, zato je zadruZni$tvo najpri-
kladnejsa gospodarska oblika za gmotno Sib-
ke. Skupno delovanje zadrugarjev ugodno
vpliva na dobro medsebojno razmerje ljudi
in vzbuja smisel za medsebojno pomaganje.
Podpira koristi skupnosti in je tako Sola za
povzdigo morale. Ker osvoboja zadruZznike od
vpliva in pritiska izkoris¢evalcem, jim s tem
veca osebno svobodo. Zadruznistvo priprav-
lja tla najidealnejsi socializaciji, ki se da da-
nes misliti. ZadruzniStvo je sicer mlado, pa
se krepko razvija, ker ¢lovestvo instinktiv-
no ¢uti, da se s pomoéjo zadruZniStva vrsi
zdrava reforma &loveske druzbe.

Veterinarska higiena za Zivinorejce, spi-
sal dr. Kune Josip. Poljudno pisana knjiga,
ki je okrasena z mnogimi naravnimi slikami,
bo uéiteljstvu kaj dober priro¢nik, tako pri
pouku o veterinarski higieni v splosnem, ka-
kor tudi pri obravnavi o posameznih nalezlji-
vih in kuznih boleznih. Kaj dobro bi bilo, ¢e
bi kaka masa zalozba izdala in zalozila tudi
primerne slike za 3olo, ki jih danes nimamo,
pa zelo nujno potrebujemo. Koliko nesre¢ in
gorja, pa tudi narodnega premoZenja se bo
prihranilo in obvarovalo s primérnim poukom
nasih zivinorejcev.

Pavel BreZnikov reman: »Klic Gorjan-
cev,« nam kaze podjetnost nasega cloveka,
ki ga Zene v tujino, pa ga tudi bogatega ne
more osreCiti, zato se vra¢a zopet in zopet
na rodno grudo, v katero je vkoreninjen z
vso svojo dusSo.

Maribor z 214 ¢lani. Na ljubljanskgryv ulite-
96 uéiteljidénic in 17 profesorjev. Tudi mari-
borsko wuditeljis¢e je c¢astno zastopano z 91
¢lanom. Ce bi se vsi in vsepovsod s tako vne-
mo zavzeli za naso Solsko Matico, pa bi lahko
steli vsaj 5000 ¢lanov. Upajmo, da se nase
zelje izpolnijo v prihodnjem letu.

Solski ¢asopis. Seja odbora za sestavo
poizkusne Stevilke Solskega &asopisa bo na
praznik 4. februarja t. 1. v kavarni »Evropac
v Celju. Zacetek ob 9. uri 30 min.

— V notici »Esperanto v Zole in prakso«
je izostal pomotoma stavek: Letos se bo vr-
sila podobna konferenca o binko3tnih praz-
nikih na Dunaju, ki naj ne pokaZe samo ved-
no veéje zanimanje za esperanto, temve¢ naj
mu tudi ugladi pot v 3ole,

+ MIHAJLO VIDNIJEVIC,

Sredinom mjeseca januara umro je ovdje
Mihajlo Vidnjevi¢, umirovljeni ravnajudi uéi-
telj. Pokojnik je bio jedan od starih nasih
idealnih ucitelja, kojih danas nazalost imade
sve manje. Sluzbovao je 10 godina u Radato-
viéima u Zumberku. Poslije kada je bio umi-
rovljen, vratio se natrag u Zumberak u Ra-
datovice, jer je osjecao da ée ovom dobrom
ali siromasnom narodu sada najvise moéi po-
moéi. S pjesnikom Zumberka Jovanom Hra-
niloviéem, koji je takoder sluzbovao u Rada-
toviéima, radio je na podizanju ovog kraja.

Pokojni je odgojio cijele generacije naj-
boljih Zumberackih sinova, usadivdi im u srce
i dudu sve ono 3to je dobro. plemenito i po-
Steno, izgradivsi tako ¢elik-karakterne ljude.
Odgojio je cijele generacije izvrsnih gospo-
dara, vocara i pcelara, kakav je i sam bio.

Crkvene melodije, koje je uveo pred 40
godina, jo§ i danas pjeva narod u ovdasnjoj
unijatskoj crkvi.

Koliko ga je njegov narod volio, kojemu
je vijerno sluZio punih 37 godina, vidi se po
pogrebu na koji je doSla sva sila svijeta iz
blize i dalje okolice a prisustvovalo je i cijelo
uditeljstvo Bele Krajine i jednog dijela Zum-
berka, te nar. poslanik sreza metlickog gosp.
dr. Makar.

S pokojnikom oprostio se je u ime Zupe
njezin Zupnik gosp. dr. Tiris, u ime 3kole
ucitelj KnezZevié, u ime sreza sreski nadzornik
Tonéié a u ime naroda starosta Sokola Reba.
Pokojnik ostavlja jedinicu kéerku, ovdasnju
uditeljicu Zlatku udatu za ing. chem. Toni
Demsara-iz ugledne porodice Demsar iz Ces-
njice na Gorenjskem.

Osebne zadeve

—i Napredovali so ucitelji(ce) v VIII. sku-
pino: Jarnovié¢ Franc od Sv. Eme, Lazar Ivan
iz Sv. Planine, Ambrozi¢ Branislava iz Vel.
Gabra. Dvorski Olga iz Pod&etrtka, Jarc Al-
bina iz Cadrama, Peénik Angela iz Centibe,
Turek Roman iz Brezovcev, ZdeSar Henrik
iz Kala, Cené JoZefa iz Sv. Jakoba v Sl gor.,
D8ura Ivan iz Radvanj, DvorSak Terezija iz
Slivnice, Primozié¢ Alojzij iz Poljan, Podboj
Ljudmila iz Regice, Radi¢ Ljudmila iz Jesenic,
Loncar Angela iz Koctevske Reke. V IX. sky-
pino: Svetina Franja iz Kapele, Sega Ivana iz
Dolc.njc vasi, Potokar Ratacla iz Sv. Kriza.
Vybihal Zorislava iz Verzeja, Vrbi¢ Tekla
iz Sodrazice, Koéar Angela iz Polja, Kralj
Vilma iz Kocevja, Gabrié Marija iz Boh. Bi-
strice, Velikonja Gizela iz Velenja, Kocuvan
Adolf iz Belih Vod, PreSeren Pavla iz Sore,
Slibar Vera iz Krizevcev, Jerman Marija iz
St. Jerneja.

Uditeliski pravnik

—4§ O pravoéasnem nastopu sluzbe ob
sprejemu v drZavno sluzbo, ob premestitvi in
Eo vsakem odsotstvu govori VII. poglavje

o¢. kataloga na str. 45. UvaZujte in svarite
vsakogar!

TOVARISI(CE)!

NE POZABITE NA OBMOR-
SKI UCITELJSKI DOM IN
POSLJITE PRIJAVNICE!

v »Jugoslovendetuc
‘ilustracijami

'nik«

Stran 3.

Miadinstka matica

Ribici¢eva knjiga »Mihec in Jakec« je
davno razprodana. Ker je po njej Se veliko
povprasevanje in so nekateri tovaridi izrazili
zeljo, da bi jo radi uporabljali v 1. razredu
kot pomozno knjigo pri ¢itanju, prosimo to-
vari$e in tovariSice, ki se za knjigo zanimajo,
da nam javijo, koliko izvodov bi potrebovali.
Ce bo dovolj interesentov, delo ponatisnemo.
Pripominjamo, da bo druga izdaja mnogo ce-
neja od prve. Naslov za prijave: Mladinska
matica, Ljubljana, Fran¢iS8kanska ulica 6/1.

Mladinska matica je dobila povabilo in-
ternacionalnega urada za vzgojo iz Zeneve,
naj se udelezi mednarodne razstave publikacij
za mladino, kjer bo letos zastopana tudi Ju-
goslavija. Izlozbo poseti veliko Stevilo vzgoji-
teljev, knjiZzni¢arjev in zaloznikov vseh evrop-
skih drzav. Razstave se seveda udelezimo.

Se vedno dobite yse naSe knjige, bodisi
redne kakor izredne publikacije z 20—50%
popustom. To je izredna prilika, da si lahko
z malim denarjem izpopolnite knjiZnice.

—mm Uredni$tvo »NaSega roda« je¢ pre-
jelo naslednje pismo od tovaria:

»Nas rod« je letos izredno bogat in pe-
ster. Solski otroci so nad vse zadovoljni z
njim, ravno tako *tudi uciteljstvo. Vsi komaj
¢akamo na naslednjo Stevilko, Na $oli pri
Sy. Petru, p. Moste, sem v prvem razredu
vi§je narodne Sole letos uvedel »Na§ rodc.
Posrecilo se mi je, da so ga naroéili vsi otro-
ci v razredu (razen bratov in sester) in sicer
na ta naéin, da sem poslal vsem starSem
pismo, v katerem sem predodil vaznost tega
lista za razredno in za domace &tivo. Uspeh
je bil ta, da so 'se odzvali vsi brez izjeme.
Naroé¢nino pobiram meseéno, pa mi ni treba
prav ni¢ priganjati za denar. Vsi redno pla-
cujejo, Ceprav je 'tretjina udencev zelo revna.

Da bo »Na$ rod« e bolj pomagal tudi za
prirodopisni pouk, predlagam, da uvedete e
rubriko »Opazuj in poizkusi«. Vsak mesec bi
se objavilo par vpradanj in navodil za opazo-
vanje prirode, ki bi silila otroke k veéji po-
globitvi v prirodopis.. —

— Kot se je uvedla za zimske mesece ru-
brika za smuéarje, tako bo skuSalo uredni-
Stvo ugoditi tudi tej Zelji. Ob tej priliki opo-
zarjamo tovariSe, ki imajo kake pametne pred-
loge, da naj jih le javijo.

KRITIKA O MAGAJNOVEM
»BRKONIJI CELJUSTNIK U«

Magajnova pravljica, ki je imela pri nasi
mladini lep uspeh, izhaja v srbskem prevodu
in sicer 2z originalnimi
Bozidarja Jakca. Delo izide
pozneje tudi v knjigi kot prva knjiga rednih
publikacij »Jugoslovenéeta«, Nasi kritiki si
0 delu niso édini. Nekateri ocenjevalci od-

klanjajo delo Ze zato, ker so v principu proti

pravljiénosti. Tudi jim je »Brkonja Celjust-
premalo tendencen, vsaj v njihovem
praveu ne dovolj tendenéen. Glede ilustracij
so si vsi edini, da so dobre. Naj navedemo
v ekscerptu nekaj ocen:

»Jutro«: Mladinsko pripovednistvo pred-
stavlja letos znani prozaist Bogomir Magaj-
na. Njegovo pravljico »Brkonja Celjustnik«
je Bozidar Jakac ilustriral popolnoma v prav-
ljitnem slogu. Modri ton ilustracij $e pove-
¢uje ulinek; zdi se ti, da res gleda§ v prav-
ljiéni svet.

»Slovenec«: »Brkonja Celjustnike«, kate-
rega je po svoje razvil v prijetni praviljici
Bogomir Magajna, je sicer povsem pravlji¢no
zasnovan tudi magajnovsko gladko prelivajoc
se, vendar pa se zdi, da je zrasel pod vplivom
neslovenskega® pravljitnega ozradja. Brez
dvoma ga bodo tudi mladi bravei goltali, po-
sebno zaradi nazornih ilustracij, ki dopolnju-
jejo fabulo.

»Istra«: »Brkonja Celjustnik« je pravljica,
podana v besedilu in sliki na poseben nov
pravljiéni nacin. Snov nas spominja na kra-
s$ko pokrajino z vsemi podzemeljskimi kra-
sotami in ¢ari, ki so prisli do izraza me sago
v pravljici, ampak tudi v sijajnih ilustracijah
Bozidarja Jakca, ki je slike zelo harmoniéno
spojil z besedilom.

»Ponedeljski Slovenec«: Ne¢ vem, ¢e je
Magajna spisal Ze kako drugo pravljico. »Br-
konja Celjustnik« kaZe, da je na tem podro¢-
ju menda zacdetnik, vsaj po tehniki njegovega
pripovedovanja bi tako sodil. Zasnova je
precej bujna, toda jezik je premalo prozen,
za pravljico meprimeren, Ce primerjas mehke

risbe Bozidarja Jakca, — medle v obrisih,
ka}cor bi te hotele dvigniti v brezmejni in
tajni pravljiéni svet — 2z Magajnovim jezi-

kom, nastane kontrast, ki odkriva hibo nje-
govega pripovedovanja. Jezik je preveé za-
diréen in se ne prilagodi trenutkom, ki ga
pisatelj mora opisati. Zato ni posebne barvi-
tosti v pripovedovanju. Preved vse bezi, pre-
ve¢ je pripovedka natrpana, tako bezno pri-
povedovanje je na mestu samo v mapetih tre-
notkih. — Vendar je osemletni Dusan hlastno
prebral »Brkonjo Celjustnika« in morda je
njegovo mnenje bolj odloéilno.

~ »Mladi plamen« odklanja »Brkonjo Ce-
ljustnika« Ze zato, ker je pravljica.

»Kres«: Originalna slovenska pravljica,
kakrdne Za dolgo nismo ¢itali pri nas. Magaj-
no poznamo po njegovih novelah. Tu pa sto-
pa v krog nasih mladinskih pisateljev. Pray-
ljica je dramatiéna in kar je najvaZnejée v
nasi mladinski publicistiki — ni osladna. Jak-
Ceve slike se prav lepo prilegajo vsebini in
jo res izpopolnjujejo.

»Na$ glas«: Na vsak naéin pa je najbolj
uspelo delo letodnjega izdanja pravljica »Br-
konja Celjustnik«. Pravljiéna snov bo mladini
gotovo moéno ugajala, zlasti se, ker so Jak-

ceve ilustracije res posrecéene in se z vsebino
ugodno zlivajo v celoto.

»Srbski knjizevni glasnik«: Ipak smo od
Magajne kao jednog od najpoznatijih pisaca
iz posleratne generacije oekivali vise od gro-
teskne romantike sa jevtinim rekvizitima.

»Mladika«: Magajna je napisal pravljico,
kjer, hvala Bogu, ni posegal po obrabljenih
motivih narodne pravljice, ki so jo v slab
glas pripravili nekateri mladinski pisatelji,
temved je ustvaril samostojno fantastiéno in
lepo pravljico, polno preproste poezije in
otroske zavzetosti nad €udezi v svetu. Jakac
je CudezZni pravljiCnosti dal Se mocénejSega
poudarka s svojimi ilustracijami, ki izdajajo
slikarja »Odmevov rdede zemlje«.

»Knjizevnost«: Ali res ni mogoée doume-
ti, da literatura predvsem mladinska — ni
polje za razne »literarne akrobacije« temveé
vazen vzgojni faktor? Kaj je hotel Magajna
povedati s svojo pravljico? Vzgajati k ¢emu
dobremu? Tezko. Zadetna poglavia so vsa
polna groznih prizorov. Magajna niti origi-
nalen ni. Pogrel je le tisto ve¢éno zgodbo o
zakleti kralji¢ini in junakem re$evalcu, ki s
pomocjo glasbe redi ujeto junakinjo. Tudi ta
motiv o ¢udeznem vplivu glasbe smo v prav-
ljicah Ze mnogokrat srefali. V Magajnovi
pravljici bo ¢itatelj zaman iskal jedra. Mrtve-
mu tekstu je dal nekoliko Zivljenja slikar Ja-
kac z 18 celostranskimi ilustracijami. Zaen-
krat je Skoda energije, ki jo je zabil v to
pravljico.

»Pchod«: Celjustnik je bajni junak, okoli
katerega se razvija pravljica. Knjiga zahteva
ze precej zrelega ¢itatelja. Tudi ilustracije so
précej visoke. Mislimo pa, da bo mas mladi
svet oboje dosegel, &¢ ne prvo leto, pa drugo.

»Svoboda«: Mladinsko povest nam pred-
stavlja duhovita, pravljica Magajne. Pravljica
je iz vilinskega sveta, vendar povsem pri-
merna ‘danas$njemu duhu mladinske knjizev-
nosti. Otroci; zlasti decki, jo bodo prav radi
prebirali. Krasijo jo slike Bozidarja Jakeca, ki
so mestoma prav dobro ponazorile teznje av-
torja.

»Popotnik«: Magajna se je podal v prav-
ljiéno fabulo, ki ji je vtisnil peéat svojih mi-
sli in svojega etosa, zlasti ob sklepu knjige.
Pisatelj sicer ni razgrnil bogatega dejanja,
moc¢nih zapletljajev in Sirokega pozoriséa,
vendar je ostal v tem obsegu Se dovolj pla-
stiCen in zanimiv. Po tej knjiZici se da so-
diti, da se Magajna ni dosti oddaljil od nase
dosedanje mladinske pravljice, deloma celo
nadaljuje njeno tradicijo z izbranej$im jezi-
kom in izrazom. Jakac je to povest opremil
Se z izvirnimi in uéinkovitimi slikami, ki se
gladko prilegajo pravljiéni vsebini in Magaj-
novi besedi. Tudi modri tisk podpira prav-
lji¢ni Car celotne povesti.

»Vrtec«: Mislim, da bo vsak, ki bo vzel
to knjizico v roke, to pravljico kar poziral,
ne ¢ital in na koncu dejal: »Skoda, da ni ni€
vel,

»Mentor«: Bogomir Magajna se je uvelja-
vil s svojo mikavno pravljico »Brkonja Ce-
ljusnik, ki jo je lepo ilustriral B. Jakac.

Resac s San i e B RER M St et b
Nasa gospodarska organizacija

—g Ugit, domu v Mariboru je daroval
tov. Kosi iz Srediséa ob priliki svoje sedem-
desetletnice znesek 100 Din. Sicer pravi, da
ni vredno omenjati te malenkosti, a dom si
7eli Se prav Stevilnih takih »malenkostic. Za-
to se tovariSu jubilantu zahvaljuje za iskren
dar, drugim pa priporoca.

—g Clanom U¢it. samopomo¢i, V teh
dneh ste prejeli poloZnice za nakazilo ¢lan-
skega prispevka za 315./316. smrtni slucaj
(Benedik Dragotin, Zevnik Ana; oba iz Ljub-
ljane) v znesku 10 Din, za podporni sklad
meseca marca 5 Din, poStnina 1 Din, skupaj
16 Din za samce, 31 Din za zakonske pare.
Prispevek za podporni sklad (pf) se bo pobi-
ral Se dvakrat po 5 Din, na kar bo vplaéal
v ta sklad vsak ¢lan skupaj 60 Din. Pravilnik
za ta sklad bo odobril letosnji obéni zbor
(v aprilu ali maju), podpore kot brezobrestna
posojila se bodo izdajala bolnim é&lanom od
1. julija 1934 dalje. — Zadruzna uprava prosi
vse ¢lane, da poravnajo takoj in celotne
zneske s poslanimi poloznicami, ¢e le mogoce
takoj po prvem.

—g Samopomoé uéiteljskih otrok je iz-
placala v mesecu januarju peti primer pod-
pore — odpravnino v znesku 2260 Din, Po-
loznice za placilo za naslednji primer prej-
mejo plaéniki zavarovancev v naslednjih
dneh.

Ugiteljski starsi Se vedno ne znajo pravil-
no oceniti vaznosti zavarovanja svojih otrok
in ugodnosti, ki jim jo nudi Samopomo¢. Na
Stevilne informativne notice je odziv le nezna-
ten. Ako bi bila zavarovana v Samopomogi
vsaj polovica uéiteljskih otrok, bi dosegla
podpora resni¢no znatno vsoto.

Ker prejemamo $§tevilna vprasanja, kak-
$ne dajatve so v zvezi z zavarovanjem, nava-
jamo podatke, ki smo jih sicer Ze ponovno
objavili.

Za zavarovanje poljubnega Stevila otrok
zadostuje starSem en sam delez, ki 2znaSa
10 Din. Pri vstopu je treba placati Se pri-
stopnino, ki se ravna po starostnih letih za-
varovanca in znada 10 Din, za one od 3. do
4. leta, 15 Din za 5. in 6. leto starosti, 30 Din
za 7, in 8. leto starosti in 50 Din za 9. in
10. leto starosti. Letna upravnina znaSa
10 Din, za rezervni sklad se placa letno 5 Din,
za prvi primer podpore pa 10 Din. Poleg de-
leza placajo ‘torej star$i pri vpisu otroka, ki
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Strani 4.

»UCITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 25.

je star 3. do 4. leta 35 Din, 40 Din za starost
od 5. do 6. let, 55 Din za starost 7 in 8 let
ter 75 Din za otroka v starosti 9 do 10 let.
V nastetih zneskih je vStet Ze znesek 10 Din
za prvi primer podpore.

Pisite 3e danes Samopomoc¢i uéiteljskih
otrok po prijavnico. -

Uciteljski pevski zbor JUU

—pev. 9. t. m. priredi Novosadsko mu-
zi¢ko udruzenje svoj koncert v Filharmoniéni
dvorani. V tem udruZenju sodeluje ve¢ na-
8ih stanovskih tovariSic; ta Zenski pevski
zbor je najboljsi zbor v drzavi. Vabimo tem
potom uditeljstvo Ljubljane in okolice, da
se udelezi koncerta v ¢im veéjem Stevilu.

Solski radio

—r XVIIL teden. V torek dne 6. februarja
bo predaval g. dr. Rudolf Kolari¢ »O Valen-
tinu Vodnikue«. Razpored: 1. Kratek Zivljenje-
pis. 2. Pesnik. 3. Pisatelj. 4. SploSen kulturni
delavec. 5. Oznaka in pomen. — V petek,
dne 9, februarja bo obravnaval g. dr. Mirko
Rupel temo: Narodna pesma i pripovetka.
Razpored: 1. Splo$no o narodni pesmi in
pripovedki. 2. Iz zgodovine srbohrv. narodne
pesmi. 3. Delitev, snov. oblika, naéin petja.
4. Citanje znacilnih odlomkov. 5. Snovi na-
rodne pripovedke in &itanje. 6. Ostalo na-
rodno blago (pregovori, uganke).

—r Kmetijska radio predavanja. V petek
2. februarja ob 7. uri 45 minut: Premovanje
govedi v letosnji sezoni; g. ing. Wenko Beno.
Ob 16. uri: Sadjarstvo; g. Humek Martin. —
V medeljo 4. februarjacob 7. uri 45 minut:
O gnojilih in gnojenju I.; g. ing. Turk Jakob.
Ob 16. uri: O konjereji v dravski banovini;
g. dr. Veble Franc.

Stanovska organizacija JUU

i1z sekcije

—s Brezposelni uditelji — hospitacije na
narodnih Solah. Kraljevska banska uprava nas
je na naSo svojecasno vlogo obvestila, da je
ministrstvo prosvete zavrnilo naso prosnjo,
naj bi se brezposelnim uéiteljskim abiturien-
tom dovolilo hospitirati pri pouku na narod-
nih $olah. Negativnost resitve je utemeljena
s tem, da za to ni zakonite osnove. Isto ob-
vestilo je prejela sekcija tudi potom izvrSnega

odbora.
iz drustev:

— JUU SRESKO DRUSTVO V LITIJI
bo zborovalo v soboto 17. februarja v Ljub-
ljani. Zborovanje se bo vrsilo v kletni dvo-
ranj hotela Mikli¢ s pri¢etkom ob 9. uri do-
poldne.

— JUU SRESKO DRUSTVO V LJUTO-
MERU bo zborovalo dne 17. februarja 1934.
v Gor. Radgoni z zaéetkom ob 10. uri. Po-
leg obi¢ajnih tock dnevnega reda bo tov. Po-
reiar nadaljeval svoje predavanje o zadruz-
nistvu, tov. Mislej bo govoril o natan¢nem
poslovanju zadrug, tov. Mihec bo referiral
o pravilniku disciplinskih razsodis¢, porocilo
z zbora predsednikov bo pa podal tovari$
Ivanjsic.

— JUU SRESKO DRUSTVO V SKOFJI
LOKI bo zborovalo v deski osnovni Soli v
Skofji Loki 3. februarja ob 8. uri s slede¢im
dnevnim redom: 1. Porogila drustvenih funk-
cionarjev. 2. IzvenSolsko delo uditeljstva —
referira predsednik sekcije JUU tov. Ivan
Dimnik. 3. Organizacija mladinskih odsekov
v sokolskih drustvih — poroéa tov. Rudolf
Horvat. 4. Samostojni predlogi. 5. Slu¢ajnosti.
Pridite polnostevilno!

— JUU — SRESKO DRUSTVO V RA-
DOVLIJICI bo zborovalo v narodni $oli na
Jesenicah dne 10. febr. t. 1. po prihodu ju-
tranjega vlaka s sledet¢im dnevnim redom:
1. Poro¢ila drustvenih funkcionarjev. 2. Pre-
davanje gospe dr. Pirkmajerjeve o pouceva-
nju racunstva po Lavtarjevi metodi. 3. Samo-
stojni predlogi. 4. Sluajnosti.

Odbor.

elegantne damske plasfe in kostume, od cenejSega do

finega, izgotavljamo po meri

vsakovrstne obleke in povrine suknje po meri, e od nizkik

cen navzgor

Za dame in gospode

vsa sportna obladila kakor: trentkoti, deZni plasdi, pum-
parice, vsakovrstne specialne jopide za sport, ter vsa smu-

Za deco i

E carska oblaéila

K. PUCNIK

nasproti kavarne ,Zvezda“

— JUU — SRESKO DRUSTVO V
KOZJEM bo zborovalo v soboto 10. februarja
1934 ob 10. uri v $oli v Kozjem. Dnevni red:
1. Zapisnik. 2. Vaznejsi dopisi. 3. »NaSe pro-
svetno delo«, tov. Prislan. 4. Sluéajnosti. Pri-
dite vsi, pravo¢asno in prosimo, vztrajajte do
konca! Vabljeni so tudi brezposelni udit. abi-
turienti(-ke)!

Pol ure pred zborovanjem odborova seja.

ODBOR.

— JUU — SRESKO DRUSTVO MA-
RIBOR DES. BREG. Na drustvenem zboro-
vanju dne 10. febr. 1934 odpade predavanje
¢. dr. Pirkmajerjeve, ker je ista zadrzana.
To predavanje pride pozneje na vrsto; tokrat
bo pa predaval sreski kmetijski referent g.

Zupanc. ODBOR.

— JUU SRESKO DRUSTVO LJUBLJA:
NA OKOLICA — ZAHODNI DEL bo zbo-
rovalo dne 10. febr. 1934. ob pol 9. uri v telo-
vadnici narodne Sole na Grabru v Ljubljani.
Na zborovanju bo govoril g. Skulj Franc o
podruznici CMD »Krime. Odbor.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO SV. LE-
NART V SLOV. GORICAH bo zborovalo v
soboto dne 10. februarja t. I. ob 9. uri pri
Sv. Lenartu. Udelezba obvezna.

Predsednik: Tajnik:
Stuhec Jakob, s.r. Josip' Golob, s.r.

— JUU SRESKO DRUSTVO LJUBLIA-
NA OKOLICA — VZHODNI DEL zboruje
v soboto, dne 10. febr. t. 1. ob 9. uri s sle-
dec¢im dnevnim redom:

1. Porocilo tov. predsednika o predsed-
niskem zborovanju dne 14. jan. 1934.

2. Predavanje sreskega 3$ol. nadzornika
Fr. Drnovska: O domoznanstvu.

3. Tekoce zadeve.

Dolznike opozarjamo, da do dneva zbo-
rovanja poravnajo svoj dolg, drugace se bo
ravnalo po sklepu oktobrskega zborovanja.

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO CRNO-
MELJ METLIKA bo zborovalo v soboto, dne
10. februarja 1934. v Crnomlju s sledeéim
dnevnim redom:

1. Situacijsko poroéilo.

2. Gospodinjsko-nadaljevalno S$olstvo. —
Poroca tov. Primoziéeva. *

3. Sluéajnosti.

Udelezite se zborovanja polnostevilno.

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO V KO-
CEVIJU bo zborovalo v soboto, 10. februarja
t. I. ob 9. uri v drz. nar. 3oli v Koéevju. Dnev-
ni red je sledeéi: 1. Situacijsko porocilo; do-
pisi. 2. Narodno-gospodarsko predavanje ima
predavatelj ZKD. 3. Solski vrtovi ter obrav-
nava »Pravilnika in poslovnika uéit. krozka
za Solsko vrtnarstvoe, 4. Sluajnosti.

ODBOR.

— JUU SRESKO DRUSTVO GORNIJI-
GRAD bo zborovalo v soboto, dne 10. fe-
bruarja 1934. po prihodu avtobusa v Ljub-
nem. Dnevni red: 1. Poro¢ilo o predsedni-
Skem zboru dne 14. jan. 1934. 2. Objava do-
pisov. 3. Predavanji tov. Kolarja in Kosija.
4. Slucajnosti. Odbor.

Porodila:

— JUU SRESKO DRUSTVO ZUZEM-
BERK je zborovalo dne 13. dec. 1933. Ker je
bil velik sneg in huda zima, je bila udelezba
precej picla.

Predsednik tov. Korenéan je otvoril zbo-
rovanje in precital nekatere dosle dopise.

G. Engelbertu Ganglu je cestitalo tudi
nase druStvo. Jubilant se je za Cestitke prav
iskreno zahvalil.

Glede Mlad. ¢asopisa bo zavzelo drustvo
SYI(])\jC stalis¢e, kadar bo izSla poizkusna §te-
vilka.

Voditi je treba poseben seznam neélanov
in porocati na sekcijo. V nasem okolisu jih ni.

Napisati je treba poroéilo o izvensolskem
delu uciteljstva. Vsak &lan naj napiSe zase in
potom drusdtva poslje sekciji v informacijo.

Poslovnik za stanovsko razsodiie se
sprejme soglasno. Delo v upravnih odborih
velja kot izven3olsko delo.

Za spomenik tov. V. Cubriloviéu placa
vsak navzo¢ &lan a 5 Din, iz drustvene bla-
gajne se pa prispeva $e 100 Din.

Poseben kroZek za 3ol. vrtnarstvo se pri
naSem drudtvu ne bo ustanovil, pa¢ pa naj se

osnuje tak krozek za ves srez, kamor bo nase
drustvo delegiralo sledece ¢lane: Mervarja,
Deguala in Korencana,

Tretji razred draginjskih doklad naj se
ukine in naj ostaneta samo I. in II. razred.
Ucitelji, ki so sedaj v IIl. drag. razredu naj
se pomaknejo v Il. razred.

Nato je predaval tov. Tone Zumer o te-
mi: »Preusmeritev izvensolskega dela. Delo
na gospodarskem polju med narodome«. Re-
ferat je bil bolj informativnega znacaja. De-
lati je treba na tem polju, toda kako. Ucitelj
je bolj usposobljen za prosvetno delo kot
gospodarsko. Ker je pa delo na tem podroé¢ju
danes silno potrebno, zato je treba skrbeti
merodajnim c¢initeljem, da omogocijo ucitelju
posecanje raznih gospodarskih teéajev, da
dobe tako dovolj upogleda v to delo.

Da bi se pa zanimanje za to prevazno
podro¢je izvenSolskega dela poglobilo, pri-
redi naSe drudtvo na enem izmed spomladan-
skih zborovanj »gospodarski dan«, Takrat
bosta predavala tov. Japelj iz Hinj o nasem
gospodarstvu v preteklosti, tovari3 Dequal z
Dvora pa o w»gospoedarstvu v bodoénosti«.

Na prih. zborovanju, ki se bo vriilo me-
seca marca, bo predavala tov. A. Sercelj o
drzavljanski vzgoji.

Zuzemberk, 27. jan. 1934.

Lovro Korenéan, |. r., Rafaela Hrovatova, |. r.,
t. €. podpredsednik. t. ¢. tajnica.

-+ JUU SRESKO DRUSTVO LJUBLJA-
NA — OKOLICA — VZHODNI DEL je
zborovalo dne 18. decembra 1933. v osnovni
soli v Mostah.

Navzocih ¢lanov je bilo 86, t. j. 72%.

Zborovanje je otvoril tov. predsednik
Mirko Kosin z obi¢ajnim pozdravom. Ome-
nil je potrebno izpremembo dnevnega reda
radi zadrZanosti predavatelja g. dr. Mihelaka.
Na predlog sreskega Sol. nadzornika tov. Fr.
Drnovska se je zato vrdil razgovor o raznih
aktualnih Solskih in stanovskih vpraSanjih.
Vsa tozadevna pojasnila in navodila je dajal
tov. nadzornik, za kar mu je tov. predsednik
v imenu ¢lanstva izrekel zahvalo. Precitanih
je bilo ve¢ dopisov predsedstva sekcije, na
kar so podali drustveni funkcionarji svoja
porodila. Tov., Zavr$anova je podala namesto
odsotne tov. tajnice pregled drustvenega de-
lovanja za 1. 1932.-33., tov. blagajni¢arka pa
porodilo o stanju drustvene blagajne. Nad-
zorni odbor, ki je pregledal knjige, je pred-
lagal tov. blagajniéarki razresilnico. Obe po-
rocili sta bili soglasno sprejeti. Pri zadnjem
poroéilu v »U¢it. tovariSu« je bilo napaéno
navedeno, kar je gotovo zakrivil tiskarski
skrat, — da je bilo za brezposelni fond udit.
abit. nabrano med ¢lanstvom Din 1650, na-
mesto Din 165°50. Na Zeljo tov. Mihel&i¢a se
ta napaka s tem popravlja.

Mirko Kosin, preds. Zavrsanova, zapisn.

Inozemsko $oistvo in uéiteljstvo

NEKAJ ZANIMIVIH PODATKOV IZ
ZDRUZENIH DRZAV V SEVERNI
AMERIKIL

V Zdruzenih drzavah so naredili traja-
nje Solskega leta, ki znaSa povpreéno 172 Sol-
skih dni; Tako je Solsko leto za 10 dni dalj-
Se, kot je bilo v 3Solskih letih 1920. do 1928.
in za teden dni krajse, nego je Solsko leto na
srednjih Solah. Na dezeli ima 3olsko leto pov-
preéno 156 delovnih dni, doéim jih je v me-
stih 183. V Ameriki skrbijo tudi za zidanje
novih in higieni¢no urejenih Solskih poslopij.
Tako imajo Ze mnogo $ol, ki so opremljene
s kopalnicami, igri§éi, delavnicami, najrazlic-
nejSimi stroji itd. Pouk je poverjen ve¢inoma
le uéditeljicam, doéim so v delavnicah in labo-
ratorijih zaposlene tudi moske strokovne mo-
¢i. Mnogo 3ol je urejenih tudi tako, da dobi
tu mladina potrebno hrano, ker so starsi za-
posleni v tovarnah. StarSi placujejo upravi
Sole le neznatno hranarino. .

RUMUNSKO SOLSTVO.

Solska obveznost v Rumuniji se pricenja
po reorganizaciji zakona iz leta 1924. ze z do-
vrSenim petim letom in more trajati do 18.
leta, Od 5. do 7. leta mora ucenec obiskovati
Solo za majhne otroke (ki jo lahko primerja-
mo z nasimi otroskimi vrtci ali zavetisc¢i), od
7. do 14. starostnega leta obiskuje sedemraz-
redno osnovno Solo, od 16. do 18. leta pa na-
daljevalne Sole in tecaje. V Sole za majhno
deco se sprejemajo otroci z dopolnjenim 4.
letom, obvezno pa jo morajo obiskovati otro-
ci, ki so izpolnili 5. leto starosti, ako je ta 3ola
v doti¢nem kraju urejena. Te Sole ustanavlja
drzava, kajti Zupe, ob&ine in posamezniki jo
smejo ustanoviti le z dovoljenjem ministrstva
prosvete. V ob¢inah, kjer so star$i otrok celo-
dnevno zaposleni z delom, se ustanavljajo
otroski domovi, kamor imajo dostop tudi naj-
manjsi otroci od 2. leta dalje. Maksimalno
stevilo otrok v enem razredu, ki ga pouluje
le uciteljica, je 80. Osnovna Sola je sedem-
razredna. Od prvega do cCetrtega razreda je
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Sola enotna, vsi nadaljnji razredi torej od
V. do VII. razreda pa se razdelijo na tri pa-
noge, in sicer: poljedeski tip, industrijski tip
in trgovski tip. Na deZeli imajo ti oznaceni
vi§ji razredi od 12 do 24 tedenskih uénih ur,
()loéim pa imajo v mestih- toéno dolodenih
24 ur.

Solsko leto traja od 15. septembra do 10.
julija. Reden in pravilen obisk je le v zimskih
mesecih od 1. novembra do 31. marca. V osta-
lih mesecih Solskega leta se tu pouduje le 6 ur
na teden. Otroci, ki so konéali Solo z neuspe-
hom, ali sploh niso iz kakega tehtnega vzro-
ka obiskovali Solo polnih 7 let, smejo biti pri-
siljeni, da pose¢ajo celodneven pouk tja do
16. leta. Na en razred, ucilnico in uéitelja pri-
pada maksimalno 60 uencev v osnovni Soli,
in 40 na vis§ji stopnji.

Uciteljske Sole so sedemrazredne, Nizji
trije razredi skrbijo za sploSno izobrazbo, ka-
kor gimnazije. V prvi razred uditeliskih 5ol
se sprejemajo le 13 letni dijaki, ki so dokon-
¢ali IV. razred osnovne Sole z dobrim uspe-
hom. V II,, IIl. in IV. letnik uéditeljske Sole se
sprejemajo dijaki, ki so dovrsili 1., 1I. in HIL
razred gimnazije. U¢iteljske 3ole so vedinoma
internatsko urejene.

MALI OGLASI

Mali oglasi, ki slufijo v posredovalne in socialne
mamene ob&instva, vsaka beseda 50 par. Najmanji
smesek Din 5°—

FR.P.ZAJEC

izprasan optik

Ljubljana, Stari trg 9

priporoda: nao¢nike, S&&ipalnike, barometre,
toplomere, risalno orodje, mikroskope, foto -
aparate itd. Velika zaloga raznih ur, zlatnine
in srebrnine. Ceniki brezplaéno.

folitke kniige

za vse kategorije $ol in po najnovejsih izdajah

solilske zvezke

vsakovrstne, za

Solske in

domadce vaje

Spiske potreb§iine

za vse mogoée Solske zahteve Vam nudi

vedno

KNJIGARNA UCITELJSKE TISKARNE

KDOR OGLASUJE
TA NAPREDUIJE!

RESTAVRACIIA

NOVI SVET

s 0

Priznano dobra kuhinja, po-
sebna soba za sestanke; spre-
jema narodila za skupne obe-
de po zmernih cenah.

Za cenjeno uditeljstvo znatno niZje cene in ugodnosti odplagevanija!

Postrezba toéna in solidna.
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LJUBLIANA

GOSPOSVETSKA CESTA 14

LJUBLJANA, FRANCISKANSKA ULICA 6 — MARIBOR, TYRSEVA ULICA 44
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 briporocamo vrdke, ki insenvajo v nasem glasilu

Livbliana
naZabjakust.3

*

Toéijo se pristna Stajerska,
dolenjska in dalmatinska
vina. - Primorska kuhinja.
Vsak éetrtek, petekin
nedeljo sveze morske ribe

Glavni in odgovorni urednik Andrej Skulj. — Izdajatelj: J. U. U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.
Tiska Ugiteliska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). — Vsi v Ljubljani.




