okusen je Jekovéev sklepni govor in ¢isto brezpotre-
ben pisateljev pripis.

Kristus. (Dr. Ivo Cesnik.) O tem sem rekel, da
je vsaj umetniski poizkus, dasi je problem mnogo tezji,
nego si ga je pisatelj zamislil. Crtica je nepopolna, Ce-
ravno pritrjujem pisatelju v njegovem miselnem raz-
voju. Dosti bolje bi morda bilo, ¢e bi Angelo Krista
sploh ne bil naslikal. Pri dialogih Cesnik nima sreée;
vse presladko se pogovarjajo njegovi ljudje.

Goljuf. (Pavel Perko.) Nekaj zelo prisiljenega.
Clovek z zivei Rogljanovega Janeza ne umre tako
hitro, ¢éetudi ne more do par pedi tuje zemlje. Kje
ti¢i goljufija, nisem mogel izluséiti, paé pa sem videl,
da Janez nima pojma o sluZnostih. Sicer pa bo na
itatelije njegova smrt morda hladilno vplivala, ¢eprav
je iz trie izvita.

Pravdarskastrast —gotovapropast,
(Po resniénih virih spisal dr. M. D.) Pisatelj je spisal
komentar k aktu 2318, Tehni¢no je stvar pogdreiena e
raditega, ker zagenja s smrijo junakovo. Snov: sin, ki
misli, da je prikrajsan pri dedis¢ini, se hote magéevali
nad ofetom z umorom in e v jedi samo misli, kako
bi prisel do svoje pravice — ta snov je vredna vegje
obdelave in ne bi je bilo treba pisati po »resni¢nih
virih«. Zgodba je pouéna kakor so poudne basni z
naukom na koncu; to njeno lastnost razodeva tudi
podértavanje stavkov, dasi ni to prav ni¢ potrebno.

Kobilice. [Zgodovinska slika iz leta 1672, Spi-
sal Ksaver Mesko.) Jud Rosenzweig, oderuh in stiskaé
v Ptuju, terja svoj dolg pri ubodi vdovi kljub vsem
proénjam svoje héerke Rahele, naj ostane doma. Na
povratku da zadene kazen bozja. Zadudi ga oblak
kobilic. — Cudno, da Meiko objavlja take stvari.

Gozdarjevi spomini. (Josip Kostanjevec.)
— To je najslabse izpeljano delo v Veéernicah. Teh-
ni¢no je snov razsekana, par velikih neverjetnosti je
v njej in na neroden naéin je naslikan laZinapredek
civilizacije v wvasi, ki je bila do gradnje nove ceste
zaprta pred svetom. Tujeci, ki pridejo, so podjetni,
sebi¢ni lopovi, zagrizejo se med poStene stare kore-
nine. Posebno podjetni Birk se priZeni na moéno po-
sestvo ter otvori krémo. Tako za¢ne vse hudo za vas

TO IN ONO.

J. F. Millet.
(K pasim umetniskim prilogam,)

Tudi pri nas ni Millet vet neznan. Nekatera nje-
gova dela — zlasti »Ave Maria« in »Pastiricax — so
raz§irjena v neitetih reprodukcijah, slikah in razgled-
nicah; videti jih je po sobah in v izloZbah trgovin.
Mislim, da ni nobenega francoskega slikarja, ki bi se
bil pri nas tako udomaéil kakor ravno Millet, in da
smo zato nasim bralcem ustregli, ée smo z nekaterimi
slikami skusali karakterizirati njegovo delo. Glavni
vzrok, da se je Millet tako prikupil, bo pa¢ idejna in
¢uvstvena vsebina njegovih slik; ista vsebina, zaradi
katere ga je javnost ob nastopu njegove umetniske poti
zavracala, ga nam dela danes simpatiénega, kajti nje-
gove misli, ob svojem €asu navidez revolucionarne, so
medtem postale javna last, in kdor jih oznanja, je glas-
nik teZenj druzbe, Danes se nam njegove slike ne le

Crno. Zupnik, uéitelj, abiturient Poljanec in gozdar Je-
lenko gledajo vse to s krvaveéim srcem, a manjka
jim praktiénega vpogleda v novi ¢as, ki ga skusajo v
svoji naivni idealnosti dopolniti samo z bralnim dru-
§tvom, pevskim zborom in z opomini. Iniciative k
protidejanju pa ni, dokler ne obéuti vsa vas sadov
svoje lahkomiselnosti in lencbe. Odpor pride pre-
pozno, vse gre v Ameriko in se umakne tujcu.

Ideja vsebuje nepopisno tragiko, skoda, da je pri-
rejena tako o€ividno »in usums«; kdor pa motri do-
brega, postenega Zupnika in uéilelja, se vpraSuje, zakaj
nista tadva gospoda §la davno, davno v zasluzeni po-
koj. Druga moza bi postavila drugo protiutez novemu,
materialisti¢nemu Zivljenjskemu nazoru tujcev. Povest
bo rodila samo vetje nezaupanje proti vsakemu tujeu;
v koliko je o vzgojevalno, ne morem umeti.

Taka je proza v Veé&ernicah. Trem povestim se
otipa oddale¢ njih didaktiéni namen, trije spisi imajo
sanje — predslutnje, ki se izpolnijo, dva spisa sta v
nerodni obliki spominov, dva se razvozlata potom ne-
nadnih sil. Clovek trpi neizreéne muke, ko bere te
delgoveznosti.

Pesmi ima v knjigi Joza Lovrenéié Kolikor
mi je znano, so nekaj »popravljene« od tuje roke.
Lepi so »Litavski motivie. Narte Velikonia.

Bozidar Sirola: Mrazove sestrice. Popijevke
za jedno grlo uz klavir. Rijeéi dra. Gjure Arnolda. —
14 ljubkih pesmic, ki bodo hrvatskim pevcem brez
dvoma veliko veselja napravljale, zlasti v oZjem do-
madem krogu. Iz vseh se bodisi v napevu, bodisi v
spremljanju zrcali hrvatski narodni ton, narodni ritem.
Zdi se, da se skladatelj hoté ni maral niti po melodiji,
niti po ritmu, niti po harmoniji oddaljiti od tega, kar
ima hrvatski ljudski duh dobrega v sebi. Rekel bi:
skoro ljubosumne se drzi narodne tradicije. Po naSem
mnenju preveé. Gotove bi ne skodilo skladbam, ki
so zivahne, zlasti po melodiji lahnotekoé&e, ne §kodilo
bi jim, ¢e bi bil skladatelj zlasti po harmoniéni plati
pomocil Copi€ v bujnejso moderno paleto in se ne
izognil prav vsaki moderni pridobitvi. Zakaj sicer se
mu pozna vsestransko solidna glasbena izobrazba.

Dr. F. Kimover,

ne zde veé spotakljive, marve¢ so nam celo kakor ljubi,
davni znanci.

Ni nam bilo mogo€e priob¢iti niti vseh najvainej-
gih Milletovih slik; morali smo izbirati in smo izbrali
Stiri take, ki so morda najbolj znaéilne: Ze omenjeno,
splosno znano »Pastirico« (priloga L), sliko poljskega
truda »Moz z motiko« (priloga IL), »Kravo ob vodi«
(priloga IIL), ki je zaradi vecje izrazitosti prenesena v
tehniko lesoreza, ter pokrajino »Cerkev v Grévillex
{priloga IV.).

Glavne miselne tokove Milletoveda ¢asa je Ze
dobro oznacil A. Res v uvodu k svoji studiji o Meu-
nierju v 11. Stevilki letosnjega »Dom in Sveta«. O
wmetnikevem Zivljenju in delu pa povzemamo iz Ave-
nariusove studije v Kunstwartovi zbirki njegovih slik:

»Katerega duha otrok je bil Millet, razvidi ze,
kdor oddale¢ zasleduje njegovo zZivljenje. V najsever-
nejem kotu Normandije, ki $trli od Cherbourga proti
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