Poftnina placana v gotovini.
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Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naro¢nina éetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne stevilke 1.50 din

V zame jstv o celoletna naro¢nina 90 din

Izhaja vsak petek.

V

Ljubljana, 15. decembra 1939,

Bodoc¢a ureditev financ

Po razglasitvi sedmih uredb o prenosu kom-
petenc na banovino Hrvagko si noben i ugosloven
ne upa veé trditi, da bo med predsednikom vlade
Dragito Cvetkoviéem in predsednikom KDK dr.
Mad¢kom 26. avgusta . |. sklenjeni sporazum ostal
samo na papirju, kot smo to mogli slisati prve
dni po sklepu sporazuma od najvidnejsih centra-
lizmu naklonjenih veli¢in, Potem, ko je bilo
7. t. m. razglasenih naenkrat kar pet uredb o
prenosu kompetene ministrsiev na banovino Hr-
vasko, je pa¢ vsakomur jasno, da je to resna
stvar in da povratek v prejsnji stan ni ved mogod.
Zato so gresili vsi tisti, ki so pri nas na en ali
na drug nac¢in malili sporazum in se niso mogli
odlociti za to. da bi za Slovenijo takoj zahtevali
enake pravice; Se bolj so seveda gresili tisti jugo-
slovenski gospodarsiveniki, ki so naravnost ]lli(cli
dokazovati, da bi bilo za slovensko gospodarstvo
celo nevarno. ¢e bi Slovenija dobila enake pra-
vice kot Hrvaska.

Jasno je sedaj, da se sporazum dosledno iz-
vaja. V napovedih teh izvajanj pa je bil do sedaj
prav zanesljiv sllrvatski dnevnike, Zato nam ne
bo skedovalo, ¢e pogledamo, kaj nam ta list na-
poveduje za naprej. V svojem uvodniku od 8. de-
cembra ugotavlja, da so sedaj poirebne e tri
uredbe o prenosih kompetenc ministrstev na
banovino Ilrvaiko in to notranjega minisirstva,
minisirstva za {elesno vzgojo in pa financ. ker
meni, da je uredba o prenosu kreditov samo za-
Casnega pomena.

Nas tukaj zanima predvsem, kaj pravi »lrvat-
ski dnevnik«< o bodod¢i ureditvi linanc. V tem po-
gledu zakljuuje svoja razmotrivanja takole:

Okvir te uredbe je ze v uredbi o banovini Hrva-
§ki sami. ki predvideva financéno samostojnost Hrva-
gke. Potemtakem mare biti tudi ta uredba samo taksna,
da bo porodivovala to samostojnost. T'a uredba se bo
bistveno razlikovala od bivie hrvasko-ogrske pogodbe,
ki nas je pripeljala v gospodarsko podrejenost in
zaradi kalere se tudi ni mogla popolnoma razviti nasa
iedanja avionomija. Zato bomo tudi gledali, da si
fokrat prihranimo taksne grenke izkuZnje.

S tem je ¢isto jasno povedano, kako si Hrvati
zamisljajo svojo linan¢no samostojnost. Brz ko
pravijo, da zavracajo taksno |ll_m'm*n(} Samostoj-
nost, kakor so jo imeli zagotovljeno v 130{.‘.‘["”11‘3
Mmliursko__ mMorano !‘il-l::llnllfi s tem, {]il h()(‘t?‘jo
1zvesti vsaj za sebe ureditev financ tako, da bodo
na svojem ozemlju tudi sami predpisovali in po-
birali vse davitine. Po pogodbi z Madzarsko je
namred predpisovala in pobirala davke skupna
drzavna uprava, ki je morala od vseh na ozemlju
Hrvaske in Slavonije pobranih davkov odstopiti
44 odstotkov za potrebe hrvatke avionomije. 1z
izvajanj »Hrvatskega dnevnika< pa sledi. da Hr-
vati s tak$no finan¢no samostojnostjo niso zado-
voljni, zaradi Cesar moramo neizogibno sklepati,
da oni razumevajo finan¢no samostojnost tako,
da bodo sami skrbeli za dohodke in bodo potem
dajali drzavni skupnosti le toliko, za kolikor se
bodo pogodili. '

7 uveljavljenjem tega staliS¢a postanejo se-
veda brezpomembne vse dolgovezne razprave
nasih upravnikov in gospodarstvenikov, ki so
ugibali, ali se more decentralizirati celih 25 ali pa
samo 20 in nekaj desetink odstoika od drZzavnih
preracunskih postavk. Za te strokovnjake, ki so
l)lll tllk{) zaverovani .“iil.n'li \'4 SU])C‘ llil “i_r.;o I]()feli
slisati nobenega drugega glasu in niso dopuscali
nobenih  drugih mogocosti resitve vpraSanja, so
stvari sedaj postavljene na glavo. Po staliséu. ki
so ga zavzeli Hrevati, ne bo ved razprave o tem,
koliko milijonov bo odstopila centrala banovini
Hryaski. temved koliko milijonov ho prispevala
banovina Hrvaska za skupne drzavne potrebe. To
-“fillirfif‘f:t- je tudi popolnoma v skladu z duhom in
besedilom do sedaj razglasenih uredb o prenosu
km_npvtu'nn od ministrstev na banovino Hrvasko.
kajti v vseh tch uredbah se dosledno nastevajo le

oni primeri. za katere bo tudi v bodo¢e pristojno
doti¢no ministrstvo, vsi ostali naSteti in menaSteti
primeri pa so prepuSéeni banovini.

Na tej podlagi pojde sedaj obravnava samo o
tem, koliko je banovina [lrvaska dolZzna prispe-
vati drzavi za skupne zadeve. Ker prevzame
banovina od drzave v sploSnem vse glavne posle
razen ftistih, ki se ti¢ejo zunanjega. vojnega in
prometnega ministrstva ter vrhovne drZzavne upra-
ve, ki ostanejo skupni v dosedanji obliki, je na-
ravno. da Hrvaska za minisirstva in ustanove,.
katerih vecino poslov je prevzela na scbe, ne bo
hotela prispevati ved kakor je nujno potrebno za
opravilo doti¢nih poslov, ki se ti¢ejo nje same.
Razprave o teh prispevkih pa bodo brezpogojno
nacele vprasanja, o katerih se je pri nas v Slo-
veniji kaj malo govorilo, ¢ manj pa pisalo. Eno
taksnih vaznih vprasanj bo brez dvoma tudi vpra-
sanje odplacila drzavnih dolgov, Znano je, da so
bili dolgovi bivsih avstro-ogrskih pokrajin, ki jih
jl', ’]l'ﬂ\"f-elil nase nova .‘-ikllpnll {Il'iil\'il. ll('pl‘ill]ﬂ'l‘l‘l(_l
manjsi kot pa dolgovi Srbije. Predvojni in vojni
dolgovi Srbije so znaSali priblizno dvajset mili-
jard, medtem ko so vsi predvojni in vojni dol-
vovi, pokrajinski in drzavni, ki so odpadli na po-
krajine bivse Avsiro-Ogrske, znasali priblizno le
stirt milijarde stopetdeset milijonov dinarjev:
tedaj samo nekaj ved¢ kot eno petino lega, kar so
znasali dolgovi bivie Srbije. Pri sedanji ureditvi
drzave in njenih financ so pa¢ vsi deli drzave
odplacevali v tistem sorazmerju, kakor so pla-
cevali davke. Vprasalo se ni, kako je dolg nastal
in kdo ga je napravil: odlocilo je samo dejsivo,
da ga je treba placati. Dejansko so tedaj tisti
deli drzave, ki so plac¢evali najvisje davke. tudi

Poglavje o

»Gorenjec« se postavlja za politicnega varuha,

Tednik »>Gorenjece je postal v zadnjih casih
zelo napadalen, menda v hoju za JRZ. Na vse
strani deli svoje nauke, celp profesorjem bogo-
slovja ne prizanasa in dvomj nad njihnim pozna-
njem pravih verskih in nravstvenih nacel, ured-
nika neodvisnega lista pa postavlja pod svojo po-
liticno kuratelo in ga klice na odgovor. To pa
zato, ker je sGorenjec« za »enoumnost<. Enoum-
nost pa pomeni, da ne sme biti razlicnega mnenja
in ravnanja v vprasanjih prakticme politi¢ne de-
javnosti, kajti »vsi katoliki bi morali tvoriti ne-
fmk enoten zbor v vsej katolitki cerkvie, takt bi
pa dajal »v vsej cerkvi papez, v skofiji $kof, v
zupniji pa zupnike. Ta enotni zhor mora prepe-
vati eno melodijo ne samo v verskih stvareh, am-
pak tudi v drugih. Zato »Gorenjeuc ni viel vse
tisto »trenje in vrenje v in okrog Jugoslovanske
strokovne zveze in v katoligkem akademskem dru-
Stvu Zarja'e, pri cemer je nad katoliSivom tfega
drusiva podvomil z narekovaji.

Celostna miselnost.

Ta misclnost, to naziranje o enem zboru, je se-
veda ¢ista totalitarnost. Kajti brz ko zahteva kdo
za kogar koli. da daje takt v eni stvari, mu ga ne
more odrekati v drugi tisti hip, ko mu daje pravico,
da v tej drugi dela in odloca, pa ¢e je ta s prvo v
se tako majhni zvezi, Tak je pa¢ zakon duse &lo-
veka: ko mu priznamo popolno odlocilnost v eni
stvari, mu ne pojde zlepa v glavo, zakaj bi je ne
imel tudi v drugi, tem bolj, ker bo zlufl‘ka nasel
tiso¢ vezi med njima. Kratko in malo: v prakti¢-
nem politicnem zZivljenju mora voditi tak totali-
tarizem v teokracijo, drzavnopoliti¢no obliko, ka-
kor jo imamo danes samo Z¢ v Tibetu. Tibet pa
res ni nas ideal. In ta teokrati¢ni Tibet je navse-
povrh danes v pocasni sicer, a neizogibni likvida-
ciji pod pritiskom novodobnega prometa, mogel
se je pac obdrzati v nase dni samo v svoji gorski
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Tiska Zadruna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljoni

najve¢ prispevali k odplacilu dolgov, Med tiste
dele drzave spada tudi Slovenija, kateri danes
nih¢e ve¢ ne oporeka, da prispeva k drzavnim
dohodkom neprimerno veé, kakor pa od drzave
prejema,

Ce se bodo sedaj Hrvati pri urejevanju svojih
finan¢nih odnosajev do drzavne skupnosti posta-
vili na stalis¢e, da prispevajo za odplacilo ('lriuv-
nih dolgov samo toliko, kolikor m!pa-du na dol-
gove, nanasajoCe se na njihovo zemlje, potem bo
to za njih pomenilo veliko razbremenitev. Ostali
deli drzave pa bodo za izpadek dosedanjega pri-
spevka, ki je prihajal iz Hrvaske, bolj oT)rcmc—
njeni. In od teh delov bo seveda spet najbolj
obremenjen tisii, ki je ze do sedaj k odplac¢ilom
najve¢ prispeval, in med temi je Slovenija.

Nasa domneva. da bodo Hrvati v tem vpra-
Sanju zavzeli podobno stalisée, je gotovo uteme-
ljena, ker vsepovsod vidimo, da oni svoje gospo-
(rlnl'sku koristi skrbno scitijo in da so od svojih
samoupravnih nacel pripravljeni odstopiti le, ¢e
jim to nudi posebno korist. Tako so n.pr. za-
enkrat odstopili od zahteve, da se Osrednji urad
za zavarovanje delaveev takoj odpravi, paé za-
radi tega, ker so ugotovili. da so vsi okroZni uradi
na njihovem ozemlju pasivni.

Pri takSnem stanju je pa¢ skrajni cas, da se
Slovenija zgane in brez ozira na razne jugoslo-
vene zahteva, da se ji priznajo enake pravice,
kakor jih ima Hrvaska. Ce se {o ne zgodi, se nas
polozaj ne samo ne bo izboljsal, temved se bo %e
poslabsal.

Za nase dnevnike, ki sicer tako radi prinaSajo
razne vesti po »Hrvatskem dnevnikue, pa je zna-
¢ilno, da so pat omenjali iz tega sestavka. kaj
pise ia o Sokolih, redarjih in oroznikih, niso pa
ponatisnili tega, kar je zapisal o financah. B.

enoumnosti

osamljenosti in oddaljenosti od novih misli in raz-
mer. Zato bo pa po pravici vsakdo sklepal, da se
bo vsak poskus potibetanjenja tudi pri nas kore-
nito ponesrecil, Eu]jo torej, ¢e niti ne poskufamo
z njim,

_»Gorenjece ima seveda pomisleke zoper vse,
ki bi hoteli peti izven zbora alj pa, ki nimajo po-
sluha za tisto pesem, ki se »Gorenjcu« zdi prava.
laki bi zato po njegovem ne smeli imeti besede.
Kaj pa, Ce tisti izven zbora lepSe poje, in ¢e ima
drugi, ki jo po svoje »mahac, morebiti le pre-
oster posluh? In ¢e se mu tisto petje zbora zdi le
bolj za kosmata uSesa, pa meni, da'bi ga zato ka-
zalo zboljfati s poukom in opozorilom pevcev
na napake in pomanjkljivosti? Kdo naj navse-
zadnje odlota o posluhu in glasu? Mar kapelnik,
ki vodi zbor pevecev kosmatih uSes? Ki mu ie
moral posluh ze otopeti ob vsakdanji isti slabo
ubrani pesmi? Zakaj naj bi ne odlo¢al o tem kak
»prekriti¢nic duh? A zlasti Se, zakaj bi mu ne dali.
da pokaze, kaj zna? Tudi pri cerkvenem petju,
a seveda Se bolj pri posvetnem!

Upamo torej, da smo »Gorenjeue dokazali, da
s takimi primerami ne bo mnogo dokazal. Pri-
mere pac Sepajo, manjka jim zmeraj popolna ana-
logija, ki bi bila pogoj za tako dokazovanje. Kot
stilisticen pripomocek pa imajo primere svoje me-
sto Sele ob in izven pravih dokazov.

Nasa kriti¢nost mu ni vsec.

Da se je »Gorenjece pri tej svoji totalitarni
vsestranskosii zadel ob ravno ¢rio nasega lista, je
prislo ze kar samo od sebe. Toda pri tem je na-
stopil na nadin, ki je prifel sicer hudo v navado
pri sedanjem meddrzavnem razravnavanju, ki ga
a vsaj mi nimamo niti za pravilnega niti za do-
wrega, Na na¢in namred, da izkrivlja, podtika, e
vec, da trdi naravnost neresnicne stvari. Morebiti
ga je k temu zadnjemu spodbudila tudi okolnost,
da mu danes na nekatere stvari ne moremo od-
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govoriti in da tudi ve, da mu ne moremo odgovo-
riti. Glede teh ga torej samo vabimo, da se pre-
prica o njih ustno in neposredno. Glede drugih
mu bomo takoj tu odgovorili.

Nasa pot je bila zmeraj ravna, zbrati smo ho-
icli na njej vse slovensko mislec¢e ljudi, brez vsa-
kega popuscanja v nacelnih sivareh slovenske sa-
mobitnosti in brez vsakih unitaristi¢cnih pomisle-
kov in pridrzkov. Zato smo bili vselej in od vsega
zaCetka zoper jugoslovenstvo vsake zvrsti. Zato,
smo bili tudi zoper vse tisto ovinkarstvo in kom-
promisarstvo, ki samo kvari znacaje in s tem slabi
narodovo odpornost. In zato tudi nismo mogli odo-
bravati ravnanja tistih 1judi, ki so stopali v poli-
ti¢ne organizacije z izrazitim jugoslovensko-uni-
taristicnim programom. Vemo, da je bilo dobrih
Slovencev med njimi, ki tistega programa niso
odobravali, ki so ga marvec sprejeli le s figo v
varzetu. Ne da bi hoteli soditi njihno pocetje z
nravstvenega stalii¢a, je najmanj gotovo to, da
ne more vzravnati tilnikov nasih Zze tako prevec
vsakovrstne pokoricine in vsesiranske poniznosti
vajenih ljudi. Zato smo bili zmeraj za odkrito poi,
pri ¢emer izhajamo iz trdne vere, da je odkritost
in soglasje med besedami in dejanji nekaj, cemur
se nili v javnem niti v zasebnem Zivljenju ne
smemo odredi, ¢e naj naSega naroda ne pokvari-
mo do dna. A pokvarjen narod je obsojen na
pogin.

»Slovenija« je svobodna tribuna.

Zdi se nam, da je dal sGorenjcuc poglavitni
povod za njegovo malo rodovitno zaletavanje v
nas, ker smo priobéili v letosnji 46. stevilki dopis
»Ali nam je nova stranka potrebna?¢ »Gorenjcue
se kakopak zdi, da tako stranko, kakor si jo za-
miélja nas dopisnik, Ze imamo in da »ne polre-
bujemo nobene druge«. Sicer pa da smo s pro-
pagiranjem nove stranke krsili nacela, ki smo si
Jjih sami zadali kot mestrankarski list.

Ce bi bil »Gorenjece samo malo pomislil, bi
se bil lahko spomnil, da smo Ze veckrai dali v
nafem listu prostora mislim, s katerimi se nismo
popolnoma ujemali. In bilo je ocitkov, zdaj da
smo priganjaci za »klerikalce«, zdaj da prisepe-
tujemo za »i\'om uniste«. Na§ namen pa je bil zme-
raj samo ta, da se razjasnijo mnenja in nazori v
korist slovenske misli. Samo abotnez more misliti,
da smo se s tem 7e do kraja istili z enimi ali dru-

imi. Tembolj. ker smo dovoljkrat ob takih pri-
oznostih naraynost vabili, naj se oglasi tudi drugi
in s tem Ze po sebi obljubljali prostora stvarnemu
druga¢nemu mnenju. Nelojalno pa je, pa tudi vse
drugo kot razumno, podtikati vsako tako mnenje
nam za program. :

Mi nismo bili in tudi ne mislimo posiati gla-
silo kake dolo¢ene stranke. Prav to pa nam daje

ravico in mogodost, da opazujemo vsako stran-
Eursko gibanje z visjega staliS¢a in ga presojamo
po njegovi koristnosti ali Skodljivosti za nas na-
rod. In zato tudi ne mizimo pred dejstvom, da
nastajajo pri nas nove stranke, kar je Se posebno
razumljivo ob dejstvu, da danes sploh nimamo

N —————
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Ivan Hrovat:

Ob ,Kocevskem zborniku“
(Nadaljevanje.)

Ob izobrazevalnem delu je treba gotovo pred-
vsem omeniti $olstvo. In to je tudi najbolj Zalostno
poglavje in sramota dvajsetletne bilance. Ko slo-
venski ¢lovek gleda na Solstvo na Kocevskem,
mora ali jokati ali kleti, pa naj pogleda gimnazijo
ali pa ljudske %ole.
Najprej gimnazija! Nikoli nisem tajil, da sem
roti gimnaziji, taki kot je, ¢eprav so nekateri
udo zamerili, V koc¢evskem zborniku se g. prof.
Kumer hudo zanjo zavzema. Ugotavlja, da je
gtevilo nemkih dijakov v primeri s Stevilom slo-
venskih zelo majhno, Pravi, da {e odprava gim-
nazije poleg Nemcev (??) zadovoljila le nekatere
Slovence, ki se ne zavedajo, kaj bi z odpravo
imnazije izgubili. Naj omenim k temu dvoje.
5rvié lahko vsak objektiver opazovalec vidi, da
je nemSkonacionalna zavednost nemskih gl:_;aim___
vedinoma meSane krvi, na ko¢evski gimnaziji
neprimerno visja kot slovenska zavest cistokrv-
nih slovenskih dijakov. Dvomim, da bi doslej
kotevska gimnazija dijakom mesane krvi, ki bi
od doma prinesli nemsko narodno zavest, vzbu-
dila slovensko zavest. Vsaj niti en tak primer mi
ni znan. Nasprotno mi je znan primer, ko se je
absolvent kocevske %im-nazije porodil z dekletom,
igar ote je pristen Ribni¢an, mati pa Kogevarica
ali morda tudi mesanka. Danes ta slovenski dijak,
vzgojen na tako potrebni slovenski gimnaziji, go-
vori v svoji druzini zgolj nemsko in vso druzino
Stejemo za nemiko zavedno. Morda (?) je danes Ze
kaj bolje, a dvomim, ker so nekatere osebe, ki
jim narodnosino nismo mogli zaupati, Se danes
vzgojitelji na gimnaziji v Kotevju. Prof. Kumer
sam navaja en razlog, zakaj bi nam gimnazija v
Ko¢evju lahko skodovala, namrec ta, da so _ncmski
sinovi in héere, ki na tej gimnaziji Studirajo, stal-
no pod vplivom nemske okolice. Indirekino pri-
znava tudi moznost tujih vplivoy na slovensko
dijaétvo samo, ki v veé primerih stanuje pri nem-
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strank, razen unitaristiéno totalitarnih, in ko je
prav tako gotovo, da nas narod ni niti za unitari-
zem niti za celostnost, In zato imamo za svojo
dolZznost, da ¢ujemo ob vsem tem strankarskem
gibanju, zakaj prav prehodni casi, kakor so da-
nasnji, so rodovitno polje za vsakrsno demagogijo.

O raznih programih.

Sedaj pa Se nekaj posebnih »Gorenjéevihe tr-
ditev.

»sGorenjec« pravi, da je »bivsa SLS...... vsto-
pila kot celota v JRZ, ne da bi bila kakor koli
spremenila svoj programe.

Program JRZ ni morebiii skrit v kaksnih dvo-
ali vecumnih hieroglifih ali druga¢nih nedogna-
nih tekstih. ampak je bil Sele pred dobrimi &ti-
rimi leti razglaSen v tisku, vsakomur dostopnem.
In tisto njegovo dolocilo, ki mora vsakega Slo-
venca najbolj zanimati, ker obravnava vprasanje
nase narodne samobitnosti in iz nje izhajajoce
pravice do popolne samouprave. pa pravi takoj
uvodoma in tako enoumno. da mora »Gorenjec
te enoumnosti kar vesel biti: Stranka je za »na-
rodno edinstvoc.

Se bolj enoumen, kakor ta tofka programa
JRZ, je pa pojem »narodnega edinsivac. Ta nam
pravi, da smo Slovenci, Hrvati in Srbi en narod
z enim jezikom. Naravni nasledek te trditve je
bil potem unitarizem, ki je pomenil v upravni
praksi najhujsi centralizem,

Da je program |RZ unitaristien in da torej
zanikuje obstoj ne samo Ilrvatov, ampak tudi
Slovencey kot samosiojnih narodov, to so pri vsaki
priloznosti poudarjali zlasti Hrvatje, ki so bili
zato zmerom v zivem nasprotju s to stranko. Saj
utegne biti tudi »Gorenjeue« znana dr. Mactkova
izjava, da se on ni pogajal za hrvasko samo-
upravo s kakim funkcionarjem |RZ, ampak samo
z Dragifo Cvetkovicem kot predsednikom vlade.
In dalje mu mora biti znano, da se dr. Madek z
dr. Stojadinoviéem niti pogajati ni ve¢ hotel. ker
je ta preved dosledno in brezozirno izvrseval uni-
taristicni program stranke. Prav fako bi mu mo-
ralo biti znano, da je Stojadinovié ravno zaradi
tega moral iti, ker je bil v drzavno korist neizo-
giben sporazum s Hrvati. Hrvatje pa se na osnovi
snarodnega edinstvac, torej poglavitne tocke pro-
grama JRZ, sploh niso hoteli sporazumeti, in to
so povedali pred sporazumom in za njim dovolj-
krat in (Iuvu[j razlotno.

Da bi bil pa ta »nacionalno-edinstveni« pro-
gram tudi program bivie SLS in da bi bil od nje
romal celo nespremenjen v program JRZ. to je
pa v tako hudem nasproiju z resnico. da naj ho
za danes samo suha ugotovitev dovolj.

Avtonomistiéni prividi.

V zvezi s tem pa moramo dobesedno navajati
tole »Gorenjéevoc trditev:
Ali ni nepoSteno, olitati stranki, ki je izvojevala

z ogromnimi strankinimi Zrtvami avionomije Sloye-
nije, nedoslednost in kompromisnosi?

Stavimo, da bo tisti, ki bo tc vrste enkrat pre-
bral, zacel brati vdrugi¢, ker sebi ne bo verjel.
Avtonomijo, da jo ze imamo? Le kam so jo skrili,
da je ne vidimo?

Ne, nedoslednosti in kompromisnosti JRZ res
ne sme nihée ocitati, Ona je bila zvesta »nacio-
nalnemu edinstvuc. Avionomijo pa imajo kveé-
jemu v »Gorenjéevem« urednisivu, pa jo nolejo
na svetlo dati.

Sicer pa »Gorenjece ofitno ne polaga svojih
besed na lekarnisko tehtnico. Kajti na drugem
mestu, a v isiem sestavku, je glede avtonomije
bolj previden: JRZ je dala samo »Hrvatom avio-
nomijo in pripravlja avionomisti¢no ureditev Slo-
venije in vse drzave«,

O zaslugah, ki jih ni.

_Sploh bi bil Ze kedaj ¢as, da nihée ne slepo-
Il]l.‘-i](il‘iﬁ zaslugami in nezaslugami ob sporazumu,
prevec so ze dejstva jasna in dognana. Do spora-
zuma je prislo prvi¢ zaradi svetovnopoliti¢ne stir
ske in drugi¢, ker je vladni predsednik Cvetko-
vi¢ spoznal, da je treba sporazum s Hrvati ne sa-
mo napovedovati, kakor so ga napovedovali nje-
govi predniki ze dvajset let, ampak ga tudi skle-
niti. V imenu Hrvatov pa je sklenil sporazum
njihni, tudi v opoziciji od ljudsiva priznani in
voljeni voditelj dr. Macek. in sklenil ga je s pred-
sednikom vlade Dragiiem Cvetkoviéem, ne pa mo-
rebiti s siranko JRZ ali njenim predsednikom. To
je vsaj dr. Madek ma vsa usta povedal vsej jav-
nosti, in zdi se nam, da dr. Macek pac¢ bolje ve,
kakor na primer >Gorenjece, s kom in pod kaks-
nimi pogoji je sklepal sporazum. Ce pa 3Gore-
njece kljub vsem tem izjavam pripisuje zasluge za
sporazum Se komu drugemu, zlasti Se potem, ko je
»Hrvatski dnevnike 30. letoSnega avgusta precej
|.'uziuf-nu‘ a res tudi prej brezozirno povedal, kako
je s temi zaslugami, ki so bile v resnici ovira,
da ni do sporazuma Ze prej priglo, potem izkriv-
lja dognane stvari, kajti kdor pred vso javnostjo
nekaj trdi, kar je v nasprotju s tako vaZnimi in
osnovanimi, razen lega pa Se vsej resni politiéni
Javnosti znanimi izjavami, ta mora zanesljivost
in resnicnost teh izjav majprej spodbiti s stvar-
nimi razlogi in dejstvi, sicer je svoje pocetje sam
zaznamoval.

Se o samoupravi,

Nestetokrat smo ze poudarili in z dejsivi in
Stevilkami dokazali, da mora prav posebno pri
nas biti samouprava v finan¢nem pogledu popol-
na ali pa je sploh mne bo. Kajti kaj nam pomaga,
¢e dobimo popolno samoupravo y vsch stvareh, ne
»a v finan¢nih, torej ne denarja zanjo. Tisti hip,
Ln bi dobili tako avionomijo, bi morali naravnost
moledovati srediiée, da bi nam samoupravo spet
vzelo, ker bi je ne mogli vzdrzevati. Vsakega res-
nega cloveka je moralo pray te dni zaskrbeli, ko
se je govorilo o ruz:lc_]i-.i vi financ med drZavne in
samoupravne, kar naj bi se izvrsilo po enotnih

¢kih druzinah, Ali pa dosledno nacionalno vzgojo
in strogo izvajanje dis:;ilplinﬁkih .|):'{-.L1Fisov3_ki jih
on navaja kot protisredstvo, vsi prolesorji, nje-
govi bivsi kolegl, vestno in iz svojega notranjega
prepricanja vrsijo, lahko sam pove. Nemsko mi-
sleci prebivalei Kofevja, kot lahko sodimo iz
njihovih besed, so prepri¢ani, da ne, ker imajo do
nekaterih veliko zaupanje. Pred nekaj leti je bilo
res nekaj nem¥ko nacionalnih dijakov izkljuce-
nih, ker so pri svojih drustvih delovali tudi ez
disciplinska pravila. Ali more g. prof. Kumer tr-
diti, da ni bilo nobenega profesorja, ki bi zanje
ne bil govoril nobene besede? In vendar je Sel
eden od izkljuenih potem naravnost v Berlin.
Pred nekaj lJeii je tudi eden od profesorskega
zbora kazal na zgled Postojne, ¢es poglej, celo
tam so Italijani naredili gimnazijo, ali ni tudi v
Ko¢evju potrebna. Da, &e bi bila taka kot v Po-
stojni. Ali mislite, da v Postojni dﬂjc]o v konrfe-
ren¢ni sobi starfem pojasnila v slovenskem je-
ziku? Recimo, da bi bila Postojna v dveh tretjinah
italijanska in bi nekateri [talijani sestavili seznam
za G]I}Einske volitve, na katerih bi bili dve tretjini
Slovencev ali mesancey ali zgolj slovensko misle-
gih, ki bi v doma¢i higj zgolj slovensko govorili.
pa bi si upal na tako listo iti kak italijanski pro-
fesor, morda porolen zraven Se s Slovenko. Ali
mislite, da bi tak profesor ostal Se 14 dni v Po-
stojni? Menda niti ne bi bilo treba, da bi javno
na cesti govoril slovensko s kakimi slovensko mi-
sle¢imi Italijani. Vse to se dogaja v prenesenem
dejanju za Slovence in Nemce v Kocevju. Seveda
‘e taka oseba dovolj previdna, da je strankarsko
rita z obeh strani, z ene, bolj pnhjlevne po &len-
stvu pri kat. akad, staresinstvu, zdruge pri vztraj-
nem sodelovanju z JNS-nemskordec¢o koalicijo v
ob¢inskih vprasanjih, in dnkler_ kaze, tudi s clen-
stvom pri eni ali drugi stranki. Ali moremo mi-
sliti, da bi italijanski profesur_li le en sam dan
trpeli brez protesta v svoji sredini takega profe-
sorja? Da, gimnazija v Ko¢evju bi bila potrebna,
ce -{)i bila taka z nage strani, kot je z italijanske
ona v Postojni. 1 o
Ali so morda ljudske Sole kaj boljse? O tem
seveda ni govora, saj so e dalje od kake sloven-

ske kontrole, ki je do pred nekaj leti skoraj bilo
ni. Zato naj navedem samo nekaj evetk. V Livoldu
so na primer u¢enci nemike uéiteljice sezgali vse
slovenske knjige in zvezke, iz kaierih so se morali
u¢iti nekaj malega slovens¢ine. Ne mislite, da je
bilo te slovens¢ine mnogo. Ucenka, ki je menda
absolvirala 6. razred pri tej uciteljici, ni razumela
niti enega celega kratkega HlO\f’&llSkCi& stavka. In
vendar je za 5. in 6. razred v nemskih oddelkih
predpisanih menda 5 ali 6 tedenskih ur v sloven-
3¢ini. Kaj bi naredili s takim uiteljem, ki bi bil
Slovenec in bi u¢il slovenski razred, ¢e bi tak
seveda sploh kje obstajal, na Koroskem? Ome-
njena nemika uciteljica je pa Se danes na svojem
mestu in bo najbrz ostala do prostovoljne upoko-
jitve ali smrti, ker zna pac tako lepo veepljati
svojim uéencem v srca ljubezen do drzavnega je-
zika, ki ga je govorilo tako tudi pol njihovih star-
sev. Enako ali vsaj podobno dela e ved uciteljev,
ki se priznavajo za Nemce, od katerih nekateri
slovensko tudi zelo slabo govorijo, ¢eprav bi mo-
rali slovenstino tudi uciti kot prcdt_net. Pol_eg teh
pa imamo danes na Kotevskem vsaj pet uliteljev
oziroma uciteljic, ki pravijo, da so Slovenci in so
kot taki vpisani. So pa mesanega rodu, njih delo
je pa v mnogih primerih vse kaj drugega kot slo-
vensko. Vsaj tega zla naj bi bili vendar kotevski
Slovenci redeni. Ce je ucitelj Nemee, vsaj vem, S
kom imam opraviti; z meSancem, zlasti takim, o
katerem v Avstriji nihée ni smel vedeti, da jc
slovenskega rodu, pa sami sebi zamazemo 0Cl, da
bi ne vid?ﬁi. Od kocevskih Slovencev nisem se niti
za enega od teh slifal, da bi detal v slovensko ko-
rist, za nekaj pa odlo¢no nasproino. Ni¢ boljsi
kot ti, deloma Se slabgi, so tisti uditelji in uéite-
ljice, ki so poro¢eni z Nemkami oziroma z Nemci.
saj trije ali Stirje so. Naj navedem za zgled
ucitelja. Poroden s Kocevarico, kmeckega rodu,
govori z njo v druzini vedno samo nemsko, z
otroci govori on slovensko, Zena zgolj memsko,
tako da znajo otroci sicer za silo slovensko, a
vendar bolje nemdko. Pravijo pa, da ima v Zepu
ucitelj vedno kakih pet legitimacij, da se nasproti
vsakemu izkaze in pri vsakem dobi oporo, kadar
jo potrebuje. (Dalje.)
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vidikih za vso drzavo. Dvakrat smo samo v zad-
njem ¢asu, v letosnji 40. in 44. Stevilki, opozar-
jali, da postane lahko taka delitev za_nas usodna,
unicujoca, Navedli smo primer zemljiskega dav-
ka, ki pri nas skoraj ni¢ ne donaSa, zato pa tem
ve¢ na jugu. Na drugi sirani pa so spel pri mas
zeleznice in poSte zelo donosne, na jugu pa po
vecini pasivne. Na prvi pogled je ocitno, da bo
nasa samouprava shirala v kratkem, ¢e bo dobila
samo prve dohodke, ne pa tudi drugih, mediem ko
bi druge banovine ob taki razdelitvi kar dobro
prebile. V Sloveniji ga razen »Gorenjcac menda
ni, ki bi se veselil take samouprave, in mislimo.
da bi je tudi sGorenjece ne pricakoval z veseljem,
¢e bi ji pogledal do dna. A prav tako saviono-
mijos nam pripravljajo!

Sicer pa, namesto da nam >Gorenjece prero-
kuje. kaj bomo dobili, naj bi nam rajsi povedal,
prvic kaj je po njegovem mnenju prava avtono-
mija, drugic pa, zakaj mi Se zmerom nimamo av-
tonomije, ko so pa vendar dali Slovenci toliko
glasov za JRZ, tisto, ki avionomije »pripravijae,
in zakaj jo je ta stranka dala Hrvatom, ki so
vendar L)Pi volitvah nastopili zoper njo in tudi
sicer pokazali, da je preve¢ ne obrajtajo.

Zdi se nam pa. da nam na io vprasanje »Go-
renjece ne bo odgovoril. Vsak pad nerad scf;e tolée
po zobel.

Unitaristicno gospodarstvo,

Morebiti bomo »Gorenjcuc pojasnili centrali-
sti¢mi program njegove stranke majbolje. ¢e vza-
memo pofjulben primer, recimo cestni fond. Na
Slovenijo pride vsaj 22 odstotkov cestnega pro-
mela, iz katerega se ta fond vzdrzuje. 22 odstotkoy
celotnega zneska bi {orej morala dobiti, Dobila
pa je v zadnjih Stirih letih povprecno samo 4,49,
torej slabo cetriino tistega, kar nam gre. Zani-
mivo je pri tem, da smo pri javnih delih celo pri
Stojadinovi¢evem predniku bolje odrezali, namred
s 75%, Cetudi je bil seveda ta znesek Se zmeraj
trikrat premajhen.

Se huje pa je, kako so prav v teh ¢asih, ko je
Stojadinovideva stranka po »Gorenjcéevems zatr-
dilu sprejela kot svoj program najsirSe samoupra-
ve, napredoval centralizem. Centralni fondi so v
zadnjih Stirih letih napredovali v Stirikrat pospe-
senem fempu, a bili so poveh finanéno Se vse bolj
obremenjeni, v soglasju s*finan¢nimi talenti siran-
karskega predsednika. Po pravici so jugosloveni
drugih garnitur zatrjevali, da s tako naglico in v
takem obsegu niso niti oni znali centralizirati.

Na posSevni deski.
»Gorenjece bi seveda ne bil tisti, ki se mu svet
deli na zgolj dva tabora, &e bi se ne bil h koncu se
spotaknil nad nami, ¢e§ da rinemo duhoviine iz

Izidor KoStrun:

dnevne politike in da smo se s tem posluzili ob-
rabljenega sredstva politicnega boja, ki da ga je
sita ze vsa naSa javnosi. Povod za to spotikanje
pa mu je dala opazka naSega dopisnika, da bi naj
se duhovscina umaknila iz politicnega Zivljenja
pod pogojem, da so katoliske verske vrednote in
koristi popolnoma zavarovane.

Zdi se nam, da to vprasanje nikakor ni tako
jasno in dognano, da bi ga bila res sita vsa naSa
ali katera koli druga javnost. Zazdaj navedemo
»Gorenjeus samo dva glasova.

»Duhovniki sso sluzabniki vsch vernikov, Se ved,
vsch obCanove. (Pij XL mehiSkim fkolom 11. novem-
bra 1926, A, C, 32)) »Ker mora duhovicina imeti pred
oémi verske koristi celotnega prebivalstva, nikakor
ni primerno, da hi se pridruzila kateri koli stranki.
V resnici je treba budno paziti, da dostojansivo njene
sluzbe ne trpi kake gkode, in se ogibati temu, da se
politi¢ni nasprotniki po Zalostni nuji oddaljijo tudi
od vere.c (Pij XI., Pismo Peculiari, 24, VI. 1928, A.
C. 38)

Navedeno po »Dejanjue, I letnik, stran 3353,

Prav tako jasne so tgle besede, ki jih je go-
voril letosnje poletje sedanji papez Pij X1l novo-
masnikom:

Pustite drugim polemike politicnih strank: to ni
vasa stvar. (Lasciate ad altri le polemiche del partite
politici; questi non sono argumenti per voi.) -

Navedeno po »Osservatore Romanoc z dne 2.
julija 1939,

Tako sta torej govorila dva moZa, ki imata
vendarle precejSen ugled, celo v nekatoliskem
svetu, ki sta pa brez dvoma tudi po »Gorenjcuc
samem upravi¢ena, da dajeta staktc v wvsej J?cr—
kvi, torej v prvi vrsti in zlasti duhovséini. In zdi
se nam, da sta prav ta dva papeza dobro razumela
¢as, ki zahteva novih nacinov in novega duha, Na
vsak nacin mnogo bolje od »Gorenjcac, ki hodi
oCitno $e zmeraj po starih klerikalno-liberalnih
kolovozih.

Res, nas dopisnik ni v tako slabi druzbi. In
preden bo >Gorenjece spet kedaj razkladal kak
celostni nauk, naj bi razmisljal o teh besedah.

Il koncu pa svetujemo e tole »Gorenjeu«: Ka-
dar ga bodo spet obhajale skuSnjave, da daje dru-
rim nauke o enoumnosti ali se yjim ponuja za po-

iticnega varuha, naj najprej razlo¢no in brez
ovinkov pove, kako misli o teh izjavah, zakaj je
zoper nje, kako se to nasprotovanje ujema z nje-
govo lastno razlago o nadrejenosti in podrejenosti
v katoliski Cerkvi in zlasti, zakaj se je tako raz-
kacil, ¢e je na% sodelavec povedal stvar, ki sta
jo Se vse bolj ostro povedala prejinji in sedanji
poglavar kaioliske Cerkve,

A spet se nam zdi, da tudi na to vabilo ne bo
odgovora.

Pred novim koledarjem

(Razredceno in pospeseno nadaljevanje,)

Sreda. 17. 11. 1937, — Iz »Slovenca« izvemo,
da je zborovanje zaupnikov |JRZ v Trzitu z 7i-
vahnim ploskanjem dokazalo, da ni mogoce vodi-
telja naroda dr. KoroSca kar ¢ez no¢ postaviti na
samoto. — V izjemnem uvodniku prizna »Slove-
nece, da je delavsko vprasanje nase Zivljenjsko
narodno vprasanje.

Petek. 19. 11. 1937. — 3Slovenec« porota o
shodu JRZ v Uzicki PoZegi iz govora ministra
Cviki¢a: Mi vsi dobro vemo, kaj hote dr. Madek.
Najve¢, kar more on popustiti, je o, da pristane
na federacijo. Mi Srbi pa predstavljamo velino v
drzavi in zato JRZ pravi: ne maramo federacije,
temve& Siroke samouprave sedanjih banovin, —
2\5&11101_]-[‘0!‘&'?1‘[« vprafuje: Kdo vse to placa? Pri
tem misli na nestevilne shode, ki jih sme imeti
opozicija po vseJ drzavi.

Sreda, 24. 11. 1937. — >]Jutro« priobéuje Ste-
vilne resolucije organizacij ]RZ proti sporazumu,
ski meri na razbitje drZave¢ in ne predstavlja
bratovskega sporazuma >med vsemi deli troime-
nega narodac ter iz >Samoupravec ponatisk iz
sNovega listac v Nisu, ki je Oi,Le glasilo pripad-
nikov ministra za socialno politiko in ki razglasa,
da so srbijanski podpisniki zagrebskega spora-
zuma S{Jl‘e_]eli »¢isto ll(jomunisti:'-nn nui‘tﬁo, da so
Srbi,. Hrvati in Slovenci trije razli¢ni narodic.

Sobota, 27. 11, 1937, — Uvodnik »Slovencac
z naslovom »Vlada in opozicijac je posvecen uspe-
hom dela vlade dr. Stojadinoviéa in neuspehom
opozicije pod vodstvom dr. Macka; edinj namen
ie opozicije je, priti na oblast, zato ni ustvarjal-
na, temved rusilna.

Nedelja, 28. 11. 1937, — To je dan sedemnajsi-
letnice volitev v ustavotvorno zbornico, kamor je
volila Slovenija 40 poslancev: od teh je dal)i{a
SLS 15, samostojni kmetijci 8, socialni demokrati
6, komunisti 6, »napredni in nacionalni< pa kar 5
poslancev. — V Belgradu izide brofura o kon-
gresu mladine JRZ v Belgradu, ki vscbuje tudi
sestavke dr.Pirca (o ljubezni, zvestobi in brez-
mejni cdanosti mladine JRZ do njenega idejnega
voditelja in Sefa stranke dr. Stojadinoviéa in o
tem, da se je ta mladina vrnila domov z obcut-
kom bratovstva, ki veZe vsa jugoslovenska ple-
mena) in Rudija Smersuja (o tem, da so mladenici
IRZ iz Slovenije izvrievalei oporoke kralja Ale-
ksandra, in o tem, da se naj vri prihodnji kon-
gres mladine JRZ v Ljubljani. — Zupnik Kriz-
man Andrej razpravlja v 5Slovenskem delayeue
o nacrtih slovenskega dela Jugorasa. Katoliska
skupnost se odraza v farnem ob¢estvu in na sta-
novski ureditvi druzbe. Vsaka fara sme imeti le
eno prosvetno drustvo in lastno strokovno orga-
nizacijo, loteno po stanovih: posebej za delavce,
posebej pa tudi za kmete.

Ponedeljek, 29, 11. 1937, — ;Samoupravac se
razhudi nad Stevilnimi, po policiji zapriimi opo-
zicionalci v Belgradu, kajii vlada je zaukazala
kar najbolj svobodoumno uporabo politi¢nih za-
konov, nakar je imela opozicija v teh letih nad
1500 shodov in sestankov, pa so kljub temu zaprti
opozicionalei raziirili na vagone nezakonitih le-
takov, Tem ljudem torej res ni ni¢ ved sveto.

(Dalje prihodnjic.)

Opazovalec

Slovensko ozemlje

. »Slovenska Strazac je izdala zadnje dni zem-
ljevid, na 'ka-fereFu. mislimo, moramo opozoriti
tudi vse naSe bralce. Nazorno nam namre¢ kaje
nase dana¥nje slovensko narodno ozemlje in isto-
<asno tudi ozemlje, ki smo ga posedovali v 1X. sto-
letju, a hrbtna stran zemljevida prinasa najvaz-

nejse podatke o slovanstvu. slovenskem ozemlju,
slovenskem narodu, iz s'ovenske zgodovine, iz
slovenske kulture in iz s'ovenskega gospodarsiva.

Naravnost ¢uditi se moramo bodisi zasebnim
zalozbam, Se bolj pa raznim snarodnime¢ organi-
zacijam, da prav doslej fe nikomur ni padlo v
glavo izdati tak priroénik, ki bi ga mogel in moral
imeti prav vsak slovenski ¢lovek, Nase predvojne

in povojne Sole so namred krive — ¢e smo res
odkriti, — da si niti izobraZenstvo ni prav na
jasnem glede naSe narodne meje in da nima pred
seboj plasti¢ne slike nase zgodovine. Govorili in
risali smo sicer o teh stvareh Ze precej, a tako
ragmentari¢no, da je imel celoino sliko pred
ofmi le malokdo, zlasti je pa niso imele Siroke
ljudske plasti. In vendar bi moralo biti ravno
poznanje lastnega naroda osnova nase narodne
zavesti, Zato ze naprej pozdravljamo tudi brosuro,
ki jo zemljevid dhljull):lja in ki bo imela svoj
smisel ravno v tem, da se razgiri dobesedno v
zadnjo slovensko hifo, da pride v roke prav vsa-
kemu ljudskoSolskemu ucencku. da bo ¢rpal iz
nje tudi pogled na svoj slovenski narod, kajti
danes se uc1 v Soli le o — dravski banovini in
njenih prebivaleih. In to je tisti vidik, s katerega
iskreno pozdravljamo tako zemljevid kakor tudi
obljubljeno knjiZico, zlasti ker je cena zemlje-
vida talll;u. da si ga bo kupil lahko res vsak otrok,
in tudi knjizica bo izpolnila svoj namen le tedaj,
te si jo bo lahko kupil res prav vsak ucentek.
Vse kaze, da Zivimo na prelomu zgodovine in
da se bo zlasti malim narodom pisala usoda morda
za dolgo, dolgo naprej. Zalosine izkusnje iz leta
1918./19. bi nam morale biti zadostno svarilo in
pouk, kaj pomeni biti ob takih trenutkih nepri-
pravljen na dogodke. Prvi korak do takih priprav
je pa ravno vzbujanje narodne zavesti do po-
slednjega ¢loveka. Toda te pri realno mislecih
mnozicah nikoli ni mogoce zi(ﬁrl'i na kake solzave
deklamacije, temveé edino le na realno poznanje
lastnega naroda in iz tega poznanja logi¢no sle-
decih zakljuckov. Zato ta zemljevid mora imeti
res prav vsak slovenski ¢lovek. —e.

Kako se je pri nas gospodarilo

»Trgovski liste je objavil dne 30. novembra t. 1.
nekaj zanimivih podatkov o delovanju francoske
stavbne druzbe »Batignolles« v nasi (]]riuvi, ki jih
je posnel po >Metalurgijic. Ti podatki nam po-
vedo bolje kot vse drugo, kako ssijajnoc se je
gospodarilo v nadi drzavi in kdo je kriv, da vlada
pri nas revicina in da si na gospodarskem polju
nikakor ne moremo prav odpomodi.

Stavbna druzba »Batignolles¢ je delala in Se
dela v nasi drzavi nove Zeleznitke proge. in sicer
trenutno progi Biha¢—Knin in KurSumlija—Pri-
Stina. Te dve progi teCeta po goratem svetu in za-
htevata zato veliko mostov, za katere so potrebne
zelezne konstrukceije. Skupna teza teh konstruk-
cij znasa okrog 1500 ton in njih vrednost nad
15 milijonov din. Druzba sBatignolles« se je po-
godila z naso drzavo, da ji placa ta Zelezne mostne
konstrukecije, ki pa morajo biti ¢ montirane na
dolo¢enem jim kraju, po ceni 946 din za kilo-
gram. Druzba >Batignolles« pa je dobila pravico,
da sme poirebne mostne konstrukcije uvazati iz
tujine, in sicer carine prosto. To pa le pod po-
gojem, da bi bila cena domac¢ih mostnih konstruk-
cij, izdelanih v Jugoslaviji po domaécih podjetjih,
vecja, kakor pa b1 stale tuje mostne kostrukcije
s carino vred.

Druzba »Batignollesc je to dolo¢ho dosledno
zlorabljala na Skodo nasih domacih tovarn za
zelezne konstrukeije, pred vsem dveh: KID na
Jesenicah in »Jugoslovenski ¢elik< v Zenici. Drui-
ba »Batignolles« je znala s pomo¢jo raznih >zvez«
ze vse tako urediti, da je lahko obsla dolo¢bo in
odrivala domace tovarne od kupéije na nacin, ki
je bil v otitnem nasprotju z dolocho, ne glede na
to, da ta Ze sama ni bila za nas ni¢ idealnega.

Jasen primer za to nam je primer nabave 260
tonske mostne konstrukcije za progo Bihaé—
Knin. Neka madzarska ivr({ka se je ponudila, da
dobavi most — franko postaja Koprivnik — po
4.60 din kilogram, s carino in prevoznimi strogki
vred (Im po 8.82 din kg, Neka domaca tovarna je
ponudila konstrukcijo pod istimi pogoji po 8.55
din kg. Druzba »Baiignolless pa vkljub temu ni
hotela sprejeti ponudbe domade tovarne, ampak
se je pogajanjem izmikala, dokler ni predlozila
drzavi nove ponudbe doti¢ne madZarske tvrdke,
v kateri je ta znizala ceno za kg na 4.30 din, pole
nekih navideznih, neobstojci‘.ii pladilnih ugod-
nosti, Nato je tudi domaca ponudnica zniZala ceno
za 0.35 din pri kg in sicer le zato, da bi ta posel
ostal v drzavi, sker nam je postal zaradi pomanj-
kanja dela neizogibno potreben. Nafa sedanja
cena je skrajna cena, ki nam daje &isto neznaten
zasluzek, upamo pa, da v bodoce ne boste spre-
jemali od firme »Batignolles« ev. novih ponudb
z zopet novimi cenami v postopek.< _

Toda druzba »Batignolles« je v resnici po-
nudila Se niZjo ceno, in sicer 3.87 din za kilo-
gram.

Med tem pa so naSe mostne tovarne skoraj
brez narofil in brez dela, zaradi &esar se obetajo
delavstvu in uradniStvu v njih ravno zdaj na
zimo odpusti in redukeije.

,Ljubljanski Vecernik*

Podjetnost je na vsak madin priznati gospodu
Adolfu Ribnikarju. Ko je po znani sporazumni
reSitvi spora pri s Jutrue, o kateri je ma§ list ze
porocal, prevzel »Mariborski wvedernik Jutrae,
sedaj z naslovom »Vecernike«. je skusal list raz-
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siriti preko obmoc¢ja Maribora z zaledjem in mu
E’.i'ml}ullj omogoc¢iti konkurenéno sposobnost na-
sproti ljubljanskemu »Jutru«. Tako je v tej svoji
dejavnosti pred kratkim pridruii{ mariborski
iztllaji »Vecernika« posebno izdajo za Ljubljano,
ki s svojim nazivom »1l.jubljanski dnevnik Vecer-
nik¢ kot nov dnevnik in s svojo vsebino ljubljan-
skih novic in poroé¢il more Se bolj konkurirati
drugim ljubljanskim popoldanskim dnevnikom.
Po obliki, kakor se je to zgodilo, predstavlja po-
skus novost v slovenskem casnikarstvu, je pa v
resnici to le napol dnevnik, kolikor predstavlja
celoto Sele skupno z mariborskim listom. V zvezi
s to novostjo je mariborski list posvetil spremembi
poseben uvodnik, v katerem naSieva razloge za
uvedbo ljubljanske izdaje. Prvi¢, da so razlogi
osnovani v zeljah in poirebah ljubljanskega ob-
¢instva, drugi¢ pa v spoznanju zalostne resnice,
kako malo se zanima Ljubljana kot srce Slove-
nije za naso severno mejo., Mediem ko je ljub-
ljansko ¢asopisje znalo vzbuditi v obmejnih kra-
jih Se kolikor toliko zanimanja za slovensko pre-
stolnico, pa Ljubljane doslej Se nihée ni mogel
prav prebuditi ter dvigniti iz pasivnosti, da bi se
zavedala svoje velike dolZznosti, kakrino ima sre-
disce vsakega naroda nasproti vsem svojim delom,
posebno pa nasproti onim. ki sioje na braniku
domovine. Te besede »Veternikovega« urednistva
so taki ocitki nasproti Ljubljani — kajii ne-
dvomno niso samo Spekulativni zagovor nove iz-
daje dnevnika, temveé predstavljajo bisivo mne-
nja nasega severnega razumnistva, dozdaj po-
dajanega v dokaj ohlapni obliki kot obtozbi
nasproti Ljubljani, — da morajo vzpodbuditi, ¢e
Ze ne zanimanje za novi list, kar bi lastnistvo
pat v prvi vrsti Zelelo, pa vsaj pravilni odgovor
na take napade. Te vrstice nofejo biti odgovor,
hotejo pa vsaj opozoriti na to d(dca_i vazno vpra-
sanje nasega javnega zivljenja, kolikor se tice
brez vsake poirebe nekam zrahljanega razmerja
med Ljubljano in Mariborom, ki se po neki ne-
razumljivi nenaklonjenosti, da ne retemo mrznji
nasega severnega razumniStva od ¢asa odprave
oblastne samouprave v Mariboru vzdrZuje in
pride do izraza tudi v javnosti, Se bolj pa v oseb-
nih razgovorih. Da takega nezanimanja do nasih
severnih krajev, kakor se glasi oc¢itek, v Ljub-
ljani ni, bi bilo odveé odgovarjati, ker o tem
zgovorno pricata oba vodilna ljubljanska dnev-
nika z rednimi, dnevnimi porocili o dogodkih v
nasih severnih krajih, da ne omenimo »>Trgov-
skega lista«, v katerem dobi v zadnjem casu
vsaka najmanjSa potreba Maribora tak poudarek,
kakor bi $lo za eminentno vazne vsenarodne po-
trebe. Kje torej ti¢ijo vzroki ocitkov, oziroma
tistih oc¢itkov. ki silijo nae severno razumnistvo
v te tezke ocitke proti Ljubljani? Prav potrebno
in koristno bi bilo, da se pride na dan s sivar-
nimi podatki, na katere bo mogocte odgovoriti in
tudi dokazati krivdo ene ali druge strani ter jo
opraviciti, ali pa kar najhitreje skusati popraviti.
Prav bi bilo, ¢e bi se ta zadeva ¢imprej korenito
razcistila, da se ne bodo otitki kar tako na
slepo ponavljali, kakor se to godi ze dlje casa.
Seveda niti malo nimamo namena, da bi kakrino
koli nepravilnost branili, ¢e se dokaze. Prav iz
razloga, ki ga kot tretjega za svojo ljubljansko
izdajo navaja omenjeni uvodnik, Zelimo, da se
obravnava ta stvar brez sirankarske strasti, tem-
ve¢ le kot potrebna razcistitev in s tem pomao¢
pri pozitivni narodni sivari.

Pridobivajte nove naro&nike!

Postavimo Kreku spomenik
_ v Ljubljani

Taki pozivi so izsli zadnji cas v najrazlic-
nejsih listih. V oklicu je poudarjeno nekako sen-
timentalno, da mora postavitev tega spomenika
oskrbeti rod, ki je s Krekom Zivel in ki je sam
dozivel, kaj je bil Krek Sloyvencem, juznim Slo-
vanom in vsemu slovanstvu.

Ta rod mora tudi videti zalostno dejsivo, kako
nam je prav za prav Krekov duh v tem soraz-
merno kratkem <asu od njegove smrti, silno od-
maknjen. Res, lik javnega delavea, ki pri zbi-
ranju ljudskih mnoZic Se ni uporabljal prido-
bitev moderne tehnike, ki S¢ ni poznal modernih

ropagandnih sredstev, ki je tako odlotno od-
E'l{mil. vsako pretirano povelicevanje svoje osebe,
ki v javnem zivljenju ni iskal ne denarja, pa
tudi ne casti. lik takega obvladovalea mnozic je
danes nesodoben. Med sedanjimi javnimi delavei
je to skoraj tuja podoba. _

Zato tudi mi pozdravljamo misel, da naj se ze
enkrat v Ljubljani sami postavi dr. Kreku spo-
menik. Gotovo on spomenika ne potrebuje in bi
ga odlo¢no odklonil, ¢e bi za kak tak nacrt zve-
del. Potrebuje pa spomenik njegova miselnost,
njegovo javno delo, ki ga je danes toliko bolj
ireba, kolikor bolj je nacin takega dela postal
nepoznan.

V spomeniku Krekovem bomo videli spomenik
javnega dela, katerega edina gonilna mo¢ je lju-
bezen in usmiljenje do mnozic. V njem bomo
videli spomenik javnemu delu na podlagi brez-
kompromisne in brezpogojne demokracije. To bo
spomenik socialnemu delu brez hlinbe in krinke.

Ob takem spomeniku 'bo sicer marsikomu iz
rodu, ki je s Krekom zivel, morebiti nekoliko
nerodno. Marsikdo se bo lahko vprasal, ali ni
tudi nekoliko njegove krivde, da je ta svetli lik
slovenskega moza postal v dobi, ko smo morali
slovenstvo opredeliti dolo¢neje tudi v drugi smeri.
vse preved pozabljen,

Prva leta po vojni se je mnogokrat slisalo
vprasanje. kaj bi dejal dr. Krek k vsemu, ako
bi prifel nazaj. Marsikomu iz svojega rodu. iz
svojih organizacij, bi na $tiri o¢i kako bridko
povedal. Marsikdo bi po takem razgovoru mo-
rebiti nekoliko spremenil nacin svojega javnega
dela, '

Toplo Zzelimo, da bi bil ta spomenik kmalu
gotov, da bi bil dr. Kreka vreden, in zato tudi
mi vabimo in priporofamo prispevke zanj. Spo-
meniku pa Zelimo, da bi med %S¢ Zivedim rodom
V(’]ikef_‘:il dr. Kreka tfm;t‘;:‘(‘| \r‘h’iij del I'i.‘«'ft-fL:_'n uspe-
ha, ki bi ga mogel dose¢i njegov oscbni prijazni
opomin pri enem ali drugem.

Mali zapiski

Dvajsetletnica slovenskega vseucilisca

Letos je minilo dvajset let, kar je bilo usta-
novljeno slovensko vseucilige. S tem so bile ures-
ni¢ene davne zelje slovenskega naroda. Na po-
budo akademske mladine bo ta obletnica prav
slovesno praznovana. V soboto 16, decembra zve-
Zer bo v opernem gledalistu slavnostna predstava
Foersterjeve opere »Gorenjski slavécke, v me-
deljo 17. dee. po ob 10, uri v veeuciliski zbornici
slavnostna seja vseudilitkega sveta. Nato im‘v
veliki unionski dvorani slavnosino zborovanje,

Janez Kocmur:
Brez naslova
(Nadaljevanje.)

Z. oglasom. bo pohiteti, dokler je Se kaj za-
upanja po stari ceni. Zivilom, obleki in obutvi ze
ezejo cene navzgor; krompirja primanljkuje, s
fizolom postaja tesna, kréijo se tudi zaloge za-
upanja. Ce bo slo tako naprej, odborom za po-
bijanje draginje ne bo ostalo drugega, kakor
pocakati, da se ta sama obesi.

Le ra¢je pecenke je na pretek, toliko je je,
da jo vsiljujejo listi na prvih straneh zastonj s
¢rkami, kakor lani kandidate na plotovih. Zu({aj
samevajo le e slaniki, Zenitne ponudbe in glas-
bene kritike, pa e te na ra¢je udarjene. Spredaj
je reklama oproscéena oglasnih pristojbin, sem pa
tja morda tudi kaj kane: hvalezen pogled, po-
lozaj, ali kar Ze.

Ce bi bilo res, kar trdijo o nas Hrvatje, da
nismo ni¢esar pozabili, a se tudi nic¢esar naudili,
bi ne bili pozabili obletnice lanskega decembra.
Sli smo mimo nje ko zapeljana devica ob sre¢anju
z objestnim starcem. Spomnil se je je edino Oton
Zupanci¢ z nekako izjavo o zenski volilni pravici.
PrivoiCi jo vsem pametnim Zenskam, ki da jih
je veliko.

Zelo previdno: nasititi je hotel volka, ne da bi
odrl kozo. Zupandi¢ je ze od nekdaj previden,
veasi kar do nerodnosti.

Lanski december je zakrical do neba po zen-
ski volilni pravici: povedal je na ves glas, katerih
je ve¢: ali pametnih mogkih, ali pametnih Zensk.

Tisti poparjeni moski obrazi ob razjarjenih za-
konskih polovicah — pogled za bogove!

Na vprafanje, kaj naj Zenska z volilno pra-
vico, ko je Se¢ moskim odveé, se vsiljuje odgovor
kar sam od sebe: Moske bodo spremljale na
voliste, da jih ne bo strah.

Pregovor pravi: Pamet je boljsa ko zamet.
Ker mismo iz zameta, je dokaz, da smo pametni.
Volilski imeniki potrjujejo to Se posebej, zato
bi jih lahko imenovali {udi: seznam pametnikov.
Zazdaj vsebujejo ti samo moske, kar bi se lahko
tolmacilo, da so nafe Zene nmeumne.

Ker nisem pesnik, tudi e nisem videl Zametne
7enske. Pesniki imajo- holjge oc¢i, onji vidijo vec-
krat zameten obrazek, Zametne wustnice, svilene
trepalnice, skratka: nepameine goske. Te naj
ostanejo pri pesnikih, drugim (Fu volilno pravico.

Kako naj zenska dokaze, da je pametna, pa
Zupanéic ni povedal. Tega se je. ognil kakor
macka vrele kase: dejal je samo: pametnik Zensk
je veliko. Vsaka bo rekla, da _je pameina, katero
koli bi vprasali. Ce bi se dolotala pamet na ta
nadin, bi imeli ve¢ pametnih zensk ko moskih. In
ta nacin najbrz je imel Zupand¢i¢ pred ofmi, da
s¢ ne zameri ne na desno, nc na levo, Ce bodo
merili pamet drugace, si bo umil roke. O, Zupan-
¢i¢ je ne samo pameien, ampak tudi zvit.

Ker praviloma nihée ne more biti sodnik v
lastni stvari, tudi Zenskam ne bo dano, da bi same
presojale svojo pamet. Ocenjevanje njihne pa-
meti 'bo moralo biti urejeno s posebno postavo.
In z razlago posiave seveda: po moznosti pa Se
s tolmacenjem postave in razlage. drugace bi kdo
utegnil priti $¢ na misel, da naj to opravijo mero-
sodni uradi. (Dalje prihodnji¢.)

pri katerem bo sodeloval Akademski pevski zbor
in na katerem bo — poleg drugih — vseudiligki
prof. dr. Polee govoril o teZkem in dolgem boji
nasega naroda za lastno vseudilisCe.

Stoletnica Muzejskega drustva za Slovenijo

Med najstarejsa znanstvena drustva v Slove-
niji, pa tudi v celi drzavi, spada Muzejsko dru-
dtvo za Slovenijo. ki bo slavilo v soboto dne
16, decembra stoletnico svojega obstanka. Ob tej
priloZznosti bo v slavnostni dvorani mestnega po-
glavarsiva v [jubljani v soboio dne 16. decembra
ob 6. uri zvecer izredni obéni zbor. Obenem bodo
tudi zborovanja slovenskih zgodovinarjev, in
sicer v soboto 16. t. m. ob 9 dopoldne in ob 3 po-

oldne v ¢italnici Narodnega muzeja v Ljubljani.
a zborovanjih bodo predavali najvidnejsi slo-
venski znanstveniki o perecih vprasanjih sloven-
skega zgodovinarstva.

Zbornik Muzejskega drustva

ODb stoletnici Muzejskega drusiva za Slovenijo
bo izflo drustveno glasilo Glasnik Muzejskega
drustva za Slovenijo kot slavnosini zbornik, ki
bo posebno skrbno opremljen in bo obsegal okrog
400 strani besedila in 28 prilog na umetnitkem
papirju. Pri jubilejnem Glasniku sodeluje 2%
nasih najvidnejsih znansivenikov s prispevki, ki
so posveceni vsem dobam nase zgodovine in vsem
podro¢jem nase zgodovinske vede. Ceprav bo
obseg Glasnika zelo velik. ga bodo dosedanji
drustveni udje prejeli za placilo nezvisane udnine
20 din pod pogojem. da imajo placano udnino
vsaj do konca leta 1938. Novi udje pa prejmejo
jubilejni letnik Glasnika za enako ceno 30 din
pod pogojem, da placajo udnino za tri leta vna-
prej v skupnem znesku 90 din. Knjigarniska cena
Glasnika bo znatno vigja od tega zneska.

Priglasitve za ude in udnino je naslavljati na
Muzejsko drustve za Slovenijo v Ljubljani, Na-
rodni muzej, Bleiweisova cesta 24, '

Pravo provokacijo

svobodoljubnih prizadevanj Srbov, llrvatov in
Slovencev imenuje glasilo dr. Macka »>Hrevadski
dnevnik« sedanji volilni zakon.

Hrvaska in slovenska zastava.

V Bréki so jugoslovenski Sokoli trgali hrva-
ske zastave in” hrvaske oblasti jih bodo zaradi
tega kaznovale.

Pri nas Se zmeraj ni zakonito dovoljena slo-
venska zastava. Pri tem bi pa samo Se poklicali
v spomin. da je med nami 3¢ dovolj ljudi. ki so
v nacionalnih c¢asih {rgali nafe narodne zastave.
Dobro bi bilo, ¢e bi napravili v teh dneh pregled
teh ljudi, da bo vsak uvricen tja. kamor spada.

SUZOR in Slovenija

[z decembrske Stevilke »Bodo@nostie, glasila
slovenskih kricanskih namescéencev, je razvidno.
da je imel ljubljanski OUZD v dobi od leta 1922
do leta 1934, 21 milijonov 720 tiso¢ din suficita,
ki pa se je porabil ves za kritje deficitnih okroz-
nih vwradov na jugu, zlasti ma Hrvaskem, Ta rezul-
tat je bil dosezen pa samo v bolniski panogi. V
nezgodni panogi imajo okrozni uradi na jugu Se
velje deficite, ki jih iz previdnosti sploh ne knji-
zijo poselbej, dasi bi jih morali. »Kaj bi se z vsemi
temi milijoni v Sloveniji lahko v korist zavaro-
vancev zgodilo, si lahko vsak sam misli. ReSitev
je samo ena: da se &imprej decentralizira SUZOR!
pristavlja »Bodo¢noste.

Hrvaska akademija znanosti in umetnosti

V zadnji $tevilki smo porocali, da se namerava
»Jugoslovanska akademijac v Zagrebu prekrsiiti
— dosledno novemu ¢asu — v »llrvasko akades
mijo znanosii in umetnosti¢, Kakor so te dni po-
rocali Casopisi, se je to ze zgodilo, In sicer dne
6. decembra.

Vrnitey baltiskih Nemecev

[{gkop oroca ;g[?rankflll‘f(:l' V.{Eiillng‘«: dnc l,de—
cembra (.l.. se je vrnilo do tega dne v Neméijo
33.000 baltitkih Nemcev, in sicer 27.000 preko
Gdinje in 6000 skozi Gdansk. Preseljevanje bo
trajalo e samo do konca t. I. Glede na to, da se
je vriilo ze dva meseca, in ma dejstvo, da nava-
jajo nemski uradni krogi (n. pt. Rupert von Schu-
machner v knjigi »Deutschland-Fibele, 4. l;tlal]it
str.72.) za Stevilo baltiskih Nemcev brez klajped-
skega ozemlja precej visoko ﬁlﬁvl]kn, namred
150.000 dud, se zdi, da se je odlo€il za vrnitev v
tretji rajh samo vsak tretji Nemec, ¢e vifejemo
one, ki se bodo vrnili ge v teku meseca decembra.

Vsak zaveden Slovenec
naj bo naroCnik ,Slovenije“!

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.



