Postnina placana v gotovini,

Izhaja vsak petek.

Leto V1. st. 25,

SLOVENIJA

UredniStvo: Ljubljana, TyrSeva cesta §t. 17
Naroénina ¢etrtletno 15 Din

za pol leta 30 Din

za vse leto 60 Din

Posamezne Stevilke 1.50 Din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 Din

Ljubljana, 18, junija 1937.

Prepad se je odprl...

Predsednik jugoslovenov Peter Zivkovi¢ je ob-
iskal Slovenijo. Krvava .slf'tl je ostala za njim:
zaboden je bil s[nvcnrfl_cl Hl!t(l(‘l!l. In rlnjnj:_:' slo-
venske Siudente, ki se jim ni moglo zdeti ni¢ sla-
bega, da nosijo sln\«'t:!lr-'ku znamenja, so jugoslo-
veni pretepali do krvi, _

Kajti 5]0\'01]5ki znak, to je skromno potrdilo
in priznanje slovenstva. Vsako priznanje in po-
udarjanje slovenstva, poudarjanje slovenstva na
slovenskih tleh. to pa je za jugoslovene izzivanje,
izzivanje. ki jih dela. da kar pobesne.

Sicer pa imajo prav. ti jugosloveni. Kajti ni
je vezi med jugoslovenstvom in slovenstvom.
sta s te misli. Ze davno so
se ravnajo po tem,

smrinem sovrasivu
Jugosloveni to spoznali in

Tudi Slovenci hodo morali to ne samo spoznati.
ampak tudi izvajati vse nasledke iz tega spozna-
nja: jugoslovensivo, to je nas uniCevalec in Ziv-
ljenjski sovraznik. in vsak njegov pojav med nami
je izzivanje. , =

Samo kot izzivanje moremo tudi oznamenovati
obisk Petra Zivkovica pri nas. b

Kajti Zivkovi¢ je predsednik stranke. ki je
jugoslovenstvo tako rekoé vzela v zakup. stranke,
]l(i je sama ali po svojih predhodnicah nam Slo-
vencem prizadejala najveé skode in gorja, kar
smo ga kdaj trpeli v svoji zgodovini,

Zivkovié je bil in je pripadnik tistega jugoslo-
venskega sestava, ki razume naso osvoboditey
tako, da bi H]'ﬂuh ne imeli nobene svobode in niti
pravice ne, da bi lahko svobodno povedali svoje
misli.

Zivkovi¢ je do skrajnosti izvedel drzavno-
pravno nasilje nad nami, da nimamo mi Slovenci
pravice, odlocati v najbitnejSih svojih zadevah
sami, da moramo za najbolj samoobsebne stvari
moledovati, nimamo pa nobene pravice do njih.
Kajti po Zivkovi¢evi in njegovih ljudi unitari-
sti¢ni zamisli mora biti sleherna stvar pridrzana
v odloCitev enemu samemu srediscu.

In e bi se temu sredis¢u zdelo in hotelo, — in
nekajkrat se mu je Ze hudo tako zdelo in hotelo
— da odpravi nase slovenske kulturne naprave,

a odpravi slovensko vseuéilisée — samo sklepa
neke mehani¢ne vecine v Belgradu je ireba, pa je
bila slovenska univerza, slovensko Zolstvo, sloven-
sko uradovanje. $

Se ved, ¢e bi se tisti mehani¢ni Stevil¢éni vecini
zdelo, da je treba 7e kedaj uresniditi jugoslo-
venski nauk o enem narodu, ki ima samo en jezik,
bi v ta namen slovenséino kratko in malo ]luhko
sploh prepovedala. -

In Slovenci bi morali biti lepo tiho pri vsem
tem. Kajti tista mehani¢na ve¢ina bi Ze poskr-
bela za primerne zakone. To se pravi, ¢e bi bili
taki zakoni sploh &e potrebni. &ajti. natandéno
vzeto, z jugoslovenskega stalis¢a bi jih niti treba
ne bilo. Narodna enotnost, to je osnovni zakon
unitaristi¢nega jugoslovenstva. Narodna enotnost
pa Zﬂl}E?Vﬁ pred vsem enoten jezik. Ker je pa
slovensCina samostojen jezik, od srbi¢ine bolj
pro¢, kot bolgarsging, je Ze bit tega jezika zoper
narodno enotnost. Kdor torej ta jezik rabi in zatr-
juje njegovo bit, ta je pa¢ zoper narodno enotnost.

Kdor je pa zoper narodno enotnost, ta je zo-
per drzavo, je torej velcizdajaleu.

Ali Ze bolj razlo¢no: ysak Slovenee, ki bi trdil,
da je Slovenec in da sloveni¢ina ni isto, kakor
sibohrvastina, bi bil po jugoslovenskem edinstve-
nem nauky veleizdajalec,

Peter Zivkovi¢ in njegovi jugosloveni so to
svoje unitaristi¢ne pacelo tudi E}os]mlnn in strogo
izvajalt.

V srediscu I v osrednjih uradih, v tistih zad-
njih stopnjah, ki jih je vsilila Slovencem nacio-
nalna edinstvenost, sfovenséina sploh nima de-
jansko n“[“‘{‘_‘-‘ veljave ve&, Na slovenske vlioge
dobivamo resitve v ciriliei, In ¢e je ne razumes,
vzemi si tolmaca!

Pa ne samo tam. tudi pri nas doma dobiva en
urad za drugim neslovensko lice in znacaj: zelez-
nica, posta, carina, obmejni uradi. Saj morajo ca-
rine dostikrat pritegovati tolmace za slovenséino.
Nismo Se pozabili na tisti panj. ki ga je carina
zacarinila Slovencu po srbskem namesio sloven-
skem pomenu besede. Pri cemer je kakopak ca-
rina precej narasla. ..

Peter Zivkovié je bil tisti. pod cigar vliadova-
njem je povsod zginila slovenscina iz javnih na-
ptsov. Centralizem je ze tako sesal kako pijavka
na vseh koncih denar iz nasega izkrvavelega na-
rodnega telesa. A e povrh so morale nase obu-
hozane obc¢ine trositi ¢isto po nepotrebnem denar
za 1o, da so odstranjevale javne napise v sloven-
Cini in kupovale nove, kjer je vladala cirvilica.

Denar smo torej morali trositi za to. da smo
odpravljali nas jezik! )

Skratka, Peter Zivkovié je zastopnik tiste pro-
tidemokrati¢ne miselnosti, ki si daje pravico, vsi-
ljevati Slovencem vladni in upravni sestav. ljudi
in naprave, pa ¢e jih magari 100 odstotkov Slo-
vencev odklanja.

Mi Slovenci pa smo in ho¢emo ostati demokra-
ticen narod. To se pravi. v svojih stvareh hoc¢emo
odlo¢ati sami, HoCemo zlasti odlo¢ati o tem, kako
se gospodari z nasim denarjem. Nocemo beraciti
za svoj lastni denar, ¢¢ bomo videli, da je treba
zdaj zgraditi tu cesto, zdaj zidati tam I)u{nico_ In
tudi za tisti denar, ki ga Lomo odrac¢unavali dr-
zavi, hotemo vedeti, kam gre in kako se porablja.

A zlasti hotemo pri vsem tem pravice: ni¢ vee
nocemo placevati, ko drugi. Ze celo pa ne, da bi
davke placevali veasih do 51 odstotkov, ko nas je
pa komaj 8 odstotkov!

Med tema staliS¢ema, namre¢ med slovenskim,
ki ho¢e pravice, in med jugoslovenskim, ki mu je
nasilje zacetek in konec vsega dejanja in nehanja,
ni dotikov in ne sporazuma. In kdor zastopa Se
danes drugo, ta je nas sovraznik.

Simbol vsega naSega zapostavljanja, izrablja-
nja, ponizevanja — to je danes Jugoslovenska na-
cionalna stranka, ki jo predstavlja Zivkovié,

Peter Zivkovi¢, to je predstavnik upravnega
sestava, ki nalaga Sloveniji 630 milijonov dinar-
jev na leto veé, kakor drugim pokrajinam.

Peter Zivkovié, to je f)ravi predstavnik proti-
demokrati¢ne, to je protiljudske politike jugoslo-
Venov.

Sirite na§ list ,Slovenijo*!

Kajti ljudje, ki so v takem redu, ti morajo samo
Se poslusati. Vsak ugovor, pomislek ali celo kri-
tika je smrien greh zoper tak red.

Ta red, red 'llﬁoslovenskegn centralizma, pa se
je zacel krhati.

a Se prav mo¢no krhati, Eden

Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 12
Postnoc¢ekovni racun:

Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska ZadruZna tiskarna (M. Blejee) v Ljubljani

izmed treh drzavnih narodov, hrvaski. je Ze zdav-
naj stopil iz vreste. Drugi, Slovenci, se je v veliki
vecini prav tako odlodil za isti korak. In Se tredji,
Srbi. se oc¢itno v tem redu ne poculijo prevec
imenitno.

Ni ¢uda, da je zacelo jugoslovene skrbeti za
srede. Kaj bo, ¢e pojdejo Se Slovenci svojo pot.
Prej se je %e po nekakSnem lahko zatrjevalo. da
sta dva jugoslovanska naroda, Srbi in Slovenci.
za jugoslovenski red. Red pa, ki ga drvzi od treh
samo eden, pa e ta nerad, to pa Ze kar ni noben
red ved.

#*

In prav Peter Zivkovié — ni bila e zlepa komu
dana vecja oblast, ko njemu pred osmimi leti. Celo
Hrvatje. ki niso jugoslovenom nikoli preved za-
upali, so vsaj nckaj pricakovali. Bila je torej pri-
loznost. kakor je bila dana le malokomu in malo-
kdaj. Celo zelo podpovprecen ¢lovek bi bil lahko
iz nje kaj naredil.

Toda ni e zlepa kdo pokazal tako majhnih
sposobnosti. kakor on. Naravnost dirkalo je vse
navzdol.

Sicer pa — ni vedje miselne revicine, kakor
v govorih teh ljudi. Zmeraj ena lajna: dobro vam
bo, ¢e greste z nami. A nikoli Se odgovora: Zakaj
nam ni bilo dobro, ko smo §li z vami. Zakaj nam
je bilo zmeraj slabSe, ¢e smo 8li z vami. Saj je
nas narod tako slepo verjel v jugoslovensko pra-
vicnost, da vam je vse svoje dobrine naravnost
zmetal v naroc¢je. O, da, tudi odgovor slisimo, ti-
stega o »hipnih pogreskah«. Ilipnosti, ki trajajo
19 let!

Ni¢ ne de, ¢e desetkrat, ¢e stokrat dokazes, da
je centralizem Ze na sebi protidemokratic¢en, kajti
demokracija je v svojem bistvu proticenirali-
sti¢na, kar dokazuje zgodovina in politi¢no Ziv-
ljenje res demokrati¢nih drzav; in da je unita-
rizem bil zmeraj pri nas isti kakor centralizem
in je Se: in da je zgodovina pretresov nase dr-
zave zgodovina unitaristi¢no-centralisticnih ali
centralisticno-unitaristi¢nih prizadev, in da je naga
slovenska duhovna in tvarna stiska v vzrocni
zvezi z unitarizmom: ve¢ ko je bilo tega, vedja
je bila ona. Vse to ni ni¢ — pride jugusﬁ)ven. pa
yravi: v unitarizmu je reSitev! Pravi, ne da bi ga
»ilo samo malo sram, a re¢i si upa to samo zato,
ker pricakuje, da ga bo varovala pred ljudsko
jezo volja velikosrbstva, pred razlogi in umova-
njem pa — no pa za take vrednote jugoslovenom
Se nikoli ni bilo, kaj bi tudi z njimi!chs, kdor
pomisli za vseh teh 19 let nazaj, koliko je bilo
trditev o prednostih unitarizma, a niti enemu ju-
oslovenu se Se ni zdelo, da bi samo poskusil do-
cazati, v ¢em so te prednosti nasproti demokraciji
in avtonomiji.

Ni ¢uda, ¢e se v &loveku vse upre, da si taki
ljudje, ljudje s tako miselnostjo, ne samo drznejo
med nas, ampak da si celo drznejo, to svojo nam-
sovrazno plisclnost javno izpovedovati med nami
in propagirati jo, v upanju, da glede na posebne
razmere ne bo preve¢ glasnega odpora.

Toda bil je odpor, in kri je bila po nedolZnem
prelita. Ta kri bo poslej med nami in vami!

Gospodarske skrbi

Vsako zborovanje naSih gospodarstvenikov iz-
zveni nazadnje v strahovite, a hkratu tudi obupne
obtozbe naSega jugoslovenskega unitaristi¢nega
sestava. To traja Ze leta, prav za prav ves Cas,
kar so nas jugosloveni u-e-dinili. Bollj ponizne so
bile prva leta tozbe in pritozbe, podloZznisko vdane
in skromne. Kar videlo se jim je, da pritoZevalei
sami ne mislijo, da bi vse tisto zapostavljanje, iz-
koris¢anje, izzemanje moglo biti kaj drugega ka-
cor izjema, nastala zaradi nepoznanja umﬁii raz-
mer, hipna zabloda, ki jo bo takoj popravilo po-
sredovanje primerno poufene in sestavljene de-
Lm‘!u(-ijc. Saj vendar ni mogode, da bi se vse te
rivice namenoma, po nacrtu godile. ..

Tisti med nami, ki so poznali nacionalno bra-
tovscino od blizu, so si 'hilli seveda ze koj od za-
Cetka na jasnem in Cistem. Poznali so orientalsko
miselnost carsije, ki ji je zarada edini namen, po-
znali domade izdajalce, ki jim je bilo poglavitno
oblast za vsako ceno, tudi za ceno ne samo bla-
rinje, ampak naravnost bitnih mogocosti nafega
judstvu.

Zato so svarili, pred leti Ze: pomislite na vse
kulturne, nravsivene, pravne razlike, preudarite
iz teh podstav nastalo, popolnoma drugaéno mi-
selnost, ki ima za samoobsebno, kar imamo mi za
slabo, in narobe seveda. Svarili so zlasti pred to-
poglavo zaupljivostjo, ki je tako reko¢ metala
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Nogavice, rokavice, vsakovrstno
damsko in mo&ko perilo, Zepni
robci, brisaée, ogledala, scetke,
turistovske potreb3&ine dobite

n ajcene|je

L * L &
pel Peteline, Linbliana
ob vodi, blizu PresSernovega spomenika

svoje tvarne dobrine iz rok. ki je delala tako
zoper vsako zdravo pamet. ki jo nazorno izraza
pregovor: brata sva si. a mosnji si nista sestri.

Ni¢ ni pomagalo. Vsako leto je bilo zaposiav-
ljanja nasega gospodarstva ved. Nasi ;_"n!irmlm'ski
ljudje pa niso nehali upati: neko¢ bo vendar spre-
vidnost segla tudi do »bratove. In niso nehali mo-
ledovati: dajti nam, kar je naSega. ne unicujie
nas vendar!

A vsako leto je bilo slab3e. In danes, ko se po-
vsod gospodarstvo pozivlja, ko zlasti na jugu
hudo napreduje. z nasim denarjem napreduje.
danes je pri nas stiska kakor doma, ki ji ni mo-
goce priti blizu, kaj Sele pregnati jo.

Dne 23. letoSnjega maja je zborovala Zveza
tregovskih zdruzenj v Hlm-'vnljvm Gradeu, Podala
je sebi racun o storjenem delu. a hkratu tudi po-
vedala javnosti, kaj vse slovensko gospodarstvo
tezi in dusi.

Ni¢ novega nam niso povedali. stvari so to, ki
so zlasti nasim bralcem dobro in davno znane.
A dobro je. ¢e se povedo zmeraj in zmeraj znova.
Pri tem pa je seveda pogoj. da se tisti. ki jih na-
vajajo in ki zahtevajo, da se razmere popravijo.

rosti vsakega naivnega pricakovanja, namred ta-
Eega, da bi nam jugoslovenska nacionalna misel
kedaj mogla ali le hotela kaj pomagati, tista mi-
sel in miselnost, ki je vso to naso stisko povzro-
¢ila, ki je to naso stisko tudi }1(}:-\}10.?&(_‘\'11[1[, da ures-
ni¢i svoj namen in cilj: likvidirati nas tiho in
postopno.

S to omejitvijo, da s takimi razgalitvami uni-
taristi¢nega gospodarskega sestava ne mislimo do-
se¢i drugega. kakor razgibati Se zmeraj vse pre-
veé zaupljive, lahkoverne duhove, je pa vsak tak
pregled jugoslovenskih krivic nad nami zclo ko-
ristno delo. Kajti Sele, ko bo ves nas narod prezei
od spoznanja, v ¢em je zlo in kje. Sele potem mo-
remo upati, da pride zaletek boljsih casov, Samo
sila, ki je skrita v enodusju odpora zaradi stor-
jenih krivie, nas more resiti.

Da ostanejo stvari v boljfem spominu, pona-
tiskujemo po sTrgovskem listuc nekaj vaznejsih
izjav iz dolgih obravnavanj na obénem zboru. Naj
bi si jih vsak ne samo prebral, ampak tudi za-
pomnil. To pa Ze zaradi tega, ker slisimo s strani
jugoslovenov ze 19 let zmeraj, kadar se slisi o
l[{aT(i nededni ali kriviéni zadevi, vneto zatrjeva-
nje. da je to sicer morebiti res, da gre pa le za
kako spogreiko« raznih sneodgovornih elemen-
tove, da bodo pa jugosloveni Ze posegli vmes in
da se kaj takega ne 'hn ved godilo, vsaj takrat ne,
kadar bodo oni na oblasti.

A zmeraj so bili jugosloveni na oblasti ali vsaj
okoli nje, in — zmeraj slabSe je bilo!

in tele stvari so prav iz zadnjih casov.

Podpredsednik Zveze Skrbec je na primer po-
vedal:

[zvoz je silno vaZen in ga zato tudi vse drzave
pospesujejo, pri nas pa se z deviznimi predpisi de-
jansko ovira. Najprej je treba predloziti potrdilo o
placanih davkih. Cenovnik finantnega ministrstva je
napaden in izvoznik ve ze takrat, ko je podpisal ob-
vezo v zavarovanju valute, da je ne bo mogel drzati.
Slede kazni in zaradi njih so tudi rubezni, medtem ko
se dovoljuje tujcu izvoz brez vsch ceremonij.

Zaradi zastoja na denarnem trgu je bil nad izvoz-
nik brez denarja in prisiljen, da proda les za vsako
ceno, samo da more placati eksckutorja in advokata.

.. g 1 . - e
Tujci so zato lahko delali, kar so hoteli in €e so pri-

nesli denar, so dobili tudi za 30 odstotkov in \'t“ﬁ Zni-
zane cene. Okoli 40 milijonov dinarjev je zaradi tega
izgubila Slovenija. Rezultat vsega tega so prej ome-
njene kazni, proti katerim odlo¢no protestiramo. Pro-
testiramo pa tudi proti temu, kako placuje Narodna
banka lire. Te¢aj lire je bil dolo¢en po 3.55 Din in po
tem tedaju so italijanski uvozniki tudi med sankcijami
placevali terjatve nasih izvoznikov. N. B. pa mi hotela
niti sporociti, katere ferjatve so bile vpla¢ane. Pri
tem pa se izgovarja N.B. na finanéno ministrstvo, fo
pa na N.B., izgubo pa plaéujejo slovenski izvozniki.

...da je Narodna banka pri delni$kem kapitalu 180
milijonov dinarjev odpisala v petih letih 196 milijo-
nov dinarjev. Naj navede N, B., koliko je izgubila v
Sloveniji! Potem se bo izkazalo, da ni v Sloveniji nié

izgubila, najved pa v Belgradu, kjer je dajala posa-
meznikom tudi do sto milijonov kredita.

Predsednik Zveze Ivan Jelacin je risal na splo-
$no nas zalostni gospodarski polozaj:

Od leta 1951, ko je dala Narodna banka z odpo-
ved jo kreditov alarm za gospodarsko krizo, se gospo-
darsko stanje Slovenije noce popraviti. Vsi veste, da
smo takrat opozarjali. kako naj se stanje popravi, ker
bodo sicer nasledki katastrofalni. Toda miso hoteli
nas poslusati in z diletantovskimi ukrepi se je hotela
ustaviti kriza. 1z napake v napako so padali nasi ofi-
ciclni krogi. in zaman so bila vsa nafa opozorila, da
z cnostranskimi zascitami ni mogoca nobena odpomoce,
da se s takinimi ukrepi samo povecuje Ze tako pre-
veliki kaos.

Slovenei smo imeli pred vojno dobro zgrajeno de-
narnistvo. Nafe hranilnice in posojilnice so bile prave
gospodarske trdnjave, sedaj pa je vsa fa organizacija
bila vrzena ob tla. Teh 600 nadih hranilnie je bilo vr-
zenih ob tla in nikogar ni. ki bi jih zopet dvignil. In
vendar bi se mogel najti izhod iz krize, kakor je po-
kazala Avstrija. ki je bila v mnogo slabSem gospodar-
skem stanju kakor masa drzava, a je vendar nasla
sredstva, da je pomagala denarnim zavodom. ludi
Neméija je znala obvarovati svoje DD-banke pred po-
lomom in ¢eprav je bila v slabem gospodarskem stanju,
seni le izkopala, temved se Je znala celo Ll't")l\'['l okre-
piti in celo z izzivajotimi ukrepi.

Pri nas pa je vse na tleh, kakor da vse skupaj ni
bhilo ni¢ vredno. Znova moramo obsoditi diletantizem.
s katerim se je pri nas resevala kriza. Tako ne more
in ne sme iti naprej! Apelivali smo in S¢ apeliramo
tako na gospode iz opozicije kot one iz vlade, da se
ze enkrat zavzamejo za sanacijo naSega denarniStva,

S kmecko za¥¢ito se je ubil kimetov kredit, z uredbo
o likvidaciji kmeckih dolgov pa je prislo vse nase za-
druznistvo pod vpliv PAB, kmecki dolzniki pa pod
njeno Sapo, da bodo sedaj ekscekutorji neusmiljeno iz-
terjavali kmecke dolgove. Yes denar se centralizira v
Drzavni hipotekarni banki in v Postni hranilnici in
sramota je ze. da na lastni denar nimamo ve¢ nobenega
vpliva,

Premala skrb za Slovenijo se kaze zlasti pri javnih
delih. Pred kratkim sem se sestal z ministrom Spahom
in iskreno sem mu cestital, da se mu je Ze posrecilo
zu svoje kraje dobiti eno milijardo dinarjev. Kako
vse bolj Zalostno pa je z javonimi deli v Sloveniji! Od
Ljubljane do Kranja se bo niti 25 km doiga cesta
delala menda dve leti, In to v casu, ko gradi v Italiji
podjetie Puricelli na tisote kilometrov modernih av-
tomobilskih cest. Cesta na Sufak se bo menda tudi
gradila Ze 20 let.

Prav tako neveselo sliko jugoslovenskega go-
spodarstva nad nami je podal predsednik Ferdo
Pintar:

Medtem ko kaze gospodarska slika vse drzave iz-
boljSanje, pa zal v Sloveniji o tem ne moremo govoriti.
[meli smo slabo letino pSenice in smo jo morali iz
drugih pokrajin drzave uvazati po 1.— din pri kg
draze placati kakor prejsnja leta.

Tudi javna dela so dolotena v kriviénem razmerju.
Na Slovenijo odpade tako neznaten del, da ne ustreza
nobenemu razmerju. niti Stevilu prebivalstva, Se man;
razmerju placanih davkov, najmanj pa izkazani po-
trebi. Razen nekaj kratkih cest in Zelezniskih prog se
menda v Sloveniji sploh ni¢ ne stori.

.. doslej je Ze vsak rezim. pa najsi so bili na ob-
lasti ti ali oni, nadaljeval to brezobzirno eksploatacijo
Slovenije. Pray ni¢ se ni ¢uditi, ¢e se pojavljajo tudi
pri nas Dandances
je marsikdo. ki je z najvedjim navdnienjem gorel za
mlado Jugoslavijo, bridko razotaran.

Od leta 1919 do 1930 je bilo zgrajenih zeleznic od
vseh novih Zelezniskih prog v drzavi v Sloveniji le
4.64 odstotkoy. Za ceste, mostove in poslopja je do-
bila Slovenija v vsej dobi le 2.4 odstotka vsch inve-
sticij. Leta 1935 je prejela drzava 100 milijonov pro-
metnega davka, mi smo sami placali 20 milijonoy *‘_I‘
eno petino, ¢eprav nas je v drzavi komaj ena petnaj-
stina. Od teh 100 milijonov so prejele vrllmsku, pri-
morska, drinska, zetska in moravska banovina skqpuo
80 milijonov, vse ostale hanovine z naiul vred in z
mestom Belgradom pa 20 milijonov.

Celo nasSega banovinskega gospodarstva se je lotil
belgrajski liskus. Uvedel je banovinske trofarine., ki
se stekajo v skupno drzavno blagajno. od koder dobi
vsaka banovina ne to, kar je vplacala. ampak dota-
cijo, ki odgovarja Stevilu njenega prebivalstva z dne
51. marca 1931,

Mi bi torej dobili 8.21 odstotkov, toda placati mo-
ramo neprimerno vede, Tako tudi na primer ljudje pri
nas nosijo cevlje, ki so visoko zatrosarinjeni. in ne
opank, od katerih se¢ placa le 1.— Din trofarine. Na
ta nac¢in ne bomo dobili od placanih 12 milijonov tega
davka nazaj niti 5 milijonov. Na%a banovina bo finan-
cirala potrebe drugih banovin vsako leto 2 9 milijoni.
Treba je mnogo dezavljanske modrosti, da ¢loveku
pri teh pregledih in konstatacijah ne zavre kri. Ne
bom podrobno razpravljal Se o drugih krivicah, po-
vedal bom le, da je v dravski banovini lansko leto
prizlo neposrednih davkov na oscho 233 Din, v vrhaski
57 Din, v vardarski 46 Din. v zetski 51 Din, v pri-
morski 54 Din, v moravski 61 Din, v drinski 65 Din,
v savski 166 Din, v dunavski 200 Din in da smo pla-
cati lani nad 14 odstotkov vseh neposrednih davkoy.

lz sprejetih resolucij objavljamo prvo, ki je
splosno vazna:

Slovensko trzovsivo, zbrano na redni letni skupscini
fveze trgovskih zdrozen) za dravsko banovino dne 23.
maja 1937 v slovenjem Gradeo, mora na razne trditve
z oficielnih mest o izboljfanju gospodarskega polozaja
ngotoviti. da se gospodarske razmere v Sloveniji niso
izholjale, temved so se v nekaterih gospodarskih pa-
nogah zaradi zadnje slabe letine in novih visokih jav-
nih dajatev, s katerimi je Slovenija zopet &ez mero
prizadeta, poslabsale. Zato odklanjamo vse Casopisne
in druge vesti o nekem izboljsanju gospodarskih raz-
mer v Sloveniji, ker so te vesti brez stvarne podlage
ter celo Skodljive slovenskemu gospodarstva. Narav-
nost kriticen pa je polozaj slovenskega gospodarstva
zaradi 3¢ vedno trajajoce denarne krize, pri cemer #
ogorcenjem ugotavljamo, da se za likvidnost nasih de-
narnth zavodov doslej ni 3¢ nicesar ucinkovitega
storilo.

Zato zahtevamo, da se od 600 milijonov dinarjeyv,
ki so predvideni za pozivljenje denarnidtva, dodeli
direktno slovenskim denarnim zavodom deleZ, ki od-
govarja visini kmeckih dolgov pri teh zavodih.

Slovensko trgovstve vnovi¢ poudarja, da je vsako
izboljSanje gospodarskih razmer brez decentralizacije
uprave in finane nemogoce ter zato odklanjamo vsak
zakonski nacrt, ki ni zgrajen v duho ljudske samo-
uprave. Tako odklanjamo zlasti zakonski nacrt o cest-
nem fondu ter se v tem vpraSsanju popolnoma pridru-
zujemo zahtevam Drustva za ceste v Ljubljani.

Y nasprotju z ljudsko samouprave ter ustavino za-
gotovljenimi pravicami slovenskega naroda je tudi, da
se v Sloveniji uporabljajo neslovenske tiskovine.

Enako zahtevamo, da se po nacelu upravne decen-
tralizacije oddajajo drzavne nabave in javna dela.

Znova poudarjamo, da brez svobodne in smotrno
usmerjene kritike ni mogoée doseci izboljSanja seda-
njih upravnih in gospodarskih razmer. Zato zahte-
vamo svobodo kritike in svobodo tiska!

Ne¢ smemo pa koncati vseh ieh izjav, tozb in
pritozh, ne da bi opozorili vse nase gospodarske
[judi na dvoje.

Prvi¢ na dejstvo, da ni dovolj, e spoznamo in
ugotovimo vzroke stiske in is¢emo poti 1z nje,
marved poiskati in pokazati je treba tt_!-dl \”Hl‘h‘._]
na krivea, ki nas je v to stisko privedel in ki nam
zdaj zastavlja pot, ki vodi ven. Ta krivee je pa
nacionalno unitaristicno jugoslovensivo, in dokler
tega ne unic¢imo. tudi nase stiske ne bo kraj.
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tega spoznanja in (10;’,‘1‘1{11'1.]“. da moremo namred
uniciti povzrotevalee stiske samo. ¢e smo vsi pravi
Sl(lvcnci_I)O“Ijglnlllllil enotni, tako da je enodusnost
nase volje ocitna vsakomur in na prvi pogled. Ta
ﬂ“j}thl“]%t pa Jje samo mogoca, ¢e popolnoma iz-
lo¢imo in osamimo vse izdajalstvo iz naSe srede,
tako da ga bo, kakor danes na Ilrvagkem, sploh
sram, pokazati s¢ med nami.

l-}ﬂll\:ll’-l' pa te enodusnosti ne bo, dotlej nikar
ne pricakujmo uspchov. Kajti poslovna ¢ardija
ima dober pogled za take stvari. In zlasti necesa
se zaveda: da se ji ni treba bati naroda, katerega
en del je zmeraj pripravljen, pogajati se in po-
puscati v nacelnih stvareh,

Opazovalec

Maribor za slovensko vseuciliée

Drudtvo jugoslovanskih akademikoy v Mari-
boru je izda[lo spomenico pod nasloyom: »Maribor
za popolno slovensko univerzo!«< Naslov izraza ze
vsebino in namen. Kakor posnemamo iz uvoda. je
nameravalo drustvo najprej imeti zhorovanje, da
na njem pokazejo szanimanje in zahtevo vsega
Maribora po spopolnitvi in dograditvi nase naj-
vi{}e kulturne ustanovee, ZI)()I'(‘)\'{IIle pa se ni mo-
elo vrsiti iz svzrokov, ki so izven... drusiva«.
Zato je druStvo izdalo spomenico v knjizici, ki
naj »bo dokument manifestacije obmejnega Ma-
ribora za popolno slovensko univerzoc,
Spomenica rise Se zmeraj premalo znano fr-

njevo pot, ki hodi nage vseutilis¢e po njej. Brez
lastnega poslopja, v najetih prostorih, za katere
pa drzava najemnine ne placuje, z ncopremljenimi
instituti v zasilnih P"O-“m",’h~ 1“0{1 neprestanimi
groznjami, da se bo odpfﬂ"llil. zdaj ta zdaj druga
fakulteta (kajti ne samo z-m'|n_](}._ ampak sploh vso
besedo glede slovenske univerze je dal unitarizem
Belgradu in ne «,510"“_“[“!) — tako zivolari najvisj!
slovenski znanstveni in uni zavod. Lani je dala
drzava za vseutilisko knjiznico sedem in pol mi-
lijona dinarjev, in to je bil sploh prvi denar, k_l
ga je drzava dala za kako zidanje pri nasi uni-
verzi. Do tega ¢asa pa je dobilo belgrajsko vse-
ucilisée nad 120 milijonov.

Toda to je 7e tista veéna jugoslovenska na-
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cionalna povest! Naj bi vsak vzel to spomenico v
roke in jo s premislekom prebral.

Ta boj mariborskih akademikov za _:w'lﬂ\-‘t‘lllﬁkU
univerzo nas prav odkritosréno veseli. Zmeraj so
jugosloveni doma in na jugu spekulirali na bolj
ali manj prikriti spor med slovenskimi pokraji-
nami, ki so v Avsiriji pripadali Stajerski, in onimi
nekdanje Kranjske. To nasprotovanje je slo tako
dale¢. da so nekateri mariborski politiki dajali
prednost juznim krajem in mestom pred Ljub-
ljano. Znano je. da je ob neki priliki izjavil po-
Kojni dr. Pivko, da” mu je ljubsi Zagreb kakor
Ljubljana! Bil je to v jugoslovenarsivo zasukani
ostanek tiste misclnosti, ki je Slovence spirala.
da bi jih laze obvladovala. In da je dobilo jugo
slovensivo toliksno mod nad nami. da nas je moglo
skoraj do golega siedi in uniciti toliko nasih kul-
turnil prizadev. to je gotovo tudi v nemajhni meri
nasledek ich klavrnih. iz majhnibh razmer in od
majhnih ljudi narejenih prepirov in prepirckov.

Toda. hvala Bogu, Ljudje s staro miselnostjo in
okrepenclimi mozgani stopajo bolj in bolj v oza-
dje. Prevee je bilo nerodovitno njihovo delo in
prezalostna zetev, Nastopa novo pokolenje, ki mu
je tuja vsa tista jugoslovenska malotnost. ki pa
se po drugi strani fem hu|]j zaveda lpntg‘v!{v str-
njenih slovenskih vrst, ¢e hocemo Ziveh, ce ho-
femo zlasti ziveti kulturnega in sposobnega na-
voda vredno Zivljenje. To novo pokolenje ne mara
cepiti ze lako I‘ﬂilj[li{l nasih sil, ko pa vidi s sirasno
razloénostjo in ¢uti na lasinem telesu. kako trpi
ves nas narod zaradi pmmm_]kun_m cnotnih smer-
nic in s tem tudi pomanjkanja udarne modi.

In s tega vidika nam je manifestacija obmej-
nega Maribora za popolno slovensko univerzo ve-
lik rezani kamen iz graniia za stavbo nage slo-
venske kulture in kulturne samobiinosti:

Slovenci smo in Slovenci ostanemo!

»Slovenska narodna opera“
v Trstu in na Reki

Pretekli teden je bil vazen za slovensko kul-
turno delo. Kar bi pred nekaj meseci Se nihce
ne bil pricakoval, se je uresnicilo kar ¢ez noc.
»Slovenska narodna operac je bila povabljena v
Trst in na Reko. V sredo 9. junija tega [lvfu je
bila v najvecjem trzaskem gledaliséu »Politeama
Rossetti: 111'1':L|u\'u »Prodane nevestes, v Cetrtek
10. junija tega leta pa predstava Gotovceve opere
sEro z onega svetac v slovenskem jeziku. Dne 11.
junija tega leta so peli »Prodano nevestoc na
teki v gledalis¢u sFenice«. v soboto 12. junija
lega leta pa »Ero z onega svetae, Zacela se je slo-
venska kulturna propaganda v velikem slogu vsaj
v operni umetnosti. E'H[)L‘}l je bil v Trstu velikan-
ski. resni¢en umetnostni uspeh, pa tudi na Reki,
kjer je sicer v sploSnem manj zanimanja za gle-
r!n“;kn umetnost, je t|u.~»‘(rg|u sSlovenska nul'm'lml
opera ;HIHHI]IIH Ln'iznanje. Turneja je bila skle-
njena na hitro. komaj mesec dni je preteklo od
Casa, ko v prisel trzaski gledaliski impresario
Pavel Valentini v Ljubljano povabit slovensko
narodno opero na gostovanje, pa do dneva. ko
50 se vriile predstave. Ko smo v mesecu aprilu
in v za¢etku maja tega leta priobéevali v nafem
tedniku sestavke O slovenskem narodnem gleda-
lis¢us in zeleli, da bi nase »Narodno gledalisce
stopilo v stik z velikim svetom in povabilo v Ljub-
ljano pevee in dirigente, ki imajo veliko ime v
rlasbenem svetu v tujini. smo bojece pripomnili.
da bi se mogote dalo poskusiti tudi to. da bi kak
tuj celotni operni ansambl gostoval v Ljubljani,
nasa opera pa v zameno v tujini. Po pravici re-
¢eno, da nismo mislili, da bi se to dalo kaj kmalu
dosedi. Dosezeno je pa sedaj kar ¢ez noc. Trzaski
glasbeni kritiki, mv(‘ njimi znani izvedenci Levi.,
Tranquilli in Delin ter Uranni, prav tako kot kri-
tika na Reki so pripoznali >Slovenski narodni
operic visoko in absolutno umeinostno visino, po-
samezne pevee, l”'(‘d\r'ﬁt‘m pa celotno ubranosi an-
sambla so omenjali z najlaskavejSimi besedami.
Impresario Valentini je dejal. da ga uspeh v Mi-
lanu, Genoyi in Rimu. kamor pojde slovenska na-
rodna opera v jeseni, ni¢ ne erl)i. Priznati je
ireba ravnatelju Policu in njegovim sodelaveem,
prav tako pa tudi solistom. udom zbora in orke-
stra, da so opravili veliko delo za slovensko glas-
beno kulturo in njeno zamejsko propagando. Ze-
leli bi le. da bi sloyvenska narodna opera pri pri-
hodnjih iurm-.[iah pristavila. uradnemu naslovu
sNarodno gledalitee v Tjubljanic %e pridevek
»Slovenskoc«. Celo trzazki sPopolo di Triestec je
pisal (sicer edini) o slovenski gledaliski umetno-
sti. Veseli nas tudi, da je v ﬂnliju prebila led
slovenska narodna opera in bo Sele po njenih sle-
dovih Sla v Tialijo hrvaska zagrebika opera. Ce bo
treba. bomo o tej stvari Se pisali.

Korak naprej

V nasi notranjepoliti¢ni stiski ne moremo mimo
mrtve, 10 8¢ pravi jugoslovenske tocke. Priznati
lic celo treba, da se je centralizem prav v zadnjih
etih v marsikaterem pogledu okrepil.

Vzrok je zelo preproste narave. Ni sicer dvo-
ma, da ima proticentralistiénag misel veliko vecino
prebivalstva za .-‘-L‘._lmj, celo med Srbi. Toda njeni
nosilci se iz zgolj zanikujocih in odklanjajocih

gesel niso mogli vzdigniti do jasnih, frdnih nacel-
nih nac¢riov. Prav za prav so samo Hrvatje ostali
do zadnjega razloéni in jasni. Pri njih ve vsakdo,
kaj hocejo. Slovenska politika je bila vsaj v de-
janju zmeraj omahujoca. Se bolj pa so si bili srb-
ski opozicionalei needini med seboj. lzmed bolj
znanih srbijanskih politikov je podal jasne iz-
jave samo  zemljoradnik Dragoljub  Jovanovidc.
Drugi so omahovali. Zgled omahljivea je bil tudi
l.juba Davidovi¢, posienjak, a o¢itno prevec od-
visen od svojega cincajocega okolja.

Belgrajska zdruzena opozicija, ime, ki je na-
stalo ob petomajskih volitvah. je bila torej prav
v najbolj nacelnih zadevah hudo meenotna.

1o necnotnost pa je znala nacionalna carsija
prav spretno izrabiti. Popuscala je povsod. kjer
niso bile zadefe njene najvedje svetinje, namred
blagajne. Samo v teh zadnjih zadevah ni poznala
ale. Brz ko se je kdo samo rahlo zadel obnje.
takoj je bila v nevarnosii drzavna in narodna
enoinost. in kdo ve, kaj Se vse. Zato je centrali-
zem. ki pomeni pri nas skrajno osrednjitev de-
narja, e poSteno napela, Dobili smo novo cen-
tralizacijo banovinskih uzitnin, dobili nove fonde.
in Se se nam obetajo novi.

V to politicno zastajo pa _iv na mah udarila
povodenj, in ta povodenj ni bila ni¢ drugega, ka-
kor ustavni nacrt deveterice.

Kajti fa nacrt. \'HC]H.WHIHI (:J{”\'Iil[ljilll. ima v nasi
politicni zgodovini svoj veliki pomen, ki smo nanj
opozorili ze v zadnji Stevilki: prisilil je ljudi, da
so zavzeli stalis¢e do njega, da so pokazali barvo.
In prav v odklanjanju so jo pokazali bolj razlocno,
kakor ¢e bi bili z vodenimi, raztegljivimi bese-
dami in pojmi motovilili okoli njega. Tu hegemo-
nisticni unitarizem, tam demokrati¢ni avionomi-
zem. Za eno ali drugo gre, za eno ali drugo se
je bilo treba odlociti.

KaZejo se pa tudi Ze pozitivni uspehi. Zadnjo
nedeljo se je sestal v Belgradu glavni odbor bivse
demokratske stranke. Demokratska stranka je si-
cer priznavala hrvatko in slovensko vprasanje,
toda ni se mogla odlociti, da bi priznala samo-
bitnost slovenskega in hrvatkega naroda in ju
tako priznala kot politi¢ni enoti. Zmeraj se je
skrivala za neko oblikovno demokracijo, ki smo
jo imeli dovolj priloZnosti spoznati in ki v res-
nici nobena demokracija ni bila. Kajti po nacelu
mechani¢ne vedine je omogotevala enemu narodu,
da je majoriziral dva druga in jima vsilil svojo
voljo. In ni se mogla odmakniti od nje, ¢eprav
je dovoljkrat slifala in opazila. da hocemo tako
Slovenci kakor Hrvatje pravo demokracijo, to se
pravi, da hotemo o svojih stvareh odlocati sami.

Prevee bi bilo, ¢e bi hoteli zatrjevati, da je ta
sestanek prinesel popolno jasnost. Se zmeraj so
mogli obzalovati na njem nekateri, kakor dr. Gj.
Cvejié, da Hrvatje demokracije ne razumejo. A
zato so se sliSali tudi bolj ruzllm'-ni glasovi. Tako
je na primer povedal dr. Stevan Simeonovié-Cokié
iz. Sremskih Karloveev. da so pred vojno vse srb-
ske stranke stale na stalis¢u federativne Jugosla-
vije in da ne razume, potemu bi se danes bali
tega, kar mora biti.

Se bolj vazna je na sestanku sprejeta resolu-
cija. Poleg MIIIIUULS(‘I‘JII”] drzavljanskih in poli-
ticnih svobos¢in, ki jih zahteva, ugotavlja namred
ta resolucija, da 1j ur'L:tvo nase drzave ni enorodno,
ampak da je sestavljeno iz Srbov, Hrvatoy in Slo-
vencey, ler izpricuje dejsivo, da so danes tri po-
sebne zgodovinsko - kulturne individualnosti —
srbska, hrvaska in slovenska, Politi¢na sivarnost
kaze zategadelj, da se skupna drzava Srbov, Hr-
vatov in Slovencev ne more organizirati kot uni-
taristicna drzava, ampak da je freba zanjo po-
iskati novo zvezno obliko.

Marsikdo utegne reci, da je ta resolucija pre-
malo jasna, in'mi bi mu pritrdili na vsa usta. Toda
vse 1o je malota spric¢o dejstva, da je v tem pri-
meru srbska :-'»Imn!;u priznala obstoj treh narod-
nih individualnosti in se izrckla za zvezno dr-
zavno obliko.

Vsekako — nacionalno-edinstvena bajka je do-
bila nov sunek. Na potu k svobodi pa smo napra-
vili korak naprej.

Dr. lvan Prijatelj in dunajski
,Kriegsarchiv*

Prejeli smo slededi dopis:

»Slovenec« od 10. tega meseca polemizira proti
dr. Tumi, ki pife, da mu je dr. Iv. Prijatelj med
vojno oskrboval gradivo 1z dunajskega »>Kriegs-
archivac. Da ga zavrata, je popolnoma v redu,
vendar pa je na Tumovem porodilu precej zgo-
dovinske resnice. Dr. Tuma bi bil samo moral na-
pisati >Kriegssammlungx. _

Med vojno je bil namreé preprost avstrijski
drzavljan popolnoma odrezan od zamejnega, tako
sovraznega kakor nevtralnega tiska. Samo eno me-
sto je bilo. kjer se je ta svojna literatura« siste-
mati¢no zl;irnJlu ze od zatetka svetovne vojne, tako
imenovana »Kriegssammlung« dunajske dvorne
biblioteke, ki jo je pomaga uprm-’lIinii dr. Ivan
Prijatelj, eden starejiih uradnikov biblioteke in
specialist za slovans{;q jezike. Ta sKriegssamm-
lung< je imela ugodnost direktnih zvez z zamej-
styom. Razume se kajpak, da nabrano gradivo ni-
kakor ni bilo namenjeno za javnost. Dr. Tuma ga

e dobil na razpolago. prav tako tudi dr.Zerjav,
Li se je, ko je zanj izvedel, preselil iz Gradca
na Dunaj. Da je pri vsem tem najved riskiral
dr. Ivan Prijatelj, in koliko je riskiral, ve samo
oni, ki je tiste case prezivel kot avstrijski uradnik.
Takrat je dr. Ivan Prijatelj mesece in mesece
na potu med Kaiser-Josef-Platzom in Wihringom
nosil svojo glavo v torbic. In ko se je v osvo-
bojeni domovini spominjal tistih ¢asov ier pre-
jemal za njih »den Dank vom Hause Osterreiche
— je postal odljuden. mrk in zagrenjen, Ostalo
mu je prihranjeno vsaj lo, da ni videl, kdo vse
s¢ ob njegovem pogrebu razkazuje ljubljanski
ulici, in da ni cital svojih neckrologov. — Beati
' &/ s B
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Dve Sloveniji? ¢

Dve Sloveniji sta — tako spoznanje je odnesel
o. senator Daka Popovié iz Zivkovi¢evega pohoda
po nadi zemlji. Dve Sloveniji: ena jugoslovenska,
Slovenija Narodne Odbrane, unitaristi¢na in na-
cionalna, po mnenju g. Popovi¢a tudi napredna,
druga pa je seveda nasprotje od prve.

Toda, g. Popovié, nekaj je zmote v tem vasem

opazovanju. Preve¢ povrsno je bilo: avtomobili,
Kazina. neslovensko Casopisje niso sredstva, da
bi mogli opazovati in spoznavati Slovenijo na-
Sega naroda, Tisto Slovenijo, ki edino je: Slove-
nija brez puhlicavih prilastkov, Slovenijo, ki ji
je dovolj zapostavljanja, izrabljanja. ponizanja,
Slovenijo, ki je domovina slovenskega naroda in
zavetisée njegove kulture, Slovenijo, ki je demo-
krati¢na in evropska.
Rajti tisie prve Slovenije seveda sploh ni,
z.'_"t)lll umisljena je, da bi pod njenim videzom mo-
g]i dalje izrabljati, za ostavljati. uni¢evati pravo,
resnicno Slovenijo. dezelo slovenskega naroda.
Zato ji tudi niste hoteli dati nikoli besede, in ves
¢as jugoslovenske nacionalne nesrece ni smel nad
narod nikoli odlocati samostojno o tem, kaj hoce
in kako.

In seveda tudi tisti ljudje, ki ste jih imeli za
stafazo v Ljubljani, niso Slovenci in ne spadajo
v Slovenijo. Kajti b]_ﬂ\-‘t!ll{'i smo narod. Oni pa so
pripadniki drugega jugoslovenskega naroda.

qﬂujci so med nami, In nasprotniki Slovenije so
in slovenskega naroda.

Celjske knjigarne
(Dopis)

Celje je imelo pred desetimi leti samo dve
knjigarni, mediem ko jih imamo danes pet, ozi-
roma Stiri, kajti Slomskove tiskovne zadruge prav
za prav ne moremo Steti med knjigarne v SirSem
smislu. Kako je prislo do vec¢jega Stevila knjigarn,
nazadnje ni vazno, omenili bi samo prihod Mo-
horjeve druzbe, ki je uredila v PreSernovi ulici
lepo knjigarno. Po njenem prihodu sta nastali se
dve in tako jih imamo danes pet. Zgoraj omenjeni
dve, Leskovskovo na Glavnem trgu, Goricarjevo
in Domovino na Kralja Petra cesti. Seveda imajo
vse te knjigarne izlozbe, in pri teh bi se za tre-
nutek ustavili.

Bodi takoj povedano, da vse te izloZbe ne uga-
jajo. Kdor se ob njih ustavi iz veselja do nale
knjige, ob pogledu na nase izlozbe ne more biti
vesel. Takoj mora ugotoviti: Knjigarne v Slove-
niji. ki bi morale predstavljati predvsem kulturne
napore slovenskih duhov in ki bi morale biti tako
predvsem slovenske, te zahteve ne izraZajo. V tem
oziru nas more zadovoljiti samo Mohorjeva knji-
garna, ostale pa se kvecjemu bolj ali manj ali pa
sploh ni¢ ne zavedajo te osnovne zahteve. In luLo
misli ta trojica knjigarn (v kateri je zopet Gori-
carjeva majhna izjema), da mora svoje izlozbe
polniti z nemskimi Knjigami. V casu, ko to pisemo,
so izlozbe teh treh knjigarn skoraj stoodstotno
napolnjene z nemskimi knjigami, samo {u in tam
vidimo kaksno slovensko. Kakor da bi bili v Av-
striji ali Nemciji! Saj nocemo zahtevati, da bi
nemske knjige zginile iz izlozb, toda sprico Ste-
vilnih slovenskih bi pa¢ zasluzile te ve¢ pozor-
nosti kot tuje. Ce pogT'damo izlozbe v Mohorjevi
knjigarni, moremo biti naravnost ponosni na bo-
rastvo nasih knjig, pred tujci pa, ki v poletju
ﬁolj obiskujejo Celje, se pa samo smesimo, tem
bolj, ¢e nekatere knjigarne postavljajo v izlozbo
zastarele nemske romane. Zato ni ni¢ pretirano,
¢e zahtevamo predvsem slovenske knjige! To ze
zaradi tega, ker te knjigarne prodajajo tudi Sol-
ske potrebscine, ki jih Kupujejo v veliki vecini
slovenski otroci!

Zemljepisje in jugosloveni

Izpod sita »Slovenskega naroda« je kanila v
svet znamenita novica, da neki srednjesolski pro-
fesor za zcmllicpiﬁjc se ni videl Belgrada, s¢eprav
poucuje zemljepis ze dolga letac.

»Slovenski narod« priznava sicer sam malot-
nost tega vprasanja, ki trosi besede zanj. Toda
kakopak se mu zdi, da bi se morala najti sredstva
za nekaj profesorskih ekskurzij, ki bi take po-
manjkljivosti odpravile.

Najbrz bo »Slovenski narod« predlagal, da se
v banovinski preratun vstavijo primerni zneski
v take namene. Kajti kadar gre za kako placeva-
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nje, takrat so si jugosloveni Se zmeraj bili enotni:
Slovenija, placuj!

Nadalje se nam pa zdi, da je za nase ucitelje
in uc¢ence vazno Se marsikaj drugega. Pred vsem
naj bi spoznavali Zivljenje in trpljenje svoje
lastne zemlje. To je celo poglavitno — in 3¢ v
okviru [lil.‘:'i]]! skromnih mogocosti povrh.

Sicer pa mislimo, da je fe mnogo vaZnejsih
stvari, krajev in mest in dezel in kulturnih in
zemljepisnih zanimivosti, posebnosti in vaZnosti
na svetu, ki jih vec¢ina profesorjev ne more ne-
posredno spoznavati, ker je pac¢ za tako spozna-
vanje prekratko zivljenje, a mora vendar ucence
poucevati o njih. Knjiga, slika, splosna izobrazba
more izpopolniti take vrzeli, po navadi celo mnogo
bolje, kakor kratek izlet, s povrinim ogledom ka-
kega mesta, ki daje skoraj vselej samo napaéno
sliko.

Ze celo bo pa ta splosna resnica veljala za
Belgrad.

Mi pa upamo, da bodo nasi profesorji dolga
leta in dobro poucevali zemljepis, tudi in celo tisti,
ki Se¢ niso videli Belgrada.

Smernica — zoper nas

Nobenih enotnih smernic nima nasa gospodar-
ska politika. vse se dela na podlagi slabih infor-
macij in brez kontrole. tako je povedal generalni
tajnik Zbornice za TOl lvan Mohori¢ v nekem
predavanju v petek 28, maja tega leta. Nobenih?
O. vendar, eno smernico ima in tudi to je povedal
g. Mohori¢, in v 2Trgovskem listue jo lahko be-
remo:

[Edina kontrola je namred tista. ki jo je nasvetoval
nacelnik Savié Ze s svojimi znanimi knjigami o potrebi
demontaze slovenske, obmejne industrije zaradi stra-
tegije. Ta teorija pa se v prestolnici Se drzi, ceprav
je precej absurdna, ker imamo mnogo primerov profi
veljavnosti te teze. Jesenice so na primer dobro skrite
in so pred napadi vzdrezale brez Skode. znano pa je
tudi, da moderne aviacije nitt drinske razdalje ne za-
drze. Zal pa povzroca ta zgresena teorija mnogo skode.

Pri tem bi bilo samo omeniti. da je ta nauk
drzal tudi za casa. ko je bil g. Mohori¢ minister,
ko je imela njegova Jugoslovenska nacionalna
stranka vso oblast v rokah in ko se je vsa polilika
v nasi drzavi izvajala kar najbolj v edinstvenem
nacionalnem duhu. Kajti, da je bil tudi demonter
slovenskega gospodarstva g. Savi¢ zmeraj vonet in
prepri¢an nacionalen jugosloven, to se razume ob
sebi. Zato je bil pa tm'li za tiho in postopno likvi-
dacijo slovenskega gospodarstva.

,<Jugoslovenska ravnopravnost
v Stevilkah

Po uradnih podatkih je bilo iz milijardnega
posojila za javna dela do sedaj odobrenih za gra-
ditev cest 542 milijonov dinarjev. Od teh 542 mi-
lijonov pa odpade na bliZznjo okolico Belgrada 316
milijonov, a na vso ostalo drzavo 226 mili_ion(w.
Ozemlje okrog Belgrada. kjer se je porabilo 316
milijonov, steje z Belgradom vred priblizno mili-
jon prebivalcev.

Tako lahko ugotovimo, da odpade pri izdatkih
za graditev cest na posameznega prcbivalca Bel-
grada in okolice 816 Din, na posameznega prebi-
valca Slovenije pa nekako 5 :rinarjev.

Teden slovenske Zenske knjige”

Pod tem naslovom je izsel v sobotnem >Sloven-
cuc¢ 5. junija 1937 ¢lanek s podpisom —n—, kateri
se sicer ugodno izjavlja o »razstavi zenske knji-
ge«, ki jo je priredilo »Splosno Zensko drustvoc,
obenem [i)(a trdi, da so razstavo »uni¢evala pre-
davanja, ki so bila ob¢utiti nezenska, neslovstvena
in tenden¢no protikatoliska«. Kot dokaz za to za-
kljuéno izjavo navaja anonimna ¢lankarica samo
tri predavanja: uvodno predavanje Zlate Pirna-
tove o zgodovinskem razvoju slovenske Zenske
knjige ter predavanji Silve Trdinove o Zenskih
pesnicah in pisateljicah in Marje Borsnikove o
»Slovenkic; v zvezi s temi ]Jl‘f-‘_dﬂYﬂI_l'i pa ugotav-
lja stvari, ki jih predavateljice nikoli niso niti
mislile niti izrekle, iz Gesar bi_se dalo sklepati,
da je avtorica zajela snov za Clanek iz drugot-
nega, potvorjenega vira, ali pa da predavanj ni
razumela, ;

Ze dana¥nji »Slovenecc je v podlistku Fran-
ceta Vodnika popravil porazni vtisk omepje'ncf'u
¢lanka s tem, da je dokazal, da predavanja Trdi-
nove ne zadene nobeden od oéitkov, ker _ie bilo
predavanje izrazito Zzensko in katolisko, obenem
pa je predavateljica pokazala odlicno znanje
nase literarne zgodovine fer pravilno kriticno
razumevanje«. Ker pa se I, \)odnik ob ostalih
dveh predavateljicah ni mogel muditi, izre¢no po-
udarjajo¢, da jih ni slisal, je treba resnici na
ljubo zavreci tudi tiste kriviéne ocitke, ki so na-
perjeni protl njima.

* Pri¢ujoCe pojasnilo prichbéujemo radi, da se stvar po-
asni, pri ¢emer pa seveda ne odgovarjamo za stvar samao,
i je ne poznamo, Ur.

Ako v tej zvezi Se pomislimo, da je bilo po-
rabljenih za most v Panéevu 470 milijonov dinar-
jev, da je bilo odobrenih za blegrajsko pristanisce
100 milijonov, da je priblizno ravno toliko stal
most v Zemun in da so bili zazidani v razne stavbe
v Belgradu velikanski milijoni, vidimo. da so se na
tem mestu investirale v kratkem casu milijarde,
Te milijarde pa se seveda niti od dale¢ ne ren-
tirajo. Zato morajo za njihovo obrestovanje in
amortizacijo prispevati drugi deli drzave, med ka-
terimi je danes nesporno na prvem mesiu Slo-
venija.

Prepovedana casopisa. L
Minister za notranje stvari je prepovedal uva-
zatl in Siriti v naSi drzavi casopisa:
l. »L." Unitac: -
2. »Russie d aujourd hui
Oba casopisa izhajata v Parizu.

Nacionalni zgled.

V sSamoupravic beremo, da je nacionalnega
predsednika Petra Zivkoviéa cakalo ol vrnitvi na
belgrajski postaji 37 ljudi in da jim je pri tej
priloznosti postavil nacionalno mladino v Sloye-
niji za zgled,

Da Je tam doli za mnacionalnost ze tako trda.
tega pa res nismo vedeli. Ali pa se tice ta zgled
morebiti raznih junaskih dejanj?

O mrtvih lfevih.

: .--hlu\'vn.-:k'al beseda« primerja Zivkovicéa z mri-
vim levom. Ce nosi g. Zivkovic leviji delez na da-
nasnjih razmerah, zato Se vedno ne more biti lev.
_In Se nekaj je pogoj za Zivost te primere: da
je bila namre¢ tista mriva zadevicéina kdaj res lev.

Ustavni nacrt deveterice.

»Obzor«, Gigar lastniki so v tesnil zvezah z
nacrtom ustave, ki ga je sestavila deveterica za-
grebskih intelekiualcev, omenja dne 16. (. m. nas
zadnji uvodnik o tem predmetu. Pri tem navaja
iz sestavka, kako stalis¢e pripada v smislu tega
sestavka Slovencem, da moramo namre¢ odkla-

njati vsak nacrit, ki prihaja iz encga srediita in
da si moramo Slovenci sami najprej razjasniti
vsebino zagrebikega ustavnega nacria, da pa ima
ta nacrt to zaslugo, da je razcistil polozaj.

Najbolj ué¢inkovita prodaja knjig.

V »Trgovskem listue beremo:

»Pred kratkim smo porocali, kako s¢ nasim tr-
goveem vsiljuje srbska knjiga o poslovnem davku,
ki je za navadnega poslovnega ¢loveka ¢isto ne-
rabna, ker je slabo in ¢isto nekriticno sestavljena.

Sedaj tozi v »Politiki« neki uéitelj. kako se
tudi uciteljem kratko in malo ukazuje, da morajo
kupiti to ali drugo knjigo. Tako je nedavno dobil
od Solskega nadzornisiva knjigo »>Vzorna narodna
Sola v Belgradu« z uradnim nalogom, da to knjigo
za sebe kupi in poslje zanjo 25 Din. U¢itelj k temu
nalogu dostavlja, da ni vedel, kaj naj stori. Ce je
knjiga kaj vredna, potem je pac ni treba na tak
nacin vsiljevati. Ce pa ni ni¢ vredna. zakaj pa jo
I\'“I"“Vf‘i'- Ze je hotel knjigo veniti. a se je s yomnil:
“k;!?.' je ukaz! In je seveda knjigo placal!

Iu'L;‘n'iIv: primeroy [iv vse polno, in menda bomo
|\l|l.'lil.l‘pt'!'-%!| (It{ tega, da bodo v Jugoslaviji uspesni
aviorji samo tisti, '
ki bodo nakup knjig kratko in malo ukazali..

Ali ste poravnali naro¢nino?

Pivo in pivovarne,

G. dr. Puc se pritozuje v svojem glasilu zarvadi
visokega obdavcéenja nasih pivovarn, ki ob visokih
cenah naSega piva spravljajo v Zep lepe dobicke.
V zadnjem ¢asu jim pa padee cen pri vinu dela
velike preglavice.

Pred leti, ko je sodisée klicalo neko pivovarno
na odgovor zaradi visokih cen kvasa. je pa pivo-
varno zagovarjal g. dr. Puc in sicer z motivacijo,
da iora cena kvasa pri kruhu isto viogo. koi pa-
[:E'iLn pri golazu. Kako je ta tozba izpadla, nam
ni zZnano.

V' zadnji stevilki sSlovenske besedes pa
dimo inserat navedene pivovarne!

Vi-

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

V Jugoslovanski knjigarni si narocite sledece knijizne zbirke:

Leposiovno knjiZnico
Liudsko knjiZnico

Zbirko domaéih pisateliev
Zbirko miadinskih spisov

za malenkostne mesedne obroke. Zahtevaijte nas Vestnik, ki ga posliemo brezplaéno z natanénimi podatki.

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LJIUBLJANI

T

Ocena, ki jo je podala o knjizevnem delu slo-
venske Zene Zlata Pirnat, nikakor ni negativna,
saj uposteva vse, kar je slovenska Zena v tisku
ustvarila. Tudi ni kriviéno, ¢e stvarno uposteva
resni¢na dejstva, a jih ne skuSa pretiravati. Ci-

tat: »slovenska pisateljica Se ni ustvarila nice-,

sar¢, ne odgovarja resnici in sploh ni bil izgovor-
jen. Kriterij, po katerem je ocenila delo sloven-
skih pisateljic, ni bil le ta, da »med nami Se ni
bilo pisateljice, ki bi pokazala naSo Zeno taksno,
kakrsna je: mocno, c[‘elnvnn in vztrajno¢, to je
bila le ena izmed mnogih ugotovitev, in navedenc
besede so bile zbrane z razliénih mest na Stirih
straneh.

Porotilo o prvi slovenski izvirni Zenski knjigi

»Slovenska kull)larica«, ki jo je spisala M“gdl!le"il
Pleiweisova, se v resnici glasi takole: 5Pri tej
prvi originalni slovenski knjrlgg zenske aviorice
(do tedaj izsle knjige Lujize Pesjakove so bile
samo prevodi) zasf‘e( imo nad vse zanimivi pod-
naslov: Narekovala Magdalena Pleiweisova, pi-
sala Neza Lesarjeva. — Bolj naravnega razvoja
slovenske zenske knjige si sploh zamisliti ne mo-
remo. Neizobrazena in nepismena preprosta Slo-
venka ni mogla drugega, Kakor pokazati svoj
restiz dobre gospodinje in kuharice, Knjiga je
sila zelo dobro sprejeta in je doZivela do ({i'unes
kar 8 predelanih izdaj.« Kje je tu ironija, katero
porocevalka ocita predavateljici?

Citat: »le fanati¢ni Krek ni doumel globokega
in razseznega dela Klemendiceve, da hi sodelo-
val v krogu Slovenke«, ki ga porotevalka pripi-
suje Borsnikovi, je popolnoma izmisljen. |l Ev.
Kreka omenja predavateljica samo na dveh me-
stih. Prvi¢ pravi: »Edini, ki ima interes, da pride
na tej stopnji kulturnega razvoja zena do svojih

politi¢nih pravie, je krianski socializem, Zato
ni ¢uda, da prav kricanski socializem pod Kre-
kovim vodstvom v drugi polovici 90, let pricenja
razvijati za Zeno najnaprednejsi politiéni pro-
gram.« Drugi¢ pa ugotavlja: ;lvanka Anzic-Kle-
menci¢eva ')}1.\"1)1 bila po svojem svetovnonazor-
skem in politicnem prepri¢anju najprikladneja.
da realizira KI‘}‘I'ROV program. Vendar je bila za
tedanjo dobo njena ideologija preg]u-br;]m, preto-
lerantna, da je niii samoni {i in mogo¢ni Krekov
duh ni moge upostevati, mogoce, ker je bil pre-
mu[.cf pozoren na to, mogoce, ker je '])d Se prefa-
naticen.« V nadaljnjih izvajun'iljl pa dokazuje
predavateljica, sklicujo¢ se na Doro Pegam-Vod-
nikovo, kako je prav ta ideologija sSlovenke<.
ki je bila za tedanjo dobo za nas nekaj tako no-
vega in nezasliSanega, kasneje prodrla tudi v 1z-
razito katoliske kroge.

S tem so izpodbiti prav vsi poskusi ‘101',:,&20"““
nja, da bi bila omenjena predavanja >IICZGI].‘_¢ku.
neslovstvena in tendentno protikatoliska<, njiho-
vo resni¢no slovstveno in idejno vred"““_]“‘ bo
lahko pravi¢no presodila ysa javnost, ko izidejo

— v bistvu ncizprcmcﬂjeml — v tiskuy.
Gorenji odgovor bi bil moral iziti 10, {uniju
v sSlovencue. Napadenke smo se namre¢ hotele

izogniti vsaki polemiki in mirno zavredi kriviéne
ocitke puroE-cvulktj.—l!—. Popravek, ki ga je pri-
nesel gele danasnji ..h§|uvcm-(—,_:_-_ se namred po ti-
skoynem zakonu omejuje samo na dobesedne €l-
tate, ki jih porocevalka —n— po krivici pripisuje
predavateljicama, ne vsebuje pa odgovora na
ostale ocitke, ki so v marsi¢em Se hujsi.

[Ljubljana, 9. junija 1937.
Marja Borsnik, Zlata Pirnat.



