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4. seja

(25., 26., 27., 30., 31. marec
in 1. april 2009)

Sejo so vodili predsednik Drzavnega zbora dr. Pavel Gantar ter
podpredsedniki France Cukjati, mag. Vasja Klavora in Miran
Potre¢.

Seja se je zacela ob 10.00.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Spos3tovane kolegice poslanke
in kolegi poslanci, gospe 1n gospodje! Pric¢enjam 4. sejo
Drzavnega zbora, ki Jje Dbila sklicana na podlagi prvega
odstavka 57. ¢lena Poslovnika Drzavnega zbora.

Obves¢en sem, da se danasnje seje ne moreta udeleziti
naslednja poslanca: gospod Roberto Battelli 1in gospod Vili
Rezman.

Na sejo sem vabil predsednika Vlade, gospoda Boruta
Pahorja, k 1. toc¢ki dnevnega reda, predstavnika Sodnega sveta
k 18. toc¢ki dnevnega reda ter predstavnike Vlade k wvsem tockam
dnevnega reda. Vse prisotne lepo pozdravljam!

Prehajamo na doloc¢itev dnevnega reda 4. seje Drzavnega
zbora.

Predlog dnevnega reda ste prejeli s sklicem seje 18.
marca 2009. O predlogu dnevnega reda bomo odlocali v skladu z
drugim odstavkom 64. ¢lena Poslovnika DrZzavnega zbora.

Prehajamo na obravnavo in odloc¢anje o predlogu za 3iritev
dnevnega reda. Po dogovoru na Kolegiju predsednika DrZavnega
zbora predlagam, da se dnevni red seje razsSiri =z obravnavo
Predloga zakona o jamstveni shemi Republike Slovenije, nujni

postopek (EPA 265-V). Predlog ste prejeli =z dopisom dne
20.3.2009. Zelijo besedo predstavniki poslanskih skupin? (Ne
zelijo.) Zakljudujem razpravo o predlogu Siritve.

Prehajamo na odloc¢anje o predlogu za Siritev dnevnega
reda. Prehajamo na glasovanje. Prosim, da preverite glasovalne
naprave, 1in sicer mora goreti oranzZna lucka. Glasujemo.
Glasovanje tece. Navzoc¢ih Je 47 poslank in poslancev, za Jje
glasovalo 47, proti nihce.

(Za je glasovalo 47.) (Proti nihce.)

Ugotavljam, da Jje predlog za 3Siritev dnevnega reda
sprejet. Zbor bo to toc¢ko obravnaval kot 6.a tocko v cetrtek,
26. marca 20009.

Prehajamo na doloc¢itev dnevnega reda. Zboru predlagam, da
za danasSnjo sejo dolo¢i dnevni red, kot ste ga prejeli s
sklicem ter s sprejeto dopolnitvijo. Glasujemo. Glasovanje
teCe. Ugotavljam, da zbor ni sklepcen, =zato bomo glasovanje
ponovili. Prosim poslanke in poslance, da zasedejo svoja mesta
in da z glasovanjem omogoc¢ijo normalen potek seje.



Prehajamo na glasovanje. Glasujemo. Glasovanje tece.
Ugotavljam da Drzavni zbor ni sklepcen. Odrejam pavzo 10
minut.

Sejo bomo nadaljevali ob 10.12.

Hvala lepa.

(Seja je bila prekinjena ob 10.04 in se Jje nadaljevala ob
10.12.)

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Prosim, da =zasedete svoja
mesta. Glasujemo o doloc¢itvi dnevnega reda seje. Glasujemo
tretjic¢. Glasovanje tecCe. Navzoc¢ih je 61 poslank in poslancev,
za je glasovalo 61, proti nihce.

(Za je glasovalo 61.) (Proti nihce.)

Ugotavljam, da Jje dnevni red 4. seje Drzavnega zbora
dolocen.

Prehajamo na 4. TOCKO DNEVNEGA REDA - OBRAVNAVA PREDLOGA
REBALANSA PRORACUNA REPUBLIKE SLOVENIJE ZA LETO 2009.

Predlog rebalansa proracuna Jje Vv obravnavo DrZavnemu
zboru ©predlozila Vlada. Besedo dajem predsedniku Vlade,
gospodu Borutu Pahorju, za predstavitev predloga rebalansa
proracduna za leto 2009. Prosim, gospod predsednik.

BORUT PAHOR: Spostovani gospod predsednik, spoStovane
poslanke in poslanci!

Zagotovo bo priSel dan, ko bom lahko temu visokemu zboru
dejal, da smo premagali krizo in da se =zacCenja novo obdobje
gospodarskega optimizma. Toda danes ta dan $Se ni prisel. Prej
ko slej bo in slovenska vlada bo storila vse, kar je potrebno
za to, da se bo to zgodilo ¢im prej in da bomo iz krize izsli
mocnejs3i, kot smo bili vanjo potegnjeni. Toda da bi dosegli te
visoke cilje, Jje treba biti skrajno realen. Ko smo se pred
meseci pogovarjali o razmerah v financ¢nem realnem in socialnem
sektorju, smo govorili o gospodarski negotovosti. Danes imamo
vse razloge za to, da govorimo o svetovni recesiji in o mestu
Slovenije v tej krizi. Ta kriza Jje financna, Jje gospodarska,
je socialna in, ne nazadnje, kot wvidimo, tudi kriza etike,
zlasti poslovne etike. Vse te okoliSc¢ine krize in njene
razseznosti moramo videti v celoti in tako tudi ravnati. Ko
smo pripravljali rebalans proracuna, 1in poudarjam, da Jje to
protikrizni rebalans, smo ga pripravljali v okolisc¢inah, ko je
Urad za makroekonomske analize 1in razvo]j napovedal, da bo
gospodarska rast pribliZzno 0,6%. Takoj, ko me Jje direktor
Urada za makroekonomske analize in razvoj v zacCetku tega tedna
obvestil, da so napovedi pricakovano slabse, kot so Dbile
kvartal nazaj, sem o tem seznanil kolege in vcéeraj tudi
Strateski gospodarski svet. Napoved Jje minus 4. Ta napoved
kaze na to, da Slovenija ni izoliran otok znotraj evroobmocia,
ki se sooCa s pribliZno enako slabo napovedjo gospodarske
rasti za leto3nje leto. Iluzije, da bi lahko Slovenija Dbila



tak otok =znotraj evroobmoc¢ja in =znotraj Evropske unije so

razblinjene. 70% izvozimo 1in sedaj Dbelezimo velik upad
izvoznega povprad3evanja. To Jje realnost, znotraj katere

zivimo, in s to realnostjo se moramo soocCiti. Nekateri menijo,
da Jje treba spodbujati optimizem, drugi menijo, da Jje treba,
da Jje skrajno pesimistic¢ne napovedi, ker naj bi bile take
napovedi. Jaz mislim, da niti prva niti druga pot ni primerna.
Primerna pot za soocanje s krizo ta hip Jje, da smo realni.
Svet je v globoki recesiji, Slovenija deli usodo tega sveta.
Vemo, da sami krize ne bomo premagali, vendar pa se zavedamo,
da lahko v okviru nekih realnih moZnosti sami tudi s svojo
lastno iznajdljivostjo krizo premagamo uspesSneje in do neke
mere hitreje kot bi sicer, <¢e ne Dbi ravnali, kot od nas
zahteva cCas.

Rebalans proracuna Jje protikrizni. Pomembno je, da s tem
rebalansom in S celotnimi javnimi financami delujemo
proticiklicno in tudi na ta nacin pomagamo nasemu
gospodarstvu. In, ravno to Jje razlog, da so odhodki proracuna
za leto 2009 povecujejo za 17% v primerjavi z lanskim letom.
Zaenkrat Vlada ni Zelela posegati v investicije oziroma v
tisti del proracuna, ki Jje povezan =z investiranjem, ker
verjamemo, da bo to zelo pomemben in spodbuden impulz za nasSe
gospodarstvo. Zelo pozitivno Jje tudi to, da se v sedanjem
predlogu rebalansa najbolj povecdujejo sredstva za podrocje
trga dela in delovnih pogojev, in sicer za 338 milijonov evrov
oziroma za 182%. Podrocja gospodarstva belezi 175 milijonov
ve¢ ali 138% rast; znanost in tehnoloski razvoj 153 milijonov
ali 70% in izobraZevanje 149 milijonov ali 9%. To bo pozitivno
vplivalo na rast naSega gospodarstva in bo imelo ugodne
kratkoro¢ne 1in dolgorocne uc¢inke. Kot povedano, projekcije
upadanja BDP-ja se iz mesec v mesec poslabSujejo in po teh
projekcijah bo primanjkljaj proracduna v Sloveniji presegel 3%.
Podobno velja za vecino nasSih partneric, <¢lanice Evropske
unije. Spodbuda povpraSevanja bo slej kot prej privedla v
preobrat in v povratek gospodarske rast ter gospodarskega
optimizma. Vlada pripravlja rebalans =za razmere morebitnega
podaljSanja upada BDP-ja, pa tudi sicer bo storila vse, kar je
v njeni moc¢i za to, da se sooCimo z razmerami, v katerih smo.

Rad bi wvam povedal, da bomo prihodnji teden v okviru
krizne skupine ministrov =zaceli pripravljati tretji paket
ukrepov tako tistih, ki =zadevajo praktic¢no vukrepanje, kot
tistih, ki zadevajo strated3ko ukrepanje. Mislim, da Jje sedaj
bolj kot kadarkoli jasno, da Jje tudi v razmerah socialne krize
najboljsa socialna politika razvojna politika 1in tako bomo
naravnali nasSe ukrepe. Bodo praktic¢ni, hkrati pa bodo odsevali
vizijo, ki jo ima Vlada za Slovenijo v prihodnosti.

V tem smislu torej rebalans proracuna zaokrozuje drugi
paket protikriznih ukrepov, ki so namenjeni izbolj3anju
pogojev poslovanja podjetij. Med temi ukrepi so bili dosle]j
najpomembnejsi: Zakon o subvencioniranju polnega delovnega
Casa - ob zagotavljanju dela za krajsi c¢as, zviSanje olajsSave



za investiranije \% opremo in neopredmetena sredstva,
sofinanciranje nakupa nove tehnoloske opreme, garancije =za
zavarovanje bancénih kreditov s subvencionirano obrestno mero,
sofinanciranje razvojno-investicijskih projektov, zagotovitev
sredstev za delovanje Druzbe tveganega kapitala, s katero bomo
spodbudili inovativne podjetniske projekte, mobilnost kadrov,
povecanje sredstev za spodbujanje tehnoloSkega razvoja in
raziskovalno-razvojnih projektov v podjetjih.

SposStovane gospe 1in gospodje. Z rebalansom uresnicujemo
nasSo =zavezo, da bomo proradun razvojno prestrukturirali, saj
nase najvecje povecanje sredstev namenjamo Ministrstvu za
gospodarstvo, Ministrstvu za visoko Solstvo in znanost,
tehnologijo, Ministrstvu za delo, druZzino in socialne zadeve.
S temi razvojnimi ukrepi Zelimo gospodarstvu ¢im bolj pomagati
pri soocanju z gospodarsko krizo. Ob tem ko znotraj proracuna
povecujemo sredstva za razvoj, pa vardujemo na postavkah, ki
razbremenjujejo gospodarstvo, gre ©predvsem za materialne
stroske in place.

Rad bi se dotaknil enega problema, o katerem bo danes
zagotovo tekla potrebna in koristna diskusija. Videli smo, na
zaCetku spoznanja sveta, da je zapadel ne samo v negotovost,
ampak krizo, da so nekatere drzave sklenile zelo hitro, s
pomembnimi davénimi stimulacijami, to krizo na hitro
presegati. Zaenkrat se ti ukrepi niso posrec¢ili. In te drzave,
ki so neko¢ bile tradicionalne drZave proracunskega presezka,
danes belezZzijo velik proracunski deficit. Slovenija Jje bila,
in mi skupaj z njo, v sku3njavi, da storimo to napako, da
takoj ob zacetku krize, napacé¢no mislec¢, da bo ta kriza kratka,
zelo hitro vrzZzemo zelo veliko davkoplacevalskega denarja v
¢rno luknjo, ki ni imela in Se vedno nima dna. Te sku3njave so
bile, vendar smo se jim, po naSem mnenju, dobro in primerno
uprli. Smo pa $1i s prvim in z drugim sveZnjem ukrepov v smer
sooc¢anja s to krizo, ki jo danes v glavnem, tako doma kot v
tujini - podpirajo. Ni brez napak. Ni brez slabosti. Tak3ne
strategije, ki Dbi Dbila idealna danes nima nobena drzZzava.
Nobena drzava! Nobena drZava ne more rec¢i, da Jje 2z ukrepi
resila probleme, s katerimi se sooca, odli¢no. Tako po mnenju
gospodarstva doma kot po mnenju tujih analitikov je Slovenija
Sla v pravo smer. Na$i cilji so: okrepitev gospodarske rasti,
ohranjanje in odpiranje novih delovnih mest, in - kar bi rad
posebe] povedal - posebna pozornost za socialno obdutljivost.
Mi moramo posebej skrbeti =za to, da se v teh razmerah ne
razkroji socialna povezanost naSe druzbe. Tukaj so ljudje, ki
jih ta kriza najbolj prizadeva in njim mora biti, prav tako
kot tistim, ki Jjim namenjamo spodbude =za razvoj, namenjena
naSa velika pozornost. Ce in kolikor bomo ohranili socialno
povezanost, toliko bo tudi ugodne politic¢ne atmosfere =za to,
da Dbomo lahko skozi socialni dialog sprejemali naslednje
ukrepe, ki so pred nami. Socialnemu dialogu in socialni
povezanosti bo Vlada, tako kot je Dbila doslej, tudi naprej v
celoti predana. Samo c¢e bomo skupaj nasli primerne resitve in



korake, samo toliko lahko racdunamo, da bodo druzbeno
sprejemljivi in da bodo tudi uspesni. Nekateri koraki morda ne
bodo v celoti dobili soglasja socialnih partnerjev. V tem
primeru bo morala Vlada, zlasti v naslednjih dveh kvartalih,
predlagati nekatere ukrepe, ki so sicer neizogibni. To bomo
naredili po temeljitem posvetu znotraj Vlade in z vami v
Drzavnem zboru, ¢e bomo ocenili, da je to neizogibno za to, da
vendarle javnofinanc¢no slovenske slike ne ogrozimo, ker to je
ta diskusija o financ¢nem oziroma proracunskem primanjkljaju.

Mnenje vec¢in Jje, da tudi Slovenija Dbrez povecanja
proracdunskega primanjkljaja verjetno s to krizo ne more
opraviti. Vendar pa moram rec¢i, kot predsednik Vlade, da
nisem naklonjen nekemu rokobiterstva pri odloc¢itvah za to, da
z ukrepi bistveno povecamo nas prorac¢unski primanjkljaj. Nisem
naklonjen! To bi pomenilo, da prelagamo breme za resitev te
krize na ramena nasih otrok. Mislim, da nam tega ni treba
storiti, mislim, da si lahko do neke mere proracunski
primanjkljaj privod&imo, ampak samo do neke mere. Ce Zelimo to
doseci, moramo iti v ukrepanje tako na prihodkovni, kot na
odhodkovni strani prorac¢una. Da bi prisli do =zadovoljivih
re3itev, moramo voditi odkrit socialni dialog 1in sprejeti
ukrepe, ki so za to nujno potrebni. Vlada bo torej v
prihodnjem tednu zacela =z delom krizne skupine ministrov.
Pripravili bomo tretji paket ukrepov. Ti bodo praktic¢ne narave
in bodo umesSc¢eni v nek strateski projekt, ki smo si ga zadali
na zacetku mandata. V =zacetku aprila Dbomo =zaceli s tako
imenovano razvojno konferenco, kjer so povabljeni, po naSem
mnenju, vsi pomembni subjekti =za to, da diskutiramo o teh
ukrepih v kontekstu vizije, ki jo imamo.

Vse to bo poskuSalo ustvariti potrebno druzbeno atmosfero
za zavedanje, da zivimo v zelo obc¢utljivem in negotovem casu,
ampak da smo vsi na istem c¢olnu in da moramo veslati v isto
smer. Pri Cemer moram eno stvar povedati! O tem, da smo vsi v
istem ¢olnu zac¢nemo navadno tisti, ki imamo ve¢ moc¢i in
odgovornosti, govoriti takrat, ko so ogrozeni nasi interesi.
Takrat se zacne pozivati tiste, ki imajo od druZbenega razvoja
navadno manj, da razumejo polozaj in da veslajo skupaj z nami.
Tisto, kar Zelim danes povedati, je, da si za to, da smo Vv
istem ¢olnu in veslamo v isto smer, moramo prizadevati, ampak
tudi po koncu krize. Moramo dati potrebna zagotovila, da bomo
ostali v istem ¢olnu in wveslali v isto smer. Brez tega,
sindikatov in drugih socialnih partnerjev, za konsenz glede
ukrepov, ki so potrebni za premagovanje krize, ne Dbomo
uspesni. Torej, mislim, da Jje treba okrepiti to zavedanje, da
lahko krizo premagamo samo skupaj, da smo v istem c¢olnu, da
moramo veslati v isto smer, ampak hkrati moramo mi, ki imamo
najve¢ moc¢i, politic¢ne in gospodarske, danes dati =zagotovilo,
da bomo v tem c¢olnu ostali tudi po koncu krize. Samo v teh
pogojih lahko apeliramo na to, da ravnamo usklajeno in tudi
velikopotezno. Samo v teh pogojih!



Jaz ne dvomim, da bo danes Drzavni zbor predlog rebalansa
obravnaval kritid&no, drugade tudi ne gre. Se enkrat naj povem,
da Jje to protikrizni rebalans, da Jje ©potreben za naSe
ravnanje, ker je bil prejsnji proracun, sprejet v letu 2007,
ko smo imeli opravka s konjunkturo in =z bistveno drugac¢nimi
makroekonomskimi pogoji. Danes se je Vlada - in upam, da se bo
Drzavni zbor odzval =z rebalansom, ki bo dal pozitiven impulz
zlasti gospodarstvu. In potem pridejo na vrsto novi ukrepi, ki
bodo, kot sem rekel, tako praktic¢ni kot stratesSki. In znova se
bo z njimi sooc¢il Drzavni zbor in, kot sem rekel, socialni
partnerji.

Na zacetku sem dejal, da nam ne preostane drugega, kot da
smo realni. In ravno zato, ker sem realen, vem, da bo nekog,
Se v tem mandatu, prid%el dan, ko bomo rekli, da smo skupaj
premagali to krizo. Do takrat bo Se veliko dela, 3e veliko
burnih razprav, Se veliko skupnih iskanj, kaj je pravi odgovor
in kaj ne. Pri tem moramo spregledati dejstvo, da se s takimi
diskusijami ukvarjajo v vseh ©parlamentih sveta, ki mu
pripadamo. In da obstajajo razlic¢ni pogledi na to, kaj je prav
in kaj narobe, da pa moramo zlasti v pogojih majhne in odprte
ekonomije poskuSati oblikovati, kolikor Jje to mogocCe, nek
skupen pogled, kako bomo ravnali. Vlada bo ta pogled v tretjem
koraku oblikovala zelo hitro. Danes pa prosim Drzavni zbor,
da, kot receno, kriti¢no obravnava predlog tega rebalansa, da
da, kolikor lahko, nove zamisli za potrebna ravnanja - vse to
bomo v Vladi prouc¢ili - da rebalans sprejme, da damo
slovenskemu gospodarstvu in sicer pozitiven in potreben signal
in da se potem takoj v luc¢i realne situacije, v kateri smo,
odlo&imo za naslednje ukrepe in korake. Se enkrat povem, <&e
Zzelimo ohraniti neko potrebno druZbeno atmosfero za strukturne
druge reforme, moramo =zelo paziti na socialno povezanost
druZzbe. Ne pozabiti na 1ljudi, ki Jjih ta kriza najbolj]
prizadeva, 1in hkrati okrepiti kot sem rekel zaupanje med nami,
kot bomo po koncu te krize v istem c¢olnu in bomo veslali
naprej skupaj tako, da bomo krizo premagali. Brez tega ne bo
S$lo. Jaz vabim ministra =za finance, da sedaj natancneje
razlozi rebalans proracuna, 1in DrZavni zbor prosim, da ga
potem po razpravi tudi sprejme. Hvala lepa. Prosim.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa, gospod
predsednik Borut Pahor. Besedo dajem 3e ministru =za finance,
dr. Francetu Krizanic¢u za dodatno ©predstavitev predloga
rebalansa proracuna za leto 2009. Izvolite.

DR. FRANC KRIZANIC: Hvala lepa. Spodtovane poslanke in
poslanci! Spostovani visoki zbor. Pred wvami je Predlog
rebalansa drzavnega proracuna za leto 2009. To Je prvi
proracd¢un te vlade, ki pa ga Jje bilo treba pripraviti =zelo
hitro in 1lahko recem v nekoliko posebnih ali izjemnih
gospodarskih okolisc¢inah. Priprava tega rebalansa Je Dbila
nujna zaradi treh stvari: spremembe makroekonomskih izhodisc¢;



drugi¢, v lanskem letu so bili sprejeti novi =zakoni, ki imajo
posledice za drzZzavni proracun in jih Jje potem potrebno wvnesti
v rebalans; in tretjic¢, Vlada se je takoj po prevzemu mandata
lotila odpravljanja posledic svetovne finandéne 1in gospodarske
krize, skupaj z ostalimi partnericami v Evropski uniji in v
tem kontekstu smo tudi pripravili ukrepe, usklajene ukrepe, ki
tudi povecujejo javnofinancne izdatke.

DrzZzavni prorac¢una za leto 2009 je bil sprejet Ze konec
leta 2007. Zaradi lanskih volitev vlada prejsSnjega sestava ni
pripravila sprememb proracduna za leto 2009, kot Jje sicer
predvideno po Zakonu o javnih financah. Makroekonomska slika,
gospodarska situacija je danes bistveno drugacna od tiste ob
sprejemu proracduna, sSe pravi Jeseni 2007, =zato Jje Dbila
priprava rebalansa drzavnega proracuna nujna. Spreminjajo se
tako reko¢ vsi makroekonomski kazalci, to pa 1ima posledice
tako na prihodkovni kot na odhodkovni strani proracuna. Ze
jeseni lansko leto Jje Dbilo =zaznati upadanje gospodarske
aktivnosti, tako v svetu kot pri nas. Sooceni smo s svetovno
financ¢no krizo, ki se Je v zadnjih mesecih preselila iz
finan¢ne v realni sektor. Negotove gospodarske razmere v svetu
in doma povecujejo stopnjo tveganja, da se bodo predpostavke v
rebalansu 3$e spreminjale, kakor sami vidite, se napovedi
spreminjajo iz meseca v mesec. Drugacna gibanja od napovedanih
bodo imela wvpliv zlasti na prihodkovno stran proracuna. Ob
pripravi tega rebalansa drZavnega proracuna smo bili na
Ministrstvu za finance maksimalno restriktivni pri nac¢rtovanju
davénih prihodkov, ker se =zavedamo negotove situacije, Vv
katerih danes smo. Ko bodo dokonéno znana nova makroekonomska
izhodis&ca =za letosSnje leto, se Dbomo odloc¢ili, kako bomo
ukrepali. Dejstvo je, da nas nove napovedi za celotno zahodno
Evropo ne navdajajo z optimizmom, kar pomeni, da tudi za
Slovenijo lahko pricakujemo bistveno slabSo sliko, kot je bila
pred nami ob pripravi tega rebalansa. S pripravo oziroma
predlozZzitvijo tega prebojnega protikriznega rebalansa v
Drzavni zbor, pa se preprosto ni dalo vec cakati, saj Jje treba
zagotoviti implementacijo protikriznih ukrepov in tudi
zakonov, ki so bili Ze sprejeti, niso pa 3e bili vkljuceni v
drZzavni proracun.

Proracunskih prihodki so v predlogu rebalansa nacrtovani
v visini 8 milijard 782 milijonov evrov ali 22,8% nasSega bruto
domac¢ega produkta, kar je 0,05 bruto domacega produkta manj od
realizacije v letu 2008. Se pravi, predvidevamo, da bodo
prilivi nizZzji od lani. In 204 milijone evrov manj kot v
sprejetem proracunu. Od teh prilivov, se pravi od teh 8
milijard 782 milijonov evrov, odpade 7 milijard 491 milijonov
evrov na davéne prihodke, 874 milijonov evrov na prejeta
sredstva 1z Evropske unije in 390 milijonov evrov na nedavine
prihodke. 0Od sprejetega proracuna v Jjeseni 2007 za leto 2009
se med prihodki najbolj =zniZujeta dohodnina, kar za 222
milijonov evrov, in pa davek od dobicka pravnih oseb za 114
milijonov evrov. Vzrok za nizjo napoved dohodnine je v nizZzjih



ocenah akontacije dohodnine od dohodkov iz delovnega razmerja
zaradi upadanja =zaposlenosti in stagnacije pla¢ od dohodka
dejavnosti, se pravi, uveljavljajo dodatne investicijske
olajsave, pa tudi viSjega =zneska dohodnine, ki pripada
ob¢inam. NiZja ocena davka od dohodkov pravnih oseb je
posledica niZje ocene gospodarske rasti, vidjih investicijskih
olajsav za malo gospodarstvo ter dodatnega zniZzanja davcéne
stopnje. Najbolj se povecujejo prihodki iz naslova troSarin za
347 milijonov evrov, od tega bencin in dizel za 278 milijonov
evrov, alkohol za 14 milijonov evrov in tobak za 55 milijonov
evrov. Evropska sredstva oziroma prilivi iz proracuna Evropske
unije so nekoliko nizji kot v jeseni 2007 sprejetem proracunu,
in sicer za 13 milijonov evrov, skupaj znasajo 874 milijonov
evrov, od tega najve¢ 460 milijonov evrov za strukturno
politiko. Z dvigom trosSarin Zzelimo nekoliko ublaziti padec
ostalih dav¢nih prihodkov. Ob niZji ceni goriva, kot smo Ji
bili pric¢a v zadnjem letu, je bil to sprejemljiv ukrep, ki bo
pozitivno wvplival na Javnofinané¢ni saldo in nam omogoca
izpeljati protikrizne ukrepe. Nenazadnje Jje pomembno, da z
letosnjim letom dokonc¢no ukinjamo davek na izplacane place,
kar tudi pomeni razbremenitev gospodarstva, poleg Ze omenjenih
novih investicijskih olaj$av in niZzje stopnje davka od dohodka
pravnih oseb. Vse to Dbo verjetno pozitivno vplivalo na
gospodarstvo, povecuje razpolozljivi dohodek, na gospodarski
optimizem 1in povpraSevanje pa Vv teh negotovih razmerah ne
vpliva, vplivala bo povecana drzavna poraba, tako pri nas kot
v partnerskih drZzavah in v najvecjih svetovnih gospodarstvih,
tako da vendarle lahko ohranimo optimizem, da bo prislo do

gospodarskega preobrata. Dejstvo Je, da bo slabsa
makroekonomska slika Se dodatno poslabsala oziroma zniZala
prihodke drzavnega poracuna. Po vsej verjetnosti bo v

letosSnjem letu potrebna priprava S$e enega rebalansa drzavnega
proracuna, vendar nas to ne sme navdajati s pesimizmom ali
strahom. Vlada se =zaveda realnosti poloZaja in na Ministrstvu
za finance Ze pripravljamo predloge ukrepov. Kot je Ze veckrat
povedal predsednik Pahor, moramo ostati optimistic¢ni. DolocCeni
signali v svetovnem gospodarstvu kaZejo, da se stvari obracajo
na bolj, kljub temu, pa moramo ostati trdno na tleh in
izpeljati dolocene ukrepe oziroma strukturne reforme, kljub
temu, da verjetno ne bodo priljubljene. Med temi signali bi
omenil zlasti, ker se kot indikator upoSteva nepremicéninski
trg - v ZDA se je zacCel izboljSevati. Raste sicer tudi poraba
hrane in oblek po Obamovih ukrepih, ni se pa Se preobrnil trg
avtomobilov, ta se je obrnil v Evropi. Se pravi, neki signali
in indikatorjih so, da bi lahko bil preobrat nekje na vidiku.
Proracunski odhodki v proracd¢unu se zaradi novosprejete
zakonodaje protikriznih wukrepov 1in drugac¢no makroekonomskih
izhodis¢ povecujejo. Ce Zelimo, da nas ukrepi, ki so
predvideni, pozitivno vplivajo na gospodarstvo in njegovo
rast, moramo s proracdunom oziroma celotnimi Jjavnimi financami
delovati proticikli¢no 1in tudi na ta nac¢in pomagati naSemu



gospodarstvu. In ravno to Jje razlog, da se odhodki proracuna
za leto 2009 povecujejo kar za 17% v primerjavi =z lanskim
letom, v primerjavi =z Ze sprejetim proracdunom pa za 804
milijone, deloma zaradi ukrepov, deloma zaradi sprejetih
zakonov.

V rebalansu drzavnega proracduna so predvidena sredstva za
pokrivanje vseh zakonskih obveznosti. Del povec¢anja odhodkov
se nanas3a tudi na wuc¢inke zakonov, ki Jjih Jje Drzavni zbor
sprejel, sprejem proracuna za leto 2009, in zato $e niso bili
vkljuceni wvanj oziroma v drzavnem proracdunu Se ni Dbilo
zagotovljenega vira za izvajanje nalog, ki so Jjih novi zakoni
prinesli. Ne zZelim vas ob tej predstavitvi obremenjevati =z
vsemi podrobnostmi, vsekakor pa Jje pomembno omeniti nekatere
izmed teh =zakonov: brezplac¢ni vrtec za drugega otroka 1in za
vse ostale otroke, brezplac¢na dijaska prehrana za vse dijake,
dodatna sredstva za nekatere nujne programe v kulturi. Dodatna
sredstva Jje bilo treba zagotoviti zaradi drugacni
makroekonomskih izhodis$¢ =za namene, ki so tako ali drugace
vezani na inflacijo, place, transferje posameznikov,
transferje v pokojninsko blagajno. To ne zaradi novih
makroekonomskih izhodis¢ =za letosSnje leto, ampak predvsem
zaradi visje inflacije v letu 2007 in v prvi polovici leta
2008. Tega seveda ni bilo mogoce upoStevati pri pripravi
osnovnega proracuna za leto 2009. Podobno velja =za odpravo
plac¢nih nesorazmerjih po tako imenovani Virantovi placni
reformi pla¢ v Jjavnem sektorju. Na tem mestu bi Zelel 3e
posebe] izpostaviti dogovor s sindikati Jjavnega sektorja, ki
so omogocCili prestavitev izvajanja dela te reforme na obdobje
po krizi. Mi pricakujemo, da bo to v zacetku naslednjega leta.

Ob potrjevanju =zakljuénega racuna za leto 2007 ste v
DrZzavnem zboru prvic¢ naleteli na mnenje Racdunskega sodisca, ki
je zahtevalo, da se vracila vlaganj v javno telekomunikacijsko
omrezje vnese Vv bilanco A proracuna kot Jjavni izdatek. Na
podlagi tega mnenja smo tudi v rebalansu proracuna med odhodki
upostevali 50 milijonov evrov vracil investitorjem v
telekomunikacijsko omrezje. v rebalansu proracuna SO
protikrizni ukrepi v veliki meri ukrepi, ki naj bi prispevali
k hitrejsemu razvoju gospodarstva kot celote 1in njegovih
posameznih delov. Ukrepi, ki Jjih wuvajamo, se nanaSajo na
prestrukturiranje podjeti]j, spodbujanje malega gospodarstva,
spodbujanje turizma in gostinstva, kreiranje novih delovnih
mest in povecanje prilagodljivosti podjetij, pospesSevanie
tehnoloskega razvoja v gospodarstvu. Med ukrepi, ki Jih Je
Vlada sprejela, velja izpostaviti porostva do zadolZevanja
bank, ki bi omogoc¢ilo pritok sveZega denarja na finandéni trg
Republike Slovenije, in jamstveno shemo za podjetja, ki bo
omogoc¢ila bankam lazje in varnejsSe plasiranje tega denarja v
gospodarski sistem nase drzave.

Spostovane poslanke 1in poslanci! Rebalans, ki Je pred
vami, izkazuje najvecje povecanje odhodkov za namene
subvencij, kar je povsem razumljivo, predvsem zaradi ukrepa
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subvencioniranja krajsega delovnega casa. Del tega ukrepa bo
sedaj po konceptu prestrukturiranj tudi v mozZnosti reakcije
Ministrstva za delo tam, kjer so ljudje Se vendarle v delovnem
razmerju, tako da bo laZzje pomagati =zaposlenim v podjetjih =z
velikimi likvidnostnimi tezavami in tudi podjetjem, da lazZje
prezivijo obdobje padca povprasevanja. Se pravi, en del tega
denarja bo preusmerjen, vendar v podobne namene zadrzZzevanja
¢im visje ravni zaposlenosti in ¢im viSjega zZivljenjskega
standarda 1ljudi, ki so se znasli pod pritiskom trga.

Poleg tega pa Jje tudi na podrod¢ju gospodarstva in
znanosti predvideno vel& subvencij za tehnolo3ki razvoj ter
pospeSevanje 1in podporo gospodarski dejavnosti. Subvencije se
v primerjavi =z letom 2008 povecujejo za 86%, takoj =za
subvencijami pa Jje poviSanje najvecje pri 1investicijah. Vsa
sredstva, namenjena 1investicijam, to so investicije in
investicijski transferji, se povecujejo za 35%. Zelo smo si
prizadevali, da ta del proraduna ohranimo na <¢&im wvisjem
nivoju, vsekakor pa smo upostevali, da samo izvedena
investicija pozitivno vpliva na naSe gospodarstvo, zato so
tukaj =zajete le investicije, ki so dovolj daleC pripravljene,
da imajo, recimo, tudi gradbena dovoljenja. Ostali nacdrti, ko
bodo dozoreli, bodo vkljuceni v prorac¢un naknadno. Velika
Stevilka na papirju, ce projekti ne bodo izvedeni, bi namrec
samo dodatno poslabsevala sliko, uc¢inka na gospodarsko rast pa
ne bi bilo.

Ce pogledamo po programski strukturi proraduna, se
najbolj povecuje podrocje trga dela in delovnih pogojev, in
sicer za 339 milijonov evrov v primerjavi z letom 2008, indeks
povecanja pa Jje 182%. Sledi podroc¢je znanosti in tehnoloskega
razvoja, kjer je povecanje 153 milijonov evrov, indeks je 70%,
in podrocCje izobrazevanja, kjer Jje povecanje 149 milijonov
evrov, indeks pa je 9%.

SpoStovane gospe in gospodje! Vse, kar sem povedal, se
odraza v rebalansu proracuna, ki ga Je pripravila Vlada.
Rezultat, ki se pokaze na koncu, to je proracunski
primanjkljaj, smo po predpostavki stagnacije gospodarske
dejavnosti, se pravi stagnacije GDB-ja, bruto domacega
produkta, v letu 2009 obdrzZzali pod 3% BDP v o0zji blagajni. Pri
tem je treba omeniti, da tudi ostale blagajne Jjavne
financiranja ne bodo pozitivne. Druga Dblagajna Jjavnega
financiranja, to je Dblagajna Zavoda za pokojninsko in
invalidsko zavarovanje, ne bo izkazovala primanjkljaja, saj zZe
zakon dolocCa, da Jje treba iz drzZzavnega proracuna zagotoviti

vsa manjkajoca sredstva neposredno. Blagajna Zavoda za
zdravstveno =zavarovanje bo po sedanjih ocenah izkazovala
primanjkljaj v visini 0,3% Dbruto domacega produkta. Pri

prorac¢unih ob¢in Jje predvideno, da bo primanjkljaj letos
nekoliko niZzji od tistega, ki je bil realiziran v letu 2008,
in bo po nasih ocenah znasal 0,2% bruto domacega produkta.
Razlog za naSe nekoliko bolj optimistic¢ne napovedi Jje =zadnja
sprememba Zakona o financiranju obc¢in, ki je nadomestila za
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uporabo stavbnega =zemljisc¢a v celoti prepustila obc¢inam za
financiranje njihovih razvojnih nalog, obenem pa smo Jjim tudi
povecalil pripadajocCa sredstva iz dohodnine.

Skupen javnofinanéni primanjkljaj bo ob predpostavki
stagnacije Dbruto domacega produkta =znaSal okrog 3,4% Dbruto
domacega produkta, <ce bo prislo do upadanja bruto domacega
produkta, bo vec¢ji, in jaz sem Evropsko komisijo seznanil, da
bomo ta vecji primanjkljaj dopustili kot avtomaticni
stabilizator spodbudi nadaljnje gospodarske rasti. V kontekstu
tega primanjkljaja, se pravi 3% ob predpostavki stagnacije in
ob predpostavki vec¢jega upada, smo pribliZno izravnani z Dbolj

razvitim delom Evropske unije - Nemc¢ijo in Avstrijo - in v
ugodnejsSem polozZzaju kot vecina sredozemskih drzav, kaj 3sele
drZzav vzhodne Evrope. Smo pa nekoliko slab3i od najbolj
razvitega dela Evrope tam, kjer je tehnoloska politika Ze dala
rezultate. Finska - deloma Nizozemska bosta v ugodnejsih
razmerah.

Kot kaZejo zadnje ocene makroekonomske situacije tako v
svetu kot tudi v Sloveniji, bomo morali doloc¢ene dodatne
ukrepe implementirati Ze v letu 2009 in sredi leta pripraviti
nov rebalans. S tem rebalansom in z aktivnostmi, ki jih bomo
izvajali za proracun leta 2010 in 2011, priprave se Dbodo
zaCele Ze v naslednjih mesecih, bo treba pripraviti izhodno
strategijo za ponovno uravnotezenje Jjavnih financ. Najprej, ob
morda pocCasnejSem izboljsanju gospodarske dejavnosti, v nizji
primanjkljaj 1in scCasoma v presezek. Ta izhodna strategija bo
pripravljena v naslednjih 14-ih dneh v stabilnostnem poroc¢ilu,
ki smo ga dolzZni predstaviti Evropski komisiji, v konceptu, se
ze izdeluje, in v konceptu bo vsebovala dva scenarija: prvi bo
scenarij povratka gospodarske rasti, kjer se bo tudi hitreje
vzpostavilo ravnoteZje, drugi scenarij bo daljsa gospodarska
stagnacija, kjer Dbodo pripravljeni in so v konceptu zZe
zamisljeni ¢leni, doloceni ukrepi, prestavitve ali podaljSanja
izvajanja tako investicij iz javnih blagajn kot tudi kasnejse
uvajanje nekaterih pravic, ki niso neposredno vezane na pomocl
socialno najbolj ogrozZenim. To Jje pac¢ scenarij, ki ni tako
prijeten, ga bomo pa prisiljeni morda =zacdeti 1izvajati Ze z
rebalansom v drugi polovici tega leta, ¢&e fiskalni ukrepi ne
bodo prijeli. Naj na koncu omenim, da smo se pri kenezijanskem
spodbujanju gospodarske dejavnosti znasli pred problemom, da
tako pri tretji razvojni osi kot pri modernizaciji zZeleznic
prakti¢no nimamo gradbenih dovoljenj. Se pravi, postavljanje
teh objektov v prostor ni bilo pravocasno izvedeno. In zda]j ne
glede na to, da so =zagotovljena sredstva, tega ne moremo
zaceti pospeSeno izvajati. Tako bo verjetno treba sprejeti
tudi kakSen izredni =zakon, za Zeleznice bi bil verjetno
najbolj sprejemljiv, po katerem se bo bistveno hitreje kot
sicer - obic¢ajno tecCejo ti postopki tudi do treh let - te
objekte postavilo v prostor, se pravi, pripeljalo do gradbenih
dovoljenj, da se bodo lahko zacdela dela, ki bodo re$ila tudi
dobrsen del nasega gospodarstva. Hvala lepa.
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PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Predlog
rebalansa proraduna Je obravnaval Odbor za finance 1in
monetarno politiko kot mati¢no delovno telo. Besedo dajem
predsedniku mag. Antonu Ropu za predstavitev poroc¢ila odbora.
Prosim.

MAG. ANTON ROP: Spostovane poslanke in poslanci,
spoStovane Clanice in ¢lani Vlade, lepo pozdravljeni! Odbor =za
finance in monetarno politiko Jje Predlog rebalansa proracuna
Republike Slovenije za leto 2009 obravnaval kot matic¢no
delovno telo. Naj na =zacetku recem, da me veseli optimizem
ministra za finance, pa tudi predsednika Vlade; 3koda, ker
toliko tega optimizma ni bilo pri delu matiénega odbora.

V uvodni obrazlozitvi, podani s strani predlagateljev
rebalansa, so Dbili sicer pojasnjeni razlogi za predlagani
rebalans. To so seveda spremenjene gospodarske razmere,
premajhen obseg proracunskih sredstev za financiranje
novosprejetih zakonskih obveznosti in zagotovitev sredstev za
izvajanje Ze sprejetih protikriznih ukrepov. Po predlaganem
rebalansu naj bi bil primanjkljaj drZzavnega proracuna, ob
predpostavki, da bodo prihodki v letu 2009 za 200 milijonov
nizji od nacrtovanih, in naj bi znasal 2,9% BDP, upos3tevajocd
ostale blagajne pa 3,4%. Uvodoma je bilo poudarjeno tudi, da
bo ob morebitnem dodatnem poslabSanju gospodarskih razmer
primanjkljaj vec¢ji, in sicer okoli 4 do 5% BDP, in bo tako
primerlijiv S primanjkljajem v drZavah, ki SO nase
najpomembneje gospodarske partnerice. Zal Jje po najnovejdih
ocenah UMAR-ja to drugo povsem realno. Pojasnjeni so Dbili
razlogi za nacdrtovanje zmanj3anja posameznih proracunskih
prihodkov. Med ostalim Jje bilo poudarjeno, da so prilivi iz
evropskega proracduna nacrtovani v nekoliko nizji wvisini, kot
je predvideno v veljavnem proracunu. Vlada bo skusSala na tem
podroc¢iju, kar Je izjemnega pomena, vzpostaviti enostavnejs$i
sistem <&rpanja teh sredstev in tudi vedjo moznost njihovega
prelivanja med posameznimi upravicenimi projekti.

V uvodnem delu je predstavnik UMAR-ja odbor seznanil =z
nekaterimi novimi podatki o gibanju makroekonomskih kazalcev.
V tem okviru je opozoril na nadaljnje slabsanje gospodarskih
razmer 1in na relativno veliko verjetnost, da bo gospodarska
rast negativna. Predlagatelji rebalansa so ob tem poudarili,
da so seznanjeni s temi podatki in razmi3ljajo, tako kot smo
tudi danes slisali, o pripravi drugega leto3njega rebalansa. V
razpravi o predloZenem rebalansu so <¢lani odbora 1z vrst
opozicije podali vrsto kritic¢nih ocen. Namrec¢, po njihovem
mnenju so potrjujejo trditve, da predlozZzeni rebalans temelji
na v tem casu netoc¢nih, preoptimistié¢nih predpostavkah o
gibanju posameznih makroekonomskih kazalcev. V spremenjenih
razmerah, ki so se v obdobju od priprave ©predloZenega
rebalansa do njegove obravnave bistveno poslabsSale, ni mozZna
ocena o realnosti nacé¢rtovane visSine proracunskih prihodkov,
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kot tudi primanjkljaja, zato je razprava o predlaganem razrezu
prorac¢unskih odhodkov s tega vidika zelo oteZena. Vedno bolj
o¢itno se kaze, da bo v letosnjem letu potreben Se eden
rebalans. Predlagani rebalans Jje po mnenju nekaterih ¢lanov
odbora nezadostno varcevalen, saj se obseg sredstev za
financiranje materialnih stroskov povecduje vsem uporabnikom =z
redkimi izjemami. Posebej Jje bilo poudarjeno, da so nekateri
proracunski odhodki nac¢rtovani v nerealni wvisini, zlasti Je
bilo opozorjeno na slabo in nizko realizacijo sredstev,
namenjenih za delno subvencioniranje polnega delovnega casa,
kar kaze na $ibko delovanje sprejetega protikriznega ukrepa za
zmanjSevanje Stevila brezposelnih, 1in to pri ukrepu, ki se
Steje za enega najpomembne’j3ih ukrepov Vlade.

V razpravi ¢lanov odbora iz vrst pozicijskih poslanskih
skupin, po mnenju katerih predlagani rebalans sicer
predstavlja ustrezen odgovor na financiranje ©proracunskih
izdatkov v sedanjem kriznem obdobju, so bile med drugim
izraZene tudi naslednje ocene in stalida. Ce rebalans temelji
na nerealnih predpostavkah, to seveda ni dobro, saj je treba
sprejeti rebalans, ki ga bo mogode izvrdevati. Ce bi drZala
predpostavka, da so vzroki krize le psiholosSki, bi bil
predlagani rebalans ustrezen odgovor na sedanje razmere,
seveda se pa ¢lani bojijo, da Jje sedanja kriza posledica
krcenja kreditnega potenciala izvoznih in domacih trgov. Vlada
potrebuje <&imved pristojnosti za prerazporejanje proracunskih
sredstev med izvrSevanjem proraduna, saj gre za l1zjemno
situacijo, ki bo trajala 3%e nekaj casa. Ce Vlada lahko dovol]
trdno zagovarja realnost pricakovane viSine prejetih sredstev
iz Evropske unije, potem verjamemo, da bo v razvojnem delu
proradun realno izpeljan. Ce pa so te predpostavke nerealne,
seveda se postavlja dvom v predlagani rebalans.

Odbor se Jje opredelil do 42-ih amandmajev kvalificiranih
predlagateljev, podprl nekatere amandmaje in seveda upamo, da
bodo ti amandmaji na koncu tudi sprejeti. Sam pa Jje podprl in
predlagal dva dodatna amandmaja, ki bistveno ne spreminja tega
predlaganega rebalansa, in seveda verjamem, da bodo amandmaji
podprti in sprejeti v okviru razprave DrZavnega zbora.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa.

Sledi predstavitev stalisSc¢ poslanskih skupin.

Besedo ima mag. Franc Znidar$i& v imenu Poslanske skupine
DeSUS.

Prosim.

MAG. FRANC ZNIDARSIC: Spostovani predsednik, spostovani
predsednik Vlade in ministrski zbor, kolegice in kolegi.

V Poslanski skupini DeSUS podpiramo predlog sklepa, da se
sprejme rebalans proracuna za leto 2009. Rebalans, ki je pred
nami, je pripravljen v tezkih ¢asih na nac¢in, da bi na eni
strani omejili zadolZevanje, na drugli strani pa ublazili
posledice, =zlasti na podro¢ju =zmanjSevanja zaposlenosti -
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posledice krize namrec¢. Ne vemo, kako globoka bo kriza, =zato
po nekaterih napovedih, in tudi na$i oceni, obstaja moZnost,
da bo treba narediti Se en rebalans, zlasti, &e se pokaze, da
gredo stvari drugace od pricakovani.

Vlada Jje v uvodnem delu predloga rebalansa obljubila, da
se bodo na podroc¢ju koriscenja sredstev Evropske unije
sredstva lahko prerazporejala med kohezijskimi projekti, kar
bi po nasi oceni omogoc¢ilo boljSe in predvsem bolj ucinkovito
koriscenje in <&rpanje sredstev iz evropskega proracuna, zato
si Zelimo, da bo ta obljuba uresni¢ena. To bi namrec¢ v praksi
pomenilo, da se lahko med letom prerazporedijo sredstva s
projektov, kjer ni verjetnosti, da bi bili koncani do konca
leta, na projekte, ki bi lahko imeli hitrej$%o dinamiko
uresnic¢evanja. Eno od podroc¢ij, ki bi nedvomno lahko pridobilo
s prestrukturiranjem porabe evropskih sredstev, Dbi bilo
podroc¢je turizma kot multidisciplinarna naloga.

V Poslanski skupini DeSUS smo zadovoljni, da gospodarstvo
pridobiva na vseh ravneh oziroma v okviru razlicnih
ministrstev, med drugim tudi na podro¢ju razvoja znanosti in
tehnologije in podobno. Prav tako nas veseli, da sta Vlada in
matié¢ni odbor pokazala posluh za Studente oziroma Stipendije,
za okoljsko problematiko s podporo amandmaju za povecanje
postavke za spodbujanje ucinkovite rabe in obnovljivih virowv
energije, postavke =za izboljs3anje stanja okolja, postavke =za
naé¢rtovanja varstva in urejanja voda in Se nekaterim
amandmajem s podrocCja varstva okolja ter amandmaju za zvisSanje
sredstev za izgradnjo in investicijo vzdrZevanja lokalnih cest
in javnih poti.

Prav tako nas veseli podpora amandmaju, ki zmanjSuje
potrodnjo v okviru razli¢nih ministrstev za materialne
strodke. Zal pa moramo izraziti razoCaranje na tocdki, ki
zadeva enkratni dodatek oziroma enkratni tako imenovani
draginjski dodatek wupokojencev. Poslanska skupina DeSUS je
pricakovala dvoje. Prvic¢: da bo zakon o dodatku v normativnem
delu programa Vlade za leto 2009 in da bo dodatek v taksni
obliki, kot je bila napovedana, ali kako drugacCe uresnicen.
Zato smo se v Poslanski skupini DeSUS na matic¢nem delovnem
telesu odlo¢ili za podporo amandmaju, ki bi v rebalansu
omogoc¢il sredstva =za enkratni pokojninski dodatek, a zZzal ni
bil sprejet. Se bolj pa smo razocarani nad odnosom drZavne
sekretarke, ki je wvehementno izjavila, da bi bili upokojenci
zaradi tega privilegirani. V Poslanski skupini DeSUS se
sprasujemo, kako Jje lahko nekdo privilegiran s 300 ali 400
evri mesecénih dohodkov v tej drZzavi, kjer se revscina
poglablja. Sicer pa smo Vv poslanski skupini vztrajali, da
Vlada v svoj normativni plan dela vnese ta zakon, in bomo na
tem vztrajali tudi v bodoc¢e. S tem, da bi lahko bil namenjen
ne samo socialno S$Sibkim wupokojencem, pad¢ pa tudi drugim
socialno ogrozenim drZavljanom.

Vlada po nasi oceni zaenkrat Se ni potrdila Dbesed
ministra za finance, da gre =za socialno naravnan proracun
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oziroma rebalans. Tako se, na primer, tezko strinjamo, da je
zmanjSanje na postavki "obveznosti drZzave do ZPIZ-a" za nekaj
ve¢ kot 18 milijonov evrov socialno naravnano dejanje. Prav
tako ne moremo s to isto oznako oznac¢iti zmanjSanja postavke
"nakup in gradnja osnovnih sredstev na podroc¢ju socialnega
varstva starejsih", ker so sredstva =za domove nizja od
pric¢akovanih. Pricakujemo pa, da bo v letu 2009 sprejet v
koalicijskem programu dogovorjen program gradnje domov =za
starej$e 1in v naslednjih treh letih v ta namen tudi
zagotovljena ustrezna sredstva.

4 Republiki Sloveniji imamo slabe razmere glede
materialnega poloZaja upokojenih v primerjavi z aktivnim delom
prebivalstva. Vsi vemo, da Jje nasS pokojninski sistem komaf
vzdrzen. Pred tem si ne smemo zatiskati océi, treba bo
ukrepati, ©predvsem pa ne zavirati razvoja socialnega in
zdravstvenega skrbstva za starejsSe, ker je vel kot ocitno, da
bo Stevilo starostnikov narasc¢alo in bodo problemi te vrste
vsak dan hujsi.

V Poslanski skupini DeSUS se zavedamo, da SO razmere
neugodne, tezavne, da bo treba varcevati na marsikaterem
podroc¢ju, hkrati pa upamo, da bodo nac¢rtovani ukrepi, ki so
deloma vgrajeni tudi v ta ©rebalans proracuna, prinesli
pricakovane uc¢inke na podrocd¢ju resevanja gospodarstva in da
bomo nekako vsi skupaj prisli iz krize in preziveli to hudo
izkusSnjo. V prepricanju, da rebalans vendarle sledi temu
namenu, ga bo nasSa poslanska skupina podprla. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Besedo 1ima
gospod Bogdan Barovi¢ v 1imenu Poslanske skupine Slovenske
nacionalne stranke. Prosim.

BOGDAN BAROVIC: Spostovane kolegice in kolegi, gospod
premier, ministrice in ministri, strokovni sodelavci Vlade! V
Slovenski nacionalni stranki bomo rebalans podprli. Preprosto
povedano, ¢e je vojna, Jje vojna za vse. To pomeni, ukrepi so
potrebni, ukrepi so nujni. Vemo tudi, da Vlada v tako kratkem
Casu ni mogla narediti idealnega rebalansa proracuna, kar je
razumljivo. In tako kot so kolegi, 1in bodo Se kolegi,
povedali, smo prepric¢ani in vemo, da bo potreben 3e en
rebalans, pravzaprav v bistvu pravi rebalans, ker v Slovenski
nacionalni stranki ocenjujemo, da je ta rebalans samo priprava
na tistega pravega, realnega. UMAR je sicer bil v ponedeljek
na seji matiénega delovnega telesa Se skrivnosten. No, ta
skrivnost se Jje razkrila, padec BDP oziroma gospodarske rasti
naj bi bil minus 4%. Bolje realna ocena kot ni¢, ceprav se pa
nam v Slovenski nacionalni stranki =zdi, da Jje padec od
decembra do danes predvidenih 0,6 na minus 4, pac¢, prehiter:
ali je ocena napac¢na ali pa ni bila tista ocena v decembru
prava.

Res bi v rebalansu proracuna lahko na3li stvari, ki bi
zahtevale 3e nekatere spremembe. Dejstvo je, da bo tako padec
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gospodarske rasti posledica padca blagovnega izvoza. To vemo.
Predvsem pa bo padec investicij tisti, ki bo zelo pomemben,
predvsem v gradbenistvu, 1n pa v 1investicijah v stroje in
opremo. Kljub temu, da to vemo vidimo, da se ravno na teh
postavkah v rebalansu znizZujejo sredstva, na¢rtovana za
investicije v gradbenistvu, v cestne programe, v stroje in v
opremo; ampak, tako pac¢ Jje. Tisto kar pa ni prav, za kar Se
enkrat pravim, da v Slovenski nacionalni stranki pravimo, da
¢e je vojna, da je vojna za vse, pa vidimo, da edina rast Jje

zabelezena pri drZzavni porabi. Zaradi tega bo Slovenska
nacionalna stranka podprli edini amandma, ki ga bo podprla, ki
obsega 25 strani, ki ga je vloZil mag. Zerjav - zato ker enaci

vse. Nepojmljivo Jje, da predsednik Vlade v svojem uradu
varéuje, nepojmljivo Jje, da DrzZzavni zbor wvarcuje, medtem pa,
jih raje na bom nasteval, ker "dobim oSpice", si druge drZavne
sluzbe zvisujejo place, zvisujejo materialne stroSke. Sami si
poglejte, ne bom jih nadteval! To Je nepojemljivo. Ce
varcujemo, varcujemo vsi, tudi 1ljudje s skrajsanim delovnim
Casom, z manjs$imi placami, s subvencijami dajejo svoj
prispevek k preprecitvi recesije oziroma krize - krize 3e ni,
upam, da mogoce tudi ne bo prisla, da nas bo obSla. In Se
nekaj bi poudaril: wvsi si zapomnimo besede premierja, ki Jje
dejal: "Recesija Jje tudi priloZnost za hiter vzpon in razvoj."
In to drzi, gospod premier. To je najbolj pomembno. To drzi!
Ampak ne na tak nac¢in! Nekateri pa so njegove besede wvzeli
dobesedno in so rekli: "O.K., sedaj pa imamo priloZnost =za
razvoj", in so si M"nabili" plac¢e 1in "nabili" materialne
stroSke. Ne tako! Recesija je izziv za razvoj skozi ukrepe, da
se odrecemo necCesa, zato da nam bo c¢ez leto, dve boljse. Moti
me, da Jje drzava Republike Slovenije tako =zaskrbljena =zaradi
maastrichtskih kriterijev. Jaz sem za to, da sposStujemo 3%
limit padca gospodarske rasti. Ampak vsi, vseh 27 drzav v
Evropi! Slovenija Jje wvestna 1in me skrbi, na vsaki seji
maticénega delovnega telesa slisimo, kako bomo Evropi
opravic¢ili, da bo nasSa rast vel kot 3% oziroma padec. In kako
se bomo =zdaj izgovarjali, mi ubogi? Ko Jje bila gospodarska
rast v Evropi =zlata, v razcvetu, so se vodilne drzave, med
njimi  tudi Francija, mirno norcevale in so presegale
maastrichtske kriterije za 1, ali 2%. Nikomur nic¢! Mi se pa
zdaj bojimo! Ni¢ se nimamo za bati, tako pac¢ je! Saj ni edina
Slovenija, ki bo dozivela vec¢ji padec od 3%. Nasa skrb pa Jje,
in zato pozdravljamo rebalans proracuna, da se bomo tega
izognili cCez leto ali dve.

Seveda nam ni vsSe¢, da se plac¢na razmerja v drZzavni
upravi ohranjajo, da ostaja visoka. Spet smo tam: Ce je vojna,
je vojna za vse. In 3e enkrat pravim, premier varcuje, njegov
urad varcuje, DrzZavni zbor wvarduje, ostali - gremo gor! Ne
gre! Zato pricakujem od kolegic in kolegov, v tem DrzZavnem
zboru, da bomo vsi podprli amandma, ki Jje =zapisan na 25-ih
straneh in ki ga Je spisal gospod Zerjav in ki vsem
enakovredno jemlje.
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V Slovenski nacionalni stranki bomo aktivno sodelovali in
tvorno sodelovali pri oblikovanju naslednjega rebalansa. Bomo
se drzali pravil iger, tako kot pricakujem, da se boste tudi
ostale kolegice in kolegi. Vladi pa - razumem, marsikdo je
nezadovoljen: eni so nezadovoljni =zaradi zmanjs$anja sredstev
na podro¢ju energetskega varcevanja, drugi so nezadovoljni
zaradi zmanjsSanja ne vem cesa Se. Ampak, Se enkrat pravim: cCe
je vojna, Jje vojna za vse. Pa¢, moramo Moramo "pozreti". Zdaj,
iskati skozi amandmaje, komu dvigniti, komu spustiti, Je
nelogi¢no. Mi vemo, da moramo obdrZzati gospodarstvo; mi vemo,
da moramo obdrzZzati in ohranjati zaposlenost ¢im bolj jo lahko,
in mi vemo, da moramo ohraniti vse tisto, kar Jje napisano v
razvojnih programih. Tam, prosim, ne jemati. Mi moramo skrbeti
naprej za Solstvo, mi moram skrbeti za zdravstvo. Tukaj se
recesija ne sme poznati. Lahko pa se pozna pri na3ih placah,
¢e Ze, 1n pri placah vseh ostalih gospodov in gospa! In tudi
Ce se uzakonijo marze pri trgovcih, da Jjih bodo znizali, da
bodo 1judje lahko normalno, vsi enakovredno kupovali v
normalnih trgovinah. Vladi bomo pomagali. Pric¢akujemo, da bo
ta rebalans kot prvi, verjetno bo kmalu drugi, prinesel neke
rezultate, in pric¢akujemo, da Dbo drugega nekoliko lazje
narediti tudi z naSo pomocCjo. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Besedo ima mag.
Radovan Zerjav v imenu poslanske skupine Slovenske ljudske
stranke. Prosim.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Hvala lepa, gospod predsednik.
Spostovani predsednik Vlade, ministri, kolegice 1in kolegi.
Drzavni proracdun za leto 2009 Jje bil pripravljen in sprejet
leta 2007. Do danes Je pri$lo do ogromnih odstopan] glede
veC¢ine makroekonomskih kazalnikov za leto 2009. Vc&eraj smo
doziveli hladen tus =z napovedjo Urada =za makroekonomske
analize in razvoj, da bo BDP v letu 2009 padel na minus 4%.
Mimogrede, proracdun =za leto 2009 Jje bil sprejet na osnovi
napovedi 7,1% rasti BDP-ja. Naj konCam samo pri tem
najpomembnej$em kazalcu. Predlog rebalansa je Vlada pripravila
na podlagi decembrske aZurirane jesenske napovedi gospodarskih
gibanj, ki je po alternativnem scenariju gospodarskih gibanj
Se predvidevala pozitivno 0,6% rast domacega bruto produkta.

Kaj sedaj? Znasli smo se v eni zelo nenavadni situaciji:
sprejemamo rebalans proracuna ob zavedanju popolnoma vseh tu
sedec¢ih, da bo prav kmalu potreben nov rebalans. Ob dejstvu
prihajajoCe gospodarske krize, katere se Jje ob koncu svojega
mandata zavedala Ze prejsSnja vlada, Je sedanja vlada sprejela
niz ukrepov za DblaZitev posledic gospodarske krize in
spodbujanja gospodarstva. Sprejetih Jje bilo kar nekaj sprememb
zakonodaje na davCénem in financ¢nem podroc¢ju, ki so po nasi
oceni premalo pogumne in uc¢inkovite. Tiste spremembe,
namenjene k obuditvi delovanja medbancnega finané¢nega
sektorja, nimajo wuc¢inka, kreditni kr¢, kot smo se zadnjic
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pogovarjali, ni  popustil. Prepotreben denar slovenskemu
gospodarstvu kar noce in noce zapustiti  wvarnih veder
slovenskih in tudi mednarodnih bank. Ukrepi, ki bi direktno
izboljSevale likvidnost slovenskega gospodarstva 1in na katere
ima direkten vpliv slovenska vlada, pa so, milo povedano,
premalo pogumni. Lahko rec¢emo tudi, da so kdaj pa kdaj tudi
metanje peska v o¢i. Pa poglejmo rebalans proracuna. Morda za

zaCetek zastrasujo¢ podatek. Po navajanju predlagateljev
rebalansa investicije, skupaj =z investicijskimi transferji,
znasajo 1,4 milijarde evrov. ZadolZevanje pa znasa - koliko?

To¢no 1,4 milijarde evrov. Kaj to pomeni? Pomeni, da vse, kar
v proracun pride, le-ta tudi poje oziroma drugace, vse
investicije, ki jih imamo predvidene v proracdunu, so na racun
zadolzevanja. Torej, Slovenija ni sposobna vec¢ izvajati
investicij na svoj racdun; meni se to zdi zastraSujoC podatek.
Prihodki so predvideni, kakrsni so, in na to verjetno in zal
ne moremo imeti ob nadértovanju rebalansa veliko wvpliva. Tu se
mi zdi zanimivo edino dejstvo, da Ze nekaj c<¢asa posluSamo,
kako Je prejsnja vlada neucinkovito nacrtovale prejemke in
izdatke 1z naslova c¢rpanja evropskih sredstev, govorilo se Je
celo o 60% ucinkovitosti glede na nad&rtovano. Ce pa pogledamo

postavko "Prejeta sredstva iz EU", wvidimo, da Jje ocitno ta
Vlada 1le wugotovila, da ni Dbilo wvse tako slabo, saj, pod
narekovaji, "neucinkovito planiranje prejsnje vlade" zniZuje

za slaba 2%. SprasSujemo se, cemu Jje potem bil potreben ves
rompompom glede velikokrat povedanega.

Odhodki. Tu se kaze popolna nekonsistentnost te wvlade. Ob
takrat populistic¢nih napovedih o wvarcdevanju, placevanju kavic
na lastne stroSke, o znizevanju plac poslancev in Se bi lahko
naStevali, lahko rec¢em, da imamo v c¢asih, v kakrsnih smo, pred
seboj izrazito nevardevalen rebalans. Ce pogledamo samo
zaCetek proracuna, in sicer vladne 1in nevladne proracunske
uporabnike, ugotovimo, da sta Kabinet predsednika Vlade in
Drzavni zbor velika zmagovalca pri varcevanju. Kabinet
predsednika Vlade skoraj =z 11% privarcevanih sredstev in
drugi, torej Drzavni zbor, s 4,21% privarcevanih sredstev. Vsi
ostali imajo malenkostno znizZzanje, taksni so Stirje, vecina pa
povecanje, kar 16 je tak3nih. Predsednik Republike Slovenije
je uspel prihraniti le borih 26 tiso¢ 900 evrov, Medtem ko si
je generalni sekretar Vlade privosc¢il za dober milijon visji
proracun, torej povecanje za 7,22%. Izstopata Se
protikorupcijska komisija s 118% povecanjem, pa recimo, da Jje
ta del upravicen, ceprav sem mnenja, da bi v tej krizi bilo
tudi 50% povecanje dovolj, in Informacijski pooblascenec s 24%
povecanjem. Vlada se Jje odloc¢ila, da bo varcevala. Pozno so
bili sprejeti wvarcevalni ukrepi, govorilo se Jje o 30-ih
ukrepih Vlade. Zal, ud&inke ukrepov, ki Jih po naSem mnenju
sploh lahko ozna¢imo =za ukrep, ocenjujemo kot minimalne
oziroma nikakrdne z izjemo plac¢. Za mnogo ukrepov ocenjujemo,
da sploh niso bili ukrepi, temvec¢ tekoCe naloge uporabnikov
javnih sredstev, ki bi jih le ti tako ali tako morali ves cas
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sproti izvajati. Ta dejstva se pravzaprav kazejo tudi ali pa
se reflektirajo v tem rebalansu. Torej, zgled, ki sta ga dala
predsednik Vlade in Drzavni zbor, Jje Sel po gobe. Lahko si ga
vsi skupaj vtaknemo za klobuk. Pravzaprav smo se na nek nacin
osmesili. Trdim, da nas birokracija na vsak nac¢in slavi in se
nam smeji v brk. Se enkrat je zmagala. Za sebe je poskrbela.
In tukaj ne mislim na place, ampak na vse ostalo, ocitno jih
ne zanima, kaj se bo dogajalo z nasSim gospodarstvom. Govorim o
nesprejemljivih poviSanjih na nekaterih postavkah kot so
materialni strosSki, investicije, investicijsko wvzdrzevanje,
skratka, v javni porabi. Na tem segmentu, govorim o segmentu
izdatki za blago in storitve, ki Jje tezZzak skoraj milijardo
evrov, smo skupno privarcevali samo 2,63% oziroma nekaj manj
kot 25 milijonov evrov, ob dejstvu, da so eni privarcevali
mnogo vecd¢, mnogi pa tudi zapravili bistveno vel oziroma bodo
zapravili bistveno vecd.

Ocenjujem, da pri sestavljanju proracduna nismo imeli neke
strategije, nekega cilja ali pa okvirja, da bi bila izhodisca
za vse porabnike enaka. Natanc¢no vem, kako se pripravljajo
taki proracuni. Imam obcutek, da ni bilo nekoga, da bi udaril
po mizi, da bi udaril po mizi tako, da bi se miza prelomila
na dve polovici in da bi wustavili konje. Veste, gospe in
gospodje, vel kot ocitno Jje, da nam v Vladi primanjkuje
gospodarstvenikov. Z vsem spoStovanjem do vseh <¢lanov Vlade,
ampak oc¢itno ne vedo, kako se Jje potrebno obna3ati, ko je
gospodarska druzba v krizi. Sam to dobro wvem iz svojih
izkusenj. Takrat Jje potrebno nepotrebne stroske rezati po
dolgem in po ¢ez in naSa druzba tokrat je v krizi in to bi
morali storiti. Trdno sem preprican, da Jje Vv segmentu, o
katerem ves c¢as govorim, izdatki za blago in storitve, Jjavna
poraba, mozZno prihraniti v tem trenutku najmanj 10%. Torej,
govorim o cca 100.000 milijonih evrov. Ampak, spostovani,
seveda Jje za to potrebna trda roka in kot veste smo v zvezi s
tem v Slovenski 1ljudski stranki pripravili tudi tako imenovani
mega amandma.

Zgleda celo, da bi lahko bil denar, ki se Jje razdelil
skozi ta proradun, delno tudi politicno razdeljen. Ce vzamemo
Ministrstvo za delo, druzino in socialne =zadeve, Ministrstvo
za kulturo 1n Ministrstvo =za gospodarstvo, 1majo najvecja
povecanja proracunov ministri, ki so hkrati ©predsedniki
strank, pa hkrati, Zal, ne zasedajo tistih ministrstev, ki so
kljuéna =za reSevanje ta krize. Opaziti pa Je tudi obcutno
povecanje nekaterih postavk nekaterih regijskih projektov
tistih regij, ki so odigrale odloc¢ilno vlogo na =zadnjih
parlamentarnih wvolitvah. Te regije so dobile tudi nekatere
popolnoma nove postavke, ki jih v prorac¢unu za leto 2009 ni
bilo.

Kaj naj recem za zakljucek? Hvala bogu, da se bomo kmalu

srec¢ali z novim rebalansom proracduna 2009. Upam, da bo
predsednik Vlade ob tej priloznosti  odloc¢neje zastavil
smernice, cilje, okvire vsem proracunskim uporabnikom.
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Slovenci in Slovenke pac pricakujejo dejanja, v tem trenutku
pa predvsem rigorozno varcevanje v segmentu javne porabe in na
osnovi tega pomol gospodarstvu, ne pa besede. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Besedo ima mag.
Borut Sajovic v imenu Poslanske skupine Liberalne demokracije
Slovenije. Prosim.

MAG. BORUT SAJOVIC: Hvala lepa, spostovani predsednik =za
besedo. Kolegice in kolegi! Pozdrav tudi mandatarju in
ministrski ekipi!

Smo prica  pomembnemu dejanju za nadaljnji razvo’j
Slovenije in v Liberalni demokraciji ocenjujemo, da Je
Rebalans prorac¢una Republike Slovenije za leto 2009 ustrezen
odgovor na probleme, s katerimi se v Casu svetovne financ¢ne in
gospodarske krize sooCamo, in ga bomo zato tudi podprli. Je
treba povedati, da Jje se Jjemanje zdravil obic¢ajno grenko,
ampak poleg Casa je to edina stvar, ki pomaga k ozdravitvi. Se
pa zagotovo ne strinjamo s tistim, kar nekateri iz dneva v dan
vse bolj glasneje poudarjamo, zagotovo smo v resnih zaostrenih
gospodarskih razmerah in krizi, nikakor pa v Sloveniji ni
nikakrsnega vojnega stanja. Treba Jje povedati, da Jje tak
rebalans, kot Jje pred nami, izziv in odgovor tudi na neke
pretekle cCase, kajti osnovni proracdun so pripravljali drugi
gospodarji in pa v drugih, drugacénih casih.

Tudi odraz danasnje izrazite krize, ki se kazZe predvsem
skozi moc¢no upadanje gospodarske rasti v zadnjih mesecih ter
Se Dbolj drasti¢nem zmanjsSevanju industrijske proizvodnje, bi
potrebovali rebalans drZzavnega proracuna, kakrs3nega imamo
danes pred seboj. Tudi s tem, da Vlada konc¢no misli en korak
naprej in Zze razmi3lija, kakSen Dbo naslednji rebalans
prorac¢una, ki ga ima v mislim, ni ¢isto ni¢ narobe, dober
gospodar vidi zagotovo dlje kot samo do lastnega praga.

Ze sam narava priprave in sprejemanja dvoletnih proradun
pripelje do tega, da Jje seveda treba =zagotoviti dodatna
sredstva za pokrivanje vseh novih zakonskih obveznosti, saj Jje
bil proracun za letoSnje leto sprejet Ze konec leta 2007. Prav
tako pa Jje pomembno, da Se enkrat poudarimo, da Je treba
pokriti tudi vse obveznosti, ki so bile v sprejetem proracunu
naCrtovane prenizko oziroma sploh niso bile nacrtovane. So
bili ¢&asi, ko Jje bilo treba biti ljudem vsSel =za vsako ceno,
bliZale so se volitve, takrat seveda tudi mi, ki smo tukaj,
nihée ni nic¢ razmisljal o sprejemanju vsSecnih =zakonov in
luknja Jje tezka 590 milijonov evrov, kar je seveda za nas
prorac¢un velik denar. Katera so tista kljuéna podrocja?
Zagotovo Jje pozitiven ukrep povezan z vrtci. Pozdravljali smo
ga, sprejemali smo ga, odlo¢itve so Dbile prave, temu
pritrjujem tudi danes, vendar =za te =zadeve Je potrebno
zagotoviti denar. Studentska prehrana. Podobna zgodba, vse Je
v redu, vse Jje prav, podpiramo, ampak plac¢ati pa moramo Sele
sedaj. Podobna zgodba so wvisoko3olski in pa drugi zavodi,
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univerze. Pomembno se mi zdi tudi, da nam Jje uspelo povecati
finan¢no izravnavo obc¢in. O tako opevani placé¢ni reformi
prejsnjega ministra za javno upravo ne gre izgubljati besed -
eden od strelov v koleno, ki ga Jje =zagotovo treba tudi
placati.

Vsekakor pa Jje rebalans proraduna potreben, predvsem
zaradi Dbistveno slabsih ekonomskih razmer od predvidenih v
Casu priprave 1n sprejemanja preteklega proracuna, =zaradi
drugac¢nih gibanj, kljuénih makroekonomskih kazalcev v lanskem
letu ter =zaradi napovedi njihovega gibanja v letoSnjem letu,
ki so bistveno slabse od napovedi, ki so bile upoStevane ob
pripravi proracuna, Jeseni 2007. Najbrz se Jje treba tudi
zamisliti nad izjavami nekaterih, ki so bili na kljucénih
polozajih v Sloveniji kaksSnih pet, Sest mesecev nazaj 1in so
trdili, da o) kaksni recesiji ni in ne bo govora.
Makroekonomske napovedi, zal, kazejo na moc¢no upadanje
gospodarske rasti, saj naj bi se ta po najnovejs$ih napovedih
Umarja zmanjSala kar za 4%, po nekaterih pesimistiénih pa naj
bi bil padec Se vecji. Izvoz naj bi se zmanjSal za 8,6%, z za
10,3% se bo zmanjSal tudi uvoz, kar mogoce niti ni tako slabo.
Inflacija pa naj bi ostala na ravni dobrega odstotka, kar je v
redu. Treba se je tudi zavedati, da enostavno na te]j veliki
evropski ladji nismo glavni krmar mi, pac¢ pa smo 3Se kako
odvisni predvsem, recimo, od Nemc¢ije kot na3e najpomembne]jse
gospodarske partnerice, katere bruto domac¢i proizvod naj bi se
letos zmanjSal od 5 do 7%. Tako slab makroekonomski okvir
seveda pomeni zmanjs$evanje vseh proracunskih prihodkov v
letosSnjem letu, 3Se posebej davénega; nasa ocena Jje za okoli
370 milijonov evrov. Vlada ta izpad nadomesS¢a s spremenjeno
tro3arinsko politiko, pri cemer ima, po nasem mnenju VSO
podporo, zagotovo pa tudi Se nekaj rezerve. Ali povedano
drugace, prihodki drzZzavnega proracuna se Dbodo zmanjsali =za
0,5% bruto druzbenega proizvoda, odhodki pa se bodo povecali
za 2% bruto druzbenega proizvoda. Povecanje odhodkov Jje kot
odgovor na izzive <¢asa nujno. Financirati je treba tudi Ze
sprejete 1n nac¢rtovane protikrizne ukrepe, ki morajo pomagati
preziveti predvsem kljuc¢nemu delu slovenskega gospodarstva. Za
ta del Jje namenjenih kar 614 milijonov evrov. O zadostnosti
teh sredstev se da govoriti z ene ali druge strani, o ucinkih
pa bomo sodili kasneje. Vsekakor pa si zagotovo lahko wvsi
skupaj Zelimo, da bi novi, dodatni protikrizni ukrepi, ne bili
potrebni, saj bi to pomenilo, da so Ze sprejeti dovolj
u¢inkoviti ter da smo dno krize Ze doziveli, Zal pa Je
verjetnost za kaj takega relativno majhna. Postavlja pa se
vprasanje, kolik3en pa bi bil lahko Se sprejemljiv proracunski
primanjkljaj v teh izjemno neugodnih razmerah. S predlaganim
rebalansom naj bi primanjkljaj proracuna znasSal tam nekje tik
pod 3,3% bruto druzbenega proizvoda oziroma ¢e prevedemo to v
znesek, nekje okrog 1,1 milijarde evrov. Proracunski
primanjkljaj Jje prakticno na maastrichtski meji %,
najverjetneje Jjo bo tudi presegel, 3Se posebe]j, c¢e bo dodan
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verjeten primanjkljaj v zdravstveni blagajni, za katero pa se
strinjamo, da pri njej ne gre varcevati, pac¢ pa iskati
racionalizacije 1in izbolj3ave. Tudi deficit nad maastrichtsko
mejo \Y% letoSnjem letu, po mnenju LDS-a, ni nujno
problematic¢en, seveda, C¢e gre zgolj za zacCasen stabilizacijski
primanjkljaj ter ¢e se Dbodo tako politika kot socialni
partnerji sporazumeli, da se ga pric¢ne odpravljati Ze oziroma

Se v slabih gospodarskih razmerah, torej \Y% bliZznji
prihodnosti, s trdnimi, kvantificiranimi c¢ilji zmanjSevanja,
na primer v naslednjem petletnem obdobju. V Liberalni

demokraciji Slovenije bomo taksno stalis¢e zagovarjali in ga
uveljavljali tudi znotraj sedanje vladne koalicije. Ob tem pa
se bomo zavzemali tudi za oblikovanje trdnih =zakonskih pravil
za omejevanja obsega Jjavnega dolga, zato v nasi poslanski
skupini podpiramo oblikovanje fiskalnega sveta kot neodvisne
strokovne institucije, ki bdi nad kakovostjo naSe fiskalne
politike. Ob tem pa moramo izpostaviti dejstvo, da si je v
preteklosti prejsSnja vlada ob visoki gospodarski rasti
privosc¢ila razkosje neizpeljave resnih, vendar hudo potrebnih
strukturnih reform. Takrat nismo varcevali, Se vecl, podpirali
smo pospeSevano zadolZevanje. Spomnimo sSe samo na spremembe
sistema financiranija izgradnije slovenskih avtocest.
Zadolzevanje predvsem v tujini Je v preteklem mandatu
nenormalno poraslo. Ekonomisti ugotavljajo, da je Slovenija iz
neto kreditarja tujine v wvisini 3,3% bruto druZbenega
proizvoda, tak$no stanje Je bilo konec leta 2004, postala na
koncu leta 2008 drzava z neto dolgom do tujine v wvidini kar
23% bruto druzbenega proizvoda. Tudi wvec¢ji del tako opevane
visoke gospodarske rasti je temeljil predvsem na sposojenih
sredstvih rastocde gradbene dejavnosti in na izvozu izdelkov za
premajhno dodano vrednost, torej na dveh dejavnostih, ki sta
Se posebej obcutljivi na ciklic¢na gibanja in Soke.

Kot Ze povedano, v preteklosti nismo =zaceli, bi bilo pa
potrebno, s prestrukturiranjem-gospodarstva, =z nalozbami v
tehnolo3ki razvoj in pa v znanje. Zal pa tega nismo izpeljali
in to je naloga in pa cilj tega mandata. Ce bi bilo taks3no
prestrukturiranje vsaj delno izpeljano, bi se gospodarstvo
zagotovo lazje odzivalo in uspesnej$e spopadlo s Soki svetovne
finan¢ne in gospodarske krize.

Tudi ta dejstva determinirajo makroekonomski  okvir
obravnavanega rebalansa proracduna za letod3nje leto in taksen
makroekonomski okvir pogojuje spremembo letoSnjega proraduna
predvsem kot instrument reSevanja akutne krize in manj kot
instrument, ki bi =z nujnim prestrukturiranjem gospodarstva
zagotavljal korenit razvojni preobrat Slovenije.

Ob wvsem poudarjanju nujnosti izvedbe strukturnih reform
oziroma vlaganja proracunskih sredstev v razvoj se v Liberalni
demokraciji Slovenije kot liberalno socialni stranki zavedamo
tudi socialne varnosti drzZavljank in drzZzavljanov, Se posebej v
¢asu, ko se Dbrezposelnost iz dneva v dan povecuje. Temu Jje
treba nameniti vso pozornost 1in seveda tudi zadostni del
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sredstev, zaradi tega zelim posebe] izpostaviti podatek, da se
s spremembo proracduna sredstva =za transfere Dbrezposelnim
povecdujejo za 55%. Ob tem pa resnic¢no upam, da bodo
zadostovala, S$Se Dbolje pa bi bilo, da bi wvsaj nekaj teh
sredstev konec leta ostalo neporabljenih. Sredstva za vse
socialne transfere se z rebalansom povecdujejo za 13,9% in v
Poslanski skupini Liberalne demokracije Slovenije wupamo, da
bodo dovolj za lajSanje posledic gospodarske krize, s katero
se soocCajo socialno naj3ibkejsi v tej druzbi.

Ce sredstva, morebiti, =zaradi nadaljnjega poglabljanja
krize ne bi zadostovala, jih je potrebno bistveno povecati =z
drugim rebalansom letoSnjega proracuna, ki bo skoraj =zagotovo
potreben. Ob tem pa Se vedno menimo in pa poudarjamo, da Je
sistem socialnih transferjev potreben reforme. Sredstev Je
mogoc¢e dovolj, vendar so zagotovo nepraviéno razdeljena.
Nekateri s kopic¢enjem socialnih pomoc¢i zagotovo dobivajo vecd
kot bi Jjim pripadlo, na drugi strani pa tisti najsibkejsi,
najbolj ogrozeni, s sredstvi, ki jim jih namenimo, seveda, ne
morejo nikakor dostojno preziveti. Naj se dotaknem Se
uspesnega c¢rpanja evropskih sredstev. Nadrtovano je tam nekje
slaba milijarda vkljucujo¢ lastno udelezbo, to Jje velik in
pomemben denar, =zato gredo razmisleki Vlade in ministrstev v
pravo smer, da Cc¢rpanje evropskih sredstev poenostavimo,
racionaliziramo in naredimo Se uspesneje. Potrebno Jje
povedati, da smo v letu 2008 uspeli realizirati le 12%, ocitno
preoptimistiéno planiranih sredstev strukturnih skladov, in pa
70% planiranih sredstev kohezijskega sklada ter da do 1.
junija, ko se izteCe podaljsano cCrpaje za enotni programski
dokument 2004-2006, ko se izteCe podaljsano <¢rpanje za
kohezijski sklad, potrebno opraviti 3e veliko neopravljenega
dela. Seveda pa se Jje teba posvetiti wucinkovitemu Ccrpanju
sredstev za obdobje do konca finanéne perspektive 2007-2013.
Ta sredstva so v kriznem obdobju izjemnega pomena, predvsem
zato, ker ©pospesujejo investicije, gradnje in delujejo
proticiklic¢no in vplivajo tudi na nek nac¢in na potrosnjo.

Za zakljucek pa Se enkrat poudarim, da Jje «rebalans
determiniran z bistveno slabs$im makroekonomskim okvirom, da se
odraza Jjavnofinané¢na slika neke recesije po drugi svetovni
vojni, ki Jje zaradi globalizacije sodobnega sveta prizadela
Evropo in pa svet. Podpiramo prizadevanja in razmislek, da zZe
zdaj govorimo in nacdrtujemo Se en rebalans, <¢e bo do konca
leta ta potreben. V tak rebalans je bilo vloZenega veliko
truda, energije in usklajevanja.

Vsem skupaj zlasti Vladi in pa odborom se zahvaljujemo za
poglobljeno korektno opravljeno delo, smo pa prepricani, da
zmoremo, znamo 1in pa 3e vel, to bomo pa vsi skupaj dokazali
pri proracunu za leto 2010. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa.
Besedo ima gospod Lazslo Goncz v imenu Poslanske skupine
narodnih skupnosti. Prosim.
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DR. LAZSLO GONCZ: Hvala lepa. Spodtovani gospod
predsednik Vlade, ministrski zbor, poslanke in poslanci!

Koalicijski partnerji se zavezujemo, da bomo pri pripravi
predloga proracuna izhajali iz ze zagotovljene ravni
financiranja ter aktivno sodelovali s poslanci italijanske in
madzZarske narodne skupnosti, kakor SO snovalci sedanje
koalicije =zapisali v koalicijskem sporazumu pred pribliZno 6-
mi meseci. Ce ocenjujemo predlog rebalansa proraduna za leto
2009 iz =zornega kota avtohtonih narodnih skupnosti, 1lahko v
praksi v primerjavi s citiranim delom dokumenta zasledimo
nekatere nedoslednosti. Res Jje, da so nekatere postavke, ki se
nana$ajo na narodne skupnosti v predlogu rebalansa zajete in
res Jje tudi to, da se Jje Sele po sprejemanju koalicijskega
sporazuma, zal, Sirokogrudno obelodanila gospodarska in
finan¢na recesija. Vendar Jje pa tudi res, da smo v zadnjih
mesecih wvelikokrat skupaj ugotavljali, da najbolj ranljive
skupnosti, med katere =z vidika svojega obstoja in razvoja
nedvomno sodijo tudi avtohtone narodne skupnosti v Slovenijo,
pri izvajanju svojih osnovnih dejavnosti naj ne bi Dbile
dodatno omejene. Slednje Jje kar nekajkrat poudaril tudi sam
predsednik Vlade, gospod Borut Pahor. Zal ocenjujemo, da
splosna zmanjSevalna naravnanost predlaganega rebalansa, kar
je seveda z vidika celovitosti tega rebalansa in pa
pospeSevanja gospodarstva glede na razmere razumljivo, noce

prizanesti niti narodnim skupnostim. Pri tem Jje problem
predvsem v tem, da tendenca velja tudi za tisti del programa,
ki sodi v osnovno dejavnost narodnosti. Tako wvsaj lahko

sklepamo na osnovi razprave in odloc¢anja v okviru Odbora za
finance in monetarno politiko Drzavnega zbora. To potrjuje
tudi opredelitev Vlade do vloZenih amandmajev, ki smo Jjim
dobili danes tukaj na mize. Naj ne bo nesporazuma, tudi v
narodni skupnosti se =zavedamo situacije, v kateri se vecina
sveta in Evrope, tako tudi Slovenija, nahaja. Vemo tudi to, da
se prave dimenzije tovrstne krize, kakrsSne v 20. stoletju tako
rekoC nismo obc¢utili, tudi v napovedih najvecd¢jih strokovnjakov
SO izrazZene z doloc¢enimi rezervami in precejsnjimi
negotovostmi. Prav zato sSmo se pri podrobni analizi
predlaganega rebalansa v okviru narodnih skupnosti obnasSali,
po na3i oceni, skrajno odgovorno in racionalno. Zal smo lahko
naSe pripombe in predloge predstavili le v okviru Komisije =za
narodni skupnosti, ker, kot sem Ze omenil, kljub =zagotovilom
nismo dobili priloZnosti, da Ze v fazi nastajanja rebalansa
sodelujemo pri tistih wvprasanjih, ki so wvitalna za naSo

dejavnost in obstoj skupnosti. Kljub temu, =zavedajol se
situacije, da sprejemamo zgolj protikrizni rebalans, smo se v
okviru narodnih skupnosti poenotili v mnenju, da z

manjkajocimi  sredstvi pri Ze ©potekajod¢ih investicijah v
Solstvu, z nekaterimi nedoslednostmi na podrod¢ju regionalne
politike in kulture, v dani situaciji ne obremenjujemo
rebalansa proracuna, temveC bomo amandmaje usmerili samo na
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podroc¢je informativne dejavnosti oziroma narodnostnih RTV
programov 1in edinega madzZarskega tednika v Sloveniji nepujsag,
ker bo v primeru sedanjega obsega sredstev realizacija osnovne
dejavnosti nemogoca. Preseneceni smo tudi nad stalisc¢em Vlade,
ki na osnovi, vsaj za nas nepoznanih argumentov, nas3ih
predlogov ni podprla. To Jje v tem tekstu, ki smo ga dobili
danes, argumentirano le z neko subjektivno oceno, da so
zagotovljena sredstva zadostna. Se enkrat bi rad poudaril. V
okviru rebalansa prosimo za osnovna sredstva =za narodnostne
RTV programe, ki so bili kot podpora osnovni dejavnosti v
lanskem letu Ze zagotovljeni. V predlaganem rebalansu pa je to
pozabljeno. V tem primeru gre torej za osnovno dejavnost.
Nadalje. Predlagamo zagotovitev  dvojezic¢nega dodatka za
zaposlene v narodnostnih RTV medijih, ker to nedvoumno doloca
pa Ceprav morebiti glede na razmere v zmanj3anem obsegu, torej
tudi v tem primeru gre za zakonsko obvezo. Prosimo Se za
manjs$i znesek za 1zvajanje dejavnosti edinega madZarskega
tednika, ki se je v preteklih mesecih, hvala bogu, uspel do
neke mere konsolidirati, vendar Jjim pri osnovni dejavnosti Se
manjka pribliZno 50 tisocC evrov.

Jaz sem bil eden od tistih, ki Jje v preteklih mesecih
svaril slehernega pred razlic¢nimi netransparentnimi in
predvsem netoc¢nimi primerjavami, ker sem bil in sem mnenja, da
lahko Slovenija =zamejskim Slovencem najbolj pomaga s svojo
vzorno manjsinsko politicéno naravnanostjo. Visoko cenim
dosedanja prizadevanja sleherne politi¢ne opcije, ki Jje v
preteklosti tako ravnala, in upam, da bo temu tako tud danes
in v prihodnje. Mimogrede, zelo me tudi preseneca, da tudi
predlog v podporo dejavnosti zamejskih Slovencev na Odboru za
finance ni dobil podpore. Nikakor ne morem razumeti logike, da
v nasprotju z zagotovili ravno takrat, ko si vsi skupa]
prizadevamo za zagotovitev financ¢ne podpore slovenskim
skupnostim v Italiji, na Madzarskem in Se kje, Vv naSem
rebalansu odstopamo od najnujnej$e podpore narodnim skupnostim
na podroc¢ju informiranja, ki kolic¢insko nekako bistveno ne
vpliva na celotno strukturo proraduna, hkrati pa za
narodnostno Jjavne zavode pomeni prepotrebna sredstva za
podteno realizacijo njihovega osnovnega programa. Bilo bi =zelo
presenetljivo, po svoje tudi tragikomic¢no, da bi se v
sosednjih drzavah vsaj najnujnejsim financ¢nim zahtevam
ugodilo; pri tem naj omenim, da se Jje v zadnjih tednih
naredil omembe vreden korak tudi na MadZarskem; v primeru
madzarsko-italijanske narodne skupnosti v Sloveniji pa bi bil
na tem podroc¢ju narejen korak nazaj. Za Prekmurje, moram
poudariti, da Je v predlaganih razvojnih in sanacijskih
programih rebalansa kljub Ze tako obcdutnem zaostajanju obmocje
po splodnih ocenah tudi slabSe zastopano, kar kljub veckratnim
opozorilom lahko v najkrajsem casu, 2zal, povzroCi pravo
socialno katastrofo ter nadaljnje =zaostajanje obmoc¢ja za
ostalimi predeli Slovenije. Pri tem se ne moremo sklicevati
zgolj na delno izgradnjo prometne infrastrukture, saj nam Jje
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vsem Jjasno, da Jje bilo to obmocCje v preteklosti najveclkrat
pozabljeno. Naj zakljuéim s tem, da podpiram splo3no
naravnanost Vlade v zvezi z rebalansom proracuna za leto 2009,
ko zoper nastalo krizo upraviceno postavlja dolocdene razvojno
naravnane programe oziroma investicije na podrocé¢ju visokega
Solstva, znanosti, gospodarstva, kulture in infrastrukture ter
sanacijske transfere na podro¢ju sociale, vendar pa se nikakor
ne morem strinjati s pristopom, da v istem kontekstu na
podrociju narodnostne informativne dejavnosti, zal, ne
zagotavlja normalnega izvajanja osnovnega programa, kar je v
primerjavi =z omenjeno pozitivno tendenco obratno sorazmerno
dejanje. Zato Se enkrat prosim Vlado, predvsem pa poslance
Drzavnega zbora, da 1imajo pri odlo¢anju o rebalansu v vidu
celovito dimenzijo predlaganih amandmajev s strani Komisije za
narodni skupnosti. Zaradi strankarskih ali drugih nacel naj ne
zmanjSajo dejavnosti, ki zagotavlja minimalno raven normalnega
izvajanja narodnostnih programov na podroc¢ju informiranija.
Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Besedo ima mag.
Anton Rop, Vv 1imenu Poslanske skupine Socialnih demokratov.
Prosim.

MAG. ANTON ROP: SposStovane poslanke, spoStovani poslanci,
spostovani ¢lani Vlade!

Predlog rebalansa prorac¢una Republike Slovenije =za leto
2009 sprejemamo nedvomno Vv izjemnih okolis¢inah. Svetovna
globalna, financ¢na in gospodarska kriza ne pojenja, nasprotno,
pri vecini najpomembnejsSih, razvitih gospodarstvih gospodarska
aktivnost 8e najprej upada in to tako v ZdruZzenih drzavah
Amerike, v evroobmoc¢ju kot tudi na Japonskem. Napovedi
gospodarskih gibanj v svetu in v Evropski uniji se slabsSajo iz
meseca v mesec. Napovedi c¢asa trajanja krize se podalj3ujejo,
Stevilo Dbank, podjetij in gospodarstev, ki so Vv resnih
tezavah, Jje vse veclje in hkrati se Stevilo brezposelnih in s
tem povezane socialne stiske po celem svetu nezadrzno
povecujejo. Tako slabih napovedi gospodarskih gibani za
Evropsko unijo in svetovno gospodarstvo ni bilo vse od 2.
svetovne vojne naprej. Zal Slovenija zaradi svoje vpetosti v
svetovana gospodarska gibanja ni 1in ne more Dbiti nobena
izjema. Zadnji podatki o gospodarskih aktivnostih kazejo, da
sta prepocasna rast kreditne aktivnosti in skrajSevanije
ro¢nosti kreditov  dodatno zavrla  gospodarsko aktivnost.
Kljucen vpliv na padec gospodarske aktivnosti v zadnjem odboju
pa Jje povzrocil padec izvoznih trgov tako, da ne preseneca, da
so zadnje napovedi gospodarske rasti za Slovenijo negativne.
Nobenega dvoma ni, da smo tudi v Sloveniji prica vse Dbolj
zaostrenim gospodarskim, finan¢nim, socialnim razmeram.
Slovenija se ne nahaja vel samo v kreditnem krcu, govorimo
lahko tudi o izvoznem, proizvodnem, gospodarskem in socialnem
krcu. Izjemne in =zaostrene razmere =zahtevajo od nas predvsem
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pa od slovenske vlade ustrezno ukrepanje. Ukrepanje, ki bo
delovalo, ki Dbo pomagalo, Ukrepanje, ki Dbo posredno in
neposredno spodbujalo  kreditno, financ¢no in gospodarsko
aktivnost. Potrebujemo ukrepe, ki bodo Ssicer dobro
premisSljeni, a bodo pravoCasni in Dbodo predvsem delovali.
Slovenska vlada Jje do sedaj nekatere nujne ukrepe, tako kot
druge drzave cClanice Evropske unije, za zmanjsanje posledic
krize Ze pripravila in sprejela. 7Z dosedanjimi ukrepi smo
predvsem zagotovili nujno potrebno varnost banénih wvlog in
spodbudili =zagotavljanje velje likvidnosti bancnega sistema.
Ukrepi so Dbili torej usmerjeni predvsem v preprecevanje
poglabljanja finan¢ne 1in gospodarske krize pri nas. Nedvomno
je tudi dobro, da smo s spremembami zakonodaje okrepili
polozaj in wvlogo Slovenske izvozne in razvojne Dbanke,
podjetniskega in rizicnega sklada. Pripravljeni in sprejeti so
bili tudi nekateri drugi ukrepi, ki Ze v manjSem ali wvecljem
obsegu delujejo. Med drugim tako imenovana shema skrajsSanega
delovnega casa, ki sicer za enkrat deluje v relativno omejenem
in bistveno premajhnem obsegu. In Se bi lahko naStevali. Kljub
temu pa je vsem jasno, da so dosedanji ukrepi bili sicer nujni
in potrebni, vendar dale¢ od tega, da bi bili zadostni in to
ne v svetu, ne v Evropi, kot tudi ne pri nas. Potrebni bodo
dodatni, 3e bolj koreniti, Se Dbolj odlo¢ni in 3e bolj ciljani
ukrepi.

Spostovane poslanke, spostovani poslanci. Danes
obravnavamo predlog rebalansa proracduna za leto 2009. Njegov
sprejem je nujen iz vel razlogov, kljuéna pa sta dva. To sta:

spremenjene makroekonomske razmere in sprejetje nujnih
protikriznih wukrepov. DrZavni proracdun za leto 2009 je bil
pripravljen in sprejet leta 2007. Do danes Jje prislo do

velikih odstopanj med dejanskim gibanjem in napovedmi glede
veCine makroekonomskih agregatov tako =za leto 2007, kot =za
leto 2008, kar je povzroc¢ilo povsem drugac¢no zacetno osnovo za
leto 2009 od predvidne. Ze vse od Jjeseni lanskega leta smo
prica stalnemu padanju gospodarske aktivnosti, tako v svetu
kot pri nas. Kot receno, sooleni smo z gospodarsko in financéno
krizo, ki zahteva ustrezna ukrepanja in prilagajanja.
Ekonomska politika, ekonomski ukrepi, drZzavni proracun, ki Jje
zrcalo sistema politike in ukrepov Vlade in drzave, se morajo
temu vseskozi ustrezno prilagajati. V predlogu rebalansa
proracuna =za leto 2009 so sicer upostevane v casu priprave
rebalansa ugotovljene spremenjene gospodarske razmere in
makroekonomske napovedi in s tem povezana premalo nacrtovana
sredstva v proradunu za zagotavljanje veline zakonskih
obveznosti, nujne zagotovitve dodatnih sredstev za nove
zakonske obveznosti, =zagotovitev sredstev za izvajanje ukrepov
za blazitev financne oziroma gospodarske krize. Vendar, kot
lahko wvidimo iz zadnjih, vc&erajsSnjih napovedi gospodarskih
gibanj, so problemi in potrebne spremembe Se bistveno veldji.
Gospodarske razmere se v zadnjem cCasu namre¢ spreminjajo tako
zelo hitro, da je prislo do pomembnih odstopanj med napovedmi
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glede makroekonomskih agregatov celo v cCasu priprave predloga
rebalansa do danes. Zadnje napovedi Umarja, ki so bile
objavljene vceraj, od danes skrbijo. Skrbi moc¢no negativna
ekonomska rast oziroma negativna rast bruto domac¢ega proizvoda
za 4%. Kot smo poudarili na Odboru za finance Je do sedaj
Slovenija wuspela beleziti bolj wugodno gospodarsko rast kot
njene najblizje, najbolj pomembne trgovinske partnerice.
Obicajno je bila gospodarska rast v Sloveniji za 2 do 3% tocki
vec¢ja kot na primer v Nemc¢iji, Avstriji in nekaterih drugih
primerljivih drzavah. Zato smo posebej poudarili, ko smo se
pogovarjali z Umarjem, da pricakujemo, da bo tudi, ko bo Sla
gospodarska rast navzdol, da bo ta gospodarska rast manj
negativna, kot v primerljivih gospodarskih partnericah. Danes
ugotavljamo, da Jje sicer res manj negativna, hkrati pa
ugotavljamo, da Jje preveC negativna, da so ta odstopanja
bistveno premajhna glede na sicersSnjo gospodarsko rast.

Najnovejs3e ocene govorijo o 8,6% padcu izvoza, dJgre za
najpomembnejsi generator gospodarske rasti v Sloveniji, o
10,3% padcu wuvoza, o 5,4% padcu =zaposlenosti, dodatnemu

porastu registrirane brezposelnosti, 7,7% na 8,9. Alarmantno.
Posebe]j alarmantna Jje tudi ocena padca investicij v osnovna
sredstva iz 2%, 2z minus 2 na minus 12. In prvi¢ Jje ocenjen
tudi padec zasebne potrosnje in sicer za 0,6%. Gre tore]j =za
bistveno spremenjene, poslab3ane ocene gospodarskih razmer in
rasti in to nad pricakovanjem, ker za seboj nedvomno potegne
tudi korenite spremembe v oceni Jjavnofinanc¢nih prihodkov in
posledi¢no oceni potrebnih, nujnih izdatkov, oceni moznih in
zelenih izdatkov in prioritetah, kot tudi e} oceni o}
pric¢akovanem in ciljanem javnofinan¢nem 1in  proracunskem
deficitu.

Vlada, Drzavni zbor in Sirsa strokovna javnost
potrebujejo temeljit razmislek, kako naprej, s katerimi ukrepi
in ob katerih prioritetah. Glede na Dbistveno spremenjene
ekonomske 1in socialne okolisSc¢ine bi bil ob bolj obic¢ajnih
razmerah sklep DrZavnega =zbora verjetno Jjasen ob taksnem
rebalansu, kakrsnega imamo danes. Na tako ocenjenih
predpostavkah bi bil rebalans vprasSljiv. Vendar se moramo
vprasati, kaj Je v tem primeru alternativa, Jje obstojeci
proracdun boljsi ali slab$i od novo predlaganega. Predvsem pa,
ali lahko =z obstojed¢im proracd¢unom pokrivamo Ze sprejete
zakonske in druge obveznosti. Imamo c¢as, si ga lahko vzamemo
za ponovni razmislek? Lahko nekateri tudi protikrizni ukrepi,
ki jih rebalans proracduna vsebuje, pocakajo na pripravo
novega, bolj realnega rebalansa? Odgovor Jje na dlani: Ze
sprejete obveznosti in novonastajajole, skupaj =z zaostrenimi
razmerami nujno potrebujejo spremembo proracuna. Vlada in
Drzavni zbor morata ukrepati. Morata ukrepati danes, morata
ukrepati Jjutri in bosta morala ukrepati tudi v prihodnje. Zato
v Poslanski skupini SD predlagamo, da rebalans proracduna za
leto 2009 sprejmemo in se pripravimo na sprejemanje novega,
novim okolisc¢inam prilagojenega rebalansa. S predlogom
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rebalansa drzavnega ©proracuna sicer zasledujemo predvsem
naslednje cilje: uskladitev prihodkov proracuna S
spremenjenimi makroekonomskimi napovedmi, zagotovitev sredstev
za dosledno izvajanje zakonskih obveznosti, zagotavljanje
sredstev za izvajanje ©protikriznih ukrepov, proticiklicno
ukrepanje Vlade, omejevanje odhodkov za place skladno s
sprejetim dogovorom S sindikati javnega sektorja,
maksimiziranje porabe sredstev za izvajanje evropske
kohezijske politike ter zagotavljanje, kar je tudi pomembno v
tem casu, fiskalne vzdrZnosti z minimiziranjem proracdunskega
primanjkljaja na raven glede na ocenjena gospodarska gibanja
in glede na ocenjen nujen in potreben nivo Jjavnofinancnih
izdatkov.

Glede na spremenjene okoli&cCine velja ob sprejemanju
rebalansa proracuna 3e zlasti opozoriti na njegovo izdatkovno
stran. Prihodkovna stran tega proracuna in rebalansa je seveda
stvar neke druge ocen in verjetno tudi sprejemanja nekega
drugega dokumenta. V tem primeru je temeljni razlog, zakaj je
treba rebalans sprejeti, na izdatkovni strani tega proracuna.
Tako je na odhodkovni strani najprej treba omeniti, samo na
kratko, novo =zakonodajo, ki je bila sprejeta, ni pa 3e imela
zagotovljenega vira v drZavnem proracdunu. Naj nasStejem samo
nekatere zakone: Zakon o delnem subvencioniranju polnega
delovnega c¢asa, Zakon o duSevnem zdravju, Zakon o spremembah
in dopolnitvah Zakona o vrtcih, Zakon o subvencioniranju
dijaske prehrane, Uredba o spremembah in dopolnitvah Uredbe o
javnem financiranju visokoSolskih in drugih zavodov, Zakon o
spremembah in dopolnitvah Zakona o zagotavljanju sredstev za
nekatere nujne programe v kulturi, subvencioniranje trzZnih
najemnin, financ¢na izravnava, ki po Zakonu o financiranju
ob¢in pripada posameznim obc¢inam, poplac¢ilo obveznosti iz
naslova vracila vlaganj v Jjavno telekomunikacijsko omrezje.
Zakon o delnem subvencioniranju polnega delovnega casa Je
predvidel wupravicenost sprejetja teh subvencij za 320 tisoc
oseb za obdobje najvel 6 mesecev. V tem casu ugotavljamo, da
je ta zakon relativno slabo izkoriscéen. Potreben je razmislek,
kako ga popraviti, kako ga dopolniti. Zakon mora delovati.
Ukrepi, ki jih je Ze sprejela Vlada in so prav tako vkljuceni
v predlog rebalansa ter so pomembni z vidika izdatkovne plati
in bi Jjih rad omenil, so zlasti na podroc¢ju Ministrstva za
gospodarstvo in posegajo na prestrukturiranje podjetij,
spodbujanje razvoja malega gospodarstva, razvoja turizma; na
podroc¢ju Ministrstva za promet, urejanje in nadzor prometa; in
seveda izjemno pomembne izdatkovne postavke imamo na podrociju
Ministrstva =za delo; na podroc¢ju Ministrstva =za visoko
Solstvo, znanstvena in raziskovalna dejavnost in zlasti
programi posplos3evanja tehnolosSkega razvoja gospodarstva in
seveda tudi i1zdatki, ki so predvideni v tako 1imenovani
bilanci. Nenazadnje Jje Dbilo in je treba, zaradi drugacnih
makroekonomskih izhodisc zagotoviti dodatna sredstva za
namene, ki so tako ali drugace vezani na inflacijo. Ne =zaradi
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novih makroekonomskih izhodis¢ =za letod3nje leto, ampak
predvsem zaradi visje inflacije kot je bila prvotno predvidena
v letih 2007 in 2008. V predlaganem rebalansu proraduna se
sicer najbolj povecujejo sredstva za subvencije, kar Jje seveda
dobro, &e bo do tega res pridlo. Ce pogledamo po programski
strukturi proracuna, se sredstva najbolj povecdujejo na
podro¢ju trga, dela in delovnih pogojev. To Jje dobro ciljan
ukrep in seveda upamo, da bo do realizacije prislo in da bo
zadosti virov za ta sredstva na podrociju izdatkov
gospodarstva, znanosti in tehnoloskega razvoja in
izobrazevanja.

Spostovane poslanske, poslanci, spoStovani c¢lani Vlade.
Svetovna gospodarska 1in financ¢na kriza v polni meri deluje
tudi v Sloveniji. ©Najnovej$e napovedi kazZzejo, da se nasa
gospodarska aktivnost zmanjsSuje bolj kot smo pricakovali. Vse
vedje je Stevilo podjetij in posameznikov, ki krizo neposredno
in v vse tezji obliki c&¢utijo na svoji lastni koZzi, vsak dan
znova, vsak mesec znova in vedno vec¢ je takih. Povecujeta se
brezposelnost in socialna stiska 1ljudi. To Jje <c¢as, ki od
oblikovalcev ekonomske in socialne politike zahteva
premisljeno 1in odlo¢no ukrepanje. Ukrepanje, ki bo podprlo
slovensko gospodarstvo na poti 1z gospodarske krize in
zastoja. Dosedanji ukrepi, ki Jjih Jje predlagala slovenska
vlada, so bili primerljivi s tistimi v drzavh <¢lanicah
Evropske wunije in so $li v pravo smer. Predvsem so Dbili
usmerjeni v zmanjSanje negotovosti v finanénem sektorju,
deloma so omilili financ¢ni oziroma kreditni kr&, a 3Sibka in
nezadostna aktivnost ostaja pomemben problem in izziv
ponovnega gospodarskega =zagona. Verjamemo, da bo Vlada nasla
prave odgovore tudi na to, kako v danih razmerah ohraniti
najvec¢ji mozni obseg gospodarske aktivnosti podjetij, =zaradi
tega potrebuje nove ukrepe, nove ideje in tudi nov rebalans.
Podpiramo vse ukrepe, ki gredo in bodo $1i v to smer, v smer
spodbujanja investicij, spodbujanja izvoza, ohranjanja in
odpiranja novih delovnih mest 1in hkrati v smer krepitve
socialne mrezZe. Rebalans, ki je pred nami je korak v to smer,
zaradi tega ga bomo podprli. Hvala.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Stalisca
Poslanske skupine SDS Dbo predstavil mag. Andrej Vizjak.
Prosim.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Spostovani predsednik Vlade,
spostovane ministrice in ministri! Kolegice in kolegi!

Danes govorimo o rebalansu proracuna za leto 2009, danes
govorimo o povsem neaktualnem dokumentu. Danes govorimo o
pokojniku, ne pa o novorojencu. Verjetno 1ima tudi =za to
premier nekoliko temnejso kravato. Menim namre¢, da so se po
objavi podatkov, da bomo v Sloveniji beleZzili v letosnjem letu
minus 4% gospodarsko rast, =zadeve tako drasticno spremenile,
da ne more "Stimati" vel pravzaprav noben del, ne splo3en, ne
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poseben del proracuna za leto 2009, ki Jje nastal povsem Vv
drugih okolis¢inah. Izguba c¢asa Jje, spoStovane kolegice in
kolegi, govoriti o podrobnosti, ko Jje tako drasticno posegla
gospodarska situacija v Sloveniji v prihodkovno stran tega
prorac¢una. Neodgovorno je govoriti kje, kako, koliko trositi
in se ob tem opirati na dokument, ki je nastal ob napovedih 7%
gospodarske rasti v letu 2009 in seveda zamegljevati to
dejstvo, da so stvari drastic¢no drugace.

Prihodki v proracun bodo bistveno nizji kot predvideva ta
proracd¢un. To Jje po najnovejsSih podatkih, wuradnih podatkih.
Odhodki bodo po tem rebalansu oc¢itno enaki kot so predvideva
ta rebalans. Primanjkljaj bo bistveno drugac¢en kot ga
predvideva ta rebalans, ali pa ne bodo odhodki taksni kot jih
predvideva ta rebalans. ZadolZitev drZzave bo verjetno povsem
drugac¢na kot Jjih predvidevajo =zakoni tega paketa rebalansa.
Torej, sposStovani predsednik Vlade, roko na srce, govorimo o
stvari, ki je bila morebiti aktualna decembra, ko so prisle na
dan napovedi, ko ste nekateri wupali, da bodo prijeli wvasi
ukrepi za blazitev posledic gospodarske krize. Ko smo nekateri
drugi predlagali druge ukrepe in smo bili prepricani, da bodo
prijeli, 1in =zdaj ste preseneceni, vsaj tako izhaja iz wvseh
predstavitev, da Jje gospodarska situacija slabSa kot ste
predvidevali. Glede na neucinkovitost ukrepanja, kar wvam ne
o¢ita le opozicija, ocCitajo vam vse gospodarske asociacije, da
so ukrepi bili prepoc¢asni in jih Se ni, da so pomanjkljivi in
nezadostni. In tu moram rec¢i, da imate doloc¢eno odgovornost za
te napovedi in tako slabo kondicijo, ki Jje napovedana
slovenskemu gospodarstvu za letoSnje leto. Za tako drasticne
Stevilke, ki jih je prej navedel poslanski kolega Tone Rop, za
skoraj 7% upad izvoza, 12% upad investicij, za 7600
brezposelnih v Jjanuarju, 8100 in Se nekaj Dbrezposelnih v
februarju. Vsak dan v tej drzavi izgubi delo med 200 in 300
ljudi, mi pa se tu slepimo, kako bomo delili in delili in
delili, in nas ne briga prihodkovna stran. Rebalans stoji na
povsem napac¢nih predpostavkah glede napovedi gospodarske
rasti.

In, spoStovani predsednik Vlade. Imeli ste c¢as. Poslusal
sem vas, Vv ponedeljek ste izvedeli, kaksSne bodo razmere 1in
kaksne so najnovej$e napovedi. V ponedeljek sta to prvic
priznala na Odboru za finance tudi finan¢ni minister in
direktor Urada za makroekonomske analize in razvoj. Takrat bi
lahko zamaknili to sejo za en teden, takrat bi se 1lahko
domenili, da bo ta obravnava te tocke ne danes, temvel na
koncu marcevske seje in do takrat bi lahko pripravili
amandmaje, ki bi aktualizirali rebalans. Aktualizirali bi ga =z
najnovej$imi napovedmi, tako pa sprejemamo nekaj, kar dejansko
ni aktualno. In Jje pravzaprav celo nevarno. Namrec¢, do
priprave novega rebalansa, ki ga pravzaprav ob tem rebalansu,
ki ga 3e nismo sprejeli, Ze napovedujete, bo seveda veclina teh
prorac¢unskih uporabnikov, ki so Jjim priznana tak3na in
drugacna sredstva, ©pospeseno izvajala svoje programe in
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manevrskega prostora za nek pogovor o prilagoditvi odhodkovne
strani, prihodki bo manj3i, ker Jjim bo manj, ker bodo Ze
porabljeno. In zato zamujate/zamujamo pomembne priloznosti.
Torej, iz danasnjih, tudi wva3ih predstavitev, 1in sicer
jasno, koliko Dbo ob tem troSenju, ob zmanjsanih prihodkih
primanjkljaj proracuna za leto3nje leto. Ni Jjasno, =za koliko
se bomo morali zadolzZziti in ni Jjasno, kdaj bomo in kdo bo to
placdal. Tudi to, kar je omenil spodtovani poslanec Zerjav, da
investiramo toliko =za kolikor bo primanjkljaja in se Dbomo
morali zadolZevati, Jje ilustracija izredno slabega gospodarja.
Iz, pravzaprav, suficita, Jjavnofinanc¢nega suficita smo prisli
v situacijo, ko vse, kar wustvarimo, pojemo, z vsem, kar pa
investiramo, se pa zadolzimo. Jaz doma, ko sem, vsaj upanm,
poleg moje soproge, gospodar, si takSnega nac¢ina ne bi nikoli
privosc¢il, ker ne privosc¢im tega tistim, ki prihajajo za mano.
Ker bomo danes, s temi napac¢nimi potezami, obremenili
prihodnje rodove, ki bodo morali v okviru svojih tekoc¢ih
odhodkov placevati vse te dolgove, ki jih povzrocate s taks3no
politiko. Vlada se Jje torej prepocasi in neustrezno odzvala na
razmere, zato so tudi takSne Zalostne napovedi za letoSnje
leto in tak3ne sStevilke prvih dveh mesecev. Moram povzeti, da
se Vlada ni Dbila sposobna pravoCasno soociti in spopasti =z
razmerami. In, kar Jje 3$e hujSe, tudi predlaga in v parlamentu
zagovarja dokument, ki ni odsev stanja. Danes vemo, da Jje
pricakovana gospodarska rast negativna, minus 4%, mi pa tukaj
sprejemamo dokument, ki predvideva 0,6% gospodarsko rast. Tudi
v situaciji, kakrsna Jje danes, se nismo pripravljeni soociti

in z njo wustrezno ravnati 1in ukrepati za naprej. Zato se
bojim, da bodo vsi prihajajoc¢i ukrepi krize samo poglabljali.
In da bomo, kot ste rekli, skupaj na tej ladji - mi bomo

skupaj na podmornici in smo Ze na podmornici. Mi smo pod vodo
in upam, da 8e =zadrzZzujemo dah, da nam preko nekih slamic
doteka zrak v pljuca in v kri in v Zivljenje. Kot prvi kljucen
ocitek Slovenske demokratske stranke temu dokumentu in
posledic¢no tudi vsem detajlom in amandmajem.

Druga stvar Jje seveda, da ta dokument ne izraza in ne
izZareva nobene prioritete, prakti¢no nobene prioritete. Vi
ste tukaj imenovali, da je to protikrizni rebalans. Ni. Ce bi
bil protikrizni rebalans, bi tudi wvec¢ino odhodkovne strani
proracd¢una usmerjal v reSevanje kriznih razmer, pa tega ne
po¢ne. Jaz menim, da bi bila po moji oceni edina prioriteta,
ki bi Jji morali slediti skozi ta rebalans, realno soolenje s
krizo, wukrepi =za Dblazitev te krize. In zdaj smo pri teh
ukrepih. Predstavniki koalicije in tudi wvi ste omenili neka]
ukrepov, ki Jjih Jje Vlada predlagala, koalicija sprejela in
pravite, da gredo v pravo smer. Jaz poznam le nekaj tak3nih in
pravzaprav Jje vecino teh predlagala in pomagala pri njihovem
sprejetju opozicija. Prvi konkretni zakon, ki je prijel, hvala
bogu, je Zakon o banc¢nistvu, s katerim smo prevzelil pravzaprav
jamstva nad vlogami drzavljanov 1n s tem smo preprecili
paniko. To smo naredili skupaj in prav je, da se temu tako.
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Nekaj smo skupaj naredili tudi na podroc¢ju davénih olajdav. Se
veliko tega bi lahko skupaj naredili, pa ne. Ponujeno roko
Partnerstva =za razvoj, ponujeno sodelovanje opozicije v tako
tezkih c¢asih kot je zacetek in zdaj tudi ©poln razmah
gospodarske, financ¢ne tudi krize vrednot in krize vsega tudi
povpraSevanje, kar Jje Se najbolj zaskrbljujoce, Jje idealno za
to, da strnemo vrsto. Vi ste naso roko zavrnili, ne vi osebno,
spoStovani premier, zavrnili so Jjih tisti Jjastrebi znotraj
vaSe koalicije, ki menijo, da so vsemogocCi, vsevedni in da ne
potrebujejo opozicije v krizi. Mislim, da to ni pametna
politika in delno smo s posledicami danes tudi sooceni. Glavni
ukrepi, ki Jjih Jje predlagala opozicija, so bili neposredni
ukrepi, v smeri razbremenjevanja gospodarstva v davcnem
smislu, kar bi veljalo za vse gospodarske subjekte in v smeri
skrajsSevanja plac¢ilnih rokov ter sprosc¢anje kreditnega krca
preko porostev, Jjamstev 1in podobnih ukrepov. Predlagali smo
tudi neposredne ukrepe v smislu nekega "new deala" v Sloveniji
preko ogromnih projektov, okrog katerih bi morali nemudoma
strniti 1in skoncentrirati moc¢i, tak3ni so nadaljevanje 1in
dokonc¢anje <¢im prejsSnjega avtocestnega kriZza, ostale cestne
drZavne infrastrukture, zeleznica, informacijske
infrastrukture, energetske infrastrukture. Nisem zasledil, da
bi drZzava sprejela en drzavni prostorski nacért v tem c&asu, da
bi se karkoli resno premaknilo kateregakoli izmed teh
pomembnih projektov. Namesto tega imamo vedno in znova seje in
komisije, na katerih se ukvarjamo s preteklostjo. Glavni
ukrep, ki ste ga pa vi predlagali, Jje pa subvencioniranje
polnega delovnega c¢asa oziroma ukrep, ki spodbuja nedelo.
Drugi ukrepi, ki so, SO tisti, ki bodo brezposelnim
zagotavljali nadomestila. In =zato menim, da ni prepozno, da
gremo 1in da pogledamo, kaj se 35e da v Sloveniji narediti =za
to. In S8Se enkrat menim, da mi Jje nesprejemljiva logika in
politika, po kateri se zavraca sodelovanje 1in partnerstvo z
opozicijo. To nas vodi tam, kjer smo, 1n ne prinasa nekih
dobrih obetov za naprej. Pa 3e nekaj, vse te predloge, ki jih
je opozicija predlagala =za Dblazitev posledic, ste imenovali
&rna luknja v svojem uvodnem nastopu, spodtovani premier. Crna
luknja Jje to, kar ste naredili =z denarjem, namenjenemu
subvencioniranju polnega delovnega casa. Ogromno denarja bo
Slo v ta ukrep, ki pa bo premaknil problem za pol leta in nic
ve¢. Tisti gospodarski subjekt, ki se danes sooca s pribliZno
40, 50% zmanj3anjem naroc¢il, tisti gospodarski subjekt ne bo
prezivel s SestmesecCnim subvencioniranjem polnega delovnega
Casa. Ne bo, ker ne more. Ker je to malenkost v primerjavi z
njegovimi tezZavami. In zato bo tukaj ogromno denarja Slo,
problem se bo premaknil in ostal. In ga bo potrebno ponovno z
javnimi sredstvi resevati, kljub temu da smo jih Ze zapravili
in kljub temu da je problem vecdji. Zato mislim, da je to vreca
brez dna. Davcéne olajsave za investiranje so pa ciljani ukrep,
ki spodbuja investiranje tistih, ki lahko investirajo in ki
imajo seveda tudi za to razvojne programe 1in projekte. Pa se
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seveda ni to zgodilo in imenovano je bilo celo to luknja brez
dna. Komentiran Jje bil ukrep, ki sploh ni bil izveden, kot
nekaj neustreznega, po drugi strani pa imamo tako drasticne
slabse Stevilke, ukrepe pa podpiramo oziroma so dobri, kot
komentira predlagatel] tega rebalansa.

Se enkrat, govorimo o povsem neaktualni zadevi. Zal bom

danes tudi povzel besede radijskega napovedovalca: "Zal =zaradi
neuc¢inkovitosti Vlade Jje situacija v Republiki Sloveniji,
gospodarska situacija, kot vreme v Islandiji. Slabo, c¢e

pocCakate 10 minut, je pa Se slabse."

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine Zares bo predstavila gospa Cvetka Zalokar OraZzZem.

CVETKA ZALOKAR ORAZEM: Hvala lepa za besedo. Spodtovani
ministri, predstavniki Vlade! Spostovani kolegi in kolegice!
Poslanska skupina Zares bo predlog rebalansa proracuna za leto
2009 podprla. Menimo, da Jje glede na spremenjene gospodarske
razmere vsekakor nujen in boljsi, kot Jje obstojec¢i veljavni
proracdun za leto 2009, saj je bil le-ta zasnovan v letu 2007,
ko so bile razmere bistveno drugacne, kot so v tem trenutku.
Vlada Jje predlog rebalansa proracuna za leto 2009 pripravila
predvsem zaradi spremenjenih gospodarskih razmer in
zagotovitve denarja za izvajanje ukrepov =za Dblazitev krize.
Vendar pa tudi zaradi prenizko nacértovanih ali sploh ne
na¢rtovanih sredstev =za =zagotavljanje cele vrste =zakonskih
obveznosti, ki jih je pred volitvami sprejela prejsSnja Vlada.
Zaradi kritiénih gospodarskih razmer, a tudi slabega
nadrtovanja prejsSnje vlade, se bodo po predlaganem proracunu
prihodki sprejetega drZzavnega proracuna za leto 2009 zmanj3ali
za okrog 200 milijonov evrov, odhodki drzZavnega proracuna pa
se bodo povecali za okrog 800 milijonov evrov. DrzZavni
proracdun bo po predvidenem rebalansu ustvaril precej visji
primanjkljaj kot v sprejetem proracunu. Ta se bo povecal na
1,1 milijardo evrov oziroma na 2,9% napovedanega bruto
druzbenega proizvoda. Izdatke drzZzavnega proracuna v najvecji
meri povecujejo ukrepi, ki so bili sprejeti za ozZivitev
gospodarske aktivnosti, delno pa tudi v letu 2008 sprejete
zakonske obveznosti in spremenjeni usklajevalni mehanizmi.
NajvecCja odstopanja so predvidena pri izdatkih za subvencije,
pospesSevanje razvoja malega gospodarstva ter povecanja
sredstev za tehnoloski razvoj in raziskave. Moc¢no se Dbodo
povecali tudi izdatki =za placde v drzavnih organih in Jjavnih
zavodih zaradi v letu 2008 dogovorjenega usklajevanja plac¢ po
Zakonu o sistemu pla¢ v javnem sektorju.

Gospodarske razmere postajajo vse teZje 1n vse Dbolj
prihaja v  ospredje spoznanje, da Jje Slovenija zaradi
izpraznjene blagajne, ki Jjo Jje zapustila prejsnja vlada,
vstopila v obdobje krize precej nepripravljena. Vlada Janeza
Janse v Casu konjunkture ni wvarcevala 1in tudi ni nicesar
privarcevala. Se ve&, spodbujala je zadolZevanje in nerazumne
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investicije. Denar so na veliko zapravljali =za negospodarne
investicije, za preprojektirane tunele, s katerih odpada omet,
nerazumno dolge in preplacane gradnje bolnidnic, nesmiselne in
potratne ter brez Javnih razpisov izvedene prenove vladnih
prostorov in Se vedno nerazjasnjene 1in sporne nakupe vojaske
opreme 1in patrij ter celo za projekte gospodarskih srediscg,
kot Jje Dbreziski feniks, za katere se danes izkazuje, da so
povsem zgresSeni, sledili pa so zgolj politic¢nim, predvolilnim
namenom posameznih politikov ter =zagotavljanju posla =za
strankarske in prijateljske naveze. Ne nazadnje tudi nerazumno
visoke nagrade nadzornih svetov in uprav v podjetjih, ki so v
drzavni lasti, so dedisc¢ina prejsSnje vlade.

Mimo napak ©prejsnje vlade ne morejo tudi Stevilni
gospodarski analitiki in ekonomisti. Tako na primer Velimir
Bole =z Ekonomskega inStituta Pravne fakultete analizira
gospodarske dosezke Vlade v prvem letu evra 1in ugotovitve
strne v tri bistvene ugotovitve.

Prvi¢. V c¢asu ugodnih gospodarskih razmer, ko bi drZava
lahko odplacevala Jjavni dolg, se Jje drzava Se dodatno
zadolzila, Jjavni dolg pa pokrivala z izdajo obveznic v tujini.
Drugic¢. Odpravljeni oziroma spremenjeni so bili nekateri davki
v povsem nepravem trenutku.

In tretji¢. Primer drzavnih izdatkov. DrZava bi morala
najprej znizati potrosSnjo in Sele nato zniZevati davke. Ker se
je drzavno troSenje povecevalo, je v trenutku najbolj ugodnih
gospodarskih razmer drZzavni proracun pristal na nuli, namesto,
da bi ustvarili velike presezke, ki bi nam Se kako prav prisli
v Casu gospodarske krize.

Naj omenim Se dve pomembni in hkrati dragi odloc¢itvi
vlade Janeza JansSe, katerih posledice se zajedajo globoko v
trenutni ¢as krize. Ze v &asu, ko so se kazali prvi znaki
krize in so tudi nekateri poslanci, med njimi sedanji minister
Matej Lahovnik, opozarjali na blizajocCe tezave, Je takratni
minister =za Jjavno upravo Gregor Virant realiziral zvi3anje
pla¢ v Jjavnem sektorju. Ta ukrep drzavo stane dodatnih najmanj
30 milijonov evrov mesecno. Poleg tega pa je v tistem c¢asu kot
minister opustil tudi nadzor nad izvajanjem plac¢ne reforme in
zaradi tega Jje prihajalo do hudih anomalij pri prerazporejanju
drZzavnih usluZbencev v plac¢ne razrede saj so Stevilni
izkoristili plac¢no reformo za nezakonito napredovanje, kar nas
bo po zadnjih podatkih stalo dodatnih najmanj 51 milijonov
evrov. Ugotovitve UMAR-ja kaZejo na to, da je bila Slovenija v
trenutku, ko Je kolektivna pogodba zacela veljati, Ze v
recesiji. In trditev bivSega ministra Viranta, da Jje reforme
speljal v ugodnih razmerah in c¢asih, enostavno ne drzi. UMAR
je v lanskem letu nasprotoval poteku pogajanj in na to so
Vlado tudi neprestano opozarjali. Ze od Jjanuarja 2008 so
opozarjali na dejstvo, da so vladni predlogi prestopili rob
javnofinanc¢ne vzdrZnosti in da bodo razlike v rasti plac¢ v
zasebnem in Jjavnem sektorju prevelike in s predlogom se niso
strinjali. ©Podobno tudi konec meseca maja 2008 UMAR ni
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soglasal z vladnim predlogom, po katerem bi odprava placnih
nesorazmerij v letih 2008, 2010 stala po takratnih prognozah
397 milijonov  evrov. Vlada je potem kljub nedvoumnih
opozorilom podpisala omenjeni predlog, po katerem so Dbila
skupaj ocenjena sredstva, potrebna za te ukrepe, 450 milijonov
evrov, kar pomeni, da so bila sredstva Ze vis$ja od zneskov, ki
za UMAR tako ali tako niso bila sprejemljiva niti v casu
visoke gospodarske rasti. Seveda pa bo konc¢na 3tevilka tega
ukrepa, povecanja pla¢ v Jjavnem sektorju Se bistveno visja.
Tudi uvedba sicer simpatic¢nih in popularnih vinjet Jje brez
upostevanja finané¢nih analiz dvorezen mec. Tako bo Ze ob tako
gromozanski zadolZitvi na podroc¢ju izgradnje avtocestnega
programa Se dodatno zmanjkalo 27 milijonov evrov na leto.
Poleg te pa je ustavljeno tudi financiranje izgradnje avtocest
s strani evropskih kohezijskih skladov. Zanimivo je, da se je
prejsnja vlada =za uvedbo vinjet odloc¢ila brez analize. V
arhivih Ministrstva za promet so v zvezi z vinjetami zasledili
samo eno raziskavo, 1in sicer raziskavo Jjavnega mnenja. Kako
velik vpliv so imele taks3ne raziskave na vlado Janeza JanSe,
kazejo nerazumna tro3enja Se pri vrsti drugih sprejetih
ukrepov, ki so imeli namene predvsem predvolilnih uc¢inkov. Med
drugim gre tudi za zakone, ki so bili sprejeti v <casu
iztekanja mandata JanSeve vlade, za seboj pa so potegnili
izdatke, ki Jih sprejeti proracdun =za leto 2009 sploh ni
predvideval. Danes v cCasu krize pa mo¢no dodatno bremenijo
drZzavni proracdun in ga bodo tudi v prihodnje. V rebalansu
proracd¢una Jje zagotovljeno nemoteno izvajanje vseh zakonskih
obveznosti. Zato je bilo potrebno najti in zagotoviti dodatnih
833 milijonov evrov. Velik del dodatnih srestev je potreben
tudi zaradi novih pravic, kot sta na primer brezplac¢no varstvo
za drugega otroka in subvencioniranje dijasSke prehrane. To so
sicer hvalevredne pravice, a vpra3anje Jje, Ce so v trenutnih
razmerah najbolj smiselne in najbolj prioritetne. A kar Je,
pac Jje. Poti nazaj ni in sedaj placdujemo tudi zapitke bivse
vlade.

Zadnje ocene gospodarskih gibanj so slabe. Kot pravi
komentar. Teme dneva danes na prvi strani c¢asnika Delo,
citiram: "Padec bruto proizvoda na 4% letni ravni, 100.000
brezposelnih, skoraj 9% letni padec izvoza in 5% proracdunski
primanjkljaj so padci, ki jih Slovenija Se ni dozivela nikoli,
niti ob izgubi trgov v cCasu osamosvajanja." Danes se bo tu v
parlamentu odvijala razprava. Glede na trenutne diskusije
lahko Ze recemo predvsem v smeri tega, kdo je za kaj kriv. In
na vsak nacin se bo prikazovalo, da so ti alarmantni podatki
krivda predvsem neustreznih in nepravocasnih ukrepov. Jaz sem
v svojl predstavitvi mnenja nakazala, da tudi marsikaj, kar je
pocCela prejsnja vlada, Se kako mo¢no vpliva tako na proracun
kot tudi na to, kako smo vstopili v ¢as krize. Prejsnja vlada
ni zapustila sredstev, ki 3Jjih razumni kmet, ko Jje bogata
letina, prihrani za takrat, ko pride obdobje "suhih krav". Mi
smo dobili prazno blagajno. Se ve&, dobili smo celo vrsto
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zakonskih obveznosti, =za katere ni bilo v Dblagajni niti
tolarja in ki Jjih Jje morala najti nova vlada. Glede na
gospodarsko financ¢no situacijo, v kateri smo in za katero ni
Cudeznega zdravila in s katero se moramo aktivno in hitro
sooc¢iti ter ukrepati, menimo, da Jje rebalans proraduna v tej
obliki v tem trenutku ustrezno zaznamovan, zaradi tega v imenu
poslanske skupine Zares izrazam podporo. Najbrz pa bo glede na
zadnje gospodarske napovedi in glede na brezbriZnost prejsSnje
vlade skoraj zagotovo potreben tudi rebalans proracuna.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Konc¢ali smo s
predstavitvijo stalisc poslanskih skupin. Prehajamo na
razpravo o posameznih delih predloga rebalansa drzavnega
proraduna, pri cemer bomo kot posamezne dele proracduna Steli
splosni del Predloga rebalansa proracuna, posebni del Predloga
rebalansa proracuna in Nacért razvojnih programov.

Prehajamo torej na obravnavo splosSnega dela Predloga
rebalansa proracuna. Ali Zeli kdo Dbesedo? Prosim, da se
prijavimo. Hvala lepa. Prvi ima besedo mag. Branko Grims.

MAG. BRANKO GRIMS: Vsem prav lep pozdrav. Moram povedati,
da je Dbilo najbolj simpati¢no v govoru, ki smo ga ravnokar
poslusSali, da Je bila ozZivljenja tista stara tradicija
socialisti¢ne oziroma stalinistic¢ne samokritike. Gospa, ki Je
za vse, kar Je narobe v drzavi, valila krivdo na prejs3njo
vlado, je potem ugotovila modro, da bo pravzaprav najvel danes
¢asa posvecdeno zvracanju krivde na nekoga drugega. Moram
povedati, da Jje to zelo lucidna ugotovitev, vredna tistega, ki
jo je izrekel.

Vsekakor pa po tej razpravi zlahka razumem, od kod je
tista maksima, ki sem jo veckrat =zasledil na internetu, pa
tudi po kuloarjih slisal v Kongresu ZDA, da kadar levicar
spregovori, se spreneveda ali pa zavestno laze. VEerajsnja in
danasnja razprava, spoStovanih kolegov s strani tranzicijske
levice ima pravzaprav eno skupno tocko. To Jje sprenevedanje.
VCeraj ste v 1imenu svobode besede poslancev prepovedali
govoriti o uradnem dokument Vlade Republike Srbije, ki se
nanasa na Slovenijo. Morem rec¢i, zelo zanimivo in c¢lovek bi se
nasmejal do solz, ¢e ne bi bila to zelo resna zadeva. Danes
sami ugotavljate, da ste uspeli spraviti v Casu svoje
vladavine drzavo 1z rekordne plus 7% rasti druzbenega bruto
proizvoda v casu vlade Janeza Jan3e na katastrofalen padec
minus 4%, pri Cemer tam skozi zobe recete, da to $e ni nujno,
da je to Ze popoln padec, ker bo morda Se vec¢ji. In obenem si
upate kritizirati prejsnjo wvlado. Moram rec¢i, da vsekakor Jje
napuh res eden od naglavnih grehov, ampak mikrofon na sreco
o¢itno Se vedno prenese vse, tudi vase besede.

Kar Jje bilo najbolj neumnih izrecenih besed, ki so tudi
pomembne glede na akt, ki ga danes sprejemamo, samo nekaj
komentarjev. V zadnjem delu vlade gospoda Janeza Janse je bil
presezek v proracdunu, gospe in gospodje. In zato govoriti, da
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je bila zapusc¢ina minus ali pa Se kaj hujSega, kot je trdila
prej gospa iz Zaresa, je ¢isto navadna debela laz. To Jje prvo,
kar Je treba zelo Jjasno povedati. Drugo, na kar bi wvas
spomnil, da ste pred letom dni - kajti zdaj pridemo pa do
bistva - govorili ste, tudi prej je spoStovani premier govoril
o skupni ladji. Ze. Tej skupni ladji bi 2z veseljem tudi mi
pomagali in tudi smo pomagali, do cCesar Se argumentirano
pridem, ampak kako Jje bilo leto dni nazaj, bi wvas Zelel
spomniti. V tej dvorani je bila razprava, v kateri ste vsi s
strani tranzicijske 1levice vpili, da Jje najvec¢ji problem, s
katerim se bomo sooc¢ali Se dolgo c¢asa, to citiram, "3e dolgo,
dolgo ¢asa", inflacija. In takrat sem opozoril, da bo v
kratkem inflacija zginila in da bo najvecji problem, s katerim
se bomo soocali, vprasanje stagflacije, vprasanje stagniranja
in pa deflacije. Ni treba biti za to prav nic¢ genialen, da se
je to videlo, kajti v resnici Jje financ¢na kriza takrat Ze kar
nekaj mesecev bila prisotna v svetovnem sistemu. Ze sredi leta
2007 so bile orjasSke injekcije ameriske in evropske centralne
banke v vrednosti wve¢ 100 milijonov evrov. To ste wvsi
zamolc¢ali. In v tem cCasu je vlada Janeza JanSe, ki si jo vi
pri minus 4 katastrofalnem padcu gospodarske rasti upate
kritizirati, v tistem letu je vlada Janeza JanSe dosegla 7,2%
gospodarsko rast, kar Je rekord =za samostojno Slovenijo.
Toliko o wvaSem ali neznanju ali sprenevedanju, ko gre =za
gospodarske zadeve. In zdaj pridem na drugo kljuéno besedo -
aroganca. Kako je mogoce, da ste ukrepe, ki jih je dobro in
kvalitetno pripravila vlada Janeza Janse lansko leto
pravoc¢asno, da bi bili sprejeti pred novim letom, zaceli
veljati z novim letom, v veliki wvecdini kratko malo =zavrnili,
zlasti kljucnega, to bi bilo zniZanje davka na dodano
vrednost, nekatere pa ste potem s stisnjenimi zobmi sprejeli,
ampak tako, da ste Jjih v Dbistvu iznakazili 1in ste njihov
u¢inek bodisi odlozili ali pa omejili. S tem ste pokazali
svojo nezrelost ali aroganco, da ste to pacd¢ naredili =zaradi
politic¢nega prestiZa, predlagatelj ni bil pravi, ali pa =zato,
ker ste dejansko verjeli, da se vam s temi stvarmi ne bo treba
sooc¢ati, s katerimi se soocate danes. In zato, ko govorite o
gospodarski krizi, gospe in gospodje, ste kljucen prispevek k
poglabljanju gospodarske krize storili toéno vi sami, ali iz
gospodarskega neznanja ali pa iz arogance. To, da ste zavrnili
tisti paket ukrepov, ki so bili pripravljeni lansko Jjesen, Je
krivo za to, da se danes predlaga rebalans, ki pomeni wveliko
omejevanje 1in obenem zelo verjetno S$e ne predstavlja zadnjega
koraka v tej smeri, kot tudi sami priznavate. In zaradi tega,
ker ste zavrnili tiste ukrepe in ker tudi zdaj partnerstvo, ki
smo vam ga ponudili, obic¢ajno bi bilo najbrZ nasprotno, da to
ponuja tisti, ki Jje na oblasti. Zato ne govoriti o ladji. Vi
ste se pa¢ odloc¢ili, da hocete veslati samo z levimi vesli. In
vsak, ki Jje kdaj veslal, ve, da se potem tisti coln zacne
vrteti v krogu in da ne pride nikamor vec¢. To Jje pa zdaj
rezultat, s katerim se soocCate. Obenem bi lepo prosil samo Se
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nekaj. Ko se govori o ukrepih, bodite wvsaj toliko posteni do
l1judi in do samih sebe, konec koncev, da poveste, kdo je v
resnici kaj naredil. Kot edini ukrep, ki ste ga sami,
konkretno minister za finance, predstavili, da Ze velja in da
je uspeSen, ste navedli ukinitev davka na izplacane place.
Strinjam se, to Jje edini v tem trenutku res dober ukrep v
smeri razbremenitve gospodarstva. Ampak, gospe in gospodje, ta
ukrep Je na predlog Vlade Janeza JansSe sprejela prejsdnja
koalicija zZze pred dvema letoma in Jje zdaj samo, ker je bil
postopno uveljavljen, zato da ne bi prislo do tezav v javnih
financah, stopil dokonc¢no v veljavo. Tako je pac¢ s to stvarjo.

Drugi del te zgodbe, kjer pa, moram reci, da sam
domnevam, da Jje v ozadju celotne razprave, pa Jje neizmerno
zastrasevanje, ki pravzaprav veje iz vasih besed o tem, kak3na
katastrofa ¢aka Slovenijo in obenem kazanje s prstom na tiste,
ki so bili prej neprimerlijivo bolj uspesni, ampak upate, da so
na to ljudje Ze pozabili. Zakaj tako zastraSevanje? To v cCasu
gospodarske krize pravzaprav ni produktivno. To tudi za wvas ni
produktivno, kajti s tem ljudi =zastrasujete in s tem dodatno
zavirate pac¢, da bi 1ljudje s$1i v potrosnjo, s tem dodatno
povzrocCate in poglabljate krizo. S tem vasim zastraSevanjem vi
poleg tega, da ste arogantno =zavrnili predlagane ukrepe s
strani nasSe vlade, sami poglabljate krizo. Sprasujem se, zakaj
to pocnete. Nisem ¢isto preprican, veste, ¢e ni vaSa ocena
takale, da na tihem pric¢akujete, da Jje to slovensko
gospodarstvo tako dobro in vitalno, da bo prezZivelo tudi to
vaSe cincanje, vse prepozne 1in nezadostne ukrepe, in da pac
pricakujete, da bo c¢ez dolocCen c¢as vendarle 35lo na bolje, da v
resnici sploh ne bo tako slabo 1in da boste potem svoje
negativne napovedi uporabljali kot eno izhodisce za
dokazovanje, kako vendarle wvam je nekaj uspelo, da ni tako
slabo, kot bi pravzaprav lahko bilo. Ampak 35e enkrat povem,
tako =zastrasevanje, ki Je prekomerno, samo povzroca dodatno
poglabljanje krize. Kajti ni v resnici tako zelo narastla
brezposelnost. Je v vasSem obdobju narastla in bo S$e narastla.
Ni v resnici bil padec doslej tako velik, kakor je strahoten
padec porabe v javnosti. Tisto, kar bi v drZavi rabili, je, da
drzava kot drzZzava na podroc¢ju javnih financ varcuje, obenem pa
spodbuja potrosnjo najsirSega kroga svojih prebivalcev. In teh
ukrepov, ki jih sicer uvaja vecina v drugih drZzavah Evropske
unije, pri wvas ni, sploh jih ni zaslediti. Edino, s c&¢imer se
vi ukvarjate, Jje izdajanje odlocb tako imenovanim izbrisanim
in C¢e ze govorite o skupni ladji, ne vem, kak3no vlogo bo to
imelo na tej ladji. Vlogo sidra?

Zato lahko ta rebalans Stejemo za akt, ki je pripravljen
na osnovi nekih pric¢akovanj. VpraSanje Jje, <¢e Jje zadosten.
Zagotovo ni pospremljen z ustreznimi ukrepi, ki bi S$1i v smer
razbremenjevanja gospodarstva, in zaradi tega Jje pac realno
pric¢akovati, da se bo nadaljeval trend, ki je znacilen za prve
mesece vase vladavine. Vendar krivdo ali pa odgovornost, saj
konec koncev gre za odgovornost pred ljudmi, pal prevzemite na
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sebe. Zastradevanje, ki ga izvajate, zavracanje ukrepov, ki so
bili pravoc¢asno in kvalitetno pripravljeni Se s strani
prej3nje vlade, je povzrocilo, da se ta kriza poglablja. In 3e
vedno sem preprican, da iz tako dobre Startne osnove, kot smo
jo 1imeli poprej, tistih plus 7 in potem Se tudi plus 6 Vv
zadnjem letu visine gospodarske rasti zgrmeti navzdol na minus
4, ni bilo potrebno. Ce bi se sprejeli tisti ukrepi, ki so
bili pravocasno pripravljeni, pa ste Jjih arogantno zavrnili,
sem preprican, da tako velikega padca zagotovo ne bi bilo. In
ne potem na nas kazati s prstom, gospe in gospodje. Vi imate
ve¢ino, vi ste to zavrnili, vi ste povzroc¢ili, da se Jje kriza
tako poglobila. In ta rebalans, Zzal, ne predstavlja ukrepa, ki
bi kakorkoli to popravil. Je na nek nac¢in samo odraz stanja iz
tistega obdobja, ko ste ta rebalans pripravljali.

Kaj Jje mogoCe pricakovati v prihodnjem obdobju? Sam
osebno moram rec¢i, da v tem trenutku ne vidim nobenega ukrepa,
vsaj najavljen ni, ki bi realno predstavljal razbremenitev
gospodarstva. Ukrepi, ki Jjih napovedujete, recimo povecanje
odvetniskih tarif s spremembo =zakona, ki bo te tarife
sprostila, potem izdajanje odlocCb tako imenovanim izbrisanim,
kar bo seveda spet 3lo na stro3ke davkoplacevalcev, in potem
sodni postopki, ker ni nobenega zakona, ki bi to uredil, ker
zavracate ustavni zakon. To bo samo Se dodatno drazilo drzavo
in obenem poglabljalo krizo. Iz tega razloga, gospe 1in
gospodje, bi bil cas za vaso streznitev. Vse tisto - ko ste
§11i na wvolitve in ste govorili, kako Jje mogoce Slovenijo
voditi bolje, bo treba Se dokazati! Za enkrat je, Zal, samo
resnica tista, kar je povedal kar vas minister, =zadolZen =za
podroc¢je gospodarstva, ko je dejal, in govoril Jje prav o vas,
o Casu vase vlade: "Vse, kar je lahko 3lo doslej narobe, je
narobe tudi 3lo."

Gospe 1n gospodje, Slovenija pa si zasluzi nekaj ¢&isto
drugega. Slovenija si zasluzi dobro vlado in hiter razvoj.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.

Jaz bi prosil, ¢e je mogoce in kolikor je mogoce, da se
drZzimo predloga razprave o sploSnem delu rebalansa proracuna.
Vsi smo dobili prorac¢un, ta pac obsega prihodke in izdatke
prorac¢una. Jaz pa Vv naprej povem, da ne glede na to, prekinjal
razprave ne bom, ker bo vsak lahko rekel, da Jje ugotavljanje
preteklosti, bodoc¢nosti ali pa tudi napovedovanje iz kart
mozen sestavni del te razprave. Prosil pa bi, kolikor bi se
dalo, da bi se 1le drzali wusmeritev, ki 3Jjih imamo glede
razprave o proracunu.

Naslednji ima besedo gospod Srecko Prijatelj.

SRECKO PRIJATELJ: Hvala lepa, spodtovani predsedujodi.

Na prvi pogled, ko poslu3amo tako predsednika Vlade, kot
tudi predstavnike wvladnih strank, kako zagovarjajo rebalans
prorac¢una, lahko recemo, da Vlada ni v popolnosti usklajena.
Da nekako ministri poc¢no nekaj drugega, kot bi Zelel sam

41



premier, da ni zadostne discipline in tudi prave komande, vsaj
tak obcéutek ima tisti, ki gleda od zunaj na to zadevo. Naj
povem, zakaj tako mislim. Medtem ko v Sloveniji nezaposlenost
nara$ca in se s tem poglablja tudi socialna kriza posameznikov
in Jje dejansko eksistenca ogroZena tudi za tiste, ki delajo
polni delovni c¢as 1in s svojimi prejemki ne morejo preZiveti
normalno skozi mesec, imamo na drugi strani popolnoma
nerazumljiv absurd, da direktorji drzavnih podjetij, torej
podjetii, ki SO v vecinski lasti drzave, prejemajo
nekajkratnik place predsednika drZave ali pa predsednika Vlade
ali ministra. V nabor teh ©privilegirancev Stejem tudi
direktorje Jjavnih =zavodov. In ti ukrepi, ki Jjih danes tu
sprejemamo, ne bodo ublazili krize. Lahko wvarcujemo tudi
poslanci, lahko wvarc¢uje tudi ©predsednik Vlade, tako da
reprezentanco plac¢a sam, vendar cCe tu ne bomo naredili reda,
bodo ti direktorji, kot se dogaja danes, S$e vedno sebi
izplacevali nagrade za nekvalitetno delo. In to imate priliko
videti, ko odprete, na primer, cCasopis Finance ali pa kak drug
Casopis. Celo arogantno se sprenevedajo ob pozivu Vlade, ki je
vec¢inski lastnik podjetja, da niso razumeli apela ali celo
dejansko zahteve ©predsednika Vlade. Ignorirajo predsednika
Vlade. Zadnji primer je bil, ko se je odlocalo o tem, ali bodo
podjetja pred novim letom izplacevala 13. placo. Predsednik
Vlade Jje trdil, da do tega ne bo prislo, na drugi strani smo
pa imeli podjetje in direktorja v podjetju, ki se je smejal,
in to kljub temu, da je bilo od njega eksplicitno zahtevano,
da ne sme storiti; ker je pac¢ direktor podjetja v wveclinski
lasti drzZave, je to storil.

Delavcem boste tezko dopovedali, da Jje treba
desettisoc¢glavo mnozico iz meseca v mesec prijaviti na Zavodu
za zaposlovanje, toliksSna je namrec¢ ta Stevilka. In tezko jim
boste dopovedali, da morajo zategniti pas in biti ubogljivi,
var¢ni Se naprej, ¢e pa bomo 1imeli v Republiki Sloveniji
moznost, da se sooCamo s takimi dejstvi, kot Jjih sedaj
navajam. Tudi Studente boste teZko prepric¢ali o tem, da smo na
znanju temeljeca druzba, ¢e pa Jjim Jemljete kar 6 in nekaj
milijonov =za njihove Stipendije, kot Jje bilo to zapisano v
prej3njih proracunih, Ceprav ste v  koalicijski pogodbi
napisali, da bodo proracduni uravnoveseni in vsaj taksni, kot
so bili predhodni, torej prorac¢uni leta nazaj.

Kaksno Jje =zanimanje za rebalans proracuna danes Vv
DrzZzavnem zboru, kazZe tudi ta slika prisotnih v DrZavnem zboru.
Ko so se izmenjali porocCevalci stalisc¢, torej predstavniki
politi¢nih strank, so tako predstavniki Vlade kakor tudi
poslanci odsli verjetno na kosilo, predsednik je Sel na svojo
kavico, ki jo je prinesel v "termosu", mi pa verjetno bomo
tukaj Se nekaj cCas, potem pa bomo lahko pre3teli na prste ene
roke, koliko nas je $e ostalo.

Zakaj sem tako kriticen? Gospodarstvo, zeleznice,
kmetijstvo in tudi Solstvo je dozivelo wveliko rezanja. In ni
res, da smo razvojno naravnali ta rebalans. Ni res, da bomo s
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tem pomagali ublazZziti prihajajoco krizo. Ce wvemo, da imamo Ze
dve leti sprejeta porostvena Jamstva za temeljito obnovo
Slovenskih Zeleznic, ki presegajo skoraj avtocestni program v
celoti, v finan¢nem pogledu gledano Jje nerazumljivo, da ta
vlada ni naredila prvih korakov, da bi ta finané¢na sredstva
sprostila in zacela delati na temeljiti obnovi Zelezniskega
sistema. Ravno tako ugotavljamo, da so drzavne ceste v razsulu
in da je samo ta zima letos povzrocila nekaj desetin milijonov
Skode vecl kot poprejsnje =zime na drzavnih cestah, ki so zZe
tako ali tako unicene. Pa tudi na tem podrocd¢ju nismo postavili
stvari v tisti kontekst, ki bi lahko wublazila naraScanje
nezaposlenosti. Tudi =za kmetijstvo wugotavljamo, da imamo
premalo denarja =za izplac¢ilo subvencij. Vsi ti ukrepi 1lahko
pomagajo bodisi pri samozaposlovanju posameznikov, saj za
podroc¢ije kmetijstva lahko trdim, da smo zelo slabi pri crpanju
evropskih sredstev in ravno na tem podro¢ju se lahko 1ljudje
samozaposlujejo 1in lahko prezivljajo druzine kot take =z
razvojem turisticénega kmetijstva. Tudi tukaj vidimo upad, ker
drzavna Dbirokracija, drzava ni naredila tistega, kar Dbi
morala. Ni se prijavila na razpise, ki so bili na wvoljo
znotraj skladov Evropske unije. Obcine trdite, da so nekje
finan¢no uravnovesSene. Pa to ni resSitev, spoStovane kolegice
in kolegi! Mi v Slovenski nacionalni stranki smo predlagali,
da bi obc¢ine morale dosec¢i stopnjo samofinanciranja. In to na
nac¢in, ki je preprost. Sklad kmetijskih zemlji3c¢ dajmo ukiniti
in tista zemljisc¢a, s katerimi razpolaga drzZzava, dajmo Vv
pristojnost razpolaganja obcin. In obcine bodo imele nek vir
zasluzka in tudi dolgotrajno planiranje moznosti zadolZevanja
in tudi planiranja na rastoem proracunu bolje kot danes.
Danes so, ne vem, vasi postale obc¢ine v preteklosti, krajevne
skupnosti tudi 1in so popolnoma na bremenu drzave. In to se
odraza v tem, da moramo dobiti financ¢no izravnavo za te
ob¢ine. Predvcerajsnjim je bilo v sredstvih javnega obvescanja
poroc¢ano, koliko slovenskih ob¢in je tik pred stecajem. In
drzavna sekretarka, ki je danes tukaj med nami, z Ministrstva
za finance Jje jasno povedala, da drZzava ne more re3evati teh
finan¢nih =zapletov v obc¢inah. To je nac¢in, da se lahko resijo
problemi v obc¢ini, taks3ni ali drugacni, seveda pa Jje treba
narediti korak. DrzZzava se mora odpovedati tistemu, s <c&imer
misli, da lahko samo ona razpolaga, to pa so kmetijska
zemljisSca. S temi zemljisc¢i bi morale gospodariti obc&ine. Dali
smo moznost obc¢inam, da same Sirijo meje zazidalnih obmocij,
ne damo Jjim pa moznosti, da razpolagajo z nepremic¢ninami, ki
so znotraj meja posameznih obdcin. Smo pa pripravljeni
neomejeno financirati obc¢ine iz drzavnega proracuna, da ne
bodo Se v slabsem polozaju, kot so.

Jaz seveda sem =zelo zalosten, da Jjemljemo tudi Solstvu.
Nas§ amandma govori o tem, da bi morali biti vsaj v pogledih in
kriterijih enaki kot v preteklih letih. Zahtevamo ne samo za
milijonov in pol evrov vel na te]j postavki, ampak da se vrnejo
tista sredstva, ki so bila odvzeta neopravic¢eno, to Jje Sest
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milijonov in nekaj na postavki za izobraZevanje in da se Jjih
dodeli nazaj v enaki meri, kot Jje bilo to v prejsnjih
proracunih. Brez faktorja povecanija. Ni potrebno, da
upostevate faktor, ©porast drobnoprodajnih cen oziroma da
usklajujete to, ampak dajte wvsaj toliko, kolikor je bilo v
prejdnjih letih. Ce pogledate postavko proracuna 1.9.0.6, ste
vzeli 6 milijonov 900 za Stipendije.

Zahtevate od Studentov, da bodo vzdrZni, zahtevate od
delavcev, naj bodo poslusni, sami pa povzrocate nove krivice
in jemljete 3e tisto, kar naj bi jim pripadalo.

Kot Ze recdeno, sam bom =zagovarjal to, kar Jje tudi
Poslanska skupina Slovenske nacionalne stranke =zapisala v
svojih dveh amandmajih. Od predsednika Vlade Republike
Slovenije pric¢akujem, da odgovori, kje bo dobil manjko denarja
na kmetijskem podroc¢ju, za Solstvo in pa pricakujem tudi Jasne
odgovore od predlagateljev rebalansa, kako bomo zadovoljili
manjkajoco luknjo na podroc¢ju prometne politike. Zlasti imam v
mislih ceste in Zeleznice. Ce tega ne bomo storili, potem ne
bo 4%, kot je danes bilo receno, ampak lahko k temu pristejete
Se kak3no dvomestno Stevilko.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Peter Verlic.

DR. PETER VERLIC: Hvala lepa. Ko so se takrat Se
kandidati =za ministre predstavljali v svojih nastopih, Je
kandidat tedaj za ministra, danes minister za finance,
poudaril wvelik pomen prometne infrastrukture pri razvojni
komponenti planiranja, Se =zlasti v ¢asu gospodarske krize.
Enako sta temu pritrdila tako minister =za promet kot tudi
minister za okolje in prostor. In tedaj smo seveda poslanci
tudi v Slovenski demokratski stranki bili prepric¢ani, da bo to
pravzaprav res en razvojni premik in z veseljem pricakovali
rebalans prorac¢una, ki naj bi to razvojno komponento prometne
infrastrukture, kot enega izmed spodbujevalcev splo3nega
gospodarskega razvoja v Casu zaostrene gospodarske krize, tudi
pospes$il. Jaz sem res pricakoval, da me bo rebalans proracuna
v tej smeri tudi prijetno presenetil. Se pravi, da bomo Vv
rebalans proracduna vgradili pomembno razvojno komponento, ki
jo prinasa prometna infrastruktura.

Na Odboru za promet, ko smo pregledovali proracun, pa
seveda potem sledi tista ugotovitev in tisto razocaranje, da
je pravzaprav minister za promet dobil manj sredstev v
proracunu. Namesto da bi v tej situaciji Dbil proracun
odebeljen za projekte, ki SO nedvomno spodbujevalec
gospodarskega razvoja, pridemo do prvega razocaranja, se pravi
do prve ugotovitve, da je sredstev manj. Ministrstvo za promet
torej ni uspelo. Manj Je sredstev za drzavno cestno omrezje,
zelo so se znizala evropska sredstva. Dobili smo pojasnilo, da
je to zaradi natané¢nejsSega planiranja evropskih sredstev, ki
SO bila v preteklem mandatu za projekte zeleznisSke
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infrastrukture planirana preoptimistic¢no in da so zdaj 35la na
bolj realno raven. V redu. To bi do neke mere celo sprejeli,
ampak potem se seveda takoj pokaze druga zgodba pri
Ministrstvu za okolje in prostor. Ce je bil razlog, da je bila
dokumentacija preslabo planirana, potem sem seveda pricakoval,
da se Dbo v delu proracduna, ki govori o umeSc¢anju tras v
prostor in potrebnih sredstvih Ministrstva za okolje in
prostor, da se bodo lahko te prometnice umestile v prostor, se
pravi, da Dbomo dobili ustrezne lokacijske nacdrte, da bo ta
denar na Ministrstvu za okolje in prostor zagotovljen, da bodo
ta sredstva, se pravi za razvoj, za tisti prvi korak, c&e ni
dokumentacije, da bo tisto ministrstvo imelo potrebna
sredstva. Ampak spet razocaranje. Sredstev za pridobivanje
dokumentacije v proradunu ni oziroma so manjSa. Zdaj seveda
zadeve nekako ne gredo skupaj. In zanima me, res me zanima,
kako se bo skozi ta rebalans proracuna ta komponenta, da bo,
¢e so evropska sredstva zniZana, ker naj ne bi Dbilo
dokumentacije, kako to, da pa potem v drugem resorju, ki bo
zdaj imel prilozZnost, da porabi vel sredstev, vsaj za to, da
bi do dokumentacije pris$li - tudi tam so ta sredstva nizja.
Cakajo pomembni prostorski nadérti =za umestitev ogrodja
zelezniSke infrastrukture, torej tega nad3ega prometnega kriza
Divaca-Koper, Trst-Divaca, Divaca-Ljubljana, Ljubljana-Zidani
Most, Zidani most-Dobova, Zidani most-Celje. To so vsi
prostorski nac¢rti, ki bi jih lahko za vel& denarja v rebalansu,
ve¢ denarja v Ministrstvu za okolje in prostor, lahko zdaj
pospeseno naredili. Minister za okolje in prostor, Zzal ga zdaj
ni, je na odboru odgovoril, da se bo to zgodilo leta 2010. Kaj
pa leta 2009? Ne morem sprejeti, da Jje ta rebalans proracuna
za podrocije prometne infrastrukture razvojno naravnan.
Oprostite, ni! Je pac¢ sledenje temu, kar je v prejsnji vladi
bilo Ze storjeno. V tistem delu, kjer pa bi se zdaj lahko kot
drZzava izkopali in bi naredili wvelik premik, pa ga ni.
Premaknjeno je v leto 2010. Namesto da bi tudi v tem delu
poskrbeli, da bi se razvojne o0si, ne samo zelezniske, tudi
ostale, cestne, umeScale v prostor, da bi Jjih 1imeli v tem
proracunu, tega pac¢ ni. Moram reci, da Jje sicer na Odboru za
promet bil drzavni sekretar zadovoljen, da Jje bilo vsaj toliko
sredstev. Jaz pa pravim, vsaj Se enkrat toliko sredstev bi
potrebovali za to, da bi tudi ta razvojni del, ki ga v
proracunu lahko skozi gradnjo prometne infrastrukture
dosezemo, imeli, in bi ga lahko tudi koristno uporabili za to,
da bi dosegli bolj3e rezultate. Zaradi tega Jje kar malo
razoCaranja in Skoda, da v okviru Vlade pri tem delu ministru
za promet ni uspelo pridobiti ve& denarja za to, da bi ta
razvojni del, ki ga prometnice wvnaSajo v drZavo, lahko
izpeljali. Skoda. Ce se bo to premaknilo na leto 2010, mi
verjemite, da bomo prve prostorske nacrte dobili po letu 2012,
da ne govorim, kdaj bomo potem to podhranjeno Zeleznisko
infrastrukturo lahko modernizirali. Govorim o tem, da se mi
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zdi, da je Skoda, da smo eno leto s takim rebalansom proracuna
v tem delu Ze zamudili.

Ne morem pa tudi mimo stalisc¢a Poslanske skupine Zares
glede preteklosti in vinjet. Mislim, da so vinjete kot ukrep,
Ce bi ga znal rebalans proracduna zajeti tudi v tistem SirSem
smislu, ne samo v ¢istem smislu financé¢ne vzdrZnosti Darsa,
pokazala prej pluse kot koristi. Zanimivo pa je, da poslanka,
ki Jje predstavljala stalisc¢e, prihaja z obmoc¢ja Domzal, kjer
pa so $1i na barikade, ko se je govorilo, da se bo na Krtini
zgradila cestninska postaja. Takrat so =zahtevali, da se
cestninska postaja ne zgradi. In je Skoda govoriti, ker gre za
navadno sprenevedanje. Vsi drzavljani se radi vozimo Dbrez
ustavljanja na cestninskih postajah. In Skoda, da v tem
rebalansu tudi ni sredstev za to, da bi jih &im prej podrli.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Ivan Grill.

IVAN GRILL: Najlepsa hvala za besedo, gospod
predsedujoci. Sposdtovani ministrici, ministri in seveda
sodelavci Vlade ter poslanke 1in poslanci! Proradun oziroma
rebalans proracuna Jje zagotovo eden izmed najpomembnejsih
dokumentov drzave, zato me preseneca, da Jje do tega dokumenta
tako slab odnos, predvsem koalicijskih poslancev, saj Jjih je
ob razpravi tega dokumenta vseh koalicijskih poslancev dvakrat
manj, kot Jje samo poslancev Slovenske demokratske stranke.
Mislim, da lahko to pove vse. /OglaSanje iz klopi./...

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Bi prosil, da o tem ne
odpiramo polemike. Hvala lepa.

IVAN GRILL: Zato se tudi sprasujem o koristnosti te
razprave. Ce bo iz razprave opozicije upoStevan kak3en
dobronamerni predlog, verjamem, da Jjih je bilo veliko, pa tudi
bodo v razpravah, ki bodo sledile, bomo dosegli nek namen te
razprave. Drugacde pa bo verjetno vse skupaj po nepotrebnem
zapravljanje cCasa, kajti danes Jje =za to tocko namenjenih 14
ur. Zato z vsem spostovanjem do strokovnih sodelavcev,
sodelavk, ki so pripravljali ta proracun, tako na ministrstvih
kot seveda tudi na Vladi, da so ta obsezen dokument
pripravili, ki Jje zahteven, vendar danes lahko Ze vsi skupaj
ugotovimo, da Jje ta dokument, Zzal, lahko pravljica =za 1lahko
no¢. Vsi skupaj wugotavljamo, da so postavke, predvsem na
prihodkovni  strani, dale¢ pod tistimi, ki jih bo moc
realizirati, zato bo verjetno treba tako]j, verjetno se tega
zaveda tudi Ze Vlada, pripraviti nov predlog, ki bo bolj
realen predvsem na prihodkovni strani. Ne morem pa mimo tega,
da se ne bi dotaknil predvsem razprav, ko so se predstavljala
stalisc¢a poslanskih skupin, ko so sku3ali to situacijo
zvrac¢ati na prej3njo vlado. O¢itki, ki so bil tukaj, so wvecl
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kot smesni. O0Oc¢itali so, da se Jje Jjavna poraba v prejsnjem
mandatu povecala, a vsi vemo, da se Je prvi¢ v zgodovini
zmanjSala, da se Jje zmanjs$alo zaposlovanje v Jjavni upravi, v
vseh prejsnjih mandatih se je iz mandata v mandat povecevalo
Stevilo zaposlenih, v prejsnjem mandatu se je prvic¢ zmanjsSalo.
Bilo Jje recleno, da Je v prejsSnjem mandatu Vlada sprejela
Stevilne zgresSene projekte. Jaz ne poznam nobenega, pa
verjetno tudi koalicija ne, =zato so to oc¢itki brez nekih
konkretnih argumentov. Stevilni projekti, ki so se =zadeli,
bodo imeli korist takrat, ko bodo dokonc¢ani. Tisti, ki so se
pa zakljuc¢ili, pa imajo lahko korist Ze danes, tudi Sentviski
predor, ki je bil ocitan, s tem, da ga ni zacela prejsnja
vlada, ga Jje pa dokoncala. Ravno tako oc¢itki o zgresenih
investicijah ali pa dolgotrajnih investicijah v bolnisnic¢no
infrastrukturo. Onkoloski insStitut se Je gradil 14 Ilet,
dokonc¢al se je dokonc¢al v mandatu vlade Janeza Jan3e.

O¢itki o kreditiranju avtocest, nac¢in izgradnje avtocest,
ki ga je sprejela prejsSnja vlada. Kak3ni argumenti so bili
predstavljeni?! Oc¢itno da tisti, ki o teh zadevah razpravlija,
stvari sploh ne pozna. Sploh ne pozna izraza, kaj pomenijo
oportunitetni stroski, ki Jjih =zagotovo 1ima oziroma Jjih Jje
imela na3a drZava ravno zaradi pomanjkanja avtocest. Ce bi
imeli avtoceste v Sloveniji Ze pred desetimi leti ali pa Se
celo vecC, koliko bi se gospodarstvo hitreje razvijalo, koliko
bi bilo manj centralizacije v Sloveniji, predvsem pa koliko bi
bilo manj smrtnih nesrec.

Iz Novega mesta, od koder prihajam, gospodarstvo,
najvec¢ji paradni konji, ne samo regije, Slovenije, rotijo ves

Cas "pa dajte nam dokoncati avtocesto". To je kljucni pogoj,
kljuc¢no pricakovanje. Koliko Jje bilo smrtnih Zrtev Ze v
prej3njem mandatu in tudi zdaj?! In govoriti, da Je

kreditiranje 41izgradnje avtocest razlog za tak3no situacijo,
kot Je danes, mislim, da Jje to neupravic¢eno 1in pa tudi
zlonamerno.

Tudi o vinjetah, da so vinjete bile populisticen ukrep.
Za koga? Za prejsnjo vlado =zagotovo ne. Verjetno pa za
poslanko gospo Zalokar, upam, da me posluSa, ko se je ves cas
lahko vozila brezplac¢no, Dolenjci smo pa placevali avtoceste,
je nasprotovala vinjetam. Tudi jaz bi, ¢&e bi se brezplacno
lahko vozil. Ona Jje nasprotovala podeljevanju koncesij, a sama
je zZupanja, ki je podelila najvec¢ koncesij v Sloveniji. In to
je zares nova politika.

O¢itki, da je predhodna Vlada oziroma Vlada Janeza Jan3e
zanikala recesijo oziroma govorila, da Je ni. Tudi to Je
neresnica. V iztekanju prejsnje Vlade Jje Dbilo povsem 3jasno
povedano, da v Sloveniji wvsi tisti negativni uc¢inki, ki so
bili zelo prisotni v Ameriki, v Evropi, v Slovenijo 3e niso
prisli. In Jjih tudi dejansko ni bilo. Je pa bilo Zze takrat
opozorilo, da <ce ne Dbomo ukrepali, bodo pa ti ucinki v
Slovenijo tudi prisli. In danes smo temu prica. Zakaj? Zaradi
tega, ker se ni ukrepalo.
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Kot sem Ze omenil, mene =zanima bolj pogled naprej, ne
nazaj. Ampak moral sem replicirati neupravicenim, demagoSkim
kritikam, ki so bile danes izrecene, ampak jaz sam resnicno
zelim gledati bolj naprej.

In sedaj konkretno o tem rebalansu proracuna, kaj lahko
reC¢emo. Prav Jje, da se poskuSa na Stevilnih podroc¢jih
varc¢evati, tudi gesta predsednika Vlade je korak v pravo smer,
a ¢e po drugi strani nekateri ¢lani Vlade ravnajo ravno
nasprotno, se tisti uc¢inek iznic¢i. Ministrstvo za obrambo je
bilo tarc¢a najvecCjega =zmanjSanja sredstev. O0c¢itno Jje gospa
ministrica to stvar sprejemala z razumevanjem, ker se =zaveda
situacije. Po drugi strani pa gospod Cvikl, generalni sekretar
Vlade, ki je bil ravno v prejsnjem mandatu najbolj kritic¢en do
dobrih re$itev, pa si ga je na svojih postavkah povecal skoraj
za 10%. Verjamem, da bi lahko bil zgled, da bi se ta postavka
pri njem znizala, ne pa, da se Jje povecala za tak3no vsoto.
Vendar, poglejte, samo varcevati, to ne bo dovolj, kajti
varcevati v nedogled se ne da. Jaz verjamem, da bomo morali -
predvsem boste morali v koaliciji, ampak lahko nam verjamete,
da vam bomo v Slovenski demokratski stranki tu ponudili roko
in tudi podporo - prevetriti verjetno Stevilne resitve za
dodeljevanje socialnih transferjev, kajti danes jih =zagotovo
prejemajo nekateri, ki do njih niso wupravic¢eni in gredo
Stevilni milijoni evrov v roke tistih, ki te pomoc¢i ne
potrebujejo. Tu bo treba iskati resitve, ki Dbodo odhodkovno
stran razbremenile. Pa 3e marsikje bo moZno varcevati. Toda
mene skrbi prihodkovna stran. Prihodkovno stran pa polni
gospodarstvo. In tu ste, predvsem Vlada, pa tudi koalicija,
zamudili Ze skorajda 6 mesecev. Vsak dan Jje tu pomemben. In
prejsSnja Vlada, ki se je zavedala, da prihajajo v Slovenijo
tezki c¢asi, Jje pripravila 3tevilne zakone, ki so bili odziv na
razmere, ki so se nedvoumno tudi v Slovenijo iz dneva v dan
selile. Ampak temu niste verjeli, ali niste Zzeleli verjeti,
ali pa niste znali prisluhniti temu, vendar uc¢inki so danes
vidni. Napoved, da se bo za 4% zniZzala gospodarska rast, ki bo
negativna, Jje =zastrasujoca. Vendar sem prepric¢an, da voz, ki
gre zdaj strmo navzdol, ne bo prisel v neko pozitivno niclo,
pa da se bomo lahko, tako kot predsednik Vlade oziroma tudi
minister za finance optimisti¢no ocenjuje, da bo v naslednjem
letu Ze moZno pricakovati boljSe c&ase. Zelimo si jih wvsi,
vendar se bojim, da Jjih 8e ne bo. V Slovenski demokratski
stranki smo vam kot opozicija wves cas ponujali dobronamerne
zakone, ki jih niste sprejeli. Opozarjali smo, da Je
gospodarstvo tisto, ki Jje take zakone pozdravilo, 3Jjih tudi
ocenjevalo kot prispevek k temu, kar bo njim pomagalo
prestrukturirati proizvodnjo v produkte, ki bodo imeli moZnost
prodaje in tudi placil. Kajti 3tevilne branZe, ki so danes v
recesiji in jih nasi podjetniki oziroma podjetja proizvajajo,
bodo zZal tudi v prihodnosti v nemilosti. Zato se Jje treba
preusmeriti na trge, predvsem pa na produkte, ki bodo imeli
perspektivo, ampak to Jje stvar wvladnih ukrepov, zakonodaje.
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Edini zakon, pa to sem Ze veclkrat v razpravi omenil, s katerim
se nekako zdaj skusa Vlada predstavljati Jje subvencioniranju
delovnega cCasa. Vsi vemo, da ta zakon ne prinasa ucinkov. Iz
opozicije smo wvam Ze takrat z veliko gotovostjo trdili, da ne
bo uc¢inkov, to se danes kaze. Ta zakon je priloznost, ki jo
nekateri zlorabljajo, drugih uc¢inkov nima. Sindikati so temu
nasprotovali, delodajalci so temu nasprotovali. DrZavni svet
je Ze vloZzil v proceduro zakon, ki bi popravil nekatere slabe
resitve. A tiste =zakone, ki smo jih pa predlagali, pa Dbi
zagotovo 1imeli wuc¢inke 1in 1lahko zagotovim v primeru, da bi
vlada Janeza Jan3e tudi v tem mandatu vodila Slovenijo, Dbi
bili tisti =zakoni Ze v novembru lanskega leta sprejeti in bi
bili uc¢inki danes...

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Gospod Grill, ne zamerite mi,
ampak nisem opazil, da bi doslej en sam stavek povedal, ki bi
bil povezan 2z rebalansom prorac¢una. Malo se usmeriti na
vsebino.

IVAN GRILL: Sem povedal kar nekaj takih konkretnih
podatkov, pa lahko tudi $e nadaljujem. Da Jje nedopustno, da se
zmanjSuje sredstva, v tem rebalansu, za izgradnjo bolnisnicne
infrastrukture. 14 milijonov evrov, to je velik denar, to Je
vsaj ena bolnica, je predvideno, da v naslednjem letu ne bo
zgrajena. Studentski domovi, vemo, kak3ne so teZave z bivanjem
nasih sStudentov, za 10% se zmanjsSujejo sredstva.

Zato, kakorkoli temu rebalansu, Jjaz osebno, tudi ¢&e ga
podpiram ali ga ne podpiram, vem oziroma vemo vsi, ne bo imel
v bistvu nobenih uc¢inkov, kajti v najkrajsem cCasu boste morali
pripraviti novega in takrat upam, da bo tudi wveliko
priloznosti, da se bo bolj konkretno razpravljalo, kajti sedaj
ni mo¢ pricakovati, da se bo karkoli tudi realiziralo, kljub
temu, da Jje del koalicije - predvsem imam tukaj v mislih Odbor
za finance, ki Jje podprl Stevilne amandmaje opozicijske
stranke, ki so predlagali reSitve pri zmanjSevanju porabe, pa
jih Vlada, kot wvidimo =zdaj, zavraca. Tako, da ocitno Vlada in
koalicija nista usklajeni in me prav veseli, kak3en bo potek
glasovanja o tem amandmaju. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Joze Tanko.

JOZE TANKO: Hvala lepa za besedo. Najprej proceduralno.
Predlagam, da vsem poslancem in poslankam dopustite, da
razpravljajo na 1isti ravni. Nekateri poslanci so tudi v
stalisc¢ih poslanskih skupin obravnavali pretekli mandat leti
2006-2007, mi pa imamo rebalans za leto 2009. In c¢e so tisti
poslanci lahko govorili o pristopu k rebalansu na tak nacin,
potem predlagam, da dopustite tudi poslancem, ki niso iz
tistih opcij, ki si lahko v tem DrZavnem zboru dovolijo, da
govorijo o vsem kar si zamislijo.
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Druga stvar je...

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Tanko, obljubim, da wvam bom
dopustil razpravljal, ker Ze vnaprej vem, da boste gotovo
razpravljali tudi o stvareh, ki niso povezane =z rebalansom.
Ampak, ne boste edini in zato izvolite.

JOZE TANKO: Hvala lepa za prijaznost. Druga stvar, ki se
mi zdi tukaj zelo pomembna, je problem koncepta tega
rebalansa. Tu se sprasujem, kako sploh pristopiti k obravnavi
tega projekta, tega akta, ¢e Jje Vlada Zze vnapre] povedala, da
temelji, na katerih stoji ta rebalans, ne drzijo. Da ne drzi
gospodarska rast 1in da zagotovo ne drzi tudi podatek o
javnofinanénem primanjkljaju.

Vceraj smo posluSali finané¢nega ministra, ki je dejal, da
bo javnofinanc¢ni primanjkljaj, to se pravi minus tega
rebalansa, zagotovo 4%, najman]j 4%, najbrZz pa zelo blizu 5%.
In da si bo pa¢ Vlada privosc¢ila korake, kot si jih tudi druge
evropske drzave.

Zanima me kredibilnost pristopa Vlade do tega pomembnega
ali najpomembnejSega letnega akta. Da predlaga poslancem
nekaj, za kar je sama prepricCana in sama napove, da izhodisca
ne drzijo. In sedaj, samo sprasujem Vlado, kaj pricakuje od
poslancev opozicije, da bodo storili pri tem aktu, ce zZe
vnaprej pove svojim, nasim in slovenski Jjavnosti, da Jje to
nekaj kar je fikcija. Nekaj, kar je "fatamorganicéno".

Druga stvar, ki me zelo moti pri tem rebalansu je
pravzaprav to, da Jje v njem zelo malo neposrednih ukrepov,
tistih, ki resSujejo =zadeve, razmere in zelo ali bistveno ved
tistih, ki so posredni, ki so vezani na neke razpise in na
neke druge postopke.

In tretja stvar, ki se zelo vidi, Jje <¢rnogledost oziroma
bi rekel neoptimizem, ki ga Vlada razglasa, tudi s tem, da ko
sprejema ukrep, istoCasno pove, da najbrz to ne bo tak in tak
ukrep, ampak se bo vmes zgodilo najbrz Se nekaj slabSega. Ali
je to strasenje 1ljudi potrebno predvsem zaradi tega, da se v
ozadju odpeljejo zgodbe, kot sem enkrat ze dejal, v - ultra in
infra - obmoc¢ju. Jaz mislim, da to ni potrebno. Kar zadeva
kredibilnost, bi se odzval na uvodno razpravo predsednika
Vlade, ki je pozval tudi poslance opozicije, gledal Jje naso
stran, da naj veslamo z Vlado v istem colnu. SprasSujem, kako
je to mozZno, da nas povabite k temu veslanju v skupnem colnu,
¢e nas po vlozitvi rebalansa in po vlozitvi amandmajev, ki smo
jih vlozili 19., 20. marca nihc¢e od vladne strukture in nihce
od koalicije ni povabil k nikakrsnemu pogovoru. V1ozili smo
predloge sprememb, vlozili smo predloge resitev, za katere
mislimo, da so primerne, pa nas nihc¢e, ne vladni uradniki, ne
Vlada, ne minister, ne koalicija, ni povabila k razgovoru.
Celo ve¢, ¢&isto vsi amandmaji, ki jih Jje opozicija predlagala,
so bili na mati¢nem telesu =zavrnjeni 1n do ¢isto wvseh
amandmajev, c¢e boste pogledali pregled, ki smo Jjih predlagali,
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se Je Vlada opredelila negativno. Kako potem predlagati
nekomu, ki ga na celi ¢&¢rti generalno zavrne$, da vesla z vami
na 1istem ¢olnu v isto smer. Mi smo predlagali korekcije, za
katere menimo, da so potrebne. Predlagali smo korekcije, ki
odpravljajo nekatere pomanjkljivosti, vendar ni Dbilo niti
pogovora in kar Jje hujSe tudi generalna zavrnitev do enega. In
kot Jje poslanski kolega povedal, da nismo ve¢ v colnu, da smo
najbrZz zZe v podmornici, ampak ta podmornica je rdeca. Tudi po
podatkih, ki ste jih predlozili.

Lahko se vprasamo kaj pravzaprav prinaSa ta svezZzenj
ukrepov, ki ste ga vezali na rebalans. V ozadju vseh teh
razmis$ljanj so besede predsednika Vlade, ko je govoril o tem,

da Jje potrebno sisteme modernizirati. Kaj pomeni ta
modernizacija? Kaj pomeni modernizacija pokojninskega sistema?
Kaj pomeni modernizacija, recimo, Stipendijske sheme,

Stipendijske politike? Kaj pomeni modernizacija ukrepov za
starostnike? Kaj pomeni modernizacija ukrepov, recimo, na
podro&ju dijadke prehrane? Ce smo danes dobro posludali
razprave, potem modernizacija pomeni samo krajSanje,
zmanjsSevanje pravic. To pomeni dejansko modernizacija
sistemov. In mislim, da Je =zelo nekorektno, da si vladni
predstavniki pod to parolo, pod to floskulo dovolijo, da ne
povedo tistega, kar naj bi v resnici sledilo, in kar bo
posledica, morda, razmer, predvsem pa neukrepov. Mislim, da bi
morala biti wvladna stran tukaj zelo jasna. In mislim, da Jje
nedopustno, da tukaj posluSamo samo verze, samo leporecje.
Potrebno Jje, Ce ste se lotili tega projekta, ¢e ste se lotili
vodenja Vlade, dejansko sprejemati ukrepe, ki stojijo in ki
bodo dejansko nekaj prinesli. Tako pa smo tukaj poslusali
razprave, kot sem rekel, ki so vezane samo na zgodovino. Morda
so tisti, ki so taka stalisca predstavljali, po stroki tudi
zgodovinarji in razpravo je bilo za razumeti tako in dejansko
najbrz je to tako.

Ko govorimo o ukrepih, o wvarcevalnih ukrepih, potem lahko
ugotovim, da so bili edini pravi varcevalni ukrepi sprejeti v
zgodovini, leta 2006. Takrat Jje bilo razbremenjeno
gospodarstvo, takrat so bili razbremenjeni individualni davcéni
zavezanci; seStevek ukrepov: pribliZno 1,2 milijarde evrov,
15% prorac¢una. Tista sredstva so takrat dajala resen zagon =za
razvoj 1n tudi podlago za vnaprej. V bistvu je na osnovi vsega
tega, kar smo potem 3e dodatno predlagali, in kar ste z veliko
tezavo in z velikimi oc¢itki sprejeli ali pa kasneje tudi sami
povzeli, ker ste najprej zavrnili in potem ©predlagali,
namesto, da bi enkrat to naredili, dva parcialna ukrepa, te
zadeve nekako uredili, 1in Jje ostal v bistvu samo Se eden
pomemben zakon =za urediti, to Jje plac¢ilo, wvrac¢ilo DDV-ja,
skrajsSanje, ¢e po domace povem, rokov tako za plac¢ila, tista
plac¢ila, kjer je naroc¢nik drZzava kot tudi za tisti del, ki se
nanasa na vrac¢ila, sredstev, ki jih je gospodarstvo zasluzilo
pa Jjih, zaradi tega, ker ne podpirate =zakonov o DDV-ju, tudi
ne bo pravoc¢asno dobilo. In kar je hujsSe, v proracdunu, Vv

51



rebalansu Jje postavka za katero =zagotovo vemo, da ne Dbo
realizirana, to je subvencioniranje polnega delovnega c¢asa. To
je v bistvu "kaselc", mrtva =zadeva, ki bo realizirana 20%,
30%. 150 milijonov evrov na tej postavki ne bo aktiviranih in
namesto, da bi teh 150 milijonov blokiranih sredstev, ki bodo
samo na postavki in Jjo bo potem Vlada, bi rekel, tako
razporejala, namenili ali pa pokrili tisto, kar pomeni
vrac¢ilo, zgodnejse vracilo DDV-ja. Ne, mi Dbomo ta ukrep
pustili =zapisati v polnem znesku, <&eprav ze sedaj vemo in
podatki so taki, da se bo realiziralo, in na drugi strani ne
sprostimo tam, kjer bi dejansko gospodarstvo tistim, ki so
zasluzili, vrnilo njihov denar. Mislim, da je to skrajnost, ki
si jo lahko privosc¢i neka koalicija. Ne dati tistega, kar ima
zasluzeno v rokih, ki bi bili 1lahko krajsi in rezervirati
sredstva za nekaj, c¢esar gospodarstvo ne potrebuje. 0O¢itno ne
potrebuje, ¢e ni prijav na razpise. Zdaj je bilo od tistih 200
milijonov poc¢rpanih 15 milijonov. 205 milijonov Jje 3e vedno
neaktiviranih. In mislim, da je treba to... /Ogladanje v
dvorani./ No, pa 215, Se toliko slabsSe; morda se Jje pa vmes
kaj spremenilo v teh dveh dnevih. To dejansko kaZe, da Jje ta
pristop v tem delu neresen. In samo sprasSujem se, koliko takih
postavk je Se v drzavnem proracunu, ki ne bodo izkoriscene, ki
ne bodo aktivirane, kjer si je koalicija naredila rezervacije,
da jih bo potem skozi spremembe zakona o izvrSevanju proracuna
svobodno razporejala. Tudi to Jje ena od tock proracunske seje
in tudi tam ste predlagali ukrepe ter izjemno veliko
fleksibilnost in toleranco - =za vladajoc¢o koalicijo, za
ministrsko in vladno ekipo. To so ukrepi, ki dejansko
zasluzijo obravnavo. In s tem zakonom o izvr$evanju proracuna
boste te postavke, ki so v proracdunu opredeljene kot mrtve,
kot napol mrtve, razporejali =za namene, o katerih se Dboste

vmes dogovorili in si jih izmislili. In tu gre za
prerazporejanje sredstev, bom rekel, pod narekovaji, v ultra -
obmoc¢je ali pa v infra - obmo¢je. To Jje tisto, kar mene

najbolj skrbi pri izvajanju tega proracduna.

Tudi ko govorimo o varcevalnih ukrepih Se naprej, gre
najbrZz tudi v tem delu za veliko sprenevedanje. Na eni strani
imamo varcevanje pri kavah, za 3.000 evrov prihrankov, na
drugi strani povecdujemo generalnemu sekretarju Vlade =za
dodatnih milijon evrov. NajbrZz to nujno potrebuje za nabavo
novih kopirnih strojev, kajti tiste, ki so bili amortizirani,
ki so naredili 30.000 kopij, je treba nekam postaviti in nekam
poslati. Najbrz je to neizogiben stro3ek. Treba bo te zadeve
tudi nekako vnesti in zagotoviti, da se bo ta "ma$ina" polno
uporabljala, kajti tista, ki Jje bila najbrZz amortizirana, ni
kopirala pravih kopij. Pa morda tudi Se kak3no postavko za
potne stroske generalnega sekretarja na Finsko, da bo Se kaj
pojasnil tam.

Ce se dotaknem 3e ene stvari. Pravzaprav edini ukrep, ki
ga pa v tem mandatu izredno usped3no izvajate, Jje povecdevanje
trosarin. TroSarinska politika, modernizacija trosarinske
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politike, to pa je pozitiven ukrep. In v teh tezkih ¢asih, ko
se vsi Dborijo za prezivetje, tudi druzine in gospodarstvo,
dvigujete strosSke, dvigujete trosarine na posamezne artikle,
na derivate in Se za kaj drugega boste to storili. To pa moram
re¢i, ste dosledni, tu ni popusSc¢anja. Vsi ti ukrepi so zelo
benevolentno sprejeti, zelo dobrodusno sprejeti 1in tako
naprej. In mene ta pristop izredno skrbi, ker ta postavka se
bo tudi zelo polnila in se najbrZz ne bo uporabljala za namene,
za katere je predvidena. Morda, ¢e boste dvignili troSarine na
tobak, predlagam, c&e drugega ne, da cel paket teh sredstev od
troSarin, od tobaka, daste v zdravstvo. To bi bila poteza, ker
je to zelo neposredno povezano, bolj kot, ne vem, kopirni
stroj pri generalnem sekretarju.

Skratka, moram ugotoviti, da ste ©pripravili rebalans
proracuna, ki Jje zelo nekonsistenten, ki Jje zgre3en v
temeljnih postavkah in zato je najbrZz tudi odnos koalicije in
Vlade do tega rebalansa in do obravnave v Drzavnem zboru tako,

bom rekel, nizek, tako majhen. Imamo dve ministrici, dva
drzavna sekretarja, pa 15, 20 poslancev koalicije in to Jje
vse. To temeljnemu programu letoSnjega leta, rebalansu

proracduna za leto 2009, daje tako tezo. Ne morem verjeti.

Samo Se stavek, dva za konec. Razumem tudi opozicijo
oziroma koalicijo. Kajti, kako zaceti mandat. Najprej zagotovo
tako, da kritiziras, popljuvas vse tiste, ki so Dbili pred
teboj. To ste storili, ko ste zavrnili zakljucni racun za leto
2007, to se bo zgodilo tudi z zakljuénim racunom za leto 2008
in to se je zgodilo tudi pri razpravah, uvodnih razpravah pri
rebalansu proracduna za leto 2009. Drugi korak najbrz sledi, ko
bodo ti wukrepi, ko Dbodo ti mehanizmi odpovedali po nekaj
mesecih, Jje Se c¢as za te stalne napade, potem bodo najbrz
sledile reorganizacije. To Jje tipic¢en primer, tipicen nacdin,
kako si ponovno, bi rekel, podalj3evati neko Zzivljenje. Najbrz
bo tretji ukrep, ¢e 3e to ne bo prijelo, bo najbrz to, kar so
predlagali v Zaresu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Zmago Jelinc¢ic¢ Plemeniti.

ZMAGO JELINCIC PLEMENITI: Hvala lepa, gospod
predsedujoc¢i. Rebalans zagotovo Jje potreben, vendar pa ne
vem, Ce bo brez sprememb dolo¢enih =zakonov =zadosten. Kajti,
bistvo pri rebalansu Jje to, da Jje treba napolniti drZavno
blagajno, ne pa samo prerazporejati sredstva iz enega kupa na
drugi kup. Tako bodo imeli nekateri samo 3e manj kot prej,
drugi pa ne dosti veé kot prej. Zaradi tega mislim, da bi bilo
potrebno bistveno drugace pristopiti k vsem zadevam. Predvsem
bi morali imeti pripravljeno varcevalno politiko. Ne tak3no
varcevalno politiko, kakrSno smo dobili v obliki tistih 30 in
toliko predlogov o varcevanju, od katerih pravzaprav nobeden
ne bi prinesel ni¢ kaj dobrega oziroma nic¢ kaj pomembnega.
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Po eni strani gledamo gospode kot recimo Bavcéarja, ki ima
z eno osmino, eno desetino ali eno osmino drZavnega proracduna
tako veliko luknjo, se z nasmehom sprehaja naokoli in sedaj se
govori celo o tem, da bi mu banke, to se pravi mi, nekako
drzali "Stango" in bi ga reSevali 1z tistega "zosa" v
katerega je =zakopal ne samo samega sebe, sebe zagotovo ni,
ampak vso drZavo. Kriza, ki jo je naredil on in njemu podobni,
je tista, ki bo zagotovo prispevala vsaj 2% k tistim 4%, o
katerih je vcéeraj govoril premier, in vendar ni evidentno, da
bi kjerkoli pris$lo do tak3nih zakonskih sprememb, ki bi lahko
to gospodo stisnila za vrat in jih poklicala na odgovornost.

Ljudje po Sloveniji govorijo, "da ga Ze nehajte srati",
dobesedno tako govorijo in da bi bilo treba ene tri take
lopove postaviti pred zid pa "dum-dum-dum", ene tri pa bi bila

zadeva reSena v zelo kratkem c¢asu, Se tisto bi nazaj prinesli,
kar so jim stare mame pokradle. Morda je res to edina reSitev,
ki bi kaj prinesla. Ne pa, da poskusSamo jemati, kaj jaz vem,
recimo pri ekoloskih  wvirih, pri obnovljivih wvirih za
pridobivanje energije, ko se sredstva iz 27-ih milijonov evrov
prepolovijo na polovico, medtem ko vsa Evropa pravi, da Jje
potrebno investirati v obnovljive vire energije. Tukaj Jje zZe
ena napaka. Res Jje, niso povsod samo napake, kaj Jaz vemnm,
tukaj lahko ministrico za Jjavno wupravo pohvalim, ker Jje
naredila veliko, ker je, ¢&e nic¢ drugega spravila v revizijske
procese tisto, za kar se Jje pred kratkim izvedelo, da je na
njenem ministrstvu Sest 1ljudi plac¢anih po pogodbah, ki na
mesec pokurijo pribliZzno 50 tiso¢ evrov, to Jje priblizZno
toliko, kolikor bo cel DrzZzavni zbor s tistimi famoznimi
predlogi o zniZanju plac¢ privarceval v celem letu, za Sest
1judi toliko denarja. Tukaj vsa Cast gospe ministrici, tudi Se
pri kaksni drugi zadevi, ampak da je ne bom prevec¢ hvalil sem
konec koncev v opoziciji.

Kaj bi bilo treba narediti, da se bo kaj izboljSalo. Ne v
prvi vrsti govoriti kaj je bilo, ampak kaj narediti in kako
narediti. Na podro¢ju sociale se ni pripravilo nobenega
taksnega zakona, da bi lahko lenuhe stisnili za wvrat. Nase
borze dela so polne 1judi, ki dostikrat nocejo delati. Na
televiziji smo gledali delavke iz Industrije usnja Vrhnika, ki
so rekle: "o, ne, v Ljubljano se pa jaz ne bom vozila delati,
ker je tako dalec¢." Taksnim 1ljudem Jje treba odvzeti tisto
podporo, ki je v dosti primerih celo visja od zasluzka tistih,
ki podteno delajo cel mesec. Ce bi te ljudi spravili na cesto,
bi se zelo zelo olajsala drZzavna blagajna v pozitivno smer,
kajti teh obremenitev ne bi bilo vecd.

Ze nekajkrat sem govoril o Ciganih, ki pobirajo strahotne
denarje. V medijih so se pojavili papirji, kako gospa Strojan
Elka dobiva tam okoli 1200 evrov na mesec. Le zakaj? Dodatno
zasluzi Se 2z Dbarvnimi kovinami, obenem pa ne placuje ne
elektrike, ne vode, nicesar. In zdaj nameravajo tisto hiSo, ki
jo Jje drzava poklonila 1z naSega denarja, iz denara vseh
delavcev 1in delavk v Republiki Sloveniji, nameravajo prodati
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in se vrniti tja, od koder so prisli, kot oni pravijo. In tudi
tukaj drzava nic¢ ne stori. Nic¢. Vendar bi vsaj tukaj napisali
spiske 1in pregledali, kateri Cigani se vozijo iz Kocevija v
Novo mesto, 1z Novega mesta v Trebnje in nazaj in krozZijo na
tej relaciji in na vsakem obcinskem uradu poberejo dolocena
denarna sredstva. Drzava zopet ni¢. Po drugi strani pa seveda
zapiramo tiste, ki malo prevecl pogledajo v kozarcek in tudi 70
let stare 1ljudi spravimo c<&ez no¢ v zapor, medtem ko lahko
Cigan pobere celo samopostrezno, pa mu nihée ne Dbo nic
naredil. Res Jje, da se policija ne wupa pri Ciganu nic
narediti, ker jih dobi okoli usSes, ampak vseeno. Tisto klofuto
bi Ze Se lahko poZrli in bi naredili red. Vc&asih so tisti
bivsi "milic¢niki"™ naredili red v zelo kratkem c¢asu. Danes nasi
policisti wvrli ne naredijo ni¢, zapirajo stare mamice, tako
kot tisto v Murski Soboti 74 let staro nemsko drZzavljanko, ker
se je z Dbiciklom peljala malo nakajena domov, so =zaprli cez
no¢ v istreznitveni zapor, lepo vas prosim.

Delovna zakonodaja, ki jo dimamo v Sloveniji tudi 3e ni
spremenjena. Edina drZava na svetu, kjer tistemu, ki Jje Ze
goden za penzijo, ni treba, iti v penzijo. Rece: "Ne grem." In
nih¢e mu ni¢ ne more. Jasno, da tega ne rece nekdo, ki zasluzi
300 ali 350 evrov. To recCe tisti gospod iz dolocCene politicne
strukture, iz leve in iz desne, ki zasluzi 3000, 4000 evrov.
Kajti, Ce bi 3el v penzijo, bi imel 1000, 1500 evrov penzije.
Jasno, da bo wvztrajal na tistem delovnem mestu, Jjemal bo
pozicijo mladim propulzivnim kadrom, =zaviral bo razvoj in
delal bo vse, da bo ohranil svoje delovno mesto. In niti na
kraj pameti niti prejsnjim vladam niti sedanji vladi ne pride
to, da bi to spremenili. Skrajni c¢as Jje, da se te zadeve
uredijo in da se naredi vsaj tako, da se morata o tem, da
nekdo ostane na delovnem mest, strinjati tako delodajalec kot
delojemalec, ne pa da si delojemalec izmisli in pa rece: "Ne
grem nikamor in ostajam", tudi v DrZavnem zboru so bili in so
tak3ni primeri.

Ne vem, zakaj drZava ne razmisli o Jjavnih delih. Javna
dela so resitev za vsako krizno situacijo. To Jje vedel Ze
Mussolini, to Jje wvedel Hitler, to je vedel Roosevelt, to so
vedeli marsikateri, samo pri nas se ne ve. Javna dela pa
pomenijo, tistim gospodom lenim, ki so zdaj na borzi dela, se
rece: "Ali bos delal ali pa nic¢!". Tako se naredi.

V vojski primanjkuje "soldatov". Zakaj pa ne bi pogodbeno
vezali tiste mlade 1ljudi, ki se zdaj "¢ohajo po riti" namesto,
da bi $1i v vojsko? Zato, ker so preneizni, preubogi, ne vem,
kaj jih boli. Kaksna drZzava  smo, kak3den narod smo,
"porkafiks"! Vse nekaj kilavo. Vsi Dbi nekaj pomagali, vsi bi
se nekaj $1i socialo, ubogi ta, ubogi tisti, sami marginalci.
Pa "porkafiks", naredimo nekaj iz te drzave. Najprej naredimo
red, najprej red. Sprejmimo zakone, ki bodo delali red, ki
bodo zahtevali od 1ljudi, da kaj tudi dajo domovini, ne samo,
da dobivajo od nje, potem bo drugac¢e. Poleg tega nehajmo
govoriti o sociali vsemogoc¢im Afganistancem, Pakistancem in ne
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vem komu Se vse, ki prihajajo od zunaj v Slovenijo in se tukaj
krasno pocutijo. Ciganski tabori pri Trebnjem rastejo =z
romunskimi cigani. In kaj? Seveda, socialne sluzbe takoj tja,
pa Amnesty Internacional, pa, ne vem, kak3ne vse nevladne
organizacije, tak3ne in tiste 1in drugacdne, seveda nevladne
organizacije, ki so prikljuc¢ene na drzavno ©pipico. Tako
prekrasna dezela smo. Slovenija Jje pravzaprav, Jjaz sem
preprican, da je Slovenija boZja dezela in da smo mi bozji
narod, ker drugace pri toliko neumnih odloc¢itvah, pri tako
bedasti wvecini, da Se zmeraj obstajamo in gledamo to, ni
drugega kot da imamo ne eno bozjo roko nad sabo, ampak dve ali
vec.

Govorilo se Jje recimo tudi o tem: "Ja, veste, v Nemc¢iji
je kriza in &e Jje v Nemc¢iji kriza, potem bo pri nas 35e hujsa
kriza". Ni res. Mi smo dovolj majhni, da bi lahko 2z lastno

pametjo preskoc¢ili to krizno situacijo, seveda pa nehajmo
razpravljati o sociali po dolgem in pocez. In ne "futrati"
bank =z denarjem in ne "futrati" slabih podjetij =z denarjem,
kar je slabega naj odmre. Rakovega bolnika se ne ozdraviti z
boZzanjem, ampak ga Jje treba operirati in mu izrezati tumor,
drugace ne gre. Pa ga lahko Se tako bozamo, ne pomaga. Slaba
podjetja naj gredo "zu grunt". Tistim, ki so jih spravili "zu
grunt", Jje treba pobrati wvse, tudi njim in tudi njihovim
otrokom, njihovim ljubicam ali 1ljubckom, pa bo drugace. Pa
tiste lopove, ki so tukaj pokradli drZzavo in lepo zbrisali v
Holandijo, Vv Anglijo ali na afriske otoke. Zakaj pa imamo
obvesc¢evalno sluzbo? Da Steje koliko vran leta po Ljubljani,
ali kaj? Naj gredo dol, pa naj Jjih potegnejo gor. Pa c&e ne
znajo oni izvedeti od njih, pa naj Jjih k meni pripeljejo, pa
bomo izvedeli, kje imajo tisti denar skrit in ga bo drzZzava
dobila nazaj.

Govori se o vinjetah. Ze nekajkrat sem danes sliSal o
vinjetah. ResSitev za vinjete in za luknjo, ki Jje nastala pri
vinjetah Jje enostavna. Po eni strani uposStevajmo tisto, kar
zahteva od nas Evropa, in po drugi strani napolnimo proracun.
Sedanja polletna vinjeta naj bo zdaj 10 dnevna vinjeta in naj
ostane cena 35 evrov. Sedanja letna vinjeta za 55 evrov naj bo
polletna vinjeta in letna vinjeta naj bo 105 evrov.
Izracdunajte, koliko je to. Kdor se vozi po cestah ve, da je
tukaj Se vedno ogromen prihranek. Tisti, ki wvc¢asih "jamra".
"Ja, se enkrat na leto peljem na morje" za tistega Jje bolje,
da ne gre na avtocesto, ker bo tam naredil gnec¢o in nesreco.
Naj gre pa po stari cesti. Kar se pa tice tujcev, kaj nas
brigajo tujci, skrbimo za sebe. A sedaj bomo poslusali, kaj
reCe jodlar, kaj rece Lah, kaj rece hréek na Jjugu? "Madona",
razmisljajmo malo o sebi.

Moram rec¢i, da Jje =zagotovo neka]j dobrega, kaj jaz vem,
Cez dva dni bomo glasovali oziroma debatirali o predlogu o
jamstveni shemi Republike Slovenije. Krasen zakon, natancen,
kratek, jasen. Clovek bi rekel, da so ga AngleZi napisali, ne
nasi. Ampak, dokler ne bo kontrole pri tej zadevi, ne bo nic.
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Kontrole pa v Sloveniji ni, ne tukaj, ne tam. Imamo celo vrsto
inSpekcijskih sluZb, ki ne upajo ni¢ narediti. Ali pa, ker
prejme, kaj jaz vem, kaj malega v Zep, kaksno zastonj kosilce
kje, sem in tja kak3nega hot doga ali kak3en burek, pa je
stvar red3ena. Tudi policija, ki bi morala na tem podrocju
delati, ne naredi ni¢. Res Jje, da je kadrovsko podhranjena in
da ne znajo, pa ne razumejo. Potem se marsikakSen policaj raje
ukvarja s trgovino z drogo, kot pa da bi tukaj zares delal. In
je to to, na zalost. Kontrola, sem rekel, dokler ne Dbo
kontrole ne bo nicesar. In dokler ne bo sankcij ne bo nicesar.
Konec koncev, zakaj pa nih¢e ni sankcioniran. Jaz sem
preprican, da ni res, da nasi zakoni ne dovoljujejo
sankcioniranja, navkljub temu, da Jje dejstvo, da so si vlade
od leta 1992 naprej pisale zakone na svojo koZo, da so
nekateri lahko kradli. Kajti drugacde, moram reci, da bi Jjih
moralo biti od leta 1992 do danes kar nekaj v zaporih. Pa
kolikor wvem, Jje od takSnih "ticev" en sam, pa Se tisti je v
takem, ne vem, malo bolj zunaj, malo bolj noter in tako
naprej.

Ne vem, kaj bomo Se naredili s tole nas3o drago domovino,
e ne bomo ostro posegli v te zadeve in ostro prerezali to,
kar se dogaja. Dokler ne bomo v javni upravi, na ministrstvih,
zmetali wven vsega "Sodra", ki se Jje nabral od leta 1992
naprej, vse nesposobne in pokvarjene kadre, ne bo nic¢. Ampak
tu je treba imeti, kot bi kdo rekel, taka... pa jeklena. Zal
je tega pri nas malo. Resda imajo nekateri tudi taka..., ampak
polna megle. To pa tudi ne gre. In dokler se ne bodo te zadeve
spremenile, tudi ne bo nic¢. InSpekcije ne opravljajo svojega
dela, nih¢e se nocCe ukvarjati s tem, vse Jje necesa strah.
Vedno vel Jje zopet nekaksnih prebivalcev biv$ih drzav =z
obmo¢ja Balkana, 2z obmoc¢ja nekdanje Jugoslavije. Ti zdaj samo
pricakujejo, da bodo dobili Se ods3kodnine, to se Ze govori.
Bil sem precej na Jjugu in moram rec¢i, da v Srbiji pravijo:
"Hvala bogu, da Jje Sel tisti "olos" k wvam, mi ga tudi ne
maramo." Ampak tisti ¢akajo na denar in Ze racunajo. Da ne bi
kdo mislil, nekateri Ze vnapre] delajo "kSefte" =za tisti
denar, ki naj bi ga dobili =z raznimi toZbami, za katere je
dejstvo, da se bodo nekatere, ne samo nekatere, vecina, res
lahko izplacale. Kajti glede na na3e silne pravne strokovnjake
bo lahko prisel nek, kaj vem, nek konjski meSetar iz Novega
Sada, pa bo vse te nase velike pravnike zmetal v kos. Na
Yalost je to tako. Ce pogledamo slovenska pravna mnenja, SO
taka, da... ne vem, kaj bi rekel, no, da ne bom uzalil kakSnih
kokosi ali kaj podobnega.

Dokler ne bo zakonodaje, dokler ne bo svezih idej, ne bo
ni¢. Dejstvo Jje, da v Sloveniji ne =znamo uporabiti lastne
pameti in naSa pamet bezZzi Cez meje. NasSa pamet izginja, zunaj
se pa krasno okori3c¢ajo s to pametjo. Sodimo na najnizje
stopnice pri inventivnosti in podobnih zadevah. Pa vendar
odpiramo vsake dva dni neko novo univerzo. Mislim..., cudna
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deZela. Vsi bi lahko imeli delo in dela je v Sloveniji dosti.
Tu se vracam malo na tisto, da nocejo nekateri delati, nocejo.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Gospod Jelincig, tudi na
rebalans se vrnite...

ZMAGO JELINCIC PLEMENITI: Seveda, gospod predsedujodi.
PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala.

ZMAGO JELINCIC PLEMENITI: Seveda, vse sodi v rebalans
proracuna, kajti Dbistvo —rebalansa proracuna Jje napolniti
luknje v prorac¢unu in nekako dovoliti, da drzava izplava iz
tiste variante, ko valovi Ze pljuskajo ¢ez krov.

No, pa se Dbom potem Se malo kasneje oglasil, gospod
predsedujoc¢i, naj bo zaenkrat dovolj.

Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Zelo ste bili

prijazni. .../OglaSanje iz dvorane./...

Dovolite. Z balkona ni dovoljeno govoriti. .../OglaSanje
z balkona./... Prosim, =z Dbalkona ni dovoljeno govoriti.
Usedite se in ne motite dela seja. .../0glasanje z
balkona./...

Zeli 3e kdo razpravljati? Se. Potem odpiram &as za
prijavo, prijavite se k razpravi. .../OglasSanje z balkona./...

Prvi se je k razpravi prijavil gospod Dejan Levanic.

DEJAN LEVANIC: Hvala lepa za besedo, gospod predsedujodi.

Jaz bi se vseeno 3e malo ustavil pri nekaterih podatkih,
ki oc¢itno marsikomu v tej dvorani niso jasni, Jje pa nujno, da
jih poznamo, predvsem ko govorimo, kako naprej.

Rebalans proracuna Jje Dbil pripravljen, vsaj po mojem
mnenju, z velikimi napori v kratkem c&asu, ker Jje Dbilo treba
iskati nek manevrski prostor za izpeljavo protikriznih
ukrepov. Ker Jje sprejeti proracun temeljil na predpostavki
4,1% gospodarske rasti za leto 2009. Seveda proracdun ni
uposSteval predvolilnih ukrepov prejsSnje vlade, ki niso imeli
kritja v veljavnem proracdunu 1in so Se dodatno zmanjSevali

manevrski prostor v sprejetem proracdunu. Ta sredstva Je
zagotovila Vlada, ta vlada, v rebalansu proracduna.
Naprej. Raziskava mednarodnega denarnega sklada

objavljena v Juniju leta 2007 nas Jje opozarjala, da mora
Slovenija po prevzemu evra reformirati Jjavno porabo in
spremeniti fiskalno politiko. Tega Slovenija ni naredila.
Nadalje. Mednarodni denarni sklad in Evropska komisija
sta pozivala prejsnjo vlado, da pripravi ukrepe za povecanje
izdatkovne uc¢inkovitosti in za zmanjsSanje proracunske togosti,
vendar tega Vlada spet ni naredila. Ker prejsnja vlada v
obdobju "debelih krav", tako radi poimenujemo takrat, ko nam
gre dobro, ni uspela relativno zmanjSati proracunske porabe in
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posledi¢no tudi proracdunskega primanjkljaja, smo danes, na
zalost, 1izpostavljeni povecanim Jjavnofinanénim tveganjem, ko
ne moremo zmanjSati proracunskih odhodkov, ker ni narejene
reforme javne porabe in zaradi tega, ker ni bilo izvedenih
nobenih ukrepov za povecanje vzdrinosti Javnih financ na
srednji in na dolgi rok.

Aktualna vlada se danes soocCa tudi =z odplacevanjem
kreditov, namesto, da bi se soocCili le =z gospodarsko krizo.
Gospodarska rast od zacetka leta 2005 je namrecC temeljila na
povecanem zadolzevanju. Najbolj izrazito se Jje Dbruto zunanji
dolg povec¢al v letu 2007, =za dobrih 10 milijard evrov, kar
pomeni, da Jje bila 6,8% rast BDP na nezdravih temeljih.
Celotni zunanji Dbruto dolg se Jje v mandatu prej3nje vlade
povecal iz 15 milijard na 39 milijard evrov. Se pravi, da se
je v mandatu Jan3eve vlade Slovenija v tujini zadolzZzila za
skora’ isti znesek kot se je Slovenija zadolzila od
osamosvojitve do konca leta 2004. Drage kolegice in kolegi,
predvsem iz Slovenske demokratske stranke, tega podatka do
danes nobeden od vas Se ni zanikal.

V obdobju visoke gospodarske rasti predvsem v letih 2006
in 2007 bi morali ustvari predvsem prihranke in odpraviti
javnofinanéni primanjkljaj, kar bi lahko, ¢e bi prejsnja vlada
seveda razmisSljala o prihodnosti. Na tej toc¢ki moram iskreno
povedati, da sem izredno vesel, da Jje vlada Boruta Pahorja
prevzela odgovornost ravno v tem casu, zaradi tega, ker vliva
obcutek zaupanja in obcutek varnosti. In predvsem zaradi tega,
ker Jje vlada Janeza Jan3e dokazala v prejsnjem mandatu, da ne
zna gospodariti z drZavnim proracunom in to ravno v casu, ko
smo imeli visoko gospodarsko rast, zaradi tega si ne upam
zamisliti, kako bi vodila to drzavo v danasnjih ¢asih. Ker, in
to Jje danes Ze Jjasno, Slovenska demokratska stranka, nima
idej, kako iz krize, ampak veliko, seveda, praznih besed, kaj
bi, ¢e bi Dbilo. To znamo delati wvsi, ampak c¢as Je, da si
povemo iskreno oziroma se vpra3amo, kaj ste naredili, da bi
nam bilo danes laZzje in mogoce konkretni odgovori. Nic¢. Za
razliko od tistih drzZav, ki so bile v teh ¢&asih, se pravi, v
boljsih gospodarskih cCasih pametne in so si v c¢asu gospodarske
rasti naredile rezervo, smo mi, na Zalost, na <Z&isti "nuli"
zraven tega pa 3e seveda zelo zadolZeni. In to vse, zaradi
politike prejsnje vlade. To Je treba, seveda, tudi 3Jjasno
povedati. Ce bi posluSali va3e nasvete oziroma vade kritike,
ki so wvse prej kot iskrene, kako nadaljevati pot iz krize, bi
danes bili v polozaju ali pa vsaj podobnem poloZaju, v katerem
se je zna3la Francija, ki je Ze presegla 6% primanjkljaj, kar
pomeni da Jje presegla kriterije, vlagala denar v veliko <&rno
luknjo in seveda upala, da bo ta denar pomagal pri gospodarski
krizi. Kaj se Jje zgodilo? Nic¢ od tega ne drzi, nobeni ukrepi,
predvsem z velikimi financ¢nimi vlaganji v projekte, ki ne
stojijo, so pripeljali Francijo do tega, da je izgubila denar
in da v bistvu ne ve, kaj 1in kako naprej. Za razliko od
nekaterih kolegov, predvsem iz Slovenske demokratske stranke,
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podkrepim svoje argumente, naj postreZzem z naslednjimi
podatki. V letu 2007 so imele drzave =z niZzjo gospodarsko
rastjo in nizjo 1inflacijo precej visje presezke 3irsega
sektorja drzave, kot naj bi jih imela Slovenija v letu 2007.
Na primer, Danska je 1imela 1leta 2007 pri 1,4% gospodarske
rasti 4,5% bruto domacega proizvoda preseZka. Spanija pri 2,3%
gospodarske rasti 2,2% presezka. Nizozemska pri 2,5%
gospodarske rasti 0,4% presezka. In Nemc¢ija, ki 1ima velike
javnofinanéne probleme, je 1imela pri 2,2% gospodarske rasti
0,1% presezka bruto domac¢ega proizvoda. Se pravi, da Je
Slovenija imela enak deleZz presezka v bruto domacem proizvodu
kot Nemc¢ija, in to kljub temu, da Jje imela Nemc¢ija trikrat
nizjo gospodarsko rast in dvakrat nizjo inflacijo. V letu 2006
Vlada pri 5,9% gospodarski rasti ni bila sposobna ustvariti
presezka, presezek v letu 2007 je pa le minimalen ob 6,8%
gospodarski rasti. To so realni podatki. In prav Jje, da,
preden Jje kdo pameten, kaj in kako je treba ravnati v cZasu
gospodarske krize, pogleda, kaj se je delalo v preteklosti, da
smo prisli do situacije, v kakrsni smo. Treba pa je povedati,
kljub predstavljenemu presezku v letu 2007 so prihranki
fiktivni, ker se Jje Dars izvenproracunsko financiral.
Posledice izvenproracunskega financiranja Darsa Jje predstavilo
tudi Racunsko sodisce, ki ugotavlja, da bomo dolgove
odplacevali vsaj do leta 2050.

Glede prorac¢una za leto 2009 naj omenim, da bi prejsnja
vlada lahko pripravila spremembe proracuna za leto 2009, ki bi
bile osnovane na bolj realnih temeljih, pa tega ni naredila.
Celo zakon o izvrSevanju proracuna za leti 2008 1in 2009 je
spremenila, da ji ne bi bilo treba pripraviti proracuna, Vv
katerem bi se izkazalo, da ni planirala kritja za predvolilne
obljube. Poslu$ajte, danes res ni ¢as za to, da eden drugemu
predstavljamo neresnice, da predvsem opozicija danes govori o
necem, kar ni res. Toda ¢e Jje kdaj c¢as, potem Jje danes c¢as, da
skuSamo skupaj iskati resitve za DblaZenje gospodarske 1in
finané¢ne krize.

Drage kolegice in kolegi! To je namre¢ realna situacija.
Resnic¢no ne Zelim govoriti o tem, kaj je bilo, ampak Jje to v
tem trenutku nujno potrebno, da bomo razumeli, kaj Jje
podedovala aktualna vlada. In ¢e pogledamo naprej, Jasno
vidimo, da Jje rebalans naravnan razvojno in da se Vlada dobro
zaveda, kako pomembno je ohraniti delovna mesta v tem casu in
poskrbeti predvsem za drZavljanke in drZavljane, ki jim v te]
Casih ni in ne bo lahko.

Pomemben razvojni element proracuna SO predvsem
investicije. Te Dbodo skupa] z investicijskimi transferi
znasale skoraj 1,4 milijarde evra, kar je 3,4% bruto domacega
proizvoda. V primerjavi z realizacijo proracuna v lanskem letu
bo za 1investicijska vlaganja namenjeno 41% veld sredstev.
Najvecja investicijska vlaganja se predvidevajo predvsem na
podro¢ju prometa in prometne infrastrukture, kjer Jje wvelika
verjetnost, da se bodo na racdun povecanja predvsem kohezijskih
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sredstev med letom 8e ©povecala proracunska vlaganja Vv

avtocestno infrastrukturo. Velik deleZ imajo tudi
investicijska vlaganja v gospodarstvo, varovanje okolja in
naravno dedis¢ino. Po velikosti na cCetrtem mestu pa so

investicijska vlaganja v Jjavne zdravstvene =zavode. Najbolj se
bodo povecale investicije namenjene interventnim programom po
naravnih nesrec¢ah iz lanskega leta, kar je zelo pomembno tudi
za ptujsko obmocje, iz katerega prihajam. Avgustovska toca Jje
tam v bistvu unic¢ila skoraj vse. Na drugem mestu so vlaganja v
energetiko in v Jjavne zdravstvene =zavode. Predvidena je tudi
poraba zbranih sredstev v proracunskem skladu. Na tretjem
mestu Jje ©povecanje sredstev za investicijska vlaganja na
podroc¢ju kulture. Na cCetrtem pa vlaganja na podrocju znanosti
in tehnoloSkega razvoja ter seveda tudi kmetijstva. Povecanje
sredstev za znanost in tehnoloski razvoj v tem rebalansu gre v
pravo smer, ker so ta sredstva tako imenovana razvojna
komponenta proracuna. Sredstva za znanost in tehnoloski razvo]
se v drzavnem proracunu znatno povedujejo, Jjaz verjamem, da
ste to opazili tudi sami. V letu 2008 so bila sredstva v
visini 218 milijonov evrov, povecCujejo se za dodatnih 150
milijonov evrov oziroma za 70% glede na leto 2008 in za 20%
glede na 1leto 2009. Prav tako gre v pravo smer povecanje
sredstev za izobrazZzevanje. Vlaganje sredstev v ¢loveski
kapital je ravno v tem trenutku zelo pomembno, ¢e Zelimo biti
na znanju temeljeCa druzba 1in =zaradi tega Jje prav, da se
sredstva za 1zobraZevanje v rebalansu povecajo za dodatnih 9%.

V tem trenutku taksSen rebalans resniéno potrebujemo. Ta
rebalans Jje razvojno naravnan 1in Jje narejen na podlagi
podatkov gospodarskega gibanja treh mesecev nazaj. Danes so
napovedi drugadne in temu se bomo sproti tudi prilagajali. Ce
bi poslusali nasvet o tem, da ne sprejmemo rebalansa =zaradi
podatkov, ki se spreminjajo, potem rebalansa v tem c¢asu nikoli
ne bi sprejeli, saj se bodo podatki wvedno znova in zelo hitro
spreminjali, ker se Dbodo prilagajali aktualnemu stanju in
odstopanja bodo wvelika, prilaganja pa Se toliko bolj nujna. Na
nas Je, da vlozimo vso energijo, da se tem razmeram
prilagodimo in sku3amo uspesSno peljati Slovenijo iz krize.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Samo Bevk.

SAMO BEVK: Hvala za besedo, gospod podpredsednik.
Spos3tovani zbor! Rebalans proracuna za leto 2009 sprejemamo v
¢asu najvecje globalne, financne in gospodarske krize po drugi
svetovni wvojni. Zato Jje logic¢no, da se tej krizi ne more
izogniti prav nihc¢e na tem svetu. Rebalans Jja zato izrazito
protikrizno naravnan. Po zadnjih napovedih se bo gospodarska
rast v Sloveniji Se zmanjSala, zato bo najbrZz v leto3njem letu
potrebno pripraviti 3$e rebalans rebalansa. O tem smo danes Ze
slisali. Ob tem pa Jje treba vseeno povedati, da Jje bil osnovni
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prorac¢un za leto 2009 sprejet Ze konec leta 2007. To je v cCasu
prejsSnje vlade. Veliko strokovnjakov =za Jjavnefinance Jje Ze
leta 2007 pricelo opozarjati na problematicnost javno financne
politike vlade Janeza JanSe. Ze takrat so opozarjali, da bo
obdobju debelih krav sledilo obdobje suhih krav. V obdobju
gospodarske rasti predvsem v letih 2006 in 2007 bi morala
prejsnja vlada ustvariti prihranke in odpraviti javnofinandéni
primanjkljaj. Nekaj konkretnih podatkov Jje malo prej omenil
moj kolega Dejan Levanic¢. Dejstvo Jje, da so leta 2007 drzave z
nizjo gospodarsko rastjo 1imele ©precej visje presezke kot
Slovenija. Tako, recimo, je bila Vlada v letu 2006 pri 5,9%
rasti brez ustvarjenega presezka, kar Jje =zelo <&udno, =zelo
nenavadno. Tudi prihranki v letu 2007 so bili fiktivni, ker se
je Dars financiral izvenproracunsko. Na to je opozorilo tudi
Rac¢unsko sodiScCe Republike Slovenije in povedalo tudi, da bomo
te dolgove odplacevali vse do leta 2050.

Spostovani! Eden najbolj pomembnih razvojnih elementov
proraduna sSo prav gotovo investicije. Najvecja vlaganja se
predvidevajo prav na cestni in prometni infrastrukturi. Tukaj
pa tré¢imo na velik problem, na umestitev novih cest v prostor.
To ste nekateri kolegi iz opozicije oc¢itali te]j vladi. Dejstvo
pa Jje, to so moji podatki, da od leta 2005 pa do danes, do
zaCetka letosSnjega leta, ni bil sprejet en lokacijski nacrt v
okviru drzavnih cest, ¢e izvzamemo avtocestni program, da ne
govorim o umestitvi novih Zeleznis8kih prog v prostor 1in o
sprejemanju lokacijskih nacdrtov za te Zelezniske proge. Tuka]
je prejsnja vlada povsem odpovedala. V celem mandatu ni
storila nicesar, =zato tudi danes te investicije stojijo in
tudi ta aktualna vlada Jjih bo tezko realizirala. Na tem
podro¢ju so potrebni hitri in nujni ukrepi. V nasprotnem
primeru bo enaka ugotovitev veljala ob koncu mandata tudi za
to wvlado, tudi =za to aktualno vlado. Tega pa si kot
koalicijski poslanec niti kot zagovornik ¢im hitrejse
uresnic¢itve cCetrte razvojne o0si ne Zzelim. Poleg tega sem Vv
preteklosti, in tudi danes bom to naredil, problematiziral
dosedanjo prakso vodenja investicij. Pregledoval sem nacCrte
razvojnih programov in investicije v slovenske bolni3nice,
kjer so to¢no navedeni datumi zacetka investicije in datumi
konca posamezne investicije. Poglejmo. Nevrolo3ka klinika -
zaCetek investicije: 1996, konec: 1leta 2013. ORL klinika -

zacetek: leta 1996, konec: 2009. Onkoloski institut - prav
tako =zacetek investicije: 199¢, konec: 20009. Pediatricna
bolnisnica - zacetek: 1996, konec: 2015. Jeseniska bolnisnica

- zacCetek: 1999, konec: 2015. Psihiatrié¢na bolnisnica Idrija -
zaCetek investicije: 1998, konec: 2010 oziroma 2011 in tako
dalje.

Imamo vec kot deset, skoraj dvajset let od =zacetka neke
investicije, od zacetka financiranja pa do zakljucka posamezne
investicije. To Jje nesprejemljivo dolgo obdobje. Vmes beleZimo
Stevilne podrazitve, spreminjanje in popravljanje projektov.
Investicije bi torej morali nacrtovati malo bolj smiselno ter
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seveda v bistveno krajsih rokih. Investicijam Jje tako zZe
skoraj nemogoce slediti od zacetka do konca. Vodenje
investicij prehaja iz rok v roke, menjajo se ministri, menjajo
se direktorji in tako dalje.

Za zelo zahtevne investicije na podro¢ju avtocest smo
ustanovili posebno druzbo - Dars. Predlagam, da tudi za velike
nacionalne investicije, recimo v druzbenih dejavnostih, kot so
velike Dbolnisnice, kot Jje recimo Narodna in univerzitetna
knjiZnica, pa Se kaj bi se naslo, ustanovimo posebno druzZbo za
investicije Republike Slovenije, ki se bo ukvarjala s temi
projekti in ki bo sposobna parirati mogocnim gradbenim
lobijem.

Velik problem Jje tudi pomanjkanje veljavnih gradbenih
dovoljenj. To ni zgodba od danes. Ta zgodba se ponavlja iz
leta v leto, od wvlade do vlade. Toda =zahteva, da se noben
projekt ne more uvrstiti v proracdun in v izvajanje. Ce nima
veljavnega gradbenega dovoljenja, Jje lahko dvorezen mec¢. To
velja za vse 1investicije v drZzavi, ne samo na podrocju
zdravstva, kot sem malo prej naSteval, na podroc¢ju kulture ali
prometa. Poglejmo samo investicije na cestnem podroc¢ju. Koliko
imamo projektov z veljavnim gradbenim dovoljenjem v proracunih
in v razvojnih nacértih drZzave? Niti ene velike investicije
danes na tako imenovanih razvojnih oseh ne moremo zaceti; ker
pa¢ prejsnja vlada ni pripravila niti enega lokacijskega
nac¢rta; niti enega gradbenega dovoljenja za zacCetek gradnje
ali na tretji, ali na c¢etrti, ali na tretji A razvojni osi.
Letos bomo sprejeli proraduna za leti 2010 in 2011. Se pravi,
da moramo imeti Ze danes veljavna gradbena dovoljenja tudi =za
2011. Gradbeno dovoljenje pa velja eno oziroma dve leti do

zaCetka investicije. Logika proracdunskega financiranja vse
doslej ni spodbujala, da bi delali gradbena dovoljenja na
zalogo. Predlagam, da zahteva PO veljavnem gradbenem

dovoljenju za wuvrstitev investicije v drzZzavni proracdun ni
obvezna. Mislim, da to tudi ni Dbilo na koncu zapisano Vv
proracunske dokumente in v Zakonu o izvr3evanju proraduna.
Mislim, da je bilo to narejeno dobro, da to ni tako striktno
upostevano. Kajti, velikokrat so gradbena dovoljenja v fazi
priprave, zato se tudi danes bojim, da dejansko ne bo mogoce
porabiti vsega predvidenega investicijskega denarja, ki ga
imamo na razpolago v drzavnih proracunih. To pa ne pomeni, da
ne bi danes spodbudili nekega novega ambicioznega
investicijskega ciklusa v naslednjih letih, kar bo, po mojem
mnenju, eden izmed pomembnih elementov za spopad z gospodarsko
krizo.

In za konec Se nekaj o proracunu Ministrstva za kulturo.
Povecanje sredstev za ve¢ kot 30 milijonov evrov podpiram.
Zakonska osnova za polovico tega =zneska Jje novela Zakona o
zagotavljanju sredstev =za nekatere nujne programe Republike
Slovenije na podroc¢ju kulture oziroma =zakon o kulturnem evru,
ki smo ga lansko leto predlagali poslanci 1in poslanke
Socialnih demokratov in ga Jje ob podpori koalicije in
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sodelovanju Ministrstva za kulturo DrzZzavni zbor tudi sprejel.
Tako se bistveno popravljajo sredstva za kulturno dedisc¢ino,
investicije \Y% javne zavode, ljubiteljsko kulturo,
knjiZnicarstvo in kulturniske mreze. Izrazam tudi
zadovoljstvo, da bomo lahko v letosSnjem letu realizirali tudi
sredstva za obnovo partizanske bolnisnice Franja, ki jih je v
proracunu rezervirala Ze prej3nja vlada, realizirani pa bodo v
letosnjem letu, in seveda tudi sredstva, ki Jih  bomo
predvideli v letu 2010. Upam, da bo lahko ta nacionalni
projekt tudi uspes$no dokoncan po veliki katastrofi, ki Je ta
pomemben spomenik, ki je na poskusnem seznamu svetovne
dedisc¢ine pri Unescu, prizadela septembra leta 2007. Prav za
zakljucek pa bi rad Se povedal, ker je bil zelo kritiziran s
strani nekaterih kolegov iz opozicije Zakon o subvencioniranju
polnega delovnega c¢asa in da, tako je bilo receno, ta zakon ni
dal nobenih ucinkov. Ravno nasprotno. Ko je bil minister za
delo, druzino 1in socialne =zadeve prof. dr. Ivan Svetlik na
obisku v idrijski obc&¢ini in je obiskal nase velike korporacije
Hidrio in Kolektor, so mu vodstveni delavci povedali, da so
prav po =zaslugi tega ukrepa, te vlade lahko ohranili wvec kot
20% zaposlenih v svojih podjetjih. To pa so podjetja, ki danes
zaposlujejo nekaj tiso¢ nasih 1ljudi. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
Milenko Ziherl, imate besedo.

MILENKO ZIHERL: Hvala za besedo, gospod predsedujoci. Lep
pozdrav vsem prisotnim v dvorani. Razpravo bom pricel s
Casopisnim =zapisom, ki govori o tem, da bo hudo. Zraven Jje
krivulja, ki kaze rast nasega gospodarstva oziroma upadanje.
In na krivulji sta dve prelomnici, in sicer 1z 6.8%
gospodarske rasti v letu 2007 pademo na 3.5% in proti koncu
leta 2008 smo samo S3e v sramezljivih 0.5%, 0.8%, sedaj pa v
zastrasujoc¢ih minus %, pa glede na to, da bo potreben
rebalans, lahko ugotavljamo, da bo morda ta krivulja 3e padala
in da 3e nismo na dnu.

Seveda smo slisali kritike, da smo v prejsnji vladi
premalo prihranili. Pa bi morda kolegico in kolega vpra3al, ce
bi jim bili kaksni trije proracuni zaloge zadosti, da bi 3jih
do sedaj Ze spravili na nulo. Proti koncu leta 2008 je bilo
kar precej tudi nepredvidenih dohodkov. Eden od kolegov je Ze
omenil avgustovsko toco na Ptujskem, za katero mislim, da je
drZzava prispevala 90 milijonov evrov.

Sedaj, pa k Dbistvu razprave. Ves teden, pa celo danes
pred parlamentom so nas opozarjali, ¢lanice in ¢lani nevladnih
organizacij, pa tudi dopisi po elektronski po3ti govorijo o
tem, da Jje Vlada oziroma da Jje v rebalansu proracuna preved
odvzetega s podroc¢ja okolja. Opozarjali so predvsem na
premajhna sredstva za subvencioniranje obnovljivih virov
energije ter boja proti klimatskim spremembam. Poleg tega smo
pisno dobili tudi Se opozorila oziroma opis situacije, da Je
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na vodnem programu, predvsem na sanacijli po poplavah leta
2007, konkretno dopis Jje s Celjskega, enak problem je tudi v
nasi bli%ji okolici, Zelezniki, Ziri, Gorenja vas, Poljane in
Skofja Loka, kjer so se dela na sanaciji vodotokov pricela,
sedaj je pa to vse obviselo v zraku. Pa bi morda vprasal, pa
ga ni v dvorani, nas3ega kolega Sajovica, ki je bil Se pred pol
leta izredno =zaskrbljen, kako bo s hudourniki in vodotoki na
njegovem podroc¢ju, sedaj pa kljub temu, da Jje brez denarja =za
re3evanje te problematike, je proracdun oziroma rebalans
oznacil kot nekaj najboljsega, kar se lahko zgodi.

Opozoril bi tudi na dejstvo, nekateri kolegi so na to Ze
tudi opozarjali, da Se wvedno potekajo sanacije po rudarjenju Vv
okolju. Kolega Bevk nas Jje opozoril kolega Bevk =za rudnik
zivega srebra, kolegi iz Zasavja o rudarjenju premoga, kolega
CadeZ glede rudnika urana Zirovski vrh. Sam pa bom v imenu
kolega Mira Petka povedal glede sanacije porudarjenja Vv
Meziski dolini. Kolega Petek je odsoten, je v tujini, nanj se
popolnoma zanesem 1in sem prepric¢an, da ne Dbo govoril kaksnih
neumnosti, ki bi potem drzavo =zavezovale, vendar je to druga
tema in se vrnem nazaj.

MeziSka dolina Jje po vec¢ih virih, dnevno lahko zasledimo
v medijih, da Jje potrebna Se novih sanacijskih ukrepov. V
tehni¢ne detajle se ne bi spuscal, dela so se Ze pricela v
smislu sanacije, vendar jih je treba dokonc¢ati in zato bi bila
potrebna sredstva. Mislim, da Jje vloZen amandma in v smislu
neke solidarnosti, ker Jje wveliko kolegov tudi z drugih
rudarskih podro¢jih, bi kazalo ta amandma podpreti in MeZisko
dolino sanirati do take stopnje, da bo Dbolj primerna =za
bivanje. Zasledil sem tudi v <¢asopisju, da gospodarstvo
predlaga, da bi se naSla sredstva za tako imenovano zacasno
brezposelnost. Da za neko krajsSe obdobje nezaposlene prevzame
drzava, seveda za Znano obdobje, v katerem podjetja
pric¢akujejo, da bi se kriza reSila in bi se se delavci wvrnili
na delo, ki so ga wvajeni opravljati in bi pa¢ v nekih boljsih
¢asih s ponovnim zagonom resili iz krize.

Danes smo veliko sliSali o tem, da sedimo v istem colnu.
Seveda sedimo v istem c&olnu, vendar razliéno pridno veslamo.
Problem je pa tudi krmarjenje c¢olna, kajti tezko Je
pric¢akovati, da bo nekdo =zamahoval kot nor in wvlagal vso
energijo v veslanje, ¢&e bo krmar krmaril, tako kot mu bo
ustrezalo in bo med potjo pobiral vse slepe potnike in cokle
in na skrivaj metal sidra, da bi bilo to veslanje teZje. Slej
ko prej bo prislo tudi v ta prorac¢un, da bo moral najti
sredstva za tako imenovane izbrisane. In se spraSujem, kje jih
bomo wvzeli. Ali jih bomo wvzeli na ZPIZ-z, bomo vzeli pri
dijaski prehrani, bomo kak3no cesto manj naredili? In ko se bo
to nujno moralo zgoditi, potem si naj pac vsako okolje pripise
posledice te Sirokogrudnosti, ki Jo drZzava nudi nekaterim
ljudem, ki so preziveli ta leta v zelo cudnih okoliscinah.

Spopadamo se s krizo, ki je uvoZena, saj se vsi zavedamo,
da je nasSe gospodarstvo vezano na nasega najvecjega partnerja
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Nemc¢ijo, na zahodnoevropske drzave, vendar Jje kriza tudi doma
pridelana. Za tajkunski balon, ki se je =zgodil, wvsekakor ni
krivda v Nemc¢iji, ni krivda v svetu, ampak je <&isto domaca
krivda. Pokazalo se Jje, da so Cisto povprec¢ni menedzerji, ti
vodilni tajkuni, ki Ze po slabem 1letu, dveh ujc¢kanja in
finan¢ne potuhe niso sposobni niti preziveti in peljejo naprej
napol podarjeno imetje.

Opozoril bi tudi na sredstva Evropske unije. 5 milijard
je pripravljenih za blaZzitev krize. Seveda so v tem tudi
ukrepi =za avtomobilsko industrijo, so ukrepi =za boj proti
klimatskim spremembam in tako naprej. In ¢e hocemo ta sredstva
dobiti, ©ponavadi Jje razdeljeno 40:60, Jje treba 40% teh
sredstev imeti na naSem proracunu, drugaCe nima smisla
kandidirati, ker ne bomo imeli startnine, preko katere bi ta
sredstva iz Evrope poclrpali.

Nevladne organizacije zunaj na cesti, pa tiste, ki
spremljajo sejo, in tiste, ki SO  nas opozarjale na
problematike, pa tudi lokalne skupnosti, ki se bojijo, da bodo
poplavljene, =z rebalansom proracuna vsekakor ne morejo biti
zadovoljne. Se bolj smo pa v skrbeh, ker bo lahko pridlo do
rebalansa na rebalans in bomo 1imeli stopnjevanje pridevnika
slabo, slabsSe. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Branko Marinic¢. Izvolite.

BRANKO MARINIC: Hvala lepa za besedo. Lep pozdrav vsem
skupaj! Ali Jje Slovenija na pravi poti, ali Jje Slovenijo
mogoc¢e voditi bolje, bodo =zadnjo besedo imele wvolivke in
volivci. Mislim, da je tako tudi prav in da Jje to temelj nase
demokracije. Mene moti dejstvo, da pri obravnavi rebalansa
proracduna vztraja bolj Zenski del Vlade Republike Slovenije
kot moski del, kljub temu, da je danes 25. marec, materinski
dan. Sicer pa se mi zdi veliko bolj pomembno pogledati v
vsebino rebalansa drzavnega proracuna, ki ga je vladna ekipa
poslala v obravnavo Drzavnemu zboru. Moti dejstvo in hkrati Jje
zelo zaskrbljujoce, da se Ze danes ob obravnavi rebalansa
proracduna spraSujemo, ali ta za res temelji na dejstvih, ali
je res vkomponiran v ¢&as, v katerega vstopamo. Ne, ni. Ali je
potem sploh smiselna obravnava takega proraduna? Ce bi <&lani
Vlade danes tukaj sedeli in poslu3ali poslanke in poslance, ki
prihajamo iz razli¢nih krajev Slovenije, bi se verjetno ob
pripravi rebalansa proracuna lahko bolje pripravili in delcek
tega vkomponirali tudi v naslednji predlog. Zagotovo bo kaj
kmalu ponovno na poslanskih klopeh.

Ali koalicija ne zZeli partnerstva z opozicijo? SpoStovane
kolegice in kolegi, to Jje temeljno vprasanje, ki si ga Je
potrebno zastaviti vedno =znova in znova. V opoziciji smo vam
nekajkrat pokazali pri glasovanju in izidu glasovanja, da brez
opozicije ne gre. Torej smo na isti ladji, na istem colnu.
Dajmo se zavedati, kako pomembno je Se posebej v kriznem casu,
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da ne politiziramo prekomerno, da se ne vracamo v zgodovino,
kdo Jje =za kaj odgovoren, ampak poglejmo v sedanjost, da bi
prihodnost bila boljsa. To Jje nasSa temeljna zadeva, ki smo Jjo
dolzni opravic¢iti pred volivkami in volivci. Opozicija Jje
velikokrat ponudila partnerstvo S konkretnimi, dobrimi
predlogi zakonov. Niste jih Zeleli. Cas je pokazal, da ste
ravnali napac¢no. V krizi, kakrsni smo, Jje toliko bolj pomembno
nasSe skupno sodelovanje in sprejemanje tistega, ki daje
najboljsSe rezultate za sedanjost in tudi za prihodnost. Da se
ne bi ponavljal, to, kar so kolegice in kolegi Ze povedali, bi
se morda osredotoCil na dvoje ministrstev.

Ministrstvo za zdravje. Jaz sem 1imel tudi priloZnost
nadomestiti poslanskega kolega na Odboru za zdravstvo. In sem
seveda podrobno pogledal tudi posamezne postavke rebalansa
proracuna. Saj Jje res, da proracdun oziroma rebalans proracuna
namenja velikim sistemom v zdravstvu, na male pozablja. Ce ni
malih delcev, tudi ni velike celote. In to je bila napaka, to
je bilo =zgreseno od 90-ih pa Se pred 90-imi leti naprej.
Ponovno se vracamo v Cas centralizacije. To ni dobro. Tega ne
sprejemajo drZavljanke in drZavljani. Zelijo, da imajo osnovni
sistem zdravstvenih storitev blizu svojega kraja. Marsikateri
Slovenec in Slovenka zaradi tega, ker nima v svoji
bolnisnici, od katere Jje oddaljen 5 ali 10 kilometrov,
moznosti, da bi zdravili, mora v Ljubljano. Veliko je taksSnih
primerov, pa Ceprav s fleksibilnostjo lahko doseZemo tudi to,
da bi v teh bolnisnicah bili na wvoljo zdravniki in potrebne
aparature, da bi to zdravljenje bilo bliZje njihovemu domu.
Clovek, ko je bolan, rabi tudi kraj%o razdaljo do prihoda v
bolnisnico ali zdravstveni dom.

Vse postavke na Ministrstvu za zdravje pravzaprav kazejo
in odrazZzajo ponovno centralizacijo sistema. In ¢e bo tako
naprej, potem bodo tisti iz Prekmurja in tudi tisti s
Primorske, Dolenjske, Bele krajine in Koro3ke 3e naprej ali Se
bolj kot doslej primorani uporabljati vse te zdravstvene
storitve v centru. Torej, v Ljubljani.

Tukaj bi Zelel izpostaviti tudi Ministrstvo za okolje in
prostor. Apeliram na predsednika Vlade, da resnicno udari po
mizi in vse te birokrate na Ministrstvu za okolje in prostor
prisili, da bodo pomagali po najhitrej3i moZni poti opraviti
vse tiste 1zdaje potrebnih ali nepotrebnih dovoljenj za
zaCetek neke 1investicije v nekem odro¢nem kraju. Pa bom za
primer vzel najprej obcino Nova Gorica in Trnovo, kjer so nam
na nedavnem obisku predstavniki krajevne skupnosti povedali,
da Ze 30 let cakajo na gradbeno dovoljenje in da pri njih
velja pravilo, da takrat ko nek potencialni podjetnik zacenja
trnovo pot do pridobitve gradbenega dovoljenja, prej ucaka
smrt, kot gradbenega dovoljenja. In c¢e pogledamo na na vzhod
Slovenije, na obmoc¢je Haloz, kjer Ministrstvo =za okolje in
prostor ne dovoli razpr3ene gradnje v hribovitem delu Haloz
ali na drugem delu Slovenskih goric. Poslusajte, to Jje
nepojmljivo. DrZzava kljub kapljicam, ki Jjih namenja za ta
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obmoc¢ja, gradi vodovod in tudi nekaj cest, ob tem pa ne dovoli
gradnje individualnih his ob te]j prepotrebni infrastrukturi.

In Ce sem Ze pri Ministrstvu za okolje in prostor, ki iz
tako imenovanega Vodnega sklada zagotavlja sredstva za
izgradnjo vodovodov, naj omenim vsaj tri pereca obmocja glede
oskrbe s pitno vodo. Ce gremo na zahod naSe lepe domovine, pa
se bom spet vrnil v Novo Gorico, na Trnovo, kjer sem bil
presenecen, da tam nimajo zdrave pitne vode, nimajo Jjavnega
vodovoda, na katerega cakajo Ze kar nekaj c¢asa. In ¢e grem na
drugo stran, na vzhodni del Slovenije, na obmoc¢je Haloz, Jje
prav tako obmoc¢je, ki c¢aka na Jjavni vodovod. Tudi v Halozah
ljudje nimajo javnega vodovoda. Ce ne drzi podatek, ki smo ga
dobili neposredno na terenu, pojasnite slovenske Jjavnosti. Jaz
sem =zagotovo bil na tem obmoc¢ju in 1judje, ki so nas tam
sprejeli, zagotovo niso lagali. Ce so lagali oni, potem laZem
tudi Jjaz. Ampak vodooskrba na Trnovem 1in Banski planoti
verjetno ni zadostna. Tako kot v Halozah 1judje ¢&akajo na
osnovi vir prezivetja, na vodovod.

No, 1in ¢&e kaj, potem iz rebalansa drZavnega proracduna
naravnost veje to, d¢esar ne bi pricakovali. Da po eni strani
Vlada wvarcéuje, krc¢i sredstva, in prav Jje tako. Vsi se
strinjamo, da Jje treba wvarcevati. In smo tudi poslanke in
poslanci dejali, da bomo varcevali. Ali bomo privarcevali
veliko ali malo, ni pomembno. Dali smo pa vzgled. In prav Jje
tako. Ampak, veste, ti zgledi bi mogli skrbeti 3e koga
drugega. Ce pogledamo postavko, ni&kolikokrat je danes Ze bila
izpostavljena, postavka na generalnem sekretariatu Vlade, plus
10%. Ali je to tisto, o c&emer pravimo, da varcujemo? Ali Je to
tisto, ki pomaga slovenskemu gospodarstvu v tem kriznem casu?
Ne. To je vse prej, kot to. Kot tudi Komisija za preprecevanje
korupcije. V tem Drzavnem zboru smo nedavno sprejeli nekaj
sklepov in tudi prav, da smo jih sprejeli, soglasni smo bili,
ker se zavedamo, da Jje korupciji v Republiki Sloveniji treba
stopiti na rep, da je treba omejiti. Ceprav se je ne bomo
popolnoma re$ili, pa vendar so bili to pomembni sklepi, ki smo
jih sprejeli s 76 ali 78 glasovi. A po drugi strani boli
dejstvo, da Jje prav na postavki Komisije =za preprecevanje
korupcije dodano v rebalansu drzavnega proracuna za leto 2009
118% ve& denarja, kot je bilo predvideno. Pa tudi prav. Ce
povem to v Stevilkah, s 570 tiso¢ evrov je milijon 200 tisoc
oziroma 702 tisol evrov vec¢, kot Jje bilo planirano. Ampak tudi
to bi sprejel, ¢e bi vedel, da to res gre v tisto smer, =za
katero je DrzZavni zbor z vecdino sprejel in potrdil predlagane
sklepe. Ampak ne. Ta denar se bo uporabljal za druge namene.
To pa skrbi. In skrbi dejstvo, Ce sem c¢isto konkreten, da iz

tega dokumenta lahko zasledimo tisto, kar zavaja. Zavaja
dejstvo, da Jje v obrazlozitvi, zakaj taksno povecanje,
zaslediti tudi Dbesedilo, ki pravi: "Pri vecljem Stevilu

razli¢nih vrst materialnih stroskov so vkljuceni stroski
izvedbe mednarodne konference v Republiki Sloveniji v cCasu od
11. do 13.11.2009, katere vsebina se nana3a na podrocje boja
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proti korupciji in je bila nacrtovana v okviru predsedovanja

Republike Slovenije Svetu Evrope." Sel sem v detajle in
pogledal kompletno dokumentacijo, ki izhaja iz predsedovanja
Republike Slovenije v tem casu. Nikjer te postavke ni.

Poro¢ilo o pripravah na predsedovanje Slovenije Svetu EU v
prvi polovici leta 2008. In v tem dokumentu tega ne zasledim,
kar predlagatelj utemeljuje kot upraviceno. Veste, to so pa
dejstva, ki skrbijo. In to so dejstva, ki dajejo obcutek
poslankam in poslancem, da smo tudi pri obrazlozitvah tako
poviSanih postavk zavedeni. To ni dobro in to ne odrazZza nekega
dejanskega stanja, to ne odrazZza tistega, cemur se Jje Vlada
zavezala, sedanja, aktualna Vlada zavezala, da bo sledila in
da bo pomagala s svojimi ukrepi v dobrobit celotne Slovenije
oziroma drZavljank in drZavljanov. In ker sem preprican, da v
kratkem lahko pric¢akujemo, da bomo dobili rebalans rebalansa
prorac¢una, dajte, spostovani predstavniki Vlade, upo3tevati
razprave poslank in poslancev, kajti zagovarjamo tisto in pa
utemeljujemo tisto, za kar smo zavezani, da bi drzava
zagotovila, cCe zZe drugega ne, pa vsaj zdravo pitno wvodo, kar
Jje ustavna kategorija pravica vsakega drzavljana. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Anton Kampus.

ANTON KAMPUS: SposStovani gospod podpredsednik! Spodtovana
ministrica, strokovni sodelavci! Spostovane kolegice in
kolegi! Kar nekaj c¢asa sem tehtal, ali naj uporabim to besedo
ali ne, ampak res je, da Jje ta dvorana okrogla in da nekateri
v te]j dvorani zganjajo cirkus. Zdi se mi, da Jje ta tema, ki Jje
danes na sporedu, preresna, da bi iz tega zganjali cirkus, ker
verjetno 3e nekateri niste Dbili deleZni razgovorov ali
pogovorov s tistimi, ki ostanejo brez sluzbe, ki ostanejo brez
dela, ki se ne morejo sami prezivljati, ki so hendikepirani na
vseh podro¢jih, ker ni sluzb. Zaradi tega bi Zelel ali bi si
dovolil danes pohvaliti vse tiste, tudi opozicijske poslance,
ki so razpravljali resno, preudarno, ker to Jje tema za resno
in preudarno razpravo.

Najvelja povojna recesija razvitega sveta Jje prisotna.
Skoraj lahko rec¢em, da je presenetila vse vlade v Evropi, in
tudi vlade na svetu. Predvidevam, da je tudi na$%a vlada morala
ved¢ znanja 1n sposobnosti pripraviti in imeti, da lahko
pripravi protikrizne ukrepe. Najbolj8a politika v kriznih
situacijah Jje seveda razvojna politika. Razvoj Jje naceloma
gonilo napredka. Stanje v tem trenutku je slabse, kot se mi
zavedamo. Imam veliko podatkov iz na3ih sosednjih drzZzav, iz
Avstrije 1in Se nekaterih drugih. Veliko firm stoji, 50% v
Avstriji. Veliko ljudi je doma in so brez sluzb. To so posebne
okolisc¢ine dela, poslovanja, 1in to so posebne razmere v tem
trenutku. In poslovanje v takih razmerah Jje seveda tezZzko.
Vlado mora skrbeti, da se tem posebnim situacijam daje
prioriteta in da se pripravijo taki protikrizni ukrepi, ki
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morajo biti uperjeni v izboljsSanje gospodarstva v nasSi

Sloveniji. Seveda so subvencije v gospodarstvo, znanost,
tehnologijo, kot smo danes slisali, in razvoj in to so pravi
ukrepi. Ocenjujem, da so to pravi ukrepi, 1in od njih

pricakujem pozitivno delovanje. Da pa smo res pri nekaterih
stvareh hendikepirani, bom takole poenostavljeno povedal:
ladjica s projekti, ki nam jo je pustila predhodna vlada, Jje
prazna, torej ni pripravljenih projektov, kot smo slisali,
niti =za avtocestni kriz niti =za Zeleznice, niti ni drugih
projektov, s katerimi bi lahko pocrpali evropska sredstva v
tem letu ali pa v prihodnjem. Tu smo hendikepirani in to bomo
morali vsi skupa] prebroditi.

Seveda Jje res, da Jje bil ta rebalans proracuna =za leto
2009 pripravljen na znanih predpostavkah pred enim mesecem.
Torej Jje odraz tega stanja, ne danasSnjega. Je odraz stanja, ki
je bilo takrat, ko se je ta rebalans pripravljal. Zaradi tega
ne vem, zakaj imate toliko proti, da Vlada parira tem ukrepom,
¢e ugotovi, da ne =zadostujejo, pripravi naslednje, ki bodo
odgovor na tisto situacijo, na sedanjo, danasnjo, Jjutrisnijo.
To ocenjujem kot pravo pot. To pomeni, da je treba vsak dan
spremljati situacijo in na njo reagirati.

Seveda Jje res, da Jje tudi nekaj firm iz Pomurja, ki
koristijo sredstva za skrajsanje delovnega cCasa. S tem Jje tudi
nasi regiji bilo ohranjenih precejs3nje Stevilo delovnih mest,
za kar bi moral rec¢i trikrat hvala. Niti enkrat danes nisem
slisal, da bi si kdo wupal izre¢i v tem parlamentu pohvalo
gospodarstvenikom, menedzerjem, ki Jjih Jje v tem trenutku v
Sloveniji 80% takih, ki skrbijo za dobro poslovanje tudi v teh
kriznih ¢asih. In si upam pohvaliti tiste, ki so med nami, ki
vsakodnevno, sproti in z veliko truda skrbijo, da vsaj tiste
firme, ki pri nas pozitivno poslujejo, gredo tako Se naprej.
In sem prepric¢an, da vlagajo v to wveliko svojega truda,
znanja, 1n na to sem ponosen. Preprican sem, da Jje vecina
taksnih, torej dobrih, ki skrbijo za to, in jim izrekam hvala.

Seveda bom rebalans podprl, ker smatram, da Jje to pravi
odgovor na situacijo, v kateri smo se znasli. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Janez Ribic.

JANEZ RIBIC: Hvala za besedo. Spostovani! Lepo
pozdravljeni! IzkoriScCam prilozZnost in c¢estitam vsem Zenam in
materam na danasnji dan, materinski dan!

Razprava o rebalansu proracuna za leto 2009. To podrocje
danes tuka]j izkorisc¢ajo nekateri za besede, ki morda ne sodijo
v ta prostor. To Skoduje ugledu nas, ki tukaj sedimo. Kdo je
kaj in kdo ni c¢esar naredil v tem trenutku, nic¢ ne prinaSa k
temu, da bi laZje ©prebrodili svetovno krizo, ki se Je
dotaknila tudi nade drzave. Ceprav vsi govorimo o krizi in
varcevanju, je treba tudi v Casu recesije misliti na
prihodnost in vlagati v razvoj. Vlaganje v infrastrukturo cest
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in Zeleznic je gotovo pomembna postavka v  planiraniju
prihodnosti. Predvsem iz dveh razlogov. Prvic¢, nadrtovanje v
prostoru in izvedba trajata dolgo obdobje, vsako izgubljeno
leto pa zato $§Skoduje. Drugic¢, posledice nevzdrZevanja 1in
neurejenosti cest in Zeleznic pustijo dolgorocéne posledice za
gospodarstvo, za razvoj, predvsem pa za povezanost 1in razvoj
podezelja. Slovenija bo tako razvita in moc¢na, kot bo razvita

in moc¢na vsaka njena pokrajina oziroma regija. Dobre
transportne poti in dostopnost Jje eden od kljuénih pogojev =za
razvoj gospodarstva. v Sloveniji sSmo uspesno gradili

avtoceste, zaradi tega pa smo premalo vlagali v razvoj
Zzeleznice, premalo sredstev Jje ostalo tudi za obnavljanje in
vzdrzevanje ter graditev drzZzavnih in regionalnih cest.

V proracunu lahko vidimo, da so skupni prihodki pribliZno
8 milijard 782 milijonov evrov, od tega iz proracuna EU 873
milijonov evrov, skupni odhodki pa kar 9 milijard 916
milijonov evrov. Se pravi, =zadolZujemo se =za 1,4 milijarde
evrov. Rad bi izpostavil, da se najvecja vlaganja
predvidevajo na podroc¢ju prometa in prometne infrastrukture,
in to kar za 1,6 milijona evra. Lahko si razlagamo, da so ta
vlaganja vsa 1z ©postavke =zadolZevanja, =zato pri pregledu
nekaterih prihodkov vidimo, da Jje niZzja ocena prihodkov
posledica predvsem neugodnih  gospodarskih gibanj, letos
pribliZno 370 milijonov evrov, sprejetih ukrepov za blazZitev
posledic financ¢ne krize oziroma sprejetih zakonov v letu 2008
in 2009 za pribliZno 213 milijonov evrov, 1in sicer za 63
milijonov evrov novela zakona o dohodnini in zakona o davku od
dohodkov pravnih oseb, ponovna uvedba investicijskih olajsav v
omenjenem obsegu, 50 milijonov evrov za zakon o dohodnini,
investicijske olaj3ave, 50 milijonov evrov zakon o davku od
dohodkov pravnih oseb, investicijske olajsave, 50 milijonov
evrov zakon o davénem postopku, zmanjSanje akontacija davka.
Seveda pa so nekateri prihodki tudi zvisSani. Amandma sem
vlozil na podprogram Direkcije Republike Slovenije =za ceste,
saj me moti, da se sredstva zmanjsujejo za investicijsko
vzdrzZzevanje 1in gradnjo drZzavnih cest, nekatere od teh niso
bile obnovljene Ze desetletja, veliko pa Jjih Jje bilo Se bol]
unic¢enih pri gradnji avtocest. Zato me upraviceno skrbi odnos
do tega podroc¢ja. V predlogu rebalansa proracuna Republike
Slovenije za leto 2009 so na postavki predvidena sredstva v
visini 550.000 evrov za =zahodno obvoznico na odseku med
Lackovo in Kardeljevo cesto v Mariboru. Predlagam, da se za ta
projekt zagotovi vsaj dva milijona evrov, ki bi bili potrebni
za odkupe zemljis¢. Za izvedbo odkupov zemljis¢ in objektov v
letu 2009 in 2010 bi bilo potrebnih cca 9 milijonov evrov,
seveda s tem, da bo del odkupov financirala tudi obc¢ina.

Zakaj se zmanjSujejo sredstva za projekte ZelezniSka
proga Divaca-Koper?

Amandma sem vlozil tudi =za podprograme Ministrstva za
okolje 1in prostor. Gre =za aktivno vodno =zasc¢ito <cCrpalisca
Vrbanski plato, ki ga Jje potrebno =zgraditi =za zagotovitev
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optimalne wvarnosti 1in preprecitev onesnazenja podtalnice.
Aktivna zaScita obsega izgradnjo <c¢rpalisc¢a na levem Dbregu
Drave med Mariborskim otokom, izgradnjo transportnega cevovoda
do objekta priprave vode in...do sistema nalivalnih wvodnjakov
in izgradnjo sistema nalivalinih vodnjakov. Za izvedbo zascite
vodnega vira cCrpalisc¢a Vrbanski plato je potrebno zagotoviti
po aproksimativni oceni cca 10,5 milijona evrov. Od tega za
pridobitev potrebnih zemljis¢, dokumentacije in za druge
investicijske strosSke 1,9 milijona evrov in za izgradnjo cca
8,6 milijona. Ker nas v bliZznji prihodnosti neizbeZno caka Se
kaksen rebalans, imejte te predloge vsaj takrat pred oémi in
Jjih vnesite v proracdun, saj boste s to potezo pokazali, da ne
razmi$ljate centralisti¢no in da vam ni vseeno, kako se bodo
posamezni deli Slovenije razvijali.
Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala.
Besedo ima gospod Matevz Frangez.

MATEVZ FRANGEZ: Spodtovani in spoStovane!

Tudi Jjaz sem eden tistih, ki se Dbojim naslednjih
napovedi. Mnogi ste danes kritizirali, da je Vlada prisla pred
Drzavni zbor z rebalansom, ki je narejen na osnovi decembrske
ocene gospodarskih gibanj. Danes ze vemo, da te ocene
gospodarskih gibanj ne drzijo. Nasprotno - Se dodatno so se
poslabSale in napovedujejo zmanjsSanje bruto domacega proizvoda
za kar 4%. Torej Slovenija je v negativni rasti.

Ne vem, kako si predstavljate, kaj naj Vlada pravzaprav
po vaSem mnenju v tem trenutku pocne. Ali naj preprosto caka
Se na naslednjo napoved, ki se utegne prav tako spremeniti?!
Ne! Nova vlada Jje naredila edino, kar Jje v dani situaciji
racionalno. Na osnovi obstojecih predvidevanj Jje DrZavnemu
zboru predlagala rebalans. In Vv eni stvari se moramo
strinjati. Ne glede na spremenjene okolis¢ine od meseca
decembra do danes rebalans, ki Jje pred nami, bistveno bolje
ustreza dejanskemu stanju, razmeram in potrebam, kot pa tisti
proracun, ki za leto 2009 danes velja in ga Jje sprejemala in
predlagala wva$a vlada. Prepric¢an sem, da bo danes rebalans
sprejet. Preprican pa sem tudi, da se s tem nasSe delo ne
kon¢uje. Tisto, kar danes ta drzava potrebuje Jje namrec
odzivna politika. In novo in novo in neprestano premisljanje o
ukrepih, tudi fiskalnih, ki jih lahko v DrZavnem zboru
storimo. In v tem pogledu se mi zdi pomembno opozoriti na eno
pomembno razliko. Kaksna izkusSnja tudi v prejsnji vladi kaze,
da Jje kaksne neugodne okolis¢ine prejsnja vlada poskuSala
zakriti. Ne, nasa Vlada Jje z neugodnimi informacijami o novih
napovedih o zniZani gospodarski rasti oziroma negativni rasti
javnost seznanila prvi dan, ko Jje ta informacija prisla do
predsednika Vlade. In to kaZe na eno iskreno politiko,
politiko, kot Jjo v dani situaciji potrebujemo, da realno in
trezno pogledamo na razmere, v katerih se Slovenija in njeno
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gospodarstvo trenutno nahaja. Razumemo, da smo del
globaliziranega sveta, da nismo izolirani otok in da zato vse
tisto, kar se dogaja =zunaj, nujno vpliva na situacijo doma.
Mislim, da Jje prav tako. Pomembno pa je, da v okvirih na$ih
pristojnosti in moZznosti premisljamo o tistem, kaj lahko danes
Slovenija naredi, ker v konc¢ni fazi tudi dedisc¢ina ni ravno
sveta. Predsednik Vlade je v enem izmed prvih nastopov dejal,
da ta kriza ni posledica dela vase vlade. Dejstvo pa je, da je
vaSa dedisc¢ina tista, ki nam danes v veliki meri veZe roke pri
tem, da bi imeli 3irsSe moZnosti za to, da nanjo reagiramo. Na
kaj mislimo? Na eni strani na nove zakonske obveznosti, ki Jjih
realizira prav danas3nji rebalans, dodatno =za place plus 142
milijonov evrov, socialni transferji plus 213 milijonov evrov,
vrtci plus 10 milijonov, dijaska prehrana plus 33 milijonov
evrov, povracilo vlaganj v telekomunikacije plus 50 milijonov,
ob¢ine plus 43 milijonov 1in tako dalje. Ob dejstvu, da ste
konec leta 2007 zelo napac¢no ocenili, kaksni bodo prihodki
drzavnega proracuna v letu 2009. Dejstvo Jje, planirali ste v
druga¢nih ¢asih in osebno vam tega ne morem zameriti.

Dohodnina - minus 222 milijonov, davek od dohodka pravnih oseb
- minus 113 milijonov, DDV - minus 114 milijonov 1in tako
dalje.

Se en podatek, ki je do mene priSel danes. Ko je prevzel
Vlado Janez JanSa, Jje dobil v zakladnici zalogo 7,6 ton zlata
in v svojem obdobju je prodal 4,4 tone zlata. Tako je ostalo
samo 3e 3,2 tone za novo, Pahorjevo vlado. Zakaj Jje Janez
Jan3a prodal ogromen deleZ zlatih rezerv, in to v c¢asu, ko je
bilo wvsem jasno, da bo cena zlata Se naprej rasla? Eden od
dokazov za to je tudi cas te krize.

Zadolzenost. Danes Jje bilo Ze veckrat omenjeno, rast
zadolzZenosti, ki je bila vecdja kot v 15 letih od
osamosvojitve, se Jje v samo Stirih letih Janseve vlade
povecala s 15 na 39 milijard evrov. Zakaj? Zato, ker ste
poganjali tolikokrat opevano gospodarsko rast, 7,9%, ki Je
rezultirala v povecanem zadolZevanju na eni strani in na drugi
strani na rasti panog z nizjo dodano vrednostjo: trgovine in
gradbenistvo. Danes imamo tudi zaradi tega velike teZave. In,
da, danes imamo tezave tudi zato, ker Zal prejsnja vlada ni
videla dlje od naslednjih volitev.

Jaz ne tajim, da ima tudi sedanja koalicija dolocene
tezave. Javnost Je te tezave v prvih stotih dneh Jjasno
opazila. Tisto, kar se mi zdi pomembno, je, da se tudi ta
koalicija 1in nova slovenska vlada na svojih napakah uc¢i. 1In
jaz sem preprican, da se je nova ekipa v danasnji toc¢ki toliko
uigrala, da predstavlja eno kompetentno, uigrano ekipo, ki Jje
sposobna prepoznati realne probleme slovenske druzbe v tej
krizi in nanje uc¢inkovito odgovoriti. Sedaj ni mogocCe cas za
generalsko logiko, kjer ste se v Vladi medsebojno wvikali in
kot naoljen stroj sprejemali odloc¢itve. Sedaj Jje cas, da
konstruktivno in poglobljeno premisljamo o vzrokih te krize in
na podlagi dobrega spoznanja o problemih in wvzrokih iScemo
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prave resitve. Vsi vemo, da ta kriza ni vzrok na3ih tezav. Ta
kriza Jje posledica nakopicenih tezav pred slovensko, evropsko
in svetovno skupnostjo.

Zato danes rabimo novo premis$ljanje o ukrepih. Rad Dbi
poudaril, da so ukrepi slovenske vlade primerljivi =z ukrepi,
ki so jih doslej sprejemale nasSe najvecje =zunanjetrgovinske
partnerice. Mi jih nismo sprejemali kasneje. Za nekatere izmed
teh ukrepov lahko recemo, da jih Jje Slovenija sprejela prej,
preden jih je, denimo, sprejela Nemc¢ija. Dejstvo pa Jje, da ne
vemo, tudi danes ne vemo, ali bodo v polni meri prijeli, na
kateri toc¢ki bo treba ukrepe dopolnjevati in spreminjati, ker
ni mogoce danes postaviti celovite protikrizne politike 1in
pricakovati, da bo jutri prijela. Ta kriza je tako globoka, da
zahteva dnevno premisljanje o tem, ali so koncepti. Borut
Pahor je napovedal, da bo treba protikrizno politiko voditi na
vsakih 100 dni. Mislim pa, da moramo vedeti, kam Zelimo s
koraki po 100 dni priti ¢ez 2.000 dni.

Mislim, da ostaja ena od prioritet, in osebno sem vesel
tega rebalansa proracuna tudi zato, ker povecuje sredstva =za
socialne transfere. Mislim, da mora biti to ena od nasih
skupnih prioritet, da ublaZimo socialne posledice krize, ko ta
kriza ojac¢a tudi svojo socialno razsezZnost. Saj mi imamo Vv
svoji poslanski pisarni, preprican sem, da moja ugotovitev o
tem ni osamljena, v moji poslanski se skoraj izkljuéno
oglaSajo ljudje, mi nosijo izpiske iz Zavoda za pokojninsko in
invalidsko zavarovanje in dokazujejo, da Jje njihovo
nadomestilo iz invalidskega =zavarovanja 230 evrov, pokojnina
300 evrov, nizka 3&tipendija, nizka placda in tako dalje. Ce
ho¢emo ublaziti posledice te krize, potem bomo morali v prece]
razgrajeni socialni drzavi, kar je rezultat dela vase vlade,
bolje premisljati o tem, kako &im bolje usmeriti pomoc¢ ljudem.
Eno dilemo bi rad nacel. Vsi poznamo dileme o RdecCem krizu in
afere izpred let. Danes se mi zdi, da vsakic¢, ko omenim Rdeci
kriz, sogovorniki navajajo neke malverzacije 1in nepravilnosti
v delovanju humanitarnih organizacij v preteklosti. Osebno sem
prepric¢an, da danes prav te organizacije v veliki meri
bistveno fleksibilneje doseZejo tista posameznika, ki ta denar
potrebuje. Denar pa 1ljudje potrebujejo denar za zelo, =zelo
fundamentalne stvari: kako naj placajo elektriko, kako naj
placajo najemnino, kako naj plac¢ajo svojo toplotno oskrbo,
kako naj otrokom kupijo knjige, da se Dbodo lahko napre]
Solali. In v tem pogledu se mi zdi, da Jje bolj kot kadarkoli
prej potrebno pokazati socialno obcutljivost in, preprican
sem, globoko zakoreninjeno solidarnost v temeljih slovenske
druzbe in naroda. Ob tem pa ta drzavni proradun, rebalans tega
proracduna rapidno povecCuje sredstva za investicije, indeks kar
177%. Seveda zato, da ob dejstvu, da smo sooCeni =z upadom
zasebne potrosnje in da bo ta kvedjemu Se nadalje upadala, se
s povecevanjem drzZzavne potrosSnje soocCimo s tem in sku3ajmo
vsaj] tistemu investicijskemu delu gospodarstva pomagati s
povecanim Jjavnim trosSenjem v tiste programe, ki so, prvic,
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letos operabilni, torej Jjih je mogocCe izvesti v letu 2009 in,
drugi¢, v tiste programe, ki bodo poganjali gospodarsko rast
na eni strani 1in na drugi strani ustvarjali strukturno

spremembpo.
Nekdo iz opozicije Jje prej dejal, da v tem rebalansu ne
prepozna nobenih prioritet. Ob dejstvu, da smo povecali

oziroma povedujemo sredstva za trg dela za 182%, za
gospodarstvo 138%, =za znanost 170% in tudi za izobrazZevanje,
kar jasno kazZe, da gre Slovenija tudi s tem rebalansom na pot
zelenega cilja, in to Jje, da v najkrajsSem moZnem casu in ob
potrebnih strukturnih spremembah doseZemo, da Jje Slovenija
druzba =znanja, druzba visoke inovativnosti, ki bo wvir dodane
vrednosti, ki bo =zagotavljala visjo blaginjo, boljse place,
prijetnejse pogoje za delo Slovenk in Slovencev, drzavljank in
drZzavljanov Republike Slovenije.

Naj ob tem omenim, ker izrazito skoparite s pohvalami
sedanje vlade, tudi tega vam ne morem zameriti, da ste
spregledali dvoje. Prvic¢, da Jje tudi Mednarodni denarni sklad
prisSel v Slovenijo in analiziral slovenske protikrizne ukrepe.
In za razliko od mnogih drzav v soses¢ini Jje ocenil, da so
slovenski protikrizni ukrepi ustrezni, da imamo nekaj
dolgoroé&nih strukturnih tezav, kot Jje pokojninski sistem in
tako dalje, ampak da je slovenska vlada, ta vlada, ki ji vi
oCitate, da ni storila za to krizo Se nicesar, ravnala ves ta
¢as primerno. Tudi trosarine zato, da povecamo prihodke v
drZavni prorac¢un 1in preko tega usmerimo ta sredstva v nove
razvojne programe. Ali Jje tako teZzko razumeti preprosto
logiko?

Drugi¢, da Jje nenazadnje ta vlada =z razpisom drZavnih
obveznic v drZavni proradun prinesla svezo milijardo evrov
sredstev, ki jih danes lahko uporabimo za uc¢inkovit boj proti
krizi. Dejstvo pa je, da Jje ta kriza globoka in da je napacna
predpostavka tistih, ki Zelite blazZziti to krizo v upanju, da
se Dbo svet preprosto vrnil na stare naoljene tirnice
neoliberalnega kapitalizma. Tega Jje konec in jaz sem =zadnji,
ki joCem =za tem. Ta kriza Je priloznost, da ugotovimo, da
pohlep, ki je zadnjih 40 let poganjal zahodno gospodarstvo, ni
gorivo tega sveta. Da Jje lahko gorivo tega sveta c¢lovek in
njegova fantastic¢na ustvarjalna moc¢, moZnosti, ki jih imamo v
tem, da saniramo posege v okolje in naravo, da zavarujemo
naravne vire, kot sta voda, ¢&ist zrak, in v konc¢ni fazi tudi
skupnost, ki smo Jjo v =zadnjih dvajsetih letih samostojne
slovenske drzave v veliki meri izgubili in to skupnost Je
treba okrepiti zato, da prepad med drzavo in posameznikom ne
bo tako wvelik, ampak da preko skupnosti drzavo pribliZamo
¢loveku in mu na ta nac¢in zagotovimo temeljno varnost. In prav
odsotnost te varnosti in teza, da Jje strah tisti, ki poganja
stvari naprej, Jje temeljna napaka neoliberalne doktrine. Jaz
sem vesel, da tisto, kar so izumili John Nash, Milton Fridman,
Tacherjeva, Regan, George Bush mlajsi, starej3i in tako dalje,
je danes s to krizo dokonc¢no mrtvo.
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Torej kriza je priloZnost za spoznanje, da Je potrebna
temeljna sprememba, 1in to strukturna sprememba gospodarstva,
kjer Jje treba vse napore v druzbi usmeriti v to, da koné¢no

doseZzemo na$ skupni cilj. To Je, da Je Slovenija druzZba
znanja, druzba inovativnosti, druzba, v kateri bomo
prepoznavali metode in tehnologije, ki predstavljajo dodano
vrednost: dizajn, ekoloske  tehnologije, obnovljivi wviri

energije, osebne in socialne storitve in podobno.

V tem pogledu se strinjam =z gospodom Ziherlom, ki Jje
opozoril na pripombe okoljskega centra slovenskih nevladnih
organizacij in po poizvedovanjih drzijo. Mislim, da lahko wvsi
skupaj prepoznamo v okoljski transformaciji eno prilozZnost, na
kateri mora Slovenija zelo aktivno graditi. Zato pricakujem od
slovenske vlade, da Dbo v najkrajSem moZnem casu pripravila
izhodisc¢a za kopenhagenski vrh, Jjih prenesla v obravnavo v
DrZzavni zbor, da jih tukaj skupno premislimo in na tem wvrhu,
ki mora biti nujno nadaljevanje Kjota, dala dodano vrednost za
u¢inkovitej3o opremljenost Evropske unije, ki Jje na temu
podroc¢ju absolutno vodila, za boj s podnebnimi spremembami. To
potrebujemo in mislim, da je tudi naloga DrzZzavnega zbora, da v
tej razpravi zelo efektivno sodeluje in poda svoje predloge in
ocene.

Predsednik Vlade je v nastopnem govoru danes ob obravnavi
rebalansa dejal, da Jje potrebno tudi vel poslovne etike. Jaz
mislim, da druzba kot celota potrebuje novo etiénost in
prevrednotenje do sedaj veljavnih vrednot. Naj spomnim, da sem
s kolegama, dr. Luko Jurijem in Dejanom Levanicem, Vv prejsnjem
tednu podal pobudo za subvencioniranje nakupa ekoloSkih wvozil,
katere c¢ilj Jje to, da danes ne bo frajersko se voziti =z
velikim terencem, ampak bo frajersko voziti se z ekoloSkim
vozilom, ki izpusti ¢im manj CO2-ja na prevozen kilometer. To
je samo praktic¢en primer ene transformacije standardov,
idealov, ki jih danes tudi v slovenski druzbi potrebujemo. In
v tem pogledu potrebujemo vel pametne drzave, ki bo zagotovila
svobodo posameznika na temelju spodtovanja in zaupanja,
pametno =zavarovanje naravnih virov in mocnejso skupnost. In
sem preprican, da to in v tej smeri delamo tudi z rebalansom
prorac¢una, ki je danes pred nami.

Zelel bi opozoriti &e na evropsko razseZnost te proti
krizne politike. Nekateri avtorji, med drugim tudi v =zadnji
Stevilki revije Foreign Affairs govorijo o zatonu zahoda in o
moznosti drugih regij in civilizacij, da prevzamejo to, kar Jje
do vcera] drzala predvsem zahodna ©polobla, na c¢elu =z
Zdruzenimi drzZzavami. Danes Jje potrebno delati na partnerskem
ravnovesju civilizacij in ekonomij, na reformi ustreznih
institucij in mednarodnih organizacij, =zacensi =z Mednarodnim
denarnim skladom in Svetovno banko. Danes ta kriza klic¢e tudi
po intenziviranju na$ih naporov, da reformiramo tudi ZdruZene
drzave ali, ¢&e hocete, Evropsko unijo. Evropska unija, ki je
bila vrsto let najbolj proaktiven ustvarjalec razvojnih
politik, razvojnih konceptov, boja proti podnebnim spremembam,
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danes to bitko izgublja. In v tem pogledu potrebujemo ne samo
Lizbonsko pogodbo, ampak tudi politic¢en dogovor, ki ga Jje
treba sprejeti <¢im hitreje, da fleksibiliziramo delovanje
Evropske unije. V prej3njem tednu Jje vrh EU predstavil prve
ukrepe na ravni Unije. Od teh ukrepov mislim, da dobi
Slovenija enainsSestdeset milijonov evrov. To ni dovolj in na
ravni Evropske unije, na ravni tega petsto milijonskega trga
moramo narediti vecd.

Zelim pa opozoriti, 8e na eno udinkovitost slovenske
vlade, namre¢ na Jjasen ne protekcionistic¢nim teZnjam, ki Jjih
zastopajo nekatere velike drZave c¢lanice. Se isti dan, ko Jje
prisla novica o selitvi proizvodnje Clia 2 1z Revoza na
obrobje Pariza, Jje Borut Pahor jasno reagiral in v dialogu =z
Nicolasom Sarkozyjem Jjasno opozoril na to, da Slovenija ne
pristaja na tovrstne protekcionistic¢ne ukrepe. 0Odzivi Pariza
so znani, so za Novo mesto ugodni in sam si Zelim, da bomo
znali tudi v prihodnje tako jasno odreagirati in =zavarovati
slovenska delovna mesta.

Mimogrede, s tem rebalansom omogoCamo upoStevanje tistih
protikriznih ukrepov, ki smo Jjih v tem DrZzavnem =zboru Ze
sprejeli. Sam veliko hodim po mariborskih podjetjih in
industriji in ugotavljam, da imamo razlic¢ne primere, da pa Jje
v osnovi mariborsko gospodarstvo danes strukturno zdravo. Dal
bom primer Mariborske 1livarne, katere konkurenca po Evropi
mno%i&no propada. Ce ©bomo =znali danes =z likvidnostnimi
sredstvi, recimo z =zakonom o Jjamstveni shemi, pomagati temu
podjetju, imamo dober primer, kako lahko iz krize ta drzave
pride moc¢nejsa. Zato, ker tudi to podjetje danes dobiva nova
narocila, tudi v avtomobilski  industriji, potrebuje pa
likvidnostna sredstva, da nabavi potreben material, da ta
naroc¢ila izvrsi.

Nujno Jje tudi premis3ljevanje o tem, kako ucinkujejo
dosedanji ukrepi. In v tem pogledu pozdravljam iniciativo
DrZzavnega sveta s predlogom o zakonu o subvencioniranju
polnega delovnega casa. V nekaterih mariborskih podjetjih
opozarjajo, da se za ta ukrep niso odloc¢ili, ker Jjim daje
premalo fleksibilnosti. V mariborskem Cimosu, denimo, na eni
strani v delu proizvodnje nimajo dovolj naroc¢il, na drugem
delu tovarne pa ta narocila rastejo in bi morali tudi dodatno
zaposlovati. Dejstvo pa Jje, da =zaradi razlic¢nega profila teh
delavcev ne morejo uravnavati teh konic v okviru obstojecih
zaposlitev.

Strinjam se tudi s tistimi, ki mislijo, da je ob redni
evalvaciji ukrepov, dograjevanju  ukrepov in fleksibilni
politiki Vlade na tem podroc¢ju, ki bo izzZarevala neko
odzivnost na minljive gospodarske okoli3c¢ine, nujno zagotoviti
tudi ustrezen nadzor. Tudi v  obstojec¢ih  ukrepih, sem
preprican, so primeri, ko so nekateri Ze poskusali ali celo
zlorabili javna sredstva, ki jih namenjamo za programe
gospodarskega prestrukturiranja in nove razvojne programe. In
v tem pogledu pozivam Vlado, da vzpostavi ustrezne nadzorne
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mehanizme, tudi v kontekstu ukrepov, ki jih bomo Se sprejemali
na tej Vladi, ko govorimo o jamstveni shemi.

Tisto, kar me Se dodatno prepricuje, da Jje rebalans pravi
odgovor na izzive, s katerimi smo soocCeni, je v splo3nem delu
proracuna prikaz dodatnih sredstev na podlagi ukrepov Vlade za
leto 2009: Ministrstvo za gospodarstvo skupno 50 milijonov, od
tega prestrukturiranje podjetij 17 milijonov, spodbujanje
razvoja malega gospodarstva 21 milijonov, spodbujanje razvoja
turizma 1in gostinstva, tocka, ki ste Jjo prejsnji teden vsi
hvalili na Odboru za gospodarstvo, 10 milijonov, Ministrstvo
za visoko S$olstvo, znanost in tehnologijo dodatnih 60
milijonov evrov za vel programov. To so tisti obeti, ki kazZejo
na pogum te vlade, da se strukturno 1in nadrtno soocli s
posledicami te krize in iz te krize izpelje Slovenijo
mocnejSo. To bo druzba znanja in druzbe visoke inovativnosti,
ki bo vir boljsSega zivljenja na$ih 1ljudi.

Naj koncCam. Rebalans prorac¢una bom podprl.

PREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa.
Besedo ima gospod Matjaz ZanosSkar.
Prosim.

MATJAZ ZANOSKAR: Hvala, spoStovani gospod podpredsednik.
Spostovana gospa ministrica. Kolegice in kolegi.

Popolnoma se zavedam, da Jje oblikovanje rebalansa v teh
razmerah silno teZavno delo. Na eni strani negativni wvplivi
gospodarske recesije, na drugi strani zakonodajne obveznosti,
ki Jjih mora drZava izpolnjevati, da bi izpolnila vse te
obljube in zahteve do drzavljank in drzavljanov. In kdorkoli
ima opravka =z oblikovanje takSnega ali drugac¢nega rebalansa,
potem ve, da je tak rebalans kar malo umetnis$ko delo. Zato to
zelo cenim in spoStujem.

Mnenje Poslanske skupine DeSUS je bilo danes Ze enkrat
povedano 1in 1izraZeno. V tem mnenju smo vsekakor pozdravili
odlocitve in usmeritve rebalansa, da se vedl vlaga 4
investicije, da se vel vlaga v trg dela, da se ve¢ vlaga v
tehnoloski razvoj, visoko Solstvo. Seveda smo imeli tudi
nekatere pomisleke, ko smo prisli do te socialne vsebine in
smo menili, da ta rebalans ni najbol]j socialno naravnan. Na to
so nas navajala neka dejstva, ki govorijo o zmanj3anju
sredstev, ki se namenjajo =za ZPIZ, zmanjSana sredstva, ki
govorijo o tem, da bodo nekoliko prikrajsani projekti za
izgradnjo domov starostnikov. Pri tem nas Jje navajalo tudi
dejstvo, da se zmanjsujejo sredstva za ta zdravstveni resor,
ki predvsem pokriva nujne investicije v objekte v zdravstvenem
sistemu.

Seveda vemo, da rebalans ne bo nikoli tak, da bo vsem
ustrezal. Vemo pa to, da so tudi te razprave, vkljucno z
danasnjimi, in s tistimi, ki Se bodo, da so tiste usmeritve in
napotilo =za 1izdelavo novega rebalansa oziroma naslednjega
rebalansa, ¢e pa ne to, pa vsaj proracduna za leto 2010, 2011.
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Seveda Jje prav, da se sredstva namenjajo za spodbujanje
socialnih transferov, vendar ti socialni transferi so wvedno
ovrzeni in odvisni od tega, kako in na kakSen nac¢in se na
najbolj pravic¢en nac¢in razdelijo ta sredstva. In tako kot je
bila poslanska skupina takrat "za", ko Jje Slo za 3Studentsko
prehrano, nenazadnje, ko Jje 3lo =za subvencije =za drugega in
tretjega otroka v vrtcu in Se za mnogo drugih programov, tako
mislimo, da bi morala ta sredstva socialnega programa oziroma
socialnih transferov biti zelo =zelo praviéno razdeljena.
Pregovor pravi, da "ladnega ne nasitimo, ¢e mu damo ribo, pac
pa ga nasitimo, c¢e ga naucimo loviti ribe. Zato Jje usmeritev
in denar, ki ga dajemo za trg dela, =zelo pravilna odlocditev.
Poglejte, zelo pragmaticen primer vam bom povedal o vsem tem -
kot sem rekel, 3tudentska prehrana in to. Povedal bom o tem,
da kdorkoli ima opravka z osnovnimi Solami in ravnatelji v tem
trenutku v tem c¢asu - prihajajo na obc¢ine in govorijo o tem,
da Jje vse vel starSev, ki niso wvel sposobni vwvec¢ placati
toplega obroka, malice za svoje 3olarje v osnovnih 3olah.
Zamislite si wvrsto otrok, ki stojijo pred razdeljevalnico
hrane, in ko mora nekdo priti tja ter potegniti tega in tega
in tega 1z vrste 1n mu povedati, da starsi niso placali
toplega obroka zanj in da mu ne pripada vec¢. Mislim, da Jje to
tista pravicénost socialnih transferov, ki bi morali presegati
v prihodnjih tudi na tako podroc¢je, kot je to.

Seveda zelo tezko je to porazdeliti, ampak preprican sem,
da se da in sploh, ¢&e smo toliko obc¢utljivi za vse te stvari,
potem Jje naSa naloga verjetno lazZja.

Izhod iz krize, ublazitev wvseh negativnih posledic krize
absolutno vidimo v tem, da se posped3uje investicije, da se
pospesSuje investicije tudi v naso infrastrukturo. S tega mesta
in v tem trenutku naj povem, da nisem tisti, ki bi s prstom
kazal na prejsnjo wvlado ali pretirano hvalil to vlado; Nisem
tisti, ki bi izzival neke spore med levo in desno stranjo,
vendar, ¢e bi tem trenutku imeli pripravljene projekte
drZzavnega pomena, projekte v cestno infrastrukturo, projekte v
posodabljanje Zeleznic ali kaj drugega, okoljevarstvene ali
energetske projekte, potem bi ta trenutek Ze startali z nekimi
investicijami, odprli nova delovna mesta in generirali ves ta
razvoj, ki Jje v tem trenutku potreben. Preprican sem, da so
najboljsa socialna politika investicije, odpiranje investicije
in odpiranje novih delovnih mest. Zakaj pa se danes Se vedno
ukvarjamo =z vprasSanjem realizacije tretje razvojne osi, o
kateri Jje prejsnja vlada obljubila, da se bo zacela delati
leta 2008? Takrat Je bilo obljubljeno, da bodo narejeni
drzavni prostorski akti in da bo izdano gradbeno dovoljenje in
danes se bi tretja razvojna os vsaj na tem severnem delu od
Sentruperta do Holmenca #Ze izvajala. Tretja razvojna os,
veste, da je eksistendnega pomena za Korodko, za Saledko, =za
Savinjsko in danes bi bilo verjetno Dbistveno lazje, ce Dbi
imeli take projekte, ki bi jih lahko odprli in bi Jjih lahko
zaceli realizirati.
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Na drugi strani pa naj 1izreCem kritiko Vladi v tem
smislu, da do danes Vlada, ministrstva Se niso razpisala,
izdala razpis za dZ&rpanje evropskih sredstev. ObcCine in druga
okolja -imamo ideje, 1imamo projekte, vkljuc¢no =z gradbenimi
dovoljenji, in cakamo, kdaj bo Vlada dala razpise, da se bomo
lahko mi na to prijavili. Nenazadnje Jje tudi to socialna
politika, da bomo lahko v 1lokalnih okoljih odpirali nove
investicije in odpirali nova delovna mesta na ta nac¢in. Vendar
ne vem, zakaj Vlada c¢aka. Mi dobro vemo, da 30. september je
tisti rok, ko moramo izdati =zadnje situacije in zadnje
fakture. Koliko nam je Se ostalo c¢asa, da bomo pocakali na
razpise, se prijavili? Koliko bomo lahko letos realizirali te
stvari, da bomo septembra zakljuc¢ili =zadnje situacije 1in
zahtevali poroc¢ila =za nas obc¢inski proracdun? In tu moram
povedati, da nismo zadovoljni. To gre prepocasi. Danes bi zZe
morali konkretno razpravljati o prijavah na razpise. Ob tem Se
enkrat Vladi 1in administraciji ministrstev ta pripomba, da
tudi takrat, ko se prijavimo na neke razpise, tudi takrat, ko
imamo vso to dokumentacijo, Se takrat se zgodi, da so nasSi
razpisi oziroma prijave =zavrnjene. Naj se pa enkrat vendarle
administracije ministrstev odlo¢ijo in naj ne zavracajo
dokumentov 1in ne zavracajo nasSih prijav na podlagi nekih
administrativnih anomalij, ki absolutno ne drzZzijo.

In ¢e se vrnem nazaj, potem naj recem tudi to, za ta
rebalans so pripravljeni amandmaji. DeSUS bo vsekakor moral
podpreti amandma, ki ga vlaga SDS in se nanaSa na draginjski
dodatek. To ni draginjski dodatek samo za upokojence, to je za
vse socialno ogroZene kategorije. In ¢e Vlada do Jjutri ne bo
dala jasnega 1in konkretnega odgovora, da bo to namero resno
implementirala v roku realizacije tega proracuna, potem bo
morala Poslanska skupina DeSUS glasovati za predlog amandmaja,
ki je vloZen.

Torej naj bo to ena teh pripomb in pa vse ostale, ki naj
bodo wvodilo za oblikovanje naslednjega, ¢e Dbo potrebno,
rebalansa, vsekakor pa za oblikovanje proracuna drzave za leto
2010 in 2012. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Aleksander Zorn. Prosim.

ALEKSANDER ZORN: Hvala lepa za Dbesedo. Spostovani!
Popolnoma sem preprican, da Jje =za ta rebalans res kriva
prejsSnja vlada. Sprva sem mislil, da ima spoStovana koalicija
vgrajen nekak3en ¢ip, pri katerem lahko za vse na svetu okrivi
prejsnjo vlado. Zdaj pa vidim, kako prav ima. Predlagatelj Jje
namre¢ govoril o svetovni krizi - mimogrede, najbrz se Jje
zmotil, ampak ker Jje za rebalans kriva prejsnja vlada, Jje
logic¢no, da Jje kriva tudi =za svetovno krizo. In ker se Jje
zaCela ta svetovna kriza tam nekje v Ameriki, ker so toliko
Casa prodajali kredite, dokler ni ostal en sam kredit, je
jasno, da smo krivi tudi za to financ¢no manipulacijo. Zato se
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lahko Ameriki globoko opravic¢im, opravic¢im se lahko svetu in
opravic¢im se vsem ostalim tukaj zaradi prejsnje vlade, ki je
naredila ta greh, da zdaj sprejemamo ta rebalans. Mimogrede,
opravic¢ujem se tudi za podnebne spremembe, .../Smeh./... ampak
ne opravicim pa prejsnji vladi tega, da je povzroc¢ila, da smo
dobili to vlado. Kajti, tega Jji ne odpustim.

In zdaj k rebalansu. SliS$ali smo od samega predlagatelja,
da sloni na napac¢nih dejstvih. Ali Jje torej rebalans tudi
napacen? Najbrz Jje. To Jje fenomenoloski problem. Glasujemo
oziroma razpravljamo o necem, kar tako reko¢ ni prisotno,
kajti prisotno bo Sele pozneje, ko bo popravljeno in bo pravo.
Ali 3e vel, ta rebalans, smo slisali, moramo sprejeti zato, da
bomo lahko sprejeli naslednjega, ki bo pravi. Se pravi, da mu
dajemo eksistenco ravno tako in s tem, da ga sprejmemo - sicer
ga ni. Bom povedal konkretno. ©Na primer, lahko pohvalim
ministrstvo za visoko Solstvo, ministrstvo za Solstvo in
ministrstvo za kulturo, da so dobila zvi$ana sredstva, kar je
seveda odli¢no in hvalevredno. Ampak, ce je ta rebalans nekaj,
kar visi v zraku, ali ne bom pohvalil necesa, cCesar ne bo in
bo v naslednjem rebalansu <&¢rtano?! Torej bom s svojo pohvalo
nekoliko bolj skromen. Poc¢akal bom nanjo, da bomo videli, kdaj
bo kakSen rebalans postal zares eksistenten in stvaren.

Imam pa tudi dve konkretni pripombi. Prva Jje za
Ministrstvo =za $Solstvo. Pri vsej prestrukturiranosti, ki se
napoveduje, Jje namrec¢ <¢rtalo vsa sredstva, ki zadevajo
izobrazevanje odraslih, pa vendarle vemo, da bodo v Sloveniji
odmrle cele panoge, da se bo cela vrsta podjetij spremenila in
da bo treba odrasle izobrazZevati. Kljub temu je ta sredstva
¢rtalo. Kaj to pomeni? Milo receno, da je v popolnem neskladju
z osnovnimi pravili, ki sta Jjih zadrtala Vlada in njen
rebalans.

Druga stvar Jje nekoliko drugac¢nega kova in zadeva
Ministrstvo za kulturo. Na Odboru za kulturo smo sprejeli, da
povem toc¢en datum, 15. 1., predlog, da Vlada aktivno sodeluje
pri obeleZitvi 150-letnice odnosa Skofijskega sedeZa iz Sent
Andraza v Maribor tako, da v ta namen priredi drzZavno
proslavo. Ker to zdaj pade na Ministrstvo za kulturo, smo na
prej3nji seji Odbora za kulturo ministrico vprasali, kaj Jje
storila s tem predlogom. Povedala je, da ga ne pozna, d<eprav
ga Jje na$ odbor sprejel soglasno. In ker je odbor sestavljen
tako, da ima vecino koalicija, Jje jasno, da Jje to tako rekod
provladni predlog. Zato se Dbojim, da Jje ta nenadna izguba
spomina s tem v zvezl povezana z ideolo3kim predsodkom, ker
gre =za Slomska, ki pripada katoliski cerkvi, ceprav smo na
samem odboru sklenili, da je njegovo dejanje tako pomembno, da
je tam ostalo slovenstvo do danasnjih dne. Tudi General
Maister ne bi bil mogoc¢, ¢e bi ne bilo prej prav SlomsSkovega
dejanja. Torej presega kakrs3no koli versko osnovo in Je
globoko domovinski. Nenadna izguba spomina tudi nekaj pove o
namerah Ministrstva za kulturo.
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Naj torej sklenem. Odlic¢en rebalans bomo dobili takrat,
ko bo tudi eksistenten. Do tedaj] pa se opravicujem tudi za
tega. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Jozef JerovSek. Prosim.

JOZEF JEROVSEK : Hvala lepa, spodtovani gospod
podpredsednik. Kolegice in kolegi, gospa ministrica.

Rebalans je seveda na nek nac¢in logicen. Logié¢no bi bilo,
da Dbi imeli taksSno vlado, da bi bila sposobna pripraviti
realistic¢en rebalans. Tu smo danes poslu$Sali s strani Vlade
zgolj stokanje; enostavno stokanje 1in napovedovanje novega
rebalansa na ta rebalans. Res Jje, da se Jje v cCasu te vlade
gospodarsko, ekonomsko stanje v tej drzavi drastic¢no
poslabsalo. Izgovarjanje  zgolj na svetovno recesijo in
svetovne razmere Jje izmikanje stvarnosti. Vasa vlada pooseblja
propad slovenske ekonomije in predsednik Vlade je danes, ko Jje
govoril o tem, govoril cel ¢&as o nekem skupnem veslanju, o
nekem veslanju - same neke mornarske prispodobe je uporabljal.
Pravilno je, da so Stevilni ugotovili, da je ta c¢oln prakticno
ze zvrnjen, da se utapljate, ampak Zal se potapljate tako, da
boste pod vodo potegnili tudi Slovenijo.

Poglejte, jaz bi - Ce Ze uporablja te metafore pa te
prispodobe - Vladi predlagal, da wuporabi vsaj eno tisto
logiko, recimo, ki je v pesmi Lermonotova o jadru, o jadrnici,
ki pravi: "Ali Jjadro si ne is¢e srecCe... A Jjadro si zZeli
viharja, kot da v viharju bil bi mir!" Zdaj so viharni c&asi,
to je izziv.

V zacetku je Pahor govoril, da mu je kriza izziv, danes o
izzivih ni ni¢ govoril, danes ne ve poti naprej. In viharni
Casi res so sveto, ampak, Zal, sveto ocitno boljSe resujejo.
Odkar Jje ta vlada na oblasti, se Jje z letne 3% rasti ali Se
nekaj vec¢, preobrnilo na minus 4% gospodarsko rast. To je pa
taksen indeks, ki ga v vsej Evropi ne boste na3li. Negativna!
In pravim naprej, <¢e ne znate tistega, kar vam svetuje
Lermontov, morda bi vam lahko sluZzil Zupanc¢i&, ko pravi: "A ko
je najvisji dan, mornar izmeri daljo 1in nebesko stran". Na
kongresu SD so nebesko stran doloc¢ili. To Jje povratek v
preteklost. To je Jjasno. Tam so se vracali v preteklost; niso
pa izmerili dalje, kot se naro¢a mornarju - c¢e danes govorimo
o veslanju. Dalje pa ne znate izmeriti in to je =zaskrbljujoce
za to drzavo.

Ta prehod - preteklost, ki so si jo v glavni stranki
izbrali, s tem vlecCete Slovenijo Vv negativne strani. Gospod
Luksi¢ ni ostal med zvezdami, c&eprav je meril na luno. Mislim,
da je strmoglavil. Tam Jje bilo tudi receno, da boste utirili
Slovenijo, da je samo svet iztirjen. Zal to, kar danes
govorijo vladni poslanci, pomeni, da znate samo iztiriti. Da
ste Ze iztirili.

82



Zdaj bi rekel 3e nekaj. Minister Krizanic¢, ko je razlagal
- sam vidim, da pravzaprav ni predstavljal nekega usklajenega
rebalansa prorac¢una. Tudi ko je predsednik Vlade gospod Pahor
razlagal, so bili tu vsi ministri in so ga napeto gledali, kot
da prvic¢ slisijo, kar govori - 1in minister. Zdaj Jje ostala
samo ena ministrica. Zdaj ko ste tu, razlagajo =zadeve s
terena, iz prakse. Prej je vztrajala Se ministrica za obrambo,
moram rec¢i, da Je dolgo vztrajala, Jjo moram pohvaliti.
Verjetno Jje cakala, da bosta poslanec Anderli¢ in poslanka
Zalokarjeva povedala to, kar sta na odboru kar naprej
ponavljala in nesStetokrat, da so na Ministrstvu =za obrambo
ogromne rezerve, da je tam skrit denar ali kaj. Ce pravijo, da
je ministrica odstopila, 41 milijonov! Tam sem Jju pozval, da
naj formulirata amandmaje. Ce$ Ze govorita kar naprej -
trikrat sta ponavljala - o ogromnih rezervah, naj povesta, kje
so tiste ogromne rezerve, da bomo locirali, da se bomo danes
tu zmenili, ali si wvzamemo dodatni denar iz Ministrstva =za
obrambo. Zdaj se skrivata, ni ju. Ministrica je ocitno cakala,
da ji bo nekdo povedal, kje na njenem ministrstvu so taksne
ogromne rezerve. Morda je za vas ogromna rezerva, da se vojska
enostavno ukine. Ja naredite to, ¢e ste smeli! No, predvsem pa
me Jje zmotilo, da minister KriZzanié¢, razen da Jje nekaj medlo
omenil in zamomljal nekaj o bankah pa jamstvenih shemah - to,
kar bomo tudi obravnavali - , da pa tu ni rekel tega, kar bo
naredil, kar sicer v Dnevniku govori; da so na3a travma ta
nesrec¢na tajkunska posojila pa reprogramiranje teh posojil.
Ampak to on momlja sam za sebe, ko Jje pa treba ukrepe tu
predstaviti parlamentu, ki bi morali rezultirati v proracunu,
pa ni nic¢esar. Ni! Glejte, tu ugotavlja, da Jje sicer narocil
predsedniku uprave Ljubljanske banke, gospodu Veselinovicu, da
je treba dati kredite srednjim in malim podjetjem. Ko ga
novinar vprasa, ali je to sugeriral predsedniku uprave Drasku
Veselinovicu, pa Jje rekel: "Svetoval sem mu samo, naj banka
poveca kreditno aktivnost zlasti malim podjetnikom." Potem pa
pridem v pisarno in izvem, da Jje v vmesnem c¢asu podaljsal ta
tajkunska ©posojila Valantu =za Istrabenz. Namesto da Dbi
minister za finance povedal, kaj bo naredil, da se ta spirala
neumnosti, ki nas mede v krater, v katastrofo, prekine. Ce mu
Veselinovi¢ zganja take neumnosti, naj ga zamenja, pa dceprav
ga Jje postavil pred Stirinajstimi dnevi. Ni¢ ni povedal, ali
bo vlozil kaksSne kazenske ovadbe za tiste, ki so dali kredite
brez zavarovanj, kar Jje vdor v finan¢ni sistem, kar Dbomo
placevali wvsi 1ljudje, kar bodo davkoplacevalci, ki danes
poslusSajo z balkona, drago placali in se Dbo mo¢no poznalo v
njihovih denarnicah in denarnicah njihovih potomcev. Nic¢ od
tega ni povedal, skriva se pred Jjavnostjo! Drugace Jje nad
minister, gospod Gaspari, wvedno tu - danes ga ni bilo! Pa
imamo dva financ¢na ministra!

In, glejte, Se nekaj sem opazil. Ko Jje predstavljal
stalisc¢e poslanske skupine gospod Rop, Jje rekel, da Jje
"potrebna odloc¢nost." Njegovo stalisc¢e, moram rec¢i, Jje Dbilo
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kriti¢no do Vlade. Gospod Rop Jje Dbil sicer neuspeSen
predsednik Vlade, ampak ocitno jasno ugotavlja, da je sedanja
garnitura Se bistveno manj uspesna. To je pa oclitno, to je pa
iz njegovih besed izsSlo. Mislim, da toliko obc¢utka ima, da kot
finan¢nik zna oceniti, kakSne ukrepe Vlada sprejema.

Poleg tega, ko govorimo o bankah, Jje =zaskrbljujoce...
/Oglasanje v dvorani./ VasSega prehoda v preteklost ne morejo
spremljati, oc¢itno. /Smeh./

Ko govori minister, govori o travmi in o teh tajkunskih
posojilih, hkrati pa slisSimo, da pripravljajo te iste
garniture, drzavne Dbanke posojila za reSevanje Jankoviceve
barke. Se pravi, Delte in Miskovic¢a iz Beograda. Da bodo nase
banke financirale gradnjo tega stadiona in trgovskega centra,
nazadnje se bo pa tako ali tako v kaksno druzinsko podjetje ta
denar prelevil, drzavne Dbanke pa Dbodo ostale potrebne
sanacije. Tako kot sedanja vlada pelje stvari, nas pelje k
temu, da bomo imeli ponovno sanacijo bank iz
davkoplacevalskega denarja, da se bomo za nadaljnjih 10 let
odpovedali slehernemu razvoju. To je nevarna pot. Dodatno me
prepricuje to, da ste tam na vas3i strani izSolali nekaj mladih
demagogov, ki so prej govorili. Mene sta dva od wvasih
poslancev spominjala na Castra v mladih letih, ko je =znal ure
in ure govoriti, uc¢iti, in Castra Se pred tem, ko Jje kubanski
narod osrec¢il z lakoto. To naj bi bila tista mladost, ki je
zmagala na vasem kongresu. To je...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Jerovsek, saj Jje
zanimivo, kar pripovedujete, vendar bi wvas le opozoril, da
govorimo o rebalansu, ¢e ste se izgubili....

JOZEF JEROVSEK: Razlagali so vzorce Castra za Slovenijo.
In Castro je povzroc¢il lakoto na Kubi. Ti dogmatic¢ni politiki,
ki propagirajo dogmatic¢ni komunizem so sedaj v glavnih wvrstah.
Moram rec¢i, da bom direktno gospoda Levanic¢a pozval, naj da
odgovor - cCeprav ga tu ni - , ker Jje govoril, da se v letih
debelih krav ni nic¢ nabralo. On je bil eno leto =zaposlen v
tistem podjetju, kjer sem bil tudi jaz 20 let. Sam sem kot
pripravnik zacel takoj razvijati novi proizvod in sem ga
razvil 1in 8Se od tega tam danes Zivijo mnogi in vlecejo
koristi. Jaz Jjih nisem imel. On pa Jje bil postavljen kot
pripravnik in Jje tako postal nek Sef za kadre.../Oglasanje iz
klopi./ To spada v rebalans, ker se tam =zapravlja drZavni
denar. To Je drzZavni podjetje, kjer se Jje drzavni denar
zapravljal.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Jaz bi prosil za mir.

JOZEF JEROVSEK: Gospod Levani&, po mojih informacijah, Jje
vse, kar Jje delal, 1le pripravljal kampanjo zase 1in za
direktorja, ki je Dbil tudi kandidat wvaSe stranke. In
transmisijo denarja i1z drzZzavnega podjetja v strankarske vrste!
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Seveda ga moram vprasati, da takSno podjetje, kot je Talum -
in naj odgovori - , kjer Je denar iz petih, Sestih let
"debelih krav" v Talumu, ko je bil surovi aluminij po 3 tisoc
dolarjev, proizvodna cena pa Jje vsaj tiso¢ dolarjev manj. Pri
sto tiso¢ tonah proizvodnje se da izracdunati, koliko bi moralo
ostati vsako leto. Kolikor pa sem jaz v cCasopisih prebral, pa
je bilo vsako leto 6, 7 milijonov evrov. Kje je razlika?! Kje
je razlika?! In tam, c¢e je drzZzava imela taksSne direktorje in
taksna podjetja v svoji lasti, potem na svojem racdunu ni
mogla, kljub gospodarski rasti, 1imeti prihranka, ker so zZe
podjetja "pospravila debele krave". In vasi direktorji. Tam so
sami vasi direktorji. Tudi wva$ kandidat je bil direktor. In
sedaj sli$im, ko Jje prisla recesija, da strasijo delavce, da
se bo v trenutku vse zaprlo. Bilo pa je sedem let, ko bi lahko
tri leta proizvodnjo vnaprej placali. Kje je ta denar?

In, kolegice in kolegi, rebalans proracduna Jje resna
stvar. .../Smeh v dvorani./... In vendar ne vidim te
odgovornosti pri tej oblasti, da bi znala to barko izvlec¢i iz
teh voda. Mislim, da je treba razmisljati, da boste postavili
taksne kadre, ki bodo dejansko znali "izmeriti razdaljo" in se
odpovedali '"nebeski strani", ki ste Jjo izbrali na vasem
kongresu.

Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: BResedo 1ima gospod
Zvonko Cernad&.
Prosim.

ZVONKO CERNAC: Spostovane kolegice in kolegi, vsi ostali
prisotni.

Glede na nekatere izjave vladajo¢ih danes, mi dovolite,
da tudi sam nekoliko ironiziram zadevo. Rebalans je dejansko
slab. ZnizZzujejo se prihodki, povecujejo se odhodki, podvaja se
zadolZevanje, rekordno se visa proracunski primanjkljaj; ampak
pri vsem tem je ena tolaZilna misel - za vse to Jje odgovorna
prejsnja vlada. Danes Jje bilo izreceno kar nekih, in moram
re¢i, taksnih nedostojnih 1lazi, neumnosti, ki ne sodijo v
parlament. Ena izmed tistih je o zlatih deviznih rezervah, ki
naj bi zmanjkale oziroma naj bi bile prepolovljene v mandatu
prejsSnje vlade, za kar naj bi bil odgovoren prejsnji
predsednik vlade. Ve se, kdo je odgovoren za zlate rezerve -
Banka Slovenije. Vec¢ kot dve tretjini prejsSnjega mandata Je
bil guverner va$ sedanji ¢lan Vlade Mitja Gaspari, pa pojdite
njega vprasat, ali so res rezerve manjse ali ne in se z njim
pogovorite o tem.

Pogled nazaj ne seZe samo do leta 2004, ampak Se kak3no
leto nazaj. In v vseh tistih 1letih nazaj, v casu 12-letne
vladavine LDS-a sSmo imeli ob vedno pozitivni visoki
gospodarski rasti primanjkljaje. Enormne primanjkljaje! Taksno
je bilo takrat gospodarjenje. V zadnjem obdobju pa ne drzijo
trditve o tem, da se je drzava bistveno zadolZila oziroma da
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se Jje zadolZenost drzZzave povecala. - zadolZenost se Je
zmanjsala. Iz 28% BDP-ja na 23% BDP-ja; se Jje pa povecala
zadolZenost na ostalih sektorjih prebivalstva in tako naprej.

Torej v letu 2009 gremo =z oseminSestdesetih milijonov
evrov presezka 1z leta 2008 v milijardo dvesto milijonov
primanjkljaja, kar pa ne bi bilo niti toliko sporno, ce bi ta
razkorak glede na razmere, v katere vstopamo znali pametno in
koristno uporabiti. Zal rebalans odgovore na te izzive ne
daje. Ne 1le, da Je slab in nerealen, temelji tudi na
postavkah, ki v zakonu ne obstojijo, torej je tudi nezakonit.
NaSe napovedi izpred pol leta se Zal uresnicujejo. Spomnite
se, mi smo pred pol leta govorili o tem, da je res, da Je
napoved za Slovenijo s strani Evropske komisije, da bo ena
izmed redkih drzav, ki bo v letu 2009 Dbelezila pozitivno
gospodarsko rast, vendar smo takrat povedali, da te napovedi
temeljijo na predpostavkah, da Dbodo storjeni 1in sprejeti
ustrezni ukrepi s strani Vlade in tega DrZavnega zbora, za
katere smo pred tremi, Stirimi meseci ugotavljali, da jih zZal
ni. In takrat pred tremi, Stirimi meseci smo povedali,da
glede na to, da teh ukrepov ni, delimo veliko zaskrbljenost in
skrb, da bomo dejansko tudi v Sloveniji v recesijo zasli. In
to se nam je zgodilo prej, kot smo smeli ali mogli pricakovati
ali napovedovati.

Slovenja je imela ugodne Startne moznosti. V obdobju, ko
so bile nekatere drzave, ki nas obkroZzajo, Ze globoko v
recesiji, Jje 1imela Slovenija Se vedno pozitivno gospodarsko
rast. PravocCasen sprejem odlo¢itev in aktov na ravni vlade in
zakonov bi nas lahko od teh razmer, katerim gremo sedaj na
proti, oddaljil. Vendar se Zal tudi s tem rebalansom, s
katerim sedaj Vlada prihaja v DrZavni zbor, ne cuti tega, da
se dejansko krizne razmere poglabljajo ali =zaostrujejo, kajti
zanimivo, ob wvelikem govorjenju o varcevanju pri porabi in pri
placah, se to poc¢ne samo pri treh, 3tirih porabnikih. Pri wvseh
ostalih se postavka povecuje, samo Drzavni svet, Drzavni zbor,
Urad ©predsednika Vlade, samo tem se postavka za place
zmanjsujejo, vse povsod drugod se postavka za place povecduje.

Povecuje se tudi poraba. Na marsikaterem podrocju se
povecduje poraba, ki Jje fektivna, za katero Ze danes vemo, da
je ne bo 1in na enem podro¢ju se predvideva odhodek, za
katerega ni temelja v veljavni zakonodaji, kar je nezakonito.
TakSen prorac¢un oziroma rebalans ni v skladu =z veljavno
zakonodajo, govorim o petdesetih milijonih evrih wvracil
vlaganj v Jjavno telekomunikacijsko omreZje, tega odhodka v
2009 ne more biti. Zakaj ga ne more biti? Zaradi tega, ker v
temu trenutku velja Zakon o vracanju vlaganj Vv  javno
telekomunikacijsko omrezje, ki v 11. ¢&lenu govori: "Z namenom
izvajanja tega =zakona Republika Slovenja s posebno pogodbo
neodplaé¢no prenese na Slovensko odskodninsko druzbo 653.548

delnic druzbe Telekom". To Jje Dbilo storjeno. "Prenesene
delnice so dela financiranja vracanja vlaganj 1in 2z njim
povezanim stroskov po temu zakonu". Se pravi, temel]j =za
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pladilo so ti vrednostni papirji. In zadnji odstavek: "Ce vir
financiranja iz prvega odstavka ne zado3cCa, Vlada dodatno
zagotovi premozZenje" - financ¢no oziroma stvarno premozZzenje
drzave za poplacilo teh vlaganj, ne pa likvidnih sredstev iz
proracuna. Ta odhodek 50 milijonov evrov Jje fiktiven 1in Jje
nezakonit, ampak oc¢itno Vlade to ne skrbi, oc¢itno je ambicija,
da je zadolzZenost te drzave, tudi fiktivno gledano ¢im viSja;
da se pokaze 1ljudstvu, da Je krizica zelo globoka in da je
treba zatiskati pasove. Nedostojno.

Druga postavka je utemeljena na Zakonu o subvencioniranju
skrajSanega delovnega casa, kjer je predvidenih 230 milijonov
400.000 evrov odhodkov v letu 2009. 230 milijonov 400.000
odhodkov! To pomeni, da bi morali v letu 2009 uveljavljati
sredstva za skrajsanje delovnega casa 460.000 =zaposlenih.
Nemogoc¢e! Do 10. marca Jje po 1izjavi predstavnika Ministrstva
za finance na seji Komisije za nadzor javnih financ 17.3. to
zahtevo uveljavilo 40.000 =zaposlenih oziroma =za 14,4 milijona
evrov. Dale¢ je 230 milijonov 400.000. Okrog 200 milijonov
fiktivno na&rtovanih odhodkov. Zakaj? Ce govorimo, da Ije
kriza, da Jje treba varcevati, da Jje treba skrbeti za wvzdrino
socialno varnost in tako naprej - =zakaj, vas vprasam! Je
pribliZno Cetrt milijarde evrov nekje rezerviranih,
parkiranih, da se bodo prerazporejali v c¢asu izvajanja, kar
ima Vlada pristojnost prorac¢una? Ne dovoli si pomisliti, da je
to predvideno za odsSkodnine tistim, ki so Spekulirali ob casu
osamosvajanja Slovenije; ne dovolim si Spekulirati zZ
napovedjo, da Jje ta znesek predviden =za pokojnine tistih
generalov, ki se sedaj zbujajo, ki so bili v vrstah
Jugoslovanske ljudske armade in napadli Slovenijo; ne dovolim
si Spekulirati, da je ta odhodek namenjen 3e za kaj tretjega!
Govorim pa o dejstvih in dejstvo je, da Jje v rebalansu cetrt

milijarde evrov fiktivnih odhodkov - nac¢rtovanih. In ce
sedtejem - vse amandmaje, spoStovane kolegice in kolegi, ki so
bili vlozeni, vse, Cisto vse, od prvega do zadnjega - , Jjih je

za 123 milijonov evrov. To pomeni, samo z realnim nacrtovanjem
se da pokriti vse potrebe v letu 2009 in Se ostane tudi za
draginjski dodatek. V tem amandmaju teh 123-ih milijonih Jje
tudi znesek, ki ga predvideva draginjski dodatek tistim =z
najnizjimi prejemki in =z najnizjimi pokojninami. Govorimo o
250.000 slovenskih drzZavljank in drZavljanov! Torej ni nobene
ovire, da se to ne bi dalo storiti Ze letos, ne glede na
krizne razmere, ¢e bi 1le nacértovali pravilno, posteno,
odgovorno in v skladu =z veljavno zakonodajo. Jaz Vv vseh
razpravah do zdaj na ti dve vprasSanji temeljni, pa sem ponovil
ta vpraSanja 20-krat, nisem dobil odgovora in ga tudi danes ne
pricakujem.

Na drugi strani smo opozarjali in opozarjamo Se vedno, da
se zmanjsujejo sredstva na tistih postavkah, ki dejansko lahko
pomenijo to razvojno paradigmo, ki pomenijo preskok iz nekih
programov, ki ne =zaradi krize, ampak zaradi vsega ostalega -
ne bodo wve¢ 1imeli moznosti =za izvajanje, =za preskok na
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programe, ki bodo lahko imeli moZnost, da se zacnejo
uveljavljati v tem obdobju. Ampak kaj se nam dogaja?
Zmanjsujejo se sredstva na postavki evropska sredstva za 13
milijonov evrov, 1stoCasno pa se povecuje vplac¢ilo v sklad
Evropske wunije za 52 milijonov evrov. Krc¢ijo se sredstva
Stevilnim projektom, ki pomenijo zagotovitev ene normalne
infrastrukturne osnove za normalno delovanje v lokalnih
okoljih in ki so bili Ze zaceti. Odvodnja in c¢isSc¢enje odpadnih

voda 1in celovita oskrba s pitno vodo - Obcina Trzic¢ =za
3,380.000 evrov manj. Celovito varovanje podtalnice Ptujskega
polja za 2 milijona... - celotna postavka gre ven! Center za
ravnanje z odpadki Dolenjske - <celotna postavka se <¢rta.
Odvodnja 1in ¢iScenje povodja srednje Save - celotna postavka

se ¢rta. Vodna oskrba Bele krajine, celotna postavka se crta.
Ne govoriti o tem, da papirji niso pripravljeni! Ce je problem
s papirji, naj odgovorni spremenijo nacin regulative, ki
dolocCa plejado te papirologije, da lahko pride do izvedbe
projekte, in bo vse v redu. To je odgovor na utemeljitev, da
papirji niso pripravljeni. Ne pa to, da jih je treba najprej
popraviti, potem bomo pa lahko izvajali te investicije.

Zanimivo je tudi, da se ob vsem tem govorjenju, kako se
investicijska sredstva povecdujejo, na zelo pomembnih postavkah
znizujejo sredstva za 1investicije. Na podro¢ju prometa za 25
milijonov in naprej tiso¢ evrov. Od tega na podrodju cestne
infrastrukture za 17,200.0000 evrov. Na podro¢ju spodbujanja
u¢inkovite rabe in obnovljivih virov energije se sredstva
prepolavljajo. Prepolavljajo  se sredstva! S 27 na 13
milijonov. Na programih povecanja konkurencnosti za 12
milijonov. Na spodbujanju stanovanjske gradnje se zmanj3ujejo
za slab milijon. Na Stipendijah za 6 milijonov pa pol. Na
podroc¢ju zdravstvenega varstva za 7 milijonov. O¢itno smo pa
zelo ogrozZzena drzava, zelo ogrozena ne glede na splosSne ocene,
ki wveljajo, da temu ni tako, kajti na obvescevalno-varnostni
dejavnosti se sredstva povecujejo za preko milijon 200.000
evrov. Ni odgovor na te dileme, sposStovane gospe in gospodje,
oziroma Dbojim se, da Jjih wvladajo¢i ne morete podati. Ne
morete! Zaradi tega, ker ta rebalans ne odraza razmer, V
katerih smo. Ta rebalans bi moral dejansko biti izziv za
razvojni preskok Slovenije. Toliko laZzje, ker Jje laZje take
stvari poceti v kriznih razmerah. Ta wvoz ste zamudili in
posledice tega dejanja bomo obcutili ne samo v tem, ampak tudi
v prihodnijih mandatih.

In $e nekaj. Ce je =za vse te razmere kriva svetovna
recesija, svetovna situacija, potem upam, da bodo ukrepi, ki
so Jjih sprejeli v ostalih drzZavah, priceli &im prej
u¢inkovati. Eden od teh Ze uc¢inkuje... v naSem Revozu, 1in
drugi bodo v naslednjih mesecih. Upam, da bodo ukrepi, ki so
sprejeti okoli nas, ¢im prej premaknili to naSo barko v pravo
smer. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Zeli 3e kdo
razpravljati? Prijava tece. Dovolite, da dam besedo najprej
Francetu Cukjatiju, ki je Dbil pri meni in me prosil za to,
kajti pozneje me nasledi na mestu predsedujocega.

FRANCE CUKJATI: Hvala za besedo. Rebalans proraduna je
pa¢ odgovor proraduna, Sprememba proracduna na spremenjene
okolis¢ine. In bolj so okoliSCine spremenjene, priznam, tezZje
ga Jje pripraviti, da je usklajen, da Jje dober, da je razvojno
naravnan, dolgoroéno naravnan 1in podobno. Rebalans pa, tako
kot prorac¢un, je tudi delo ¢&lovesSkih rok in odraza 1judi, ki
so ga pripravljali, odraza tudi filozofijo razmisSljanje, ki Jje
botrovalo tem Stevilkam. Gre pravzaprav =za filozofijo, kje
jemati, kam dati, kajti prihodki so tako ali drugace
predvidljivi, odhodki so delno tudi delno obvladljivi.

In ¢e pogledamo, kako so se odzvala ministrstva pri
varcevanju, moram rec¢i, da marsikatero ministrstvo bo v tem
letu brez kave. Poglejte, Ministrstvo =za promet ima proracun
zmanjSan za 2 milijona, Ministrstvu za zdravje se proracun
zmanjsSuje za 7 milijonov, SluZba Vlade Republike Slovenije za
lokalno samoupravo in regionalni razvoj ima zmanjSan proradun
za 7 milijonov 1in pol, Ministrstvo =za obrambo ima zmanjSan
prorac¢un za 41 in pol milijonov. Zanimivo. Zanimivo je tudi,
kje predvsem se zmanjsSuje proracun v vojski. ZmanjSuje se pri
modernizaciji enot Slovenske vojske in pri temeljnih razvojnih
programih Slovenske vojske, tam celo za 42%, za 44 milijonov.
Zmanjsuje se tudi proradun v Ministrstvu za javno upravo za 45
milijonov, to je kar za 23%. Na postavki kadrovska uprava celo
za 44%.

Potem pa imam tudi seznam ostalih ministrstev, kjer se pa
povecuje. In c¢e vidim tu, recimo, pri upravi, zmanjsSanje za 45
milijonov in gledam, v katerih ministrstvih se Jje proracun
bistveno povec¢al, izrazito povecal, potem lahko recem, da
gospa Krebsova pac¢ ni dovolj agresivna oziroma ni dovolj pri
vrhu posamezne stranke. No, pa pojdimo vsaj na nekatera
ministrstva, ki so bistveno povecala proracun. Ministrstvo za
okolje 1in prostor gospoda Erjavca Jje zvi$alo proracun za 51
milijonov, pri cCemer pa Jje izredno pomembno poglavije urejanje
podroc¢ija ucinkovite rabe obnovljivih wvirov energije, kjer gre
za osnovni ekoloski projekt, racionalizacijo porabe energije,
iskanje alternativnih wvirov in podobno, za projekt, ki ga
moramo in bi ga Ze zdavnaj morali pognati v zelo dobro
kondicijo, in tu se zmanjsSuje s 27 milijonov na 13 milijonov,
vel kot za polovico. Ampak kljub temu ima gospod Erjavec za 51
milijonov vecji proracdun. No, pa pojdimo k drugemu predsedniku
oziroma predsednici koalicijske stranke, h gospe Kresalovi.
Ministrstvo za notranje zadeve zviSuje ©proracun za 28
milijonov. No, pa da ne bomo samo pri teh, se moramo iz
naslova pravic¢nosti dotakniti tudi wvisokega 3olstva, =znanosti
in tehnologije, sicer bi nam gospod Golobi¢ zameril, da smo ga
zaobsli. Pri njem se proracun zvisuje za 66,5 milijona evrov,
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najve¢ na racun tehnoloSkega razvoja, in sicer s 40 na 87
milijonov, se pravi, kar za 117%. Zelo lepo to zveni, ampak
pristop k razdeljevanju sredstev za tehnoloski razvoj bo
verjetno tak3en in Jje taksSen, da bo pusSc¢al ministru veliko
svobodo razdeljevanja sredstev. Jutri bomo sprejemali zakon o
jamstveni shemi, kjer drZava daje jamstva, s katerimi naj bi
se sprostil ta investicijski krc¢. Zakonodajno-pravna sluzba
nas opozarja, da v 4. clenu tega =zakona, ki ga bomo Jjutri
sprejemali, si Vlada jemlje pravico, da z uredbo ureja stvari,
ki bi jih moral urejati zakon. Zakonodajno-pravna sluzba nas
opozarja, da Jje ta zakon protiustaven, ker pusc¢a Vladi veliko
svobodo po svoje dolocati kriterije, komu bo kaj dala. In cCe
bomo tako nadaljevali, potem vemo, =zakaj so tiste postavke,
ki bodo dale Vladi in posameznemu ministru moc¢, kajti imeti
denar, pomeni mo¢ in prosto razpolagati s sredstvi, pomeni
veliko moc¢; potem vemo, zakaj si Je gospod Golobic¢ priboril 66
in pol milijonov vecji proracdun in od tega samo 47 milijonov
vedji proracun za tehnolo3ki razvoj, ki ga bo drzava po nekih
kriterijih dodeljevala tistemu, =za katerega bo menila, da Jje
vreden tega.

Ob tem Se =zanimivo, da tudi Komisija za preprecevanje
korupcije ima ob vsej tej krizi zelo velik porast sredstev, in
sicer s 600.000 na 1 milijon 300.000. To se pravi, vec kot za
100% se dvigne proracdun in predvsem za place.

HoCem rec¢i, varcCevanje Jje 1izredno pomemben pristop Vv
gospodarski krizi. Kam investirati, kako investirati je prav
tako pomembno. In nekatera ministrstva bodo ob Se tisto kavo,
ki so jo sedaj imela, tako reko¢, druga ministrstva so si pa
nalila dvojno kavo z dvojno smetano. Ce ta smetana pomeni
svobodno razpolaganje posameznega ministra, pomeni, in to Je
bistveno, novo polje velikih moZnosti korupcije. A, seveda,
potem pa mora Komisija za preprecevanje korupcije imeti vecd
sredstev! Zanima me, kako bo ta zgodba tekla v naslednjem
letu. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod Lojze Posedel.

ALOJZ (LOJZE) POSEDEL: Hvala, gospod podpredsednik.
Sposdtovani vsi prisotni! Pred nekaj minutami bi si skoraj bolj
zelel biti med obc¢instvom na balkonu, ki Jje med nastopom
kolega JerovsSka lahko wvstalo in $lo ven, verjetno misle¢, kar
je prevec, Jje pa prevec. In res Jje preved v teh zares tezkih
Casih razpravljati o nasi krizi, o tako pomembnem dokumentu,
kot je rebalans na ta nac¢in, da se govori v prispodobah, da se
deklamira in da se ukvarjamo z nekim drugim kongresom neke
druge stranke in s posamezniki. Mislim, da Jje situacija hudo
resna in da se je na zalost premalo zavedamo, da je znano, da
Slovenci znamo stopiti skupaj, kadar Jje zelo hudo. Vendar to,
da je zelo hudo oc¢itno nekateri Se niso obcutili. Na zalost v
Sloveniji obcutijo to samo tisti, ki so Ze ©pod pragom
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revs¢ine, ali tisti, ki tezko dajo konec meseca z zacetkom in
obratno. In =zato Jje v tem trenutku tako na udaru funkcija
zupana 1in poslanca, pa vendar bi bilo mogoc¢e dobro, ¢e bi Se
kdo izmed poslancev, ki tako lahko govori, da ni krize ali pa,
da jo lahko drugace re$imo, da bi bil Zupan tako, kot Jje
kolega iz Sloven]j Gradca zZupan, ki Jje plastiéno pokazal,
kaksna kriza je na terenu, kako to najbolj prizadene ¢&loveka,
ko se to kaze Ze pri otrocih v osnovni $o0li, v vrtcih, in da
smo verjetno Zupani prvi, ki to bolj opazimo. Verjetno ne
nekdo, ki je prakti¢no celo obdobje nove Slovenije v
parlamentu in lahko razpravi o tako pomembnem dokumentu, kot
je rebalans v kriznem c¢asu, razmisSlja o duhovih, o Castru in
podobno. Mislim, da bi bilo dobro, ¢e bi pri tej razpravi le
pogledali, kako wvelika Jje kriza. Ker ne bo boljse =za vas,
huj%a ko bo kriza. Ker oc¢itno nekateri pri tem prikazovanju
trenutnega stanja uzivate, ker sicer Jje tezko razumeti te
primerjave, ki se posluSajo in s kaksSnim =zadovoljstvom se
predteva in objavlja, da z vsakim mesecem te nove vlade Jje
toliko in toliko novih nezaposlenih, 2z vsakim mesecem te nove
vlade Je manjSa gospodarska rast 1in se s tem povzdiguje
prejs3nji mandat. Mislim, da Je to tako neodgovorno in tako
neokusno. Predvsem pa kaze to, da se ne zavedamo situacije v
kateri smo in da se % zmanjsSevanja prilivov ne zavedamo
dejstva, da Jje 100 milijonov manj vsak mesec 1z tistega
gospodarstva, ki je izcrpano in da nic¢ ne pomaga leporecenje
kdaj Jje kdo =zamudil ali v prejsnjem mandatu ali v prvih
mesecih tega mandata, ampak da Jje treba stopiti skupaj. Pa ne
na nac¢in skora’ hiperaktivnosti bivsega ministra za
gospodarstvo, ki Jje tako inovativen in delaven pri novih
vlaganjih zakonov, ki so vs$ec¢ni podjetnidtvu, podjetjem, pa
vendar neizvedljivi v tem trenutku, v &asu te krize. Se bolj
bi prizadeli javne finance, ki so potrebne =za neko stabilno
drZzavo. Zato so te razprave sicer vsSecne ljudem. Jaz sem
prepric¢an, mogocle nekateri Dbi na Dbalkonu tudi ostal in
poslusal 3e naprej taksno govorjenje. Glede na preostali cas
bo verjetno tega Se veliko pa vendar Jje sestava proracduna Vv
tako spremenjenih pogojih zagotovo podvig ali pa vsaj
neznansko teZzko opravilo. Zato ne da se cCestita, ampak lahko
se vsaj pohvali sestavljavce in tiste, ki skoraj opravljajo
misijo nemogoce. Ob tako majhnih wvirih narediti rebalans
prorac¢una taksSen, da bo uravnoteZen in da bo omogoc¢al neko
normalno funkcioniranje drZave in da je tako teZko spraviti iz
tega prenapihnjenega proracduna za 2009 vse tiste postavke, ki
niso imele realnih osnov ne v potrebi, ne v dokumentaciji, ne
v postopkih. To so primeri, ki so evidentni. Kdor se poglobi v
vse gradivo, toc¢no vidi, da so posledice tudi obdobja, ko je
ta proracdun za leto 2009 nastajal, obdobje predvolilnih obljub
nasim zupanom, obdobje zagotavljanja investicij nasim
izvajalcem in njihovim podizvajalcem. In da je to pac treba v
tem trenutku =zaradi krize in =zaradi manj$ih virov vse to
iz¢istiti. Ni¢ ne bo narobe, ¢&e Dbo kakSen plocnik, kakSna
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cesta ali pa kaksSna druga investicija poc¢akala na case, ki
bodo drugacni, kot so danes. Obcudujem nekatere kolege iz
opozicije in njihove nastope. Zelo prepric¢lijivi so, enako kot
so bili takrat, ko ste plasti¢no pokazali, da takratni
guverner Mitja Gaspari z nekimi tabelami, z nekimi ocenami, ki
jih je posiljal v Bruselj, blati to lepo Slovenijo. To so bile
ze takrat ocene, kaj se lahko zgodi ob neprimernem in
nepravilnem ukrepanju. Tak3ne pa so bile wva3e ocene in taksno
je bilo tudi vase glasovanje takrat o kandidatu za guvernerja.
Enako kot Jje danes zamujenih Stiri leta, ne da se jih wvrniti.
Pa to ni nic¢ narobe, treba Jje gledati naprej, vendar ne na
na¢in, da se Se danes opeva ta silna gospodarska rast in ravno
v tem obdobju so bile zamujene priloZnosti in Jje dedisc¢ina
dejansko slaba ter kondicija te drZzave ob nastopu krize, ki je
niso nekateri priznali, ko Jje Ze Dbila tu, da se Jje sploh
zacela.

Vodja nasSe poslanske skupine Jje Ze na =zacetku povedala,
da bomo podprli ta rebalans, verjetno tudi zZ nekim
prepric¢anjem, da ni zadnji. Pa vendar to ne kaZe na slabo
vlado, na slabo ministrstvo =za finance, pa¢ pa na krizne
razmere, ki so okoli nas, v svetu in v na$i drzavi. In iz tega
delati politi¢ni kapital, je verjetno neprimerno, d<¢eprav sem
prepric¢an, da ga boste Se kako izkorisc¢ali ravno v te namene.

Prepric¢an sem, da Jje v teh omejenih mozZnostih v tem
rebalansu proracduna zagotovljeno tisto, kar se je Ze pokazalo
in kar Jje ©potrebno, se pravi, sredstva za zagotavljanje
izvajanja ukrepov za blazitev te krize, za izdatke za
subvencije in sredstva za pospeSevanje malega gospodarstva ter
predvsem vlaganja v hitrej$i razvoj. Verjetno si lahko nekdo
privosc¢i tudi to, da primerja in Spekulira, kaj se bo zgodilo

S sredstvi na Ministrstvu =za razvo]j. Verjetno s taksno
podhranjenostjo, kot Jje to ministrstvo, Jje za nase
gospodarstvo 3e taksno povecanje sredstev premajhno. Zato

mislim, da Jje v tem trenutku ta rebalans odraz trenutnih
razmer. Jaz bl si zelel, ¢e bi ta rebalans tudi obstal do
konca leta in da bi zagotavljal, da bi tako konc¢ali leto, pa
se bojim, da ne, Zzelim si pa, da bi bilo tako. Ker sam
prihajam iz celjske regije in smo ravno danes imeli na obisku
tudi ministrico za regionalni razvoj 1in nas$a regija ima 32
ob¢in - zelo kaZe sliko Slovenije: od zelo razvitih delov ali
ob¢in do manj razvitih. In preprosto dejstvo je, da tista
najmanj razvita ne bo nikoli tako razvita, kot je najvecdja. In
da verjetno vsaka najmanjsSa obcina ali vsaka vas tudi ne more
imeti svojega tehnoloskega parka ali obrtne cone vsaka obcCina
tudi ne svoje univerze in da je treba tu, v teh razpravah in
teh apetitih dimeti tudi realno mero in treznost. In da je
veliko, kar je bilo v proracunu za 2009, posledica ravno te
prenapihnjenosti in tega neselekcioniranja projektov, ki so se
vkljucevali, brez tega da bi bili primerno opremljeni ali s
projekti ali s potrebnim zemljis€em in vsem ostalim. Tu se
lahko vsi strinjamo in tu ni nobene zadrege, da pri koriscenju
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teh sredstev, predvsem evropskih, Jje mnogo za ©postoriti,
vendar verjetno se ne da ¢ez noc¢. BlizZnjica, ki ste jo kolegi
v prejsnjem mandatu tudi Ze izpeljevali, ni dobra. BliZnjica
se ti vedno vrne v slab3i obliki. Ce niso projekti primerni,
C¢e ni dokumentacija, ¢&e niso dovoljenja, se potem to vrne.
Veste, vc¢asih so nekateri celo prehitevali, celo Berlusconija,
ki je 3ele zdaj uvedel, da si bo wvsak za majhno gradbeno
dovoljenje lahko napisal sam, ste to delali v nekaterih
ob¢inah tudi na ta nac¢in. In tudi taksni projekti so notri, =za
katere je prav, da jih v rebalansu ni ali pa so 3e vedno, pa
bi bilo prav, da se v prihodnje tudi izlo¢ijo, ker niso nujno
potrebni za ¢as, ki ga Zivimo, in da bo potreba, na Zalost, na
tem socialnem podrociju zagotovo vecja ob nadaljnjem
zmanjSevanju proracunskih prihodkov, pa lahko vi Se tako =z
veseljem racunate, da je to pac posledica nove vlade, ampak to
je posledica realnosti. In ta realnost se bo na drugi strani
povecevala s potrebami predvsem na tem socialnem delu ne za
nova delovna mesta, ampak =za ohranjanje teh delovnih mest.
Zato mislim, da Jje v tem trenutku maksimalno moZno...
.../Izklop mikrofona./...

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.

Besedo ima gospod Majhenic¢. .../OglaSanje i1z dvorane./...
Se niste kon&ali, ne? Gospod Posedel, bi 8e govorili?
Prosim, da se popravi, ¢e je... ali pa...

Gospod Posedel, ali wvam lahko kasneje dam besedo, po
gospodu Majhenicu?
Gospod Majhenic¢, izvolite.

SILVEN MAJHENIC: Hvala za besedo, gospod predsedujodi.
Spostovana ministrica, spoStovani zbor! Planirali smo sredstva
za subvencije za skraj3anje delovnega c¢asa. Namesto 60 evrov
bodo dobili delavci wveliko manj. DrzZzava obremenjuje subvencije
z davki in prispevki, 60 evrov Jje bruto znesek, od katerega
vzame dobrsSen deleZ drzava nazaj. Placati Jje treba prispevke
in davke, posamezniki bodo dobili zaradi tega 30 do 50% manj,
glede na vi3ino plac¢e in olajsave. Seveda bi kazalo spremeniti
podzakonske akte, da se drZzava odpove davkom in prispevkom in
se jih obravnava kot solidarnostno pomog, ki je teh
obremenitev prosta. Nesmiselno 3je, da drzava pomo¢ nakazZe,
potem pa od zneska zahteva nazaj dajatve in prispevke in s tem
zmanjsSa subvencije tudi za polovico. Kaksna je to pomoc, ce
vzamesS denar nazaj? Ali ste od denarja, ki ga dobite nazaj,
planirali tudi krpanje proracunske luknje, ali je na racun
take politike moZno zajeti Se vecje 3tevilo pomoci potrebnih?

Delamo enako napako kot 1Italijani. Pomagamo bankam in
gospodarstvu, pozabljamo pa na razvo]j turizma, kar se vam bo
maScevalo na dolgi rok. Denar, ki Jje planiran, zagotovo ne
zadoSCa. Menedzerska struktura v Sloveniji kroZzi od podjetja
do podjetja kot neka najemnis3ka struktura brez odnosa do
podjetij, ki Jjih wvodijo, drzava pa Jje v bistvu lastnica teh
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podjetij. Bankam bomo dajali jamstva in denar, tudi tistim, ki
so kreditirale menedZerske odkupe brez pravih zavarovanj. Ziv
primer Jje Istrabenz, kjer Jje 1likvidacijska vrednost nicna.
Slabi menedzZerski krediti spravljajo drzavo 1in Dbanke v
brezizhoden polozaj, kar se odraza na pridobitvi kreditov
manjsih firm, kot so mala in srednja podjetja, kajti banke se
bojijo, da Jjim wveliki krediti, tako imenovani menedzZzerski
krediti, Se ©poslabSajo polozaj, zato so se odloc¢ile, da
pomagajo Se enkrat resiti te naloZbe; seveda brez pomoci
drZave to ne gre. Ce se ne bo pomagalo gospodarstvu izplavati
iz tezav, se Dbodo kaj hitro pricele teZave pri izplacilih v
javnem sektorju, kajti varcevanje ne prinasa ni¢ dobrega.
Drzavna Dblagajna se polni z davki, ki Jjih placujejo
potrod3niki. Kriza Jje in 3e bo predvsem prizadela mlade. Firme
so v veliki krizi predvsem zaradi slabe odloc¢itve wvodstva. Gre
za pomanjkanje znanja menedZerjev in nadzornih svetov, zato so
zamenjave upravicene. Nastala je kriza lastnis3tva in neznanje
upravljanja s kapitalom lastnikov. Kriza bo za marsikatero
podjetje test prezivetja. Premalo se vlaga v razvoj, ampak se
izkorisc¢a le trenutne potenciale v gospodarstvu, ni pa
dolgoro¢nih gledanj in razvoja in to Jje tisto, s dCimer se
srec¢ujemo. Spremeniti Jje treba odnos do dela 1in kapitala.
Treba pa se bo odrec¢i turbo dobickom. Kapitalizem Jje v krizi
in treba bo spremeniti miselnost eksploatacije in
grabezljivosti po denarju, ampak ve¢ vlagati v razvoj in
znanje. Treba bo 1ti po poti sprememb 1in se prilagoditi
razmeram tudi pri pripravi naslednjega rebalansa. Slovenija Jje
korupcijsko najbolj ogroZena drZava, najveC korupcije se
dogaja med Jjavnim in =zasebnim partnerstvom ter v Jjavnih
zavodih. Nadzora je premalo, ko pa se nepravilnosti odkrijejo,
pa so dokazovanja dolgotrajna in brez zakljuckov. Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Gospoda Posedela ni,
potem 1ima Dbesedo gospod Juri Franco. Prosim. Ali imate
repliko? Gospod Franco dovolite, bo gospod Jerovsek povedal.

JOZEF JEROVSEK: Hvala lepa. Gospod Posedel me je imenoval
in protestiral, da sem se posluzil tudi prispodobe. Ampak,
gospod Posedel, kolikor Jje meni poznano, zZal ni poslusal
predsednika Vlade. In gospod predsednik Vlade Jje v svojem
nastopu operiral predvsem z metaforami in prispodobami, bil pa
ni konkreten, da Dbi Jjasno izrazal kazalce 1in tako naprej.
Mislim, da Jje potem tudi c¢loveku iz opozicije dovoljeno, da =z
istim wvatlom tudi ugovarja, predvsem, ker Jje opozicija le za
to, da ocenjuje 1in analizira 1in plus tega Jje ta metafora
pesniska, ker je predsednik Vlade govoril predvsem o c¢olnu, o
skupnem veslanju, o mornarjih in krmarjih in tako naprej in ta
metafora, da "ko Jje najvisji dan mornar izmeri daljo in
nebesdko stran", Jje pogosto uporabljena. Zato sem pricakoval,
da bo predsednik Vlade izmeril "daljo", kar pomeni, da bo
realno ocenil polozaj. Gospoda Posedela te zadeve motijo.
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Edino konkreten je bil predsednik Vlade, ko je rekel, da je
rebalans drugi paket ukrepov, kako in kaksSnih ukrepov pa ni
bilo pojasnjeno. Jaz ne vem. Bilo bi pa dobro, ¢e bi bilo
pojasnjeno. NajmocnejsSi ukrep te oblasti in te vlade, ki Je

napovedan, so od8kodnine za izbrisane, ki bodo pobrale
verjetno 30.000 nadomestil =za Dbrezposelne, ki Jjih sedanja
oblast intenzivno ustvarja - brezposelne. Pa verjetno ne bodo

dobivali nadomestil za brezposelnost, ker bodo Sla sredstva
drugam. Pa Se marsikaj konkretnega, gospod Posedel, bi Dbilo
treba rec¢i, zato verjamem, da vas motijo te stvari, ko sem
tudi zahteval, da se pove, kako se naSa vlada spopada s tem,
kar delajo banke. Minister za finance ne more izvedeli, koliko
ima plac¢e v drzavni banki direktor, kak3ne so nagrade - nihce
ne sme zvedeti. O ameriskih nagradah - pa imajo tudi
parlamentarizem pa imajo Clovekove pravice in vse - pa takoj
vemo, Obama Jje pa uspeSen in Jje zmanjSal nagrade drasticno.
Eni, danes poslu$Samo, bodo nagrade vrac¢ali. Ali Je na$s
minister ali nas predsednik rekel, da naj vrnejo nagrade v teh
kriznih c¢asih? Ni rekel, =zato ker so pristale te nagrade v
pravih Zepih...

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Gospod Jerovsek, <&as za
repliko je potekel...

JOZEF JEROVSEK: Ja, samo Se to. In nié¢ od tega na$a Vlada
ni sposobna narediti...

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Replika je potekla, gospod
Jerovsek, hvala.

JOZEF JEROVSEK: Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Gospod Posedel lahko
nadaljujete razpravo? Izvolite.

ALOJZ (LOJZE) POSEDEL: Hvala lepa.

No, jaz bi v temu trenutku tudi zakljucil to razpravo, pa
bi samo kolegu Jerovsku predlagal: laZzje poslusam tvoje
recitiranje pesmi in razmiSljanje o Castru kot pa natolcevanje
in lazi o odsSkodninah, ki wverjetno res ne spadajo v cas
razprave o proracunu.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. No, gospod Juri,
sedaj imate besedo.

FRANCO JURI: Hvala, podpredsednik.

Tudi jaz nisem razumel replike, ali je bila to replika
predsedniku Obami ali Fidelu Castru. Nisem toc¢no razumel, ce
bova potem nadaljevala pogovor, mi bo lazje.

Sicer, mimogrede, na Kubi niso 1lacd¢ni, imajo wveliko
pomanijkanja drugega, ampak prav lac¢ni pa niso, saj sem bil tam
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tudi kar nekajkrat. Ampak ne glede na to, seveda si ne zelimo
kubanske situacije. In kriza, ki Jje pred nami, seveda nas
pribliZuje tak3nim scenarijem, ki si jih ne Zelimo in si Jjih
nismo nikoli Zeleli. Ko govorimo o rebalansu proracuna, Dbi
seveda raj3i sedel na strani opozicije, ker se je vedno lazje
sooC¢iti s to problematiko s perspektive opozicije. Ne,
zaenkrat hvala, bom ostal kar pri vladajoc¢i strani.

Dejstvo Jje, da govorimo o prerazporejanju sredstev in
tudi o zmanjSevanju sredstev, tako, v duhu protirecesijskih
ukrepov. Pri tem moramo uposStevati nek duh, ki ga lahko
imenujemo duh solidarnosti. Solidarnost, ki mora biti
naperjena zlasti v prid tistim, ki so v ¢asih recesije najbolj
ogrozeni. Ampak, ko govorimo o ogroZenih s strani recesije in
krize, se moramo vedno braniti demagogoskih skusnjav in ko si
v opoziciji, si bolj podvrZen demagogiji in vc&asih nekje lazZzje
izustid stvari, ki jih tako, "na prvo Zogo kupimo" lahko vsi,
se lahko wvsi strinjamo z nekaterimi ugotovitvami. Moram reci
iskreno, da se strinjam z marsicem, kar je bilo danes izreceno
iz poslanskih klopi opozicije. Ko sem poslusal vas, gospod
Cukjati, sem tudi jaz imel podobne pomisleke, =zaka] nekaterim
vzamemo, zaka]j nekaterim pa dajemo. Dejstvo Jje, da Ce bi bilo
odvisno od mene, bi najvel zZrtvoval vojaski proracdun. Mislim,
da iz temeljnih razvojnih programov je mogocCe <¢&rpati za
koristnejse zadeve - upam, da ministrica me zdaj ne poslusa,
ker ¢e me, bom spet tarca. Ampak dejstvo je, da jaz upam, da
bomo prej ko slej nasli Se nekaj dodatnih sredstev iz postavke
nejasnega posla, ki se imenuje patria. Pri tem se zgodba ni Se
zakljuc¢ila, Jje zgodba, ki traja Se iz prejsSnjega mandata in ko
bomo kon¢no ugotovili, da morda res ne potrebujemo vse te
vojaske tehnologije, Dbomo dobili $e nekaj uporabnih in
koristih finanénih sredstev. Ampak to je poglavije, seveda, za
drug trenutek, ga ne bomo re$ili danes.

Dejstvo je, da sem tudi jaz sem bil malo presenecen pri
nekaterih Stevilkah, ampak nec¢esa nisem razumel; pravzaprav,
kaj je problemati¢nega v tem, da se v kriznih c¢asih namenja
ve¢ denarja raziskovanju in tehnoloSkemu razvoju. To mislim,
da je eden kljuc¢nih in najbolj pogumnih korakov v borbi proti
recesiji. Tako ugovarjam tezam o tem, da bi bilo to nekaj
spornega. Mislim, c¢e nekje ne smemo rezati sredstev, to Jje
prav pri raziskovanju in tehnoloSkem razvoju. S tem se lahko
opremimo za nadaljnje korake proti krizi in proti recesiji in
za spodbujanje gospodarstva. Ce bi bila opozicija prisotna
nekaj tednov nazaj na zanimivem predavanju o biosintezi in
aplikacijah znanosti in tehnologije v gospodarstvu, morda bi
razumeli, zakaj govorim tako 1in zakaj imamo tako postavko v
prid tehnoloskemu razvoju. Strinjam se, da Jje nerazumljivo

zmanjSanje sredstev - 1in zato bom med tistimi, ki bo podprl
predloZeni amandma, pri =zagotavljanju programov za ucinkovito
rabo energije in obnovljive vire. To Jje poglavije, kjer

dejansko ne razumem vladne poteze. Razpoloviti sredstva, ker
govorimo o isti stvari kot pri tehnoloSkem razvoju. Gre =za
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sredstva, ki SO namenjena racionalizaciji energije in
spodbujanju obnovljivih wvirov. In se strinjam s tistimi, ki
taki logiki in taki odloc¢itvi oporekajo, to so tudi nevladne
organizacije, okoljevarstvene organizacije. Vem, da Jje Dbil
sprejet amandma, da Dbomo vracali v to blagajno 3 milijone
700.000 evrov, potem pa je Se en amandma, ki odvzame 700.000
evrov. No, ko bomo glasovali o amandmajih, bom Se enkrat
obrazlozili, zakaj menim, da je treba povecati sredstva, ki so
namenjena tem postavkam.

Ce mi dovolite na koncu 38e nekaj splo3nih ocen o
odgovornostih za recesijo. Vsi mi se sklicujemo na globalnost
tega problema. Dejstvo Jje, da se Jje fantom krize pojavil
najprej v osrc¢ju kapitalizma, to Jje v Zdruzenih drzavah
Amerike, in da tam so se najprej soocili s potrebo po ukrepih,
ki disijo celo po socializmu, ko drZava ponovno prevzame
iniciativo in ustavi, omejuje tisti podivjani kapitalizem, ki
je nastal na podlagi ne klasic¢nega liberalizma, ampak
Spekulativnih finanénih tokov. In to nenadzorovano
Spekulativno finanéno gospodarstvo Jje bila glavna bolezen ne
samo ZdruzZenih drzavah Amerike, ampak v globaliziranem svetu.
Tam se Jje zacCelo. DrZzave, ki so bile najbolj prepletene in
povezane s temi tokovi, so prve zacutile ucinke te krize.
Slovenija, ki je bila tradicionalna, ki je bila nekoliko tudi
iz vidika banc¢niStva bolj arhaic¢na, Jje zacutila efekt te krize
nekoliko kasneje. Ampak danes so ti uc¢inki tukaj, z njimi se
sooC¢amo 1in se moramo z njimi tudi odgovorno spopasti. Smo k
srec¢i nekoliko bolj obvladljiva druZba, smo manjSa drZzava. Nas
ekonomski sistem, naSe ekonomsko tkivo Jje dejansko bolj
obvladljivo. Mi se poznamo vsi in morda se prej dogovorimo o
prerazporejanju interesov, kot to lahko poc¢nejo v wvelikih
sistemih, recimo v ZdruZenih drzZzavah Amerike. Ampak oni imajo
Obamo. Obama je resen, Obama se je spopadel s financ¢no krizo z
nekaterimi dolocCenimi potezami. Nenazadnje Jje prav ta spopad s
Spekulanti AIG-eja dokazal, da neka etika v politiki Je S3e
kako potrebna. Moralno vprasSanje v politiki v teh c¢asih je 3e
kako pomembno in zato wupam, da bo znala tudi Slovenija
vstopati v obdobje, kjer Jje etic¢na dimenzija politike in
gospodarstva ponovno v ospredju.

Pri nas, ko govorimo o finanéni krizi, pozabljamo, da ta
ni nastala le v Ameriki, ampak je tudi na$ problem. Kajti to,
kar se dogaja z naSimi podjetji v Sloveniji in s podjetji, ki
so Dbila do vc&eraj giganti, velikani nasega gospodarstva,
dokazuje, da obstajajo jasne odgovornosti. Na to smo nekateri
opozarjali od samega zacetka, "fasali" smo tudi ocitke, da
napovedujemo c¢istke. Takoj po volitvah, ¢e se spomnite, sem
opozoril 1in smo nekateri opozorili na to, kar se dogaja v
nekaterih podjetjih s preteznim drzavnim kapitalom: v Luki
Koper, v Intereuropi, v Istrabenzu, v Hitu in tako dalje - ¢e
ostanem seveda pri svoji regiji, Primorski. Vc&eraj nas Je
doletela novica, da Jje odstopil, da so odstavili predsednika
uprave Intereurope, najvecjega transportnega podjetja in
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najvec¢jega logisticnega podjetja v Sloveniji, gospoda LovSina.
Vi veste, kakSen kadar je bil Lov3in. Lovs$in je bil politicni
kader. Nastal Jje, imenovan Jje bil v c¢asu prejs3nje vlade, kljub
opozorilom, da bomo s takim kadrovanjem pripeljali do propada
ta podjetja. Niso nas upoStevali niti takrat niti takoj po
volitvah. Ampak zgodilo se je vse tako hitro, da nismo niti
pricakovali. Mi smo =zahtevali revizijo, smo zahtevali delo
Rac¢unskega sodisca, SmMo zahtevali intervencijo Kosove
komisije. Ni bilo treba. Poglejte, kriza Jje prisla in cge Je
nekaj pozitivnega v tej krizi, je tudi, da pocisti wvse, kar je
bilo dejansko nedelujoce, kar je bilo 3Skodljivo. In tam Je
bila Skoda ogromna, 140 milijonov Jje &lo v Rusijo, nekaj
denarja Jje menda S$lo, vsaj po pisanju in po ugotovitvah
medija, v Liechtenstein. Sprasujem, in to bo moja naslednja
pobuda: Kaj lahko postori ta drzava, da se ves tisti
koruptivni denar, ki se pretaka iz Slovenije v davéne oaze Vv
Liechtenstein ali na Kajmanske otoke - kako lahko to drzZzava
preprec¢i? Ker tam je eden osnovnih kljucev danasSnje recesije
in danasnje krize. In to wvelja, veste, ne samo za eno
politi¢no stran, za vse politic¢ne opcije. To se Je verjetno
dogajalo v prejs3nji vladi, pa v predprejsnji vladi in tako
dalje. Ampak v prejs3nji vladi je prislo do taksne
koncentracije. Ne bom trdil, da Jje to povod =za recesijo in
krizo, ampak vsekakor je to pospesilo to, kar se dogaja sedaj
in s ¢imer se mi pravzaprav soocamo.

Tako, da ko govorimo o rebalansih in ko govorimo o
prorac¢unih, ne smemo pozabiti, da je treba vzpostaviti sistem,
mehanizem za preprecevanje 3Spekulacijskih transakcij. Te so se
odvijale mimo vsakrSnega nadzora in mimo javnega interesa. To
je kljucni problem, ki ga ne bomo resili z rebalansom, ampak
teh problemov ne bomo reSevali niti z zmanjSevanjem sredstev
tam, kjer lahko zagotovimo neko ogrodje =za razvoj, to Je
znanost, to Jje tehnologija, to so obnovljivi wviri, to Je
uc¢inkovita uporaba energije. Tudi ne razumem, kako je mogocle Vv
tej situaciji in v taksnem stanju zdravstva zmanj3evati
sredstva Ministrstvu za =zdravstvo. Mislim, gre za nekaj
cudnega!

Sicer razumem 1in v glavnem podpiram trud Vlade in tudi
okvir tega rebalansa. Pri nekaterih amandmajih pa bom vztrajal
in Dbom sku$Sal uveljaviti to, kar se mi zdi primerno
uveljaviti.

Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima gospa Zupevc.
Prosim.

MELITA ZUPEVC: Hvala lepa za besedo.

Mi Jje zal, da kolega iz opozicije, ki je ocitni "fan"
novega ameriskega predsednika in ameriske administracije, ni
ve¢ z nami. Verjetno gospod Jerovsek ni opazil Se ene druge
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stvari, ki Jjo Jje rekel ameriski predsednik Obama. Rekel Jje
nekako takole, da ni pomembno, ali je vlada velika ali majhna,
draga ali poceni kljuc¢no je, da je ucinkovita. In tudi to je
pomembno sporoc¢ilo, ki ga Jje dal novi ameriSki predsednik
Obama.

Sama moram reci, da se z marsikatero stvarjo, z
marsikaterim opozorilom, ki Je bilo danes dano s strani
opozicije, lahko celo strinjam. Je Dbilo pa na drugi strani

toliko nekih natolcevanj in obtoZb. Samo ena me Je res
zmotila, to Jje: "Vasa vlada ©pooseblja propad slovenske
ekonomije." Obcutek imam, da nekateri prav uzivajo v tem, da

nam gre slabo. In ¢e bi nam Slo Se slab3e in ko nam bo Slo Se
slabSe, bodo Se bolj uzivali v tem 1in Se z vedjim veseljem
bodo v tem parlamentu udrihali c¢ez ukrepe, ki Jjih sprejema
Vlada. Dejstvo je, da v tej dvorani, nekateri na levi in drugi
na desni strani, nikoli ne bomo prisli na eno v tem, kak3na je
zapusS¢ina prejsnje vlade. To Jje dejstvo. Ampak, to niti ni
pomembno. Kar je pomembno, je to, kje smo danes. In danas3nje
razmere so slabe, so zaskrbljujocde. Zato uzivati v tem, ko
govorite o teh slabih, =zaskrbljujo&ih napovedih in razmerah v
katerih smo danes - to je res Zalostno! In receno je bilo - Se
posebe]j izpostavljena Jje bila postavka Komisije za
preprecevanje korupcije. Prav tisti, ki sedijo na drugi strani
- so Jjih bila sStiri leta, 1in predvsem zadnje mesece, polna
usta o boju proti korupciji. Na nacelni ravni se vsi strinjamo
- s tem se Jje treba ukvarjati. Ampak veste, za to Jje treba
zagotoviti tudi neka sredstva! In ¢e sredstev ni, tudi
preventiva ne bo delovala sama od sebe.

Skrb za javne finance, ki jo Jje danes slisati s strani
opozicije, me res veseli. Ampak po drugli strani prav ta
opozicija wvlaga =zakone, ki 3e dodatno obremenjujejo Jjavne
finance.

Toliko. Sicer pa, veste, kaj pravijo?! "Ce ni, 3Ze vojska
ne vzame." In mislim, da to razume vsak.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima gospo Gumzar.

MILAN GUMZAR: Hvala za besedo. Lepo pozdravljeni vsi
prisotni.

Ko c¢lovek prebira rebalans prorac¢una in poslusa danadnjo
razpravo, sem trdno prepric¢an, da bi bili wvsi, tako mi
poslanci, kot tudi Vlada in seveda opozicijski in koalicijski
poslanci Se najbolj zadovoljni, ce bodo pokazatelji rebalansa
pravzaprav do konca leta vzdrzali in ne bi bilo treba te
zadeve popravljati.

Seveda 1z rebalansa izhaja tudi nekaj aktivnosti, ki so
nujno potrebne za ozivitev nasSega gospodarstva, predvsem pa
nekaj investicij, ki bodo spodbudile nova delovna mesta ali
pa, bom rekel, celo povzroc¢ilo manjSo krizo. Ce pa &lovek tako
poslusSa, pride do spoznanja, da bi si eni v tej drzavi mocno
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zeleli, da bi ta kriza bila bistveno vec¢ja kot je, samo =zato,
da bi lahko dokazovali, kako imajo svoj prav oziroma kako ne
delajo prav.

Pa gremo k direktnim postavkam. Kako pomembno je
zagotoviti nekaj denarja tudi za lokalne skupnosti - in smo ga
zagotovili. Ta povprecdnina, ¢e se malo ustavim pri njej, bo
sicer na nek nacin pomagala obcinam prebroditi tezave v tem
letu. Ce pa se spomnim za nazaj, da je tudi v tem letu treba
spremeniti celotne obcinske prostorske nadérte samo =zaradi
tega, ker Je prejsSnja vlada ali prejsnji parlament sprejel
novi zakon o doloCanju oziroma o prostorskem urejanju, in prav
ta =zakon tudi preprecuje tako reko¢ razprSeno gradnjo Vv
neurbanem podroc¢ju, kar nam dela velike teZave in tudi dodatna
financ¢na sredstva.

Ce sem e pri podeZelju, pa se bom malo dotaknil Se
Ministrstva za kmetijstvo, predvsem tistega dela projektov, ki
govori o razvoju podezZelja. V tej postavki sem na3el eno
postavko, ki govori "Sofinanciranje vecCnamenske dvorane v
Ajdovsc¢ini." Sicer sprasujem, kdaj je obc¢ina Ajdovscina
podezelska obc¢ina, da bi lahko iz tega fonda dobila denar, ali
pa so nekatere druge obc¢ine, ki gradijo te vecdnamenske
dvorane, bile nepravilno informirane, da se lahko prijavijo
tudi znotraj Ministrstva za kmetijstvo za razvo] podezelja za
sofinanciranije.

Na nek nac¢in sem =zadovoljen, da Jje =znotraj postavke
Ministrstva za gospodarstvo za razvo] turizma prislo do dviga
postavke, saj sem trdno prepric¢an, da lahko z novimi delovnimi
mesti v turizmu pravzaprav damo novo kvaliteto, predvsem pa
tudi ublazimo socialno stisko na nekaterih podroc¢jih.

Zelo me pa skrbi postavka znotraj Ministrstva =za okolje
in prostor, ki govori o sanaciji srednjih in manjsih plazov.
Vsem nam Jje poznano, da Jje del severovzhodne Slovenije ali
celo del drZzave bil po letosnji odjugili in tudi po padavinah
prizadet po teh plazovih. Ta postavka, ki Jje namenjena, 2
milijona in nekaj evrov, Dbi bistveno premajhna. Zato Ze seda]
pozivam nacrtovalce proraduna za 2010, da to postavko
popravijo oziroma da ta sredstva nadoknadijo v tistem delu za
naslednje leto.

V vsakem primeru sem tudi tisti, ki bi bil zelo wvesel, da
bi bilo vecC denarja za vzdrZevanje drzavnih in lokalnih cest.

V vsakem primeru pa mora biti prioriteta tega rebalansa
blazitev socialne stiske tistih, ki Dbodo izgubili sluzbo,
predvsem pa tistih, ki se bodo znasli na robu prezivetja. Zato
Jje treba sprejeti rebalans, tudi ¢&e bomo morali kaksSen plocénik
ali cesto zrtvovati za to, da bodo nasi ljudje boljsSe ziveli.
Ce bomo tudi kaj denarja namesto tega v komunalno
infrastrukturo dali za ohranitev kak3Snega delovnega mesta,
predvsem novega delovnega mesta, seveda nam ne sme biti Skoda
tega denarja. Hvala.
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PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Besedo 1ima gospod
Puks3ic.

FRANC PUKSIC: Hvala lepa, gospod podpredsednik. Kolegice
in kolegi, ministrice, predstavniki Vlade! Obravnava rebalansa
proracuna za leto3Snje leto v tem kriznem cCasu Jje pravzaprav
nekaj posebnega. Na to ste opozarjali oziroma se slisi tako =z
ene kot z drugega dela dvorane. Nekateri ste se spusc¢ali tudi
v iskanje vzrokov, zaka]j pravzaprav smo prisli, ne samo zaradi
svetovne recesije, ampak tudi zaradi domac¢ih razlogov v taksSno
krizo. Eni ste Zeleli obrniti krivdo na bivso vlado, ki Jje
bila Stiri leta. Sam osebno pa mislim, da je posledica tega,
ali pa plac¢ilo, ki je prislo po 18 letih samostojne drzave,
tudi sistem privatizacije. Kolegice 1in kolegi! V sistemu
privatizacije smo zapravili tako Elan, Tam, Hidromontazo,
Agis, Metalno in tako dalje na zelo enostaven in kratek nacin.
In takrat v sistemu privatizacije smo ustvarili tako imenovane
tajkune 1in nekaj posameznikov, ki so danes v tej drzavi
"svinjsko bogati". In tem, ki so tako "svinjsko bogati", zal
ne upamo ali ne upate - roko na srce, tudi naSa vlada ni vsem
upala ali pa ni wupala stopiti na prste; nekaj Jje =zacela,
vendar po mojem prepricanju prepozno. Tudi sedaj tega ZzZal ne
upate, pa C¢eprav minister za finance javno prizna 1in napiSe,
da Jje travma nesrec¢nih tajkunskih posojil. 0Od te vlade bi
pricakoval ali pa pricakujem v napovedi s strani predsednika
Vlade v tretjem paketu ukrepov, da Dbo imel ob tem tudi
predlog, da se doloc¢ena podjetja, za katera se ve, da so se
okradla na racun davkoplacevalcev. Namrec¢, zakaj na racun
davkoplacevalcev? Tudi zato, ker SmMo drzZzavne banke,
ljubljansko, mariborsko, sanirali z davkoplacevalskim denarjem
in te iste banke 1z davkoplacevalskim denarjem so seveda
pomagale ustvariti te tajkune, posameznike. Tako pricakujem v
tem paketu predsednika Vlade predlog =zakona o nekaterih
nacionalizacijah doloc¢enih podjetij 1n spremembe =zakona o
davkih, kjer bo jasno zapisano, da pac¢ morajo vsi ti bogatuni
predloziti izvor premozenja torej predloziti izvor premozZenja
oziroma vsa]j dokazati, da 1imajo od tega premozenja placane
dajatve - ali doma ali v tujini, skratka v Evropski skupnosti.
Ce 1imajo placane dajatve, potem so =zadaj tudi legalno
pridobljena premozenja, Cce tega nimajo, Jjim Jje to treba
enostavno zaseci, ker so potem kradli in ¢e so kradli, tega ne
smejo priposestvovati.

Zakaj sem tako oster do tega? Kolegice 1in kolegi =zato,
ker vem, sicer tudi mi vsi, kaj pomeni izgubiti 100 ali 200

evrov pri plac¢i. Za nas pravzaprav to ni veliko. A se
zavedate, kaj pomeni za stotine, tisoce 1judi, ki so zgubili?
S 400 evrov - ne za 100 ali 200 evrov, padli so na nic¢ evrov!

Ali pa dva, tri mesece hodijo v sluzbe, dajejo Jjim sorodniki,
ali otroci, ali kdor koli, v glavnem za to, da se v sluzbo
pripeljejo, pa za to ne dobijo. Zato sem tako rigorozen do teh
tajkunov, do te kraje, nacionalne kraje, ki se je dogodila. Ce

101



smo prejsnja leta poslusali o nacionalnem interesu, danes
lahko torej se vpra$amo o tej nacionalni kraji. Ampak poslanke
in poslanci, ne govoriti o tem, kdo in kaj in koliko; ali
Stiri leta JansSeve vlade, ali dvanajst let od Drnovska, Ropa
in ostalih wvlad! Ni pomembno! Strinjam se s kolegico, ki Je
rekla, da to ni pomembno; pomembno Jje, da se tuka] v
parlamentu zmenimo, da Jje konec tega! Naredimo konec! Ne
zaradi nas, ne zaradi politiénih strank, ne =zaradi tega, kako
bo kateri "presel cez" - ne vem, kdaj bodo nekatere druge
volitve - na volitvah. Zaradi tega ljudi, ki so danes resnicno
totalno na koncu, pravzaprav na koncu obupa. Zaradi njih je
treba nekaj narediti. Ali ste sinoc¢i sliSali poziv Rdecega
kriza? Ali ste slisali poziv Karitasa? Mislim resnicéno Je
stvari treba wvzeti resno, ker smo resnic¢no v res kriticéni
situaciji.

Drugo, kar pricakujem od sposStovanega gospoda predsednika
Vlade, pric¢akujem, da bo Vlada zdaj in takoj pripravila
razpise, na katere bomo pretendirale obcine tako na evropska
sredstva kot na sredstva za razvoj v skladu - ne vem - 26.
¢lenom, obc¢ine in tako dalje, da bomo lahko pripravili tudi te
investicije, da bomo lahko $l1i v razpise in to izvedli. Sam
sem, glede na to, da razpisov 3e ni, Ze predlagal na Odboru za
lokalno samoupravo, da bi se rok z 31. oktobra, ko je treba s
strani obc¢ine oddati situacije in tako dalje, da bi se ta rok
podaljsSal na 31. december. Namrec¢, izkljuc¢no zaradi tega, ker
je enostavno nemogocde Ppo razpisu, ko dobimo sklepe =za
sofinanciranje doloCenih investicij, potem izpeljati tako
razpis, 1zvesti investicijo in poslati v izplac¢ilo dela ali
deleza v drzavo.

Po drugi strani me skrbi, da je Ministrstvo za okolje in
prostor znizalo sredstva za razvojne nacrte. To za drzavo ni
dobro. Ce bomo s ¢&im pognali investicije, razvoj naprej, se
strinjam, Jje to samo z investicijami in razvojem. Poglejte,
osebno lahko recem, ker poznam veliko obc¢in, ki so se tudi te
mesece, ta mesec ali se sedaj ukvarjajo s proracduni za
letosnje leto ali pa so se ze, da so prece]j investicijsko
naravnani. Se wve&! V nekaterih ob&inah so celo =znali
prisluhniti tej rev3cini posameznikov tudi na ta nacdin, da so
zagotovili v obc¢inskih proracunih in se odrekli, tako kot
kolegi pravijo, kaksSnemu ploc¢niku, javni razsvetljavi in tako
dalje ter zagotovili sredstva za brezplac¢no malico za otroke.
Torej, vsaj tu, v tem trenutku recimo, v nekaterih obc¢inah ne
delamo razlik, ali starsi imajo ali nimajo, ker sem ne spadajo
samo tisti, ki nimajo sluzb, tudi tisti, ki imajo tudi izredno
nizke dohodke, ker so jim Se te dohodke zniZzali, tako da ne ne
zmorejo za poloZnice 16 evrov mesecno Se za malico - ali pa da
bi ostal ta otrok celo brez malice. To so realni problemi in
zato vas resnic¢no pozivam, kolegice in kolegi, da se tega
resno lotimo.

Zakaj sem prej govoril o nacionalizaciji? Veste, ne smemo
si =zatiskati o¢i, da so krivi tisti, ki so v zadnjem cCasu
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prodali tako Drogo Portoroz, Kolinsko, Istrabenz, Lasko,
Mercator in tako dalje pod te luc¢i, kot so danes. Ti enostavno
morajo odgovarjati!

In nazadnje: tudi tisti, ko bi lahko ali so ustvarjali
dobic¢ek, wvsaj 70 milijonov evrov konjunkturnega dobicka v
aluminiju v Talumu, ker je drZavno podjetje, prikazovali pa so
samo 10%. Tudi tam poglejmo, kam Jje $la ta razlika. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Besedo 1ima gospod
Bogovi¢. Prosim.

FRANC BOGOVIC: Lep pozdrav, gospod podpredsednik!
SposStovana ministrica, ministri in vsi ostali prisotni
kolegice in kolegi!

Prvi¢ sodelujemo pri sprejemanju drzavnega proracduna, kar
nekaj pa Jjih Jje =za mano na lokalnem nivoju in vedno se
zavedamo, da Jje sprejem tega dokumenta najbolj odgovorno
pocCetje ali obcinskega sveta ali pa v tem primeru parlamenta v
tekoc¢em letu. TakSno sprejemanje zahteva resno in odgovorno
razpravo in mogode Jje danes tudi kaj drugadnega vmes. Zelim
biti pa sam takSen, kakrsen sem.

Mi popravljamo proracun 2009, ki je bil sprejet v drugi
polovici leta 2007 v nekih povsem drugac¢nih okolis¢inah =z
druga¢nimi izhodis¢i, ki Jjih Jje spremenjeno svetovno okolje
dodobra spremenilo in v veliki meri tudi spravilo na glavo.
Drzi, da je bilo v letu 2008 sprejetih kar nekaj ukrepov, ki
so bili mogocCe wvSecni, istocCasno pa tudi niso bili sprejeti v
¢asu, ko bi kdo pricakoval tako spremenjeno okolje v letosSnjem
letu. Tudi sam se bojim, da Jje proracun oziroma rebalans
prorac¢una, ki ga danes sprejemamo, na napacnih predpostavkah,
kajti tisti, ki so pripravljali ta proracun, so racunali, kot
smo slisali, na 6%, 7% rast v letu 2007, danes pa govorimo o
4% zmanj$evanju bruto druzbenega prihodka, kar pomeni, da so
ta izhodis¢a kar za 11% razli¢na. Bojim se, da se danes
resnosti te situacije, v kateri se Slovenija nahaja, =zavedajo
samo v  tistih podjetjih, ki jim upadajo naroc¢ila, in
direktorji, ki morajo narediti najmanj priljubljeno, kar Jje
razmi$ljati o odpuScanju delavcev; da pa tisti, ki ta denar
rabijo, porabimo, do tega spoznanja, da Jje to =zelo resna
situacija, 3e nismo prisli. To realnost nam je vceraj nakazal
in povedal Urad za makroekonomske analize, razvoj in ti
podatki pa wvedno prihajajo z nekajmeseéno zamudo. Bojim se, da
bodo tudi podatki, ki bodo sledili, Se samo slabsi in da bo ta
razkorak v naslednjih mesecih Se drugac¢en. NaSe 1zvozno
usmerjeno gospodarstvo, ki 70% izvozi na trge, ki so 3e v
globlji krizi, kot smo mi, je =zelo obcutljivo in s tem nasSa
celotna ekonomija. In ¢e se zavedamo, da 62% prihodkov
predstavljajo davek na dodano vrednost, dohodnina in davek od
dobicka pravnih oseb, se lahko zelo resno in =zaskrbljeno
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vprasamo, ali smo pri sprejemanju rebalansa na pravih
postavkah in bomo videli to v prihodnosti.

Kar se tic¢e odhodkovne strani, se strinjam s tem, da je
treba povecati te postavke, ki so Dbile tudi povecane -
podro¢ja sociale. Se enkrat: kolega Zerjav je zadnji& dejal,
da sem 26-krat postavil vprasanje okoli teh 230 milijonov za
skraj$ani delovni c¢as, pa mislim, da bo, tako kot je Ze kolega
Cerna& danes opozoril, teh 150 do 180 milijonov po moji oceni
manj porabljenih sredstev kar prav pris$lo pri rebalansu. Bojim
pa se, da je marsikaj drugega tu narobe v tem proracdunu.

Kar se tice ukrepov, ki povecujejo sredstva na
gospodarstvu in visoko S$Solstvu, bi sam, ¢e bi imel kaksno
besedo pri sestavljanju tega rebalansa, ved sredstev pustil
tudi za tehnolosSki razvo] gospodarstvu in ne bi prenesel na
visoko Solstvo. Upam, da bo Ministrstvo za visoko 3olstvo,
znanost in tehnologijo ta sredstva namenilo bolj direktno v
gospodarstvo in manj v razne institute. Kajti bojim se, da bo
po tej poti, kakor wvsi vemo in smo bili Ze velikokrat
opominjeni, da se preko naSe znanosti zelo pocasi prelije ta
impulz potem v gospodarstvo in da Jje to pravilna usmeritev -
tek na dolge proge. Bojim pa se, da bi bilo mogoce boljse, cCe
bi mogoCe dali ta sredstva v okvir gospodarskega ministrstva.

Prav tako delim mnenje mnogih, ki opozarjajo, da je v tem
proracdunu bistveno premalo varcdevanja in da je v proracunu, ki
ima na postavkah materialnih stroskov in stroSkov dela kar 40%
tega proracuna, to je 3,5 milijarde sredstev - gre za ti dve
kljuc¢ni postavki. Ko pa vidimo efekte rebalansa, smo na
materialnih stroskih Vlada predlagala 24 milijonov zmanjSanja
materialnih strosSkov 1in 29 milijonov povecanja na podrocdju
plaé¢. To sta dve postavki, okoli katerih se bodo in bomo
porabniki sredstev morali najbolj zamisliti. Ce vzamemo to
izhodisce, da je bil ta prorac¢un v 2007 zgrajen in sestavljen
na osnovi 7% rasti, danes imamo 4% zmanj$anje bruto druzbenega
dohodka, razkorak je 11%, se pravi, da smo mi na teh dveh
postavkah v razkoraku kar =za 350 milijonov. In to Jje tista
kruta dejavnost, s katero se bomo morali vsi soociti. 0Od Vlade
pricakujem na tem podroc¢ju zelo strukturne ukrepe, ki bodo to
tudi spravili v Zzivljenje, sicer nam pa povecano zadolZevanije,
ki je napovedano za rebalans 2 v letu 2009, ne bo kaj dosti
koristilo oziroma bo slej kot prej te korake treba narediti,
da ne bo nasa gospodarska in pa tudi financ¢na slika v drzavi
preslaba.

Pogresam aktivnosti na podrociju ¢rpanja evropskih
sredstev. Tudi sam delim mnenje tistih, ki ste danes zZe
opozorili, da smo imeli na odborih v Drzavnem zboru velike
debate glede <¢rpanja teh sredstev. Podatki, ki so v tem
proracdunu, govorijo o rasti teh sredstev, koliko smo 3Jjih
porabili. V letu 2004 100 milijonov pribliZno, v letu 2005
230, v letu 2006 361, v letu 2007 419, v letu 2008 565.
Program za letosnje leto zmanjSuje sredstva za 14 milijonov na
nivoju slabih 900 milijonov, s tem da smo sliSali, da je letos

104



na razpolago 1,2 milijona sredstev. Prihajam =z lokalnega
nivoja in tudi sicer spremljam dogajanije po ostalih
ministrstvih, kjer nismo lokalne skupnosti tiste, ki izvajamo
te programe. PogreSam razpise. To, kar boste letos porabili,
je to, kar Jje Dbilo lani razpisano. Lansko leto smo dobili
veliko oc¢itkov, da so bili razpisi prepozni, da bo tezko v
tekoCem letu to izkoristiti. Sedaj, za boZzjo voljo, pripravite
¢im prej pogoje, razpise, da se bo ta krog =zavrtel, kajti
bojim se, da bo =zelo tezko potem zopet izkoristiti ta
sredstva. In zelo pomembno bi bilo, da bi ta denar koristili v
letih 2009 in 2010 v veliki meri in s tem tudi naredili zagon
naSega gospodarstva. Vsakih 400 milijonov Jje 1% bruto
druzbenega proizvoda in prav Jje, da Jih porabimo in da
porabimo svoja sredstva v ta namen.

Zelo me ¢udi, da v proradunu zmanjSujemo postavko
"stanovanjske gradnje", ki je Ze sicer majhna postavka, pa jo
Se zmanjsujemo za nekaj milijonov. Ob tem, da se najbrz vsi
zavedamo, in <&e se sprehodimo po Ljubljani ali pa 3e po
katerem od krajev, da dimamo v Sloveniji danes taksno
situacijo, da so Stevilna gradbena podjetja gradila za trg,
gradila na nekih zelo wvisokih pricakovanjih =za te gradnje,
danes pa ne vem, kdo je 3$e kupec teh stanovanj. Zagotovo bodo
gradbinci morali svoje apetite pri prodaji zmanjSati, spraviti
cene v neke normalne okvire. Mogoc¢e pa bi bilo po wvzoru, kot
ga Jje naredila Mestna obc¢ina Ljubljana, prav, da to naredi Se
drzava, pa tudi lokalne skupnosti o tem razmisljamo, da na nek
nac¢in ta zagon v gradbenistvu naredimo in resSimo istocasno dva
problema: da se obCine in drZzava vkljuc¢imo v prepotrebno
stanovanjsko politiko, ki Jjo Dbomo =zagotovo morali tudi iz
javnega sektorja podpirati, sicer mlade druzZzine ne bodo imele
stanovanj, istocasno pa najbrz re3imo pred propadom
marsikaterega podizvajalca, marsikdo bo lazje wvrnil kredit
banki in gradbenis$tvo bo zopet v zagonu. Tako tudi ne razumem
tega ukrepa in mislim, da bi bilo treba zelo dobro razmisliti
v bodocCe, sicer nas po mojem globokem prepricanju na podrocju
gradbenega sektorja v Sloveniji c¢aka 3e kakSno zelo veliko
neprijetno presenecenje.

Kar pogresam, Jje podroc¢je v okviru Ministrstva za okolje
in prostor, kjer gre za veliko =zmanjSanje sredstev za
trajnostno energijo, in sicer jih zmanj3ujemo s 23,7 milijona
na 7,3. Kar na manj kot na tretjino zmanjsSujemo sredstva! Prav
tako subvencioniranje ucinkovite rabe energije, obnovljivih

virov - z 1,9 milijona zmanjSujemo za milijon in pol na 400
milijonov. To sta ukrepa, s katerima gospa Merklova v Nemciji
poskuSa =zavrteti ciklus v svoji drzavi. Intenzivno poteka

subvencioniranje ukrepov za uc¢inkovito rabo energije in na nek
nac¢in dolgoro¢no zmanj3uje energetsko odvisnost, po drugi
strani pa naredi tudi zagon gospodarskega sektorja, tako da mi
je povsem nerazumljivo in mislim, da sta ti dve zmanjsanji
povsem mimo c¢asa, Vv katerem Zivimo in to so mogoce tiste
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priloZnosti in izzivi v krizi, 1z katere 1lahko mocCnejsi
izidemo.

Sam bi Zelel izraziti =zadovoljstvo, da se v proradunu
postavke, ki se nanaSajo na Jjavni del investicije v okviru
izgradnje hidroelektrarne na spodnji  Savi, ohranjajo v
primernem obsegu 1in da se lahko tudi ta wvelik nacionalni
projekt nadaljuje. Mislim pa, da bi lahko poleg kritik, ki jih
v zadnjem casu vecCkrat dobivamo na ta projekt, kdo ta projekt
tudi wvidel kot nek model, po katerem se lahko s takSnim
projektom na eni strani pridobi nove obnovljive vire energije
v nasSo energetsko bilanco, uredi protipoplavna =zascita v
obmoc¢ju, kje se stecejo prakti¢no vse vode, hkrati zgradi
okoljska infrastruktura, prav tako pa da tudi zagon
slovenskega gospodarstva. V prorac¢unu oziroma v Zakonu o
izvrsSevanju proracuna vidimo povecanje porod3tva z 800 na 2,3
milijarde. Po kuloarjih slisSimo, da gre tu za investicijo v T6
za 600 milijonov porostva. Danes preberemo tudi v Delu c¢lanek
prof. Dalija DiZnlagic¢a, ki pravi da je to projekt, ki bo dal
najdrazjo in okoljsko sporno energijo. Potreben Jje razmislek
na tako pomembnem sektorju, kot je energetika, ne pa kot v
prispodobi rec¢emo "kot pijanci v gostilno."

In tudi izjava, ki Je Dbila izrec¢ena 1n zapisana Vv
sobotnem Dnevniku s strani ministra =za finance, da Jje treba
imeti S$iroko srce, tako sem to Jjaz razumel, in tudi za
investicijo, ki tricetrt denarja, 900 milijonov daje za
tehnologijo francoskemu Alstomu, da s tem reSujemo evropsko
krizo. Sam bi bil v tem trenutku bolj neprotekcionist, ne bi
pa bil tako Sirokogruden in bi za 900 milijonov porostva ali
investicijami, pa ved¢ kot milijarda 200, naredil kakSno domaco
zadevo. Konec koncev, to je c&etrtina dolga, ki smo ga naredili
na avtocestnem krizu.

V proracunu pogreSam kohezijske projekte, kot sta Cerod-
Novo mesto, kjer Je treba nadaljevati =z doslej Ze =zgrajeno
deponijo, Se drugi del deponije. Prav tako Dbelikranjskega
vodovoda kar naenkrat ni ved v tem rebalansu. Mislim, da je na
tem okoljskem delu marsikaj treba spremeniti.

Kar se tiCe moje podpore temu rebalansu, mislim, upam, da
bo Drzavni zbor, tako kot je matic¢no telo sprejelo amandma, ki
ga je vloZil mag. Zerjav v imenu Slovenske ljudske stranke, ki
je vsaj na tistih postavkah, ki so bile v rebalansu odprte,
zmanjSal materialne stroske, na nek nac¢in nakazal smer tega
prorac¢una 1in kam moramo iti. Bojim pa se, da je ta zelo Sirok
in nerealen na odhodkovni strani proracun lahko tudi =zelo
velika skusnjava za ministre, za porabnike tega proracuna, da
bodo v tistem c¢asu, ko Se ne bomo sprejeli realnega rebalansa
na realnih predpostavkah, da se bo proracd¢un na veliko trosil
in da bomo imeli konec leta prevelik deficit.

Mogoce samo 3e ena zadeva, ki me je zbodla pri izjavah
razli¢nih ministrov in ministric, Vv tem primeru Je Dbila
ministrica =za obrambo, ki Jje izjavila, da Ministrstvo za
obrambo Sirokogrudno daje 26 ali 30 milijonov za vrtce, =za
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neko obveznost, ki Jje nastala v preteklosti. Vsi skupa]j se
moramo zavedati, da Jje prorac¢un ali 1lokalne skupnosti ali
drzave 1integralni prorac¢un 1in da to ni fevdovski proracun
posameznega ministra, posamezne stranke. Tu Jje bilo danes tudi
nekaj opozoril, s katerimi se tudi sam strinjam, da se na nek
nac¢in pri izvajanju politike Vlade mnogokrat pride do obc&utka,
da se poskuSa to zadevo razdeliti po teh fevdih. Mislim, da je
to wvelika napaka, 1in z moje strani dobronamerno priporocilo,
da naj Vlada obravnava te Jjavne finance kot <celoto in
poskuSajmo v tem kriznem c¢asu imeti korajzo =za kakSen smel
korak, v prihodnosti biti pa =zelo pazljiv pri tekoc¢i porabi,
kajti ta nas bo sicer spravila v neko nezavidljivo financno
stanje, v katerem pa Slovenija danes 3e, k srec¢i, ni. Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Gospa Brunskole.

RENATA BRUNSKOLE: Hvala 1lepa. Lepo pozdravljeni gospe
ministrici, spoStovani gospe sekretarki, wvsi prisotni kolegi
in kolegica! V zZivljenju imamo lahko dva pogleda na svet:
optimistic¢en in pesimistic¢en. Danasnji c¢as krize prej pomeni
res nekoliko bolj pesimisticen pogled na svet. Imam obcutek,
da je bila temu primerna tudi danasnja razprava nekaterih od
nasih kolegov. Posebej je bilo nekako ¢&utiti neko temacdnost,
¢rnogledost, kritic¢nost, pri nekaterih pa Zal celo uzaljenost.
Upam, da se motim, da temu ni bilo tako. Vendar tako je bilo
cutiti.

Rebalans proracuna pomeni v danasnjih ¢asih prilagoditev
oziroma spremembo. Danasnjim kriznim c¢asom naproti pomeni
popraviti tisto, kar ni bilo popravljeno oziroma Jje Dbilo
nekoliko bolj optimisti¢no nadértovano, saj, kot vemo, so
nekateri nas%i kolegi na nekaterih na$ih razpravah pred nekaj
meseci, na zacetku naSega mandata razpravljali o tem, da
recesije ni. Zatorej menim, da sploh ni dvoma, zakaj imamo
danes pred seboj rebalans proracuna.

Danes Jje Dbilo izreceno: ©parkiranje. Seveda obstaja
parkiranje avta, obstaja parkiranje taksSno in drugacno, vendar
menim, da v danem trenutku "parkiranje" ni moZno Vv tem

rebalansu proracuna, saj so bili nujno potrebni protikrizni
varcevalni ukrepi, ki bodo omogoc¢ili ohranjanje <&im vecjega
Stevila zaposlenih, ki bodo pomagali tistim, ki so danes, Vv
dana3njih ¢asih pomo¢i najbolj potrebni; ki bodo in Dbomo
prisluhnili gospodarstvu, ki se Jje primorano prestrukturirati.
Mnenje oziroma zmotno razmisljanje, da je rebalans proracuna
slabo pripravljen, menim, da ni korektno. Ni korektno! Posebno
pohvalo menim, da si prisluzijo vsa pristojna ministrstva,
vsako za svoj resor, Se posebej pa Ministrstvo za finance, od
gospoda ministra do gospe drzavne sekretarke mag. Helene
Kamnarjeve in mag. Alenke Bratusek s sodelavci, ki verjamem,
da so ne samo delali, ampak garali cele dneve, verjetno tudi
konce tedna. Zatorej vem, da je bil ta rebalans pripravljen z
velikimi napori v kratkem casu. Treba je bilo iskati manevrski
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prostor =za izpeljavo protikriznih ukrepov, ker Jje sprejeti
prorac¢un temeljil na drugih osnovah. Tega ne gre zameriti;
pred pol leta, pred enim letom so bili drugi c¢asi in takrat je
sprejeti proracun temeljil na predpostavki visje gospodarske
rasti za leto 2009. Vendar, kot vemo, v lanskem letu, nekdo Jje
celo tudi Ze izrekel, so bili sprejeti tudi nekateri ukrepi,
ki so na nek nac¢in bili wv$eéni, tudi uporabni, tudi =zanimivi
za tiste, ki imamo mlade druZine, za otroke, za razlicne
segmente nas, prebivalcev Slovenije; vendar, danes Jje =zato
tudi moc¢no dodatno obremenjen proradun - tako drzavni kot tudi
ob¢inski. In to moramo vsi skupaj sprejeti tako kot danes je.
Rebalans tore’ pomeni prilagoditev  danim razmeram.
Nekatere navedbe o nekaterih projektih, tudi sama osebno sem
se videla v nekaterih, ker prihajam =z obmo¢ja Dolenjske in
Bele krajine. 0Od projektov CEROD-a, centra za ravnanje z
odpadki, vodooskrbe Bele krajine, potem tudi projekti iz
drugih koncev Slovenije, tudi hidroelektrarne na spodnji Savi

in ostali projekti - menim, da wvsi ti projekti, ¢&e so bili
priceti, ¢e so bili zacdrtani, bodo tudi izpeljani. Res pa je,
da se pri vsakem od teh projektov - danes govorimo o rebalansu

proracduna, ne o nacrtu razvojnih programov. Rebalans proracuna
pomeni to, kar bo c¢rpano danes, letos, kar Jje realno v danem
trenutku. Ne pa nekaj, kar gre =za dolgoro¢ne nacCrte in
morebiti v leto3njem letu skoraj ne bo poclrpano oziroma Vv
bistveno manjsi meri.

Zagotovo pa pomeni priprava rebalansa tudi dejansko
realno stanje, ne pa namenskega znizZevanja sredstev. Zanimiva
je Dbila pripomba enega od kolegov poslancev na Odboru =za
finance, ko je rekel: "Krasno bi bilo znati in imeti orodje za
presejanje projektov, da bi lahko videli, kateri bodo dejansko
lahko v  kratkem casu realizirani, kateri pa zal iz
kakrsnihkoli razlogov, morebiti tudi zaradi projektne
dokumentacije ali prostorskih aktov, Zal ne Dbodo mogli biti
realizirani. So pa velike postavke v proracdunu." Ne smemo
pozabiti, kot sem Ze prej povedala, na stroko, na dejstvo, da
projekti, ki so Ze priceti in za katere tudi dejansko potekajo
finan¢ne transakcije, potrjene so zacCasne situacije, poteka
finan¢ni krog, delo torej, te projekte bo treba izpeljati in
Jjih tudi tekoce placevati. Kriza danasSnjega casa, ko vse ved
l1judi razmislja o tem, kaj bodo Jjutri jedli, =zato ker so
ostali Dbrez zaposlitve, Dbrez osnovnega vira prezivetja,
postaja tako pereca in huda, zato Jje potrebna v tem trenutku
potrpeZljivost, strpnost in tudi razumevanje. Ce nekateri
projekti, kot Jje nekdo omenil, c&e mogole katera cesta ne bo
letos asfaltirana ali prepla3c¢ena ali morda tudi kakSen
ploc¢nik, ceprav so gotovo potrebni =zaradi wvarnosti v prometu,
ne bodo realizirani. V rebalansu prorac¢una je kljub visokemu
primanjkljaju spoStovano tako imenovano =zlato pravilo: da Jje
neto zadolZevanje skoraj enako investicijskim wvlaganjem, kar
pomeni, da se drZava za tekoCo porabo ne bo zadolZevala.

Pogre3amo pa razpise, je Dbilo tudi omenjeno. Na

108



posameznih odborih je bilo slisati, da bodo v mesecu aprilu,
torej to pomeni zelo v kratkem, zunaj razpisi, na katere se
bodo 1lokalne skupnosti lahko prijavljale. Zatorej tudi sama
upam in pric¢akujem, da se Dbo ne samo denarni tok, financéni
krog, za katerega je potreben rebalans proracuna, temvec tudi
delokrog, torej da bodo razpisi, projekti potrjeni, moZnost
realizacije projektov 1in na drugi strani predvsem =zato, da
bodo nasi delavci, 1judje, domac¢ini, drzavljani Republike
Slovenije imeli delo in kruh za preZivetje. Stari ljudski rek
pravi, da za dezZjem vedno posije sonce. In verjamem, da bomo
tudi mi prebrodili krizo 1in se ponovno veselili visoke
gospodarske rasti. Takrat se bomo soocali z drugac¢nimi izzivi.

Predlagani rebalans proracuna bom potrdila, saj vem, da
edino na taks$en nac¢in lahko projekte, ki so zaceti, pokrenemo,
da lahko pomagamo tistim, ki so danes pomo¢i najbolj potrebni
in predvsem zato, da lahko prisluhnemo tudi gospodarstvu.
Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Gospod Bezjak,
izvolite.

MARJAN BEZJAK: Hvala za besedo, gospod podpredsednik
DrZzavnega zbora. Lepo pozdravljeni gospe ministrici, drzZavni
sekretarki, poslanke in poslanci! Najprej bi rad cestital wvam
damam, kakor tudi damam po Sloveniji, ob materinskem dnevu.
Vse dobro! Mislim, da tega ni Se naredil nihce danes tu v
parlamentu. Tudi to mora biti del spostovanija.

Da se dotaknemo rebalansa. Res Jje, rebalans je vel kot
nujno potreben, kajti s smelostjo sedanjih ministrstev in tudi
sedanje vlade nikakor ne vidimo izhoda. Tonemo vedno niZje in
nizje. Govorite, da smo na isti barki ali ladji. Jaz bi vam
raje svetoval, ne hodite na ladjo, raje hodite po kopnem in
delajte na kopnem prave projekte, razmisljajte pozitivno. Ne
pa, da se izgovarjate na preteklost. Ljudje, ki se zgovarjajo
na preteklost, tisti 1ljudje, Zzal, nimajo vizije, nimajo idej
za prihodnost. Sooc¢amo se s sedanjostjo. Ta sedanjost je, zal,
resnicna. Opozarjali smo Ze kar nekaj mesecev, Ze pred novim
letom, kaj se lahko zgodi v tem trenutku v Sloveniji.
Predlagali smo vrsto amandmajev. Zal, niso bili sprejeti. Ce
se dotaknem samo preplacanega DDV-ja. Ce bi sprejeli ta =zakon
za hitrejSe wvracilo, 7 ali 14 dni, da bi zacel wveljati =z
januarjem, najkasneje v Jjanuarju, verjemite, da ne bi bilo
sedaj 7% manj izvoza, da ne Dbi bilo 12% manj vlaganj v
investicije, da ne govorim in naStevam drugih postavk s
katerimi se sooCamo danes v Sloveniji. Dobro Je, da Je
Ministrstvu =za gospodarstvo dodeljeno nekaj ved denarja, pa
tudi za turizem. Ce je namenjen samo denar, pa ni pri tem
strokovnih 1judi, izobrazZenih natakarjev, vljudnih natakarjev,
zal, tudi te investicije ne bodo prinesle pozitive. Potem je
denar vrZen stran. Zal v Sloveniji, sem ze enkrat poudaril na
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odboru, imamo zelo slab kader v gostinski Dbranzi ali pa ga
dejansko sploh ni.

Ministrstvu za gospodarstvo Je namenjenega kar nekaj
denarja. Jaz bi vam zelel svetovati, da preden smo ta denar
namenili za ta resor, Jje treba drzavno birokracijo skrajsati
in razredc¢iti, kajti ta del Jje najvelji problem. Vemo, da
razpis, preden je objavljen, preden pride do zakljucka traja 6
mesecev ali wvec¢. To so stvari, ki so =zaskrbljujoc¢e. In te
stvari je potrebno =z danasSnjim dnem 2z rebalansom avtomatsko
tudi dati apel 1in =zmanjSevati ta del resorja. Tu Jje srzZ
problemov, ki Jjih imamo v Sloveniji. Takrat, verjemite, da
bomo z manj denarja ustvarili wvec.

Kako biti Se Dbolj wuspeSen, kot smo bili? Birokracije,
verjemite, imamo prevec¢. V vseh podjetjih, kjer ni rezijskih
l1judi, so uspesSna podjetja in ta podjetja bodo 3$e naprej na
trdih temeljih. V podjetjih, kjer se skrivajo, kjer se lovijo
mi3i in macke, verjemite, ta podjetja so zZe dolgo obsojena na
smrt. Ampak problem ni v tem, v tistih zaposlenih, problem Jje
vedno v 1liderju, direktorju. Tako Jje problem tudi tukaj v
parlamentu, v predsedniku Vlade. Kjer je dober lider, je vse
dobro. Tu bi rad poudaril, da vam dajem v razmislek, da
gledamo za Jjutrisnji dan, za danasnji dan, ne pa, kaj je bilo
véeraj. Na primer, sosedi Hrvatje govorijo o drugih stvareh,
ne pa o tisti stvari, ki drZavo najbolj pesti. Zakaj? Delajo
to, da drzavljane obrnejo na drugo stran razmis3ljanja, ne pa
na tisto stran, kjer je srz problemov. Tudi pri nas je tako.

Mi imamo na Zavodu za zaposlovanje iz dneva v dan vec
1judi. Veste, kaj bi Jaz napravil? Najprej zavod za
zaposlovanje ukinil. To Jje zavod za pogreb, ne pa za neko
podporo ljudem, ki so izgubili delo. Kajti sistem, ki ga ima
zavod, Ce Jje ena oseba ima odgovorna za dvesto, tristo 1ljudi,
ko pade pod to Stevilo, Jje potem ona brez sluzbe. Njim ni
interes spravljati 1ljudi v sluZbe, njim Jje 1interes dobro
ziveti, ob deseti uri iti k frizerju, ob dvanajstih otroke
domov zapeljati in tako naprej. To Je problematika v tej
drzavi, teh stvari se moramo lotiti. Takrat bo nas$S popravek
rebalansa proraduna mnogo boljsi in pa mnogo bolj uc¢inkovit,
kot pa je v tem delu, ki ga sedaj namenjamo. Veste, Slovenijo
je morda voditi bolje, vidimo, do jo je voditi bolje, kazalci
kazejo, da je to tako. Upam, da se motim, da me 1ljudje iz
okolja =zavajajo in da dejansko smo na trdih temeljih in da
gremo s pravim korakom naprej.

Najbolj me skrbi tudi to, da v rebalansu proracuna
dejansko vse investicije, vse stvari, ki se bodo odvijale, se
bodo v preteZnem delu v Ljubljani, nekaj malega v Mariboru.
Kje pa smo mi s podeZelja, iz manjsih ob¢&in? Teh tako ali tako
ne rabimo. Zal, motite se. Tudi ti 1ljudje =znamo ustvarjati,
tudi ti 1ljudje znamo ziveti, morda Se boljse, kot pa tukaj v
Ljubljani.

Jaz vam zZelim, da imate Ze drugi rebalans proracuna Vv
predalih in da pride Jjutri na mizo, kajti ta je premalo smelo
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naravnan. Kolega, gospod Franco Juri, je dejal, da bi raje bil
v opoziciji... Ja, ker nima idej, ker nima smisla za razvoj.
Jaz bi raje bil v koaliciji. Verjemite, ¢im vecd boljsih ljudi
bo v koaliciji, ¢im vec¢ bolj gospodarnih 1judi bo v koaliciji
tem boljsa bo drzava. Boljsa kot Jje kultura, boljse je vse
skupaj. Jaz vam Zzelim dosti uspeha, hvala =za posluh in lepo
popoldne Se naprej.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Gospod Juri,
izvolite, za repliko ste se javili.

FRANCO JURI: Se ne bi javil, ¢e me ne bi kolega Bezjak
imenoval. Ampak naj povemo to. Kolega Juri, torej jaz, morda
nimam idej, nisem 1imel nikoli posebnih odgovornosti pri
opravljanju velikih drzavnih druZzb, ki danes lepo tonejo
pocasi v krizo. Gospod Bezjak je bil do nedavnega ravnokar
razre3eni <¢lan nadzornega sveta Luke Koper. Marsikdo se Dbo
vprasal, zakaj Jje bil gospod Bezjak v takSnem nadzornem svetu,
pricakovali bi, da so tam strokovnjaki. Gospod Bezjak je ¢lan
SDS. In samo zaradi tega je bil ¢lan tistega nadzornega sveta.
Ampak ta nadzorni svet, kjer Jje deloval gospod Bezjak, Je
sokriv, Je soodgovoren =za stanje v Luki Koper in za stanje
recesije v tej drzavi. Bodimo malo bolj smiselni. Bodimo malo
bolj posteni, gospod Bezjak. Jaz takih odgovornosti nisem
imel, morda tudi idej ne, ampak to, kar sem jaz pocel, Jje bilo
vedno transparentno. Upam, da lahko vsak =zase to dokazZe.
Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Gospod Bezjak, ni
replike na repliko. Se pa lahko takoj naslednjic javite. Ker
zelijo Se nekateri razpravljati, odpiram prijavo. Govorimo o
splosnem delu predloga rebalansa prorac¢una. Najprej se Je
javila gospa Kamnar v imenu Vlade. Izvolite.

MAG. HELENA KAMNAR: Lepa hvala, gospod predsednik.
Spostovani poslanci, sposStovane poslanke! Govorimo o sploSnem
delu proracuna. Jaz se zavedam, da je proracdun izjemno obsezZen
dokument, ampak ne glede na to, se mi zdi, da nekatere wvase
razprave presegajo njegove dimenzije. Zato se Dbom v tem
trenutku omejila na tisti del, ki vendarle 1le predstavlija
sestavino proracduna.

Dovolite mi, da =zelo na kratko povzamem nekaj kljuénih
izjav, ki ste jih do tega trenutka podali. Rekli ste, da je
rebalans nesocialno naravnan, da Jje premalo investicij na
podroc¢ju infrastrukture in zdravstva, da Jje premalo sredstev
iz obnovljive vire, da je premalo sredstev iz EU in istocasno
ste ocenili, da Se ta, ki so predvidena, ne bodo porabljena.
Povedali ste, da imamo bistveno manj prihodkov kot kdaj koli,
ampak da bi bili potrebni Se dodatne davcne olajsSave. Povedali
ste, da wukrepi, ki Jih predlagamo za blaZitev gospodarske
krize, niso pravi ukrepi. In povedali ste Se, da Jje rebalans
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neustrezno nac¢rtovan 1in slab. Kako se odzvati na vse te
trditve, ki so same na sebi pravzaprav nasprotujocCe si oziroma
peljejo do nasprotujocega in neZeljenega rezultata.

Se enkrat Zelim povedati, da Jje Vlada pravzaprav pri
pripravi tega rebalansa skusala loviti ravnoteZje. RavnoteZje
med socialnimi izdatki, med izdatki, ki bodo neposredno
povecevali gospodarsko rast oziroma drZavno potro3njo, med
izdatki, ki bodo na podro¢ju investicij dimeli najvecdji
multiplikativni uc¢inek, ki pa hkrati ne Dbodo izdatki na
papirju, kar pomeni, da so zagotovljene moznosti, da bodo ti
izdatki v nadaljevanju tudi realizirani. Zato tega menimo, da
smo vendarle poiskali pravo mero ravnotezja med vsemi izdatki
in da se ob danih davénih obremenitvah, ki wveljajo, ni dalo
narediti dosti ved¢ in dosti bolje.

Glede evropskih sredstev. Zelo natan¢no 1in skrbno smo
ugotavljali, koliko Jjih smemo nacrtovati in za katere namene.
Prepricani smo, da Jje obseg sredstev, ki smo Jjih nacdértovali,
mo¢ tudi realizirati, seveda ob predpostavki, da Dbodo
aktivnosti tekle bolj intenzivno kot doslej. Naj vam povem, da
predviden obseg oziroma dodeljena sredstva evropskega
proracuna, ki so bila dodeljena v tej financ¢ni perspektivi za
leto 2007 v visini 540 milijonov evrov, so bila porabljena v
vigini 10,6 milijona evrov. Dodeljena sredstva, ki so Dbila
nadrtovana s strani Evropske komisije za leto 2008, so Dbila
dodeljena v visini 550 milijonov evrov in porabljena oziroma
izplacana komaj v wvisini 203 milijonov evrov, medtem ko Je
bilo povrac¢il zgolj 37 milijonov evrov. Mislim, da so ti
podatki tisti, ki kaZejo na to, da bo mo&¢, glede na to, da so
vendarle razpisi bili Ze izvedeni =za vecino teh dodeljenih
sredstev, da bo moc realizirati nac¢rtovana sredstva v
letosnjem letu. Po drugi strani je pa treba povedati, da pri
evropskih sredstvih razpisi ne morejo =zagotoviti izplacil in
povrac¢il sredstev v domac¢i proracun v istem letu. Tu Jje treba
dinamiko nac¢rtovati skozi wve¢ let. In razpisi, ki Dbodo v
letosnjem letu napravljeni, bodo v wveliki meri zagotavljali
izplac¢ila in povrac¢ila sredstev 3ele v naslednjem letu. Toliko
za pojasnilo.

zdaj pa, gospod Cerna&, jaz sem vam sicer na odboru Ze
dala odgovore na vsa va3a vpra3anja, vendar takrat niste bili
prisotni, =zato bom ponovila odgovore na vpraSanja, ki ste jih
zastavili.

Glede plac¢. PlaCe so nacCrtovane pri vseh organih na
podlagi Stevila =zaposlenih, ki so bili v januarju mesecu po
strukturi =zaposlenih, kakr3ni so takrat bili. Temu ustrezno so
naCrtovana sredstva. Edina povisanja Stevila zaposlenih
naé¢rtujemo pri vojski, kar Je tudi obrazloZeno, in pri
policiji. Povecanje Stevila zaposlenih je nacdrtovano tudi pri
Komisiji =za preprecevanje korupcije. Kar se tice pa mase
sredstev za place, za katero tudi ocenjujete, da Je cCisto
previsoka, se tudi mi strinjamo, da je zelo visoka, =zato smo
tudi s socialnimi partnerji $1i v dogovarjanja in skuSali to
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maso nekoliko zniZati. Vendar glede na =zatecCeno stanje wvam
moram povedati, da Je pribliZno 70 milijonov sredstev bilo
potrebno zagotoviti zaradi drugac¢ne uskladitve izhodiscne
placde v letu 2008, kot je bila sicer predvidena. Ta pa Jje bila
posledica drugac¢ne inflacije, kot je bila predvidena. Nadalje
je bilo treba zagotoviti pribliZno 35 milijonov evrov, ker se
je raven pla¢ v letu 2008 zaradi spremenjenih sistemizacij,
napredovanj, ki niso bila predvidena, dodatnih zaposlovanj, ki
tudi niso bila predvidena v sprejetem proracunu, torej masa
sredstev v letu 2008 se je dvignila na tako raven, da ¢e nismo
ni¢esar naredili, 1in tu se ©pravzaprav kaj dosti ne da
narediti, rezen tega, da gremo ugotavljat presezke zaposlenih,
kar je dolgotrajen proces, zaradi tega smo morali raven plac v
letu 2009 primerno temu povecati. Tretji element je zakon o
odpravi plac¢nih nesorazmerij, ki je prinesel neprimerno vigje
posledice Ze v letu 2008, kar je spet dvignilo raven plac v
letu 2009 in vpliva na maso denarja za place, ne glede nato,
da v letu 2009 ne nac¢rtujemo realizacije novega usklajevanja s
plac¢nimi nesorazmerji.

Kar se tic¢e subvencioniranja delovnega cCasa. Ukrep
subvencioniranja delovnega ¢asa Jje stopil v veljavo pred
slabima dvema mesecema. V tem casu res da ni toliko vkljucenih
v ta instrument, da bi lahko z wveliko gotovostjo trdili, da
bodo sredstva v nacd¢rtovani visini v celoti porabljena.

Ne glede na to, pa menimo, da bo ravno zaradi
poglabljanja gospodarske krize v tem in naslednjem mesecu,
zakon je predviden, da naj bi se vkljucevala podjetja do konca
aprila, da bomo najmanj toliko zaposlenih Se wvkljuc¢ili v ta
instrument, kot jih Jje doslej in da se bo predvsem znizZevanje
delovnega cCasa povecalo i1z sedanjih Sestintrideset na bodoc¢ih
dvaintrideset wur, kar pomeni, da se Dbodo tudi subvencije
bistveno povecale. Ce bi se to tudi zgodilo po na$ih nad&rtih,
potem kaj dosti denarja ne bo ostalo. V primeru, da Dbi
sredstev za ta indtrument ne bilo mo¢ porabiti, bo Vlada
pripravila nove inStrumente oziroma ukrepe za ohranjanje
delovnih mest. In =zagotovo bodo ta sredstva uporabljena =za
isti namen, ceprav morda z bolj ucinkovitimi inStrumenti, ce
se bo ta resnicéno izkazal za premalo ucinkovitega.

Morda samo Se besedo, dve v prid nesocialni naravnanosti
prorac¢una. Ce kaj, potem mislim, da tega temu rebalansu
prorac¢una ni moC ocitati. V celoti so predvidena sredstva za
izvajanje prav vseh zakonskih obveznosti. In tu ni Dbilo
dodatne presoje o tem, ali katera socialna pravica, ki v tem
trenutku velja, Jje prava ali ni prava. Tega preprosto nismo
uspeli narediti tako, da bi bilo konsistentno. Iti od primera
do primera in se pravzaprav ad hoc izmis3ljati, katero pravico
dati, katere pa ne, ne da bi imel celoten sistem socialne
varnosti vseh skupin prebivalstva pred seboj, bi bilo zelo
neprimerno ravnanje. Za taksno delo je pa potrebno nekoliko
vel casa. In to vas c¢aka vsekakor ob proracd¢unih =za naslednji
dve leti. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Izvolite, imate
repliko.

ZVONKO CERNAC: Hvala lepa spodtovani predsedujocdi, da mi
dovolite replicirati.

Spostovana gospa Kamnarjeva, Jjaz sem na odboru bil in sem
tam tudi odgovoril oziroma povedal, da Jje wvas odgovor
pomanjkljiv oziroma da ne pije vode, <Ce poenostavim, glede
pla&. Gre za dve, tri razlidne zadeve. Ce bi to, kar ste vi
sedaj ponovno povedali, drzalo, to sem vas tudi na odboru
vprasal, kako je mogoc¢e, da to ne velja za vse. Zakaj se enim
enormno povecujejo sredstva za place, drugim malo manj,
tretjim pa se zmanjsSujejo? Ampak tisti, ki se Jjim zmanjsSujejo,
so Stirje: Urad predsednika Vlade, Drzavni svet, Drzavni zbor
in Urad za varstvo konkurence. Vsem ostalim se povecujejo, ce
gre res za neke uskladitve in tako naprej.

Druga =zadeva. V preteklem mandatu Jje bila uveljavljena
maksima o 2% zmanj3anju Stevila zaposlenih. To isto maksimo
ste si wvi zapisali v tistih 30 famoznih wvarcevalnih ukrepih.
Kako je to mogocCe, Ce se bo zmanjSevalo 3tevilo zaposlenih, da
bo treba vel dati za place? Ne gre skupaj.

Glede 230 milijonov 400 tisoc¢ evrov, zakon o)
subvencioniranju delovnega c¢asa. Na podoben nac¢in kot danes,
"ex katedra", brez da bi eno Stevilko vrgli na mizo, ste to
poc¢eli na odborih ves ¢as in z eno besedo niste utemeljili
tistega, kar sem vam jaz izracunal veckrat in kar drzi in kar
je potrdil predstavnik Ministrstva za finance 17.3.2009 na
Komisiji za nadzor javnih financ, ko je dejal, da so do zdaj
po tem ukrepu posegla podjetja, kjer je =zaposlenih 40 tisoc
ljudi, kar glede na visino subvencije 60 evrov na mesec za 6
mesecev pomeni 14 milijonov 400 tiso&¢ evrov, kar ob wvasi
danasnji predpostavki, da se bo to Stevilo podvojilo, pomeni
28,8 milijona, se pravi, preko 200 milijonov manj, kot imate
vi predvideno z rebalansom. In na to vas ves cas opozarjam in
te Stevilke ne morete nikakor demantirati in je tudi nocete in
ne zelite. Jaz sem Vv prejsnji razpravi povedal, da Jje ne
morete. In tudi tega ve¢ ne pricakujem, ker Jje popolnoma
jasno, da ta sredstva hranite za nekaj tretjega. Ne upam si
pomisliti, =za kaj, mislim pa, da Jje to nedostojno. Drzavni
zbor sprejema porabo in Drzavni zbor mora vedeti, za kaj se bo
vsak evro tega denarja porabil. Kaj Sele 200 milijonov evrov!
V obrazlozitvi pisete, da se bodo pac¢ porabila =za druge
namene. Nedopustno! V DrZavni zbor morate priti in DrZavni
zbor mora odlociti, za kateri namen se bodo tako visoka
sredstva porabila. O tem sem govoril tako na odborih, na
komisijah in o tem govorim danes, Zzal, brezuspe3no. Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Nadaljujemo z
razpravo. Gospod Bezjak, izvolite, imate besedo.
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MARJAN BEZJAK: Hvala za besedo. V tem rebalansu, kot smo
ze prej diskutirali in sem tudi sam, upam, da ni kokosi, ki
nese zlata Jjajca. Ta kokos, ki nese zlata Jjajca, Jje Luka
Koper. Luka Koper je namreC leta 2006 ustvarila 105 milijonov
688 tiso¢ prihodkov. Leta 2008 ima 137 milijonov 228 tisocd
evrov prihodkov. Luka Koper je za 12% dosegla rast podjetja.
Luka Koper Jje v lanskem letu ustvarila 8e en rekord: 16
milijonov ton pretovorjenega blaga. Nikakor ni dopustno, da

govorijo 1ljudje, S$e najmanj v parlamentu, o "svoji" Luki
Koper, ker pac¢ izhajajo iz tistega kraja. To so podatki, ki si
jih lahko vsak ©prebere, ki zna Dbrati. Jaz govorim, ne

zavajajte 1ljudi, to so stvari, ki so merodajne, ki so tocne.
Rad bi poudaril, leta 2004 je pod starim vodstvom Jje Luka
Koper ustvarila 64 milijonov, danes 137. To pomeni, da Jje krat
dva povecala stvari. Zato prosim, to so vse =zavajanja, ki jih
l1judje govorijo.

Rad bi Se eno stvar povedal. Njihov prejs3nji predsednik,
kolega, si Jje dejansko parkiral =za 700.000 evrov delnic v
podjetjih, ki Jjih Jje potem sam kupil. To naj govorijo. Ne pa,
da govorijo o Luki Koper, da Jje podjetje, ki je katastrofalno.
To Jje koko§, ki nese =zlata Jjajca =za drzavo Republiko
Slovenijo. Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala. Besedo 1ima gospod
Rozej. Gospod Juri, niste Dbili imenovani, se boste pa
prijavili. Gospod RozZe]j, izvolite.

VITO ROZEJ: Hvala lepa. Lep pozdrav vsem prisotnim.
Velikokrat v danadnji debati je bila uporabljena prispodoba za
to, kar zdaj pocnemo oziroma za to naso drzavo in nacin, kako
in kam jo vodimo. Prispodoba cColna. Vecina, tako iz
opozicijske kot pozicijske strani Jje to prispodobo veckrat
vzela za svojo. Eden redkih zapriseZenih kontinentalcev Jje bil
prej razpravljajoc¢i in mi je zato tudi <&udno, kako je 1lahko
upravljal svojo nadzornisko funkcijo v Luki, Ce mu je morje in
te primerjave tako zelo blizu. Ob rekordnih dosezkih, ki so
bili omenjeni, pa Jje namenoma najbrz pozabil omeniti zviSanje
sejnin nadzornikov v Luki Koper. ZvisSale so se od leta 2004 do
leta 2007 =za 647%. Rekordno. Lepo. Tudi v primerjavi =z
dvignjenim dobickom, prometom 1in 8e cem Jje to hudo veliko
povisanije.

V Luki Koper so leta 2004 ¢lanom nadzornega sveta skupaj
razdelili 23.489,40 evrov. V povprec¢ju Jje posameznik prejel
2.609 evrov. V letu 2007 je pa sredstev namenjenih za nadzorni
svet bilo 175.510,80 evra oziroma 19.501 evrov in 20 centov za
posameznega c¢lana. Komu ta Luka Koper nosi zlata Jjajca? Da ni
sram 1ljudi, da tako po nemarnem razpravljajo potem o vseh
varc¢evanjih, ki so v tem rebalansu in 3e 1imajo celo obraz
kritizirati vse nalozZbe, ki pa vseeno so notri in tako naprej,
kaj Jje potrebno in kaj ni potrebno. ViSek cinizma, visSek
sprenevedanja, visek nesramnosti!
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Ce pa se vrnemo k tej nadi barki. Leta 2007, na proslavi
ob dnevu drzavnosti Jje takratni premier =zatrdil, da Je
Slovenija v dobri kondiciji, da ima veter v Jjadrih in krmilo
obrnjeno v pravo smer, dobro posadko, da Jje mednarodno morje
mirno, le v notranjih vodah Jje nekaj umetnih wvalov in
oblac¢kov. Dobro, ali Jje to v resnici bila misel takratnega
premiera, ali Jjo Jje kje prekopiral, v tem momentu niti ni
pomembno. V trenutku, ko jo je izrekel, Je verjel wvanjo. Pa
poglejmo, Ce so stvari res takSne.

Seveda veter v jadrih je imela Slovenija v tistem casu.
Nekaj ga Jje pihalo. Drugo polovico Jje pa ustvarjala sama z
ventilatorjem. Pokurila Jje, gnala je masino, svojo Jjadrnico,
da je lahko delal ventilator, ki je pihal v ta jadra.

Zmanj$ala Jje obdavéitve podjetij, ki so, namesto da bi
investirala, seveda financirala svoje notranje odkupe.
Skratka, menedZerji so izérpavali ta podjetja, denar ni 3el
tja, kamor bi moral iti, ni se i1nvestiral v tehnolosSke
inovacije in investicije. Ne, Sel je v to tajkunsko zgodbo, ki
jo poznate. Krmilo obrnjeno v pravo smer. Seveda. Slovenija
je, lahko rec¢emo, na avtopilotu. Mi smo ¢lani Evropske unije,
mi smo c¢lani globalnega gospodarstva, niti ni treba biti ne
vem kako hud krmar. Treba je malo popravljati kurz, avtopilot
pa itak pelje tja kamor pelje. In mi smo tudi pri avtopilotu
zraven kadar ga je treba programirati, saj smo c¢lani Evropske
unije 1in vseh ostalih finan¢nih in mednarodnih institucij.
Posadko je imela dobro. Jaz upam, da jo bo imela tudi =zdaj.
Predvsem posadko, ki bo sloZna, ¢e se Ji Ze ne Dbo dalo
veslati, naj vsaj ne dela 3skode. Naj se lepo postavi na pravo
stran jadrnice, pa pac balansira. Saj veste, ¢&e veter nagiba
na eno stran, Jje treba teZzo prerazporediti na drugo stran. To
je vse, kar ena polovica posadke prosi drugo polovico posadke.
Ni¢ drugega.

Mirno mednarodno morje. MogocCe je to leta 2007 wveljajo,
samo najbrZz Jje takrat krmar bral zastarelo vremensko napoved.
Mednarodno morje Jje najbrz ze takrat kazalo znake
razburkanosti, samo se niso kot taki prepoznali. Cas ocitno ni
bil pravi. Bili smo pred volitvami, ni bilo modro zbujati
prevel emocionalnih custev pri wvolivcih in wvolivkah. Zdaj,
zanimivo, Jje pa pac¢ to nekaj popolnoma normalnega, pravzaprav
je to modus operandi enega dela te posadke: zbujanje
nestrpnosti, strahu, pesimizma in tako napre].

V notranjih vodah nekaj umetnih wvalov in oblackov. Dobri
krmarji in dobri mornarji bodo to wvedno znali preveslati ali
prepluti, ce je treba. To, da so jadra Siroko razprta, to je
problem. Problem javne porabe, ki Jje bila raztegnjena preko
vseh meja, 3e posebej v teh ¢asih, to zdaj wvidimo, Jje
problematic¢na. Zato je treba ob rebalansu c¢estitati ministrici
za javno upravo, da je ta Jjadra zvila.

Jaz upam, da sem bil v svojih prispodobah razumljiv. Jaz
sam sicer nisem kaj prida jadralca, ampak mislim, da so to
toliko splodne stvari, da se da razumeti, o cem govorim. 72
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manjs$imi Jjadri, =z manj razprtimi Jjadri bo Slovenija v tem
viharnem obdobju lahko lazje plula, Se posebe]j zato, ker veter
piha v nasprotno smer. Ce je njega dni pihal v hrbet, nam zdaj
piha v ¢elo. Torej je treba, vsi, ki ste kdaj jadrali, veste,
kriZariti oziroma kot se rece "orcati" - levo, desno. To ni
popolnoma enostaven manever. In seveda tudi ni¢ mirnega se
vmes ne dogaja. Vmes se ne da kuhati vecerje, c¢e se kaj poje,
se poje sendvic¢. Tisti, ki bo pa vedno dobil prvi griz od tega
sendvica, takSna Jje pa na Jjadrnici navada, Jje pa skiper. Zato
najbrz so tudi vsa ta sredstva, ki so za generalni sekretariat
za javno upravo in tako naprej ti materialni strodki. Ce to ne
bo delovalo, potem vse ostalo sploh ne bo delovalo. Kaj nam
pomaga dodatni draginjski za upokojence, ce ne bodo okenca,
do katerih bi oni lahko prisli svoje vloge odda, sploh odprta,
ker javni usluzbenci za tak majhen denar ne bodo delali.

Da sklenem to svojo Jjadralsko prispodobo tega proracuna.
Mi moramo skozi nasSe teritorialne vode pripluti do
mednarodnih, zato sem tudi teh prispodob, ki so Dbile
uporabljene, vesel. Iz tega sklepam, da smo vsi prepric¢ani, da
smo Slovenci tudi pomorski narod in da Jje Slovenija pomorska
drzava. Skozi svoje teritorialne vode moramo pripluti do
mednarodnega morja, tam pa upamo, da bo priplul mimo kakSen
vlacilec, ki  bo ze  usposobljen, kar SO trenutno po
ladjedelnicah wvsi, se popravljajo, tudi najvec¢ji, in se bomo
lepo priklopili na njega. Seveda bomo zraven tudi kdaj
pomagali, ¢e bo kaj treba. Ampak vmes, ko bomo do teh
vlac¢ilcev §1i, bomo pa vsakemu, ki se bo v morju utapljal,
dali roko in ga potegnili na suho. Nikogar ne bomo pustili v
tej vodi se utapljati. Zato tudi te prispodobe, ki so bile z
izbrisanimi, ki naj bi otezili to, so popolnoma deplasirane.
Nih&e ne sme v tem morju umreti. Ceprav imamo slabo jadrnico,
je to boljSe kot nic¢. Ker c¢e se nam bo zgodilo, da bodo te
utopljene pobirali wvlac¢ilci, o katerih govorim, potem nas
nikoli ve&¢ nihée ne bo vzel s sabo. In lahko mi s to svojo
jadrnico v svojem teritorialnem morju delamo kar hocemo, kaj
drugega kot kroge delati pad ne bomo mogli.

Toliko sem hotel povedati o proracunu kot celoti. Pri
amandmajih bi se Se kaj oglasil, ker wvsaj eden, ta, ki govori
o obnovljivih wvirih energije se mi zdi vreden podpore. Sicer
pa upam, kot receno, bo posadka, Ce Ze ne popolnoma sloZna, pa
vsaj ne bo v teh wviharnih ¢asih si delala Skode: sebi,
krmarju, komurkoli, ker Jjadrnica, ko enkrat potone, potone za
vse enako, tiste, ki krmarijo ali tiste, ki se samo vozijo in
tiste, ki wveslajo in tiste, ki na usnjenih sedezih v kokpitu
pijejo 12 let star wviski. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Ljubo Germic.
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LJUBO GERMIC: Hvala lepa, gospod predsedujoci.
Predstavnik, predstavnice Vlade in ministrice, kolegice in
kolegi!

Danes je prav gotovo dan, ko Slovenke in Slovenci =z
zanimanjem spremljajo razpravo Vv Drzavnem =zboru. Gre za
napovedi, ki so na eni strani zelo negativne, ki govorijo o
drasti¢nem upadu gospodarske rasti, in na drugi strani prav
gotovo od nas pricakujejo, da bomo uc¢inkoviti pri sprejemanju
tistih wukrepov, da se ta kriza ne bo poglabljala in da v
smislu ucdinkovitosti ukrepov od nas pric¢akujejo, da bomo
uspeli to krizo zajeziti oziroma jo zminimalizirati na nacin,
da bo ¢im manj ljudi to krizo tudi obcutilo.

Vlada je danes povedala dva temeljna razloga, =zakaj Je
predlagala rebalans. Eden Jje prav gotovo to, da Jje treba
zakonske obveznosti, ki so Dbile sprejete v predhodnih
obdobjih, tudi financno pokriti. Drugi, 3e pomembnejsi razlog
pa Jje globalna finanéna in gospodarska kriza, slabe
makroekonomske napovedi, ki so dosegle tudi slovenski prostor.
Ce se najprej opredelim do odnosa te Vlade in te koalicije do
obveznosti, ki so iz naslova sprejete zakonodaje v preteklem
obdobju. Mislim, da Jje Vlada ravnala prav, ko se Je
opredelila, da te obveznosti tudi izpolnjuje. Seveda 3Jjih
izpolnjuje do tiste tocke, ko ne bo treba poseci v pravice, ki
Jjih ta =zakonodaja daje. Tu bi Zelel poslanke in poslance iz
opozicije opozoriti, kaks3ni bi bili danes wvasi nastopi, ce bi
se ta Vlada opredelila do sprememb zakonov, ki smo Jjih
sprejeli v preteklem obdobju in so prinasali v &isto drugacnih
gospodarskih okoliSc¢inah dolocCene pravice. Ali bi streljali Se
z mocnejsimi topovi, kot streljate danes, v smislu, da vse
tisto, kar ste naredili wvi, v tej wvladi ni sprejemljivo.
Mislim, da je na tej tocki Vlada ravnala modro in na te]j tocki
ima tudi mojo podporo. Seveda obzalujemo in sam obZalujem, da
takrat, ko smo vas opozarjali, da nekatere pravice, ki Jih
dajemo, bodo imele posledice, ki jih takrat Se niste
predvideli. Omenil bom samo subvencioniranje dijaske prehrane.
Takrat smo vas opozarjali, da ni pogojev, da bo na Solah moZno
izpolniti to =zakonsko obveznost, zato je tudi v tem predlogu
rebalansa treba nameniti Dbistveno povecana sredstva za
zagotavljanje pogojev za uresnicevanje te pravice. Nihc¢e ni
bil proti tej pravici, seveda opozarjali smo wvas pa, ali Je
dinamika uresnicitve te pravice realno postavljena. Lahko
se z vami strinjam, ko ste opozarjali na marsikatero podrocie,
ki ga mogoce ne zajema ta rebalans. Ampak oc¢itati, da rebalans
ni namenjen spostovanju socialne drzave in skrbi za socialno
Sibke, tu se mi pa zdi, da niste korektni. Ob tem vas samo
opozarjam na posledice, ki Jjih Jje ©prinesel wvas zakon o
usklajevanju transferjev posameznikom in gospodinjstvom. Jasno
je bilo iz obrazlozZitve videti, da boste prizadeli dolocene
skupine prebivalstva. Niste odreagirali. To ste gasili pred
volitvami s posameznimi ukrepi, ki so takrat blazili posamezne
socialne stiske. Danes bo ta Vlada sooCena s sistemskimi
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spremembami na teh podro¢jih. Mi danes ne govorimo O
sistemskih posegih, ki bodo posegali v pokojninsko blagajno.
Opozorjeni smo na velike tezZzave, ki se ticejo blagajne
zdravstvenega zavarovanja. O tem danes ne govorim, ampak Vlada
bo s temi negativnimi trendi soocena tudi v teh dveh
blagajnah. In ko gledamo ukrepe, ki Jjih vlada predlaga tudi
kot odziv na financ¢no in gospodarsko krizo 1in na zelo
negativne makroekonomske napovedi, se tukaj strinjam s

predsednikom Vlade. Ni v  redu, ¢e Dbi Dbili nerealno
optimistic¢ni, ni v redu, ¢e bi bili nerealno pesimisticni.
Poskusajmo  biti realni, kajti ljudje od te razprave

pricakujejo, da Jjim bomo wvl1ili zaupanje v to vedenje kaj,
tukaj poc¢nemo. In da bodo od modrih odlocCitev te hise imeli
seveda zagotovilo, da bodo ukrepi pravi.

In ko danes gledamo, v katera podroc¢ja ti ukrepi gredo,
je potrebno Jjasno povedati, da Jje ukrep na podrocju
Ministrstva za gospodarstvo naravnan \Y% smeri podpore
gospodarskemu sektorju. Gre =za vrsto 1in paleto ukrepov, ki
imajo namen ohranitev in ozivitev gospodarske dejavnosti.
Imamo ukrepe na podroc¢ju visokega Solstva, znanosti in
tehnologije, kjer pomembne podpore gredo v programe
spodbujanja tehnoloskega razvoja in  znanosti. Tukaj se
strinjam s tistimi, ki govorijo o tem, da Jje politika na
energetskem sektorju izredno pomembna. Odlocitve, ki jih bomo
tukaj sprejemali, morajo biti vezane tudi na to, da bomo iz te
krize prisli tudi s prestrukturiranjem gospodarstva, kajti
Evropska unija, katere del je tudi Slovenija, se usmerja Vv
nizkoogljic¢ne ekologije z manj porabe velikih imitatorjev COZ2,
zato se mi zdi izredno pomembno, da bomo te trenutke krize
usmerili tudi v  prestrukturiranje gospodarstva, ki bo
odgovarjal na izzive globalnih klimatskih sprememb in seveda
na ta nac¢in Slovenijo postavljal v visje konkurencne razrede.

To Jje pomembno tudi zaradi tega, ker ne Zelimo samo
ohranitev delovnih mest, zZelimo taksSna delovna mesta, ki bodo
boljsa, kvalitetnejsa, ki bodo =zahtevala wve¢ znanja in bodo
producirala bistveno povec¢ano dodano vrednost. Na ta nacin bo
to slovensko gospodarstvo Se uspesnej3e 1in konkurenc¢no na
svojih trgih, na katere ima kljuéno izvozno usmerjeno
gospodarstvo. To Jje potrebno uposStevati v okviru teh ukrepov,
ki jih tukaj sprejemamo. Ce imamo 70% izvozno usmerjenega
gospodarstva, je dejstvo, da je zelo velika povezava med temi
trgi =za ukrepe v tistih drZavah in seveda ukrepih, ki so
speljani tudi pri nas doma. Tega ni mogoce locevati, kajti
radunati samo na ukrepe, ki bodo vezani samo na slovenski trg,
ne bo dovolj.

Jaz podpiram tiste ukrepe, ki gredo v zagotavljanje
socialne varnosti vseh tistih, kajti napovedi so neugodne, ki
bodo izgubili delovna mesta. Socialna obc&utljivost Jje v teh
trenutkih Se bolj pomembna kot takrat, ko recimo imamo mozZnost
zaposlovanja na Dbistveno visji stopnji. Zato bo potrebno
izvajati tiste ukrepe, da drzimo tiste, ki bodo zacasno
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izgubili delovno mesto, v aktivni kondiciji, da bodo lahko ob
prehodu te krize lahko aktivno wvstopili nazaj v delovna
razmerja. Vmes Jje pa treba poskrbeti, da jih bomo oborozili =z
dodatnimi =znanji, da bodo takrat, ko bodo vstopili nazaj na
trg delovne sile, lahko Se uspeSnej3i.

DruzZzinska politika. Velikokrat smo se srec¢avali s to
temo. Ta rebalans v velikem delu odgovarja tudi na uspes3no
re3evanje ukrepov na podroc¢ju druZinske politike. Nadomestila,
ki Jjih Dbomo =zagotovili tukaj v tem proradunu za namene
druzinskih prejemkov in star3evskih nadomestil, so znatno
povecana. Pricakuje se, da bomo imeli znatne tezave tudi pri
zagotavljanju socialnega statusa 1in wugodnih razmer znotraj
posameznih druzin.

Ko govorimo o tajkunih, se Jjaz strinjam, ko govorimo o
netransparentnem in tudi vstopanju politike na podrocje
gospodarstva, da bi bilo treba odkrivati netransparentnost,
politic¢ne povezave pri gospodarskih delih in narediti vse, da
se to ne bi dogajalo. Ampak seveda vpraSanje preteklega
mandata je, ali ste vi v preteklem mandatu naredili vzvode za
to, da bi temu prisli do konca. Samo poglejmo vasSa ravnanja v
odnosu do Komisije za preprecevanje korupcije, kjer ste
komisiji tako zmanjSevali sredstva, da so pravzaprav izvajali
pozive tudi na mednarodnem nivoju za financiranje te komisije,
da Je lahko delovala. Poglejte wvas odnos do Racunskega
sodii3ca, ko ste zelo enostavno tudi 2z ravnanjem predsednika
Vlade povozili odloc¢itve Racunskega sodisca in niste ukrepali,
kot bi bilo potrebno. In ¢e se spomnite dogovorov v zvezi s
prodajo Mercatorja, potem tudi v odnosu, kako ste oblikovali
preiskovalno komisijo, ki Jje organ opozicije, ne pa vladajocih
strank, da bi temu pris$li do dna. Spomnite se na ta dejanja,
ko govorite danes o tem, kaj vse bi bilo potrebno narediti.
Sam se s temi ukrepi zelo strinjam in tudi nimam nobenih
tezav, da naredimo v DrzZavnem zboru taksno zakonodajo, ki bo
ugotovila 1in postavila na svetlo tiste, ki so neupraviceno
obogateli in ne morejo pokazati virov svojih dohodkov. Tukaj
nimamo nobenih teZav. Ampak ne oc¢itati nam, na izkusnje, ki
ste jih gojili v 3tirih letih preteklega obdobja, da na tem
podroc¢ju ne Zelimo narediti nicesar.

Zato se meni zdi danes korektno ugotoviti, da glede na
to, da se nam zelo hitro spreminjajo makroekonomski okviri, da
so seveda napovedi, napovedi od januarja, februarja in danes
do marca bistveno spremenjene 1in da bo treba =zelo hitro
odreagirati na nadaljnje ocene makroekonomskega razvoja. NaSa
skupna odloc¢itev in odgovornost bo, da se bomo znali pravilno
opredeliti do potrebnih prioritet, da bomo znali blaziti tiste
udarce, ki Jjih Dbo slovensko gospodarstvo tukaj belezilo.
Strinjam se s predsednikom Vlade, ki pravi: "Najboljsa
socialna politika Jje razvojna politika." In tukaj se mi zdi da
bi DrZavni zbor moral najti konsenz pri teh odloc¢itvah, kajti
populistic¢ne odlocitve v teh razmerah ne bodo prinesle pravih
reditev.
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Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.
Besedo ima gospod Luka Juri.

DR. LUKA JURI: Hvala lepa, predsedujoc¢i. Drage sodelavke,
sodelavci.

John Maynard Keyness Jje pred leti rekel, da bi morala
drzava v casu recesije 1ljudi placati =zato, da bi skopali
luknje, 1in potem zato, da bi Jjih spet napolnili. S tem je
zelel povedati, da Jje v Casu recesije treba spodbujati
potros3njo in da Jje drzava tista, ki mora v c¢asu recesije
kreirati nova delovna mesta, tudi =z lastno javno porabo. No,
mi bomo naredili dosti bolje, ne samo da bodo nase luknije
veCje, lepse, globlje in kakovostnejsSe, ampak poleg tega bomo
izpeljali tudi veliko smiselnih projektov. Jasno, da proracun
ni fantasticen, ampak ni niti grozen ali slab. Ta proracun je
protikrizen, Jje razvojen, Jje vsebinski 1in odseva realno
stanje. Zakaj Jje protikrizen? Zato, ker spodbuja potro3njo in
s tem ponovni gospodarski =zagon. To, kar pravi tudi John
Maynard Keyness.

Zakaj je razvojen? Zato, ker povecCuje sredstva za tiste
resorje, ki bodo Sloveniji =zagotovili razvoj. In to delamo
zato, ker smo se tako dogovorili v koalicijskem sporazumu,
zato ker verjamemo, da Jje treba dati wved sredstev in vecd
investirati v znanje, visoko Solstvo in tehnolo$ki razvoj, in
ker wverjamemo, da Jje treba vel narediti na podroc¢ju okolja.
Zato ni treba iskati igric v ozadju. Jasno in transparentno,
verjamemo in naredimo.

Prorac¢un je vsebinski. Poglejte, kaj je bilo narejeno Ze
sedaj na podroc¢ju visokega Solstva. Obljube, dogovori, ki so
bili sprejeti celo v ¢asu prejsSnje vlade, in niso bili
uresniceni, s tem smo celo tvegali, da bi Univerza na
Primorskem izgubila svoj rektorat 1in da Dbi c&udovita Jjavna
stavba postala privatna lastnina. Ko Jje bila imenovana nova
vlada, Jje Dbil ta dogovor uresnicen. Takoj, ko Je Dbila
imenovana nova vlada, na drugi seji je bil dogovor uresnicen.
Tisto, kar je prejdnja vlada vlekla skoraj 9 mesecev. Se otrok
bi se prej rodil.

TehnolosSki razvoj. Verjamemo v raziskave. Letos tece 60
let Instituta Jozef Stefan, ki ga Jje treba podpreti 1in za
katerega verjamem, da poleg vseh sredstev, ki Jjih dobijo
prakti¢no na trgu, bo drzava konéno morala =zacCeti tudi
financirati iz proracdunskih sredstev. Okolje, energetska
uc¢inkovitost. Tudi v to verjamemo in zato to financiramo. Ta
proracdun odseva realno stanje. Vemo, da ga bo potrebno Se
kr¢iti, to Jje realno, ker wvemo, da 0,6% gospodarske rasti
zaradi gospodarske krize ne bo. Vemo, da bo primanjkljaj veclji
in prav zato je dosedanje povisanje zgornja meja, kaj si lahko
privoscimo. Klicati na to, da Dbi morali Se povecati
primanjkljaj, v tem trenutku ni realno. Bo 3e Cas za to.
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In sodelavke in sodelavci, ne glede na poslab$ano
gospodarsko rast je proradun zasnovan tako, da se za porabo ne
zadolzZujemo. ZadolZujemo se kljuc¢no in samo za investicije. To
pomeni, da to, za kar se danes zadolZujemo, bomo jutri dobili
nazaj, saj temu so namenjene investicije.

Pa naj =zakljuc¢im k zanimivi polemiki o tistih, ki wvidijo
povsod Castroje, verjetno sSe Mai Ce Tunge in ostale. Tisti, ki
povsod vidijo komuniste, mene spominjajo na McCarthyja, ne na
Paula McCartneya, da ne bo nesporazuma, na Josepha McCarthyja.
Ce se ga spomnite v petdesetih letih, Jje videl komuniste 3e
celo pod pokrovom svoje lastne skoljke, v straniscu. Ti 1ljudje
pa me tudi malo spominjajo na top listo nadrealistov, ker so
nadrealistic¢ni v svojih pogovorih, absurdni, ampak hkrati tudi
dokaj simpaticé¢ni. In &e Ze govorimo o McCarthyju naj zakljucim
S stavkom Edwarda Murowa najvecjega kritika Josepha
McCarthyja: Lahko no¢ in srec¢no.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Anton Anderlic.

ANTON ANDERLIC: SposStovani. Preden =zadnem o rebalansu,
moram ugotoviti, da ste tudi danes kr$ili Poslovnik, in to
elementarno, ko nekomu kar podvojite cCas, on pove svoje in gre
domov, in to kar na konto wvseh tukaj, ki pravzaprav mislimo,
da delamo v skladu z nekimi parlamentarnimi pravili.

Ko govorimo o rebalansu, je treba imeti na prvem mestu v
vidu, kaj pravzaprav pocnemo. Zagotovo Jje, da ne pisemo novega
proraduna. Ce bi to poceli, potem bi bil ta drugaden. Drugacen
bi bil =zato, ker bi nastajal v okolis¢inah kakrsne danes so.
Je Cas po volitvah in Jje cas dobrih 120 dni nove vlade.
Popravljamo proracun za leto 2009 iz veckrat povedanih
razlogov. Prvic¢ zaradi tega, ker ima v sebi vgrajene Zelje in
ideje iz najbolj3ih casov in za 3e boljsSe Case. Bil je narejen
brez odgovornosti in brez pogledov naprej. In seveda doletelo
nas Jje, da so nas tudi okolisc¢ine prisilile, tako mednarodne
kot domace, da Jje potrebno pogledati, kaj nam je storiti v
leto3njem letu, in mogocCe napovedati, kako pripraviti proracun
za leti 2010 in 2011. Meni Jje zal, da Vladi ni uspelo in Jje
najbrz bilo nemogocCe, napovedano Jje bilo zZe, da se bo to
storilo v pripravah na proracd¢un za leto 2010, 1in sicer
temeljita analiza vseh programov, vseh razvojnih nacértov, wvseh
projektov, katerih se bomo morali lotiti. In nekateri zagotovo
niso razvojni in so zaobsezZeni v teh dokumentih, ki jih moramo
izvrsSevati, kaj Sele, da bi bili koristni, potrebni, ampak so
dale¢ od tega. Ena od stvari zagotovo TRP-ji, temeljni
razvojni programi iz leta 2006. Se enkrat ponovno in 3e
tisoc¢krat bom ponovil, da sklicevanje na resolucijo iz leta
2004 ni utemeljeno. Ni utemeljeno, kako se Jje predvidevalo
tako imenovanih 135 oklepnikov, Sele, ko je na zahtevo
prejsnje vlade tik pred podpisom pogodbe s finsko patrio, na
Zzeljo Rotisa 1in kompanjonov, bilo potrebno zagotoviti denar.
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In konec leta 2006 je na zahtevo Vlade Drzavni zbor sprejel te
temeljne razvojne programe, ki so =zagotovili tudi denar.
Zlahka se Jje bilo odpovedati na obrambnem podroc¢ju 41
milijonov evrov, ker Jje Dbilo preplanirano, prevel =za nekaj,
Cesar ne potrebujemo ali pa v tem trenutku ni potrebno, ni
uresnic¢ljivo in tudi je potrebno temeljitega premisleka, ali
je res Slovenija sposobna slediti, tako kot wvseh 17 let po
osamosvojitvi, da se Jje neko podrocje tako rekol brez razprave
podpiralo =z ogromnimi denarji. Ce vse drZave, vklju&no s
tistimi, ki so militantne, ki so na ¢elu raznih misij in tako
naprej, ki tudi povzrocajo ali sprozZzajo dolocene vojne, Ce oni
razmisljajo o spremembah, potem bi to morali tudi mi.

Prepric¢an sem, da je to, kar je sedaj na mizi, nekaj, kar
popravlja ali pa za silo spreminja prioritete in pokriva tiste
stvari, ki Jjih moramo pokriti s proracunom, da bi wvsi
podsistemi v tej drzavi lahko funkcionirali in da bi konec
koncev le naredili razvojni preboj. Meni Je zal, da se Je
ustvaril lazni vtis, da se da s kavami, plastic¢nimi roZami in
podobno kaj privarcevati in koristiti drzavi. Ne, ne da se.
Bilo Jje receno tukaj ze danes, da samo investiranje,
spodbujanje potrodnje 1in =zaposlovanje 1judi na produktivnih
delovnih mestih to tudi omogoca.

Dejstvo Jje, da Jje tisti del denarja, ki Jje bil usmerjen
na visoko Solstvo in tudi gospodarstvo in tako naprej, ki je
namenjen za razvoj, za stimulacijo raziskav, iskanje novih
proizvodov in tako naprej, da Jje zelo koristen in spodbuden.
Zal mi je, da smo na podro&ju obrambe $1i v nasprotno smer. Ko
smo $1i v Nato, Jje bila ena od osnovnih propagandnih akcij,
¢es, to bo koristno tudi za gospodarstvo, to bo koristno =za
razvoj in zato bomo mi participirali tudi v okviru evropske
obrambne agencije 1in povsod, nasSa podjetja bodo konkurirala,
bodo dobila delo, bomo producirali za lastne potrebe in tudi
za 1izvoz. Iz leta v leto se sredstva za ta del zmanjsSujejo.
Tudi v leto3njem letu se 1z skromnih 18 milijonov za ta
podroc¢ja sedaj zmanj3uje na 15, bilo Jje pa Ze bistveno vecl za
te stvari namenjenega. Razvoj na tem podrod¢ju gre hitro
naprej, je intenziven in zelo dobra podjetja dimamo Vv
Sloveniji, pa Zal v lanskem letu se je to zacelo, letos se bo
nadaljevalo, da podjetja s prijavljenimi projekti, =z izvozno
usmerjenimi, 2z Ze sklenjenimi nekaterimi posli v tujini
izpadajo iz teh razpisov ali pa iz teh nacértov, ker na tej
postavki zmanjsSujemo sredstva. Verjamem, da bo v prihodnije
razumljeno, da ko gre za razvoj, da vsako ministrstvo, vsako
podroc¢je, ki ima opravka s tem, da bo to Jjemalo kot
prioriteto. Zakaj govorim tukaj posebej o tem vpraSanju? Ker
sem bil poduc¢en tudi s strani nekaterih poslancev, kako tega
ne razumem, da ni wvazZzno, ali Jje 1z enega ali iz drugega
ministrstva. Ni vseeno. Ce pogledate postavke v proradunih,
imate tukaj razvoj za mir 1in so posebni projekti, poseben
denar Jje namenjen za ta razvoj tako pri nas, kot tudi v okviru
evropske obrambne agencije. Tako, da <¢e Ze moramo dajati
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toliko denarja za nekatere stvari, ki so po mojem mnenju
absolutno pretirane in morali bi deliti wusodo wvseh drzav, s
katerimi smo v zvezi Nato ali pa v okviru evropske obrambne
politike. Mi smo svetovni rekorderji po Stevilo misij. Ni res,
da se samo tam usposabljamo, da se samo tam kaj naucimo. Ampak
vse to mi tudi plac¢ujemo ali pa kljub temu, da bi ta denar
lahko v dobrsnem delu wuporabili, kot sem rekel, tudi v
razvojnem smislu. Predvsem pa, da bi vlagali predvsem v ljudi.
Ce boste pogledali, mi 3e zdaj nad&rtujemo, da bomo imeli 8.500
vojakov. Upam si trditi tukaj, da jih nikoli ne bomo imeli,
ker slovenska demografska slika kaZe povsem drugo sliko. Mi
Jjih dimamo danes 7.000. Opremo in vse "Zelezje" pa kupujemo,
kot da jih bomo imeli 8.500. Ni posteno, da ne povemo, da ne
delamo skladno s tistim, kar drzZzava potrebuje, kar konec
koncev zmore, ampak jaz le verjamem, da za proracun leta 2010
in tudi, ko bo preslo do redefinicije, tako je napovedano, ne
vem, tiste znamenite pogodbe za 300 milijonov evrov, kot tudi
Se nekaterih drugih stvari in da bo to bolj uravnoteZeno. Tudi
na racdun racionalnejse rabe elektric¢ne energije oziroma
energije nasploh 1in nekaterih spodbud, ki bi morale biti na
tem podroc¢ju, pa se sredstva zmanjsSujejo.

Na koncu bi rad rekel, da Jje pravzaprav zastonj
tekmovanje 1in dopolnjevanje, kdo Jje tukaj bolj naklonjen
socialnim ali ne vem katerim transferjem. V tem trenutku imamo
nalogo samo ugotoviti, kajti rebalans je namenjen temu, kako
speljati proracunsko leto 2009, ker smo konec marca, glede na
pricakovane vire, glede na nac¢rtovane odhodke. In vec¢ kot
o¢itno je, da tega, razen z dolo¢enimi popravki, kot so, in
upam, da bodo =zdrzali dlje, kot se napoveduje, ker nekateri
napovedujejo in tudi Vlada prikimava temu, da bo potreben nov
rebalans Ze zelo kmalu, upam, da ¢im kasneje, Ce sploh. Ampak
danes je pred nami samo to pocetje, da pretehtamo, kaj lahko
od tistega, kar Jje predvolilni proracdun za leto 2009 vseboval,
Se zmoremo izpeljati in kaj je tisto, kar moramo zal preloziti
ali pa preprosto Crtati iz na$ih ambicij za dolocCen cas.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Ker sem bil nekaj
Casa odsoten, sem se, ko sem zacel ponovno voditi sejo, dal
poduc¢iti, o cCem razpravljamo. In so me poduc¢ili, da Se vedno o
sploSnem delu predloga rebalansa proracduna, niti o posebnem
delu niti o amandmajih niti o nac¢rtu razvojnih programov. In
soglaSam z vsemi, ki menite, da govorimo vsi o vsem 1in ne
podrobno. Ampak poudaril bi le to, vsi o vsem in bojim se, da
bo tako tudi naprej. Zato glede mojega dela vodenja seje,
kolikor pa vem, so kolegili predsedujo¢i mislili enako,
enostavno Jje vsebino, tako kot Je zamisljena, bilo tezZko
usmerjati, ker potem bi z vsakim posebej razpravljal, vsebina
bi se pa Se v ve¢ji meri izgubila. Ugotavljam, da Jje sedaj
iz¢rpana lista, ki smo Jjo imeli doslej, in sprasujem, ali se
zeli Se kdo prijaviti k razpravi? (Da.) Tore]j odpiram prijave.
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Vidim, da je interes za razpravo Se velik. Besedo ima Andreja
Crnak Megli&.

DR. ANDREJA CRNAK MEGLIC: Spostovani predsedujoc&i, gospod
minister, kolegice in kolegi! Nekako sem razmis$ljala o tem, da
bomo morda bolj fokusirali svoje razprave v nadaljevanju,
ampak ker smo rekli, da govorimo vsi o vsem, Dbom vendarle
izkoristila to priliko in se nekoliko bolj fokusirala na
amandma, ki se nanasSa na korisc¢enje sredstev za namene
Stipendiranija.

Moram reci, da pravzaprav amandma v tem smislu
predstavlja visSek sprenevedanja bivse pozicije v zvezi s
porabo 3tipendijskih sredstev. Povedati namre¢ moramo, da
prihaja do pravzaprav manj$e porabe na postavki Stipendiranja
zaradi tega, ker Jje bila v prej3njem mandatu sprejeta novela
Stipendijskega zakona, ki Jje v osnovo za 3Stipendije =zacela
vstevati nove vrste prejemkov, hkrati pa ni dvignila cenzusa
za prejemanje Stipendij. Ce hodemo stvar spremeniti, Je
potrebno spremeniti zakon. In ta zakon je v pripravi in se bo
tudi spremenil. Zaradi slabsanja zivljenjskih razmer se bo
Stevilo Stipendij povecalo priblizZzno za 3.200. Zaradi novele
zakona, ki jo snujemo skupaj z Ministrstvom za delo, druzZzino
in socialne zadeve na pravno pobudo nasSe stranke, pa bo prislo
do povecanja Stipendij za 4.500. Lahko pricakujemo 8.000 novih
Stipendij z naslednjim Solskim letom, ko bomo sprejeli =zakon.
Za te namene sredstva, ki so v proracunu ©predvidena,
zadosc¢ajo.

Vsekakor pa se strinjamo tudi s tem, da Je potrebno
Stipendijsko politiko temeljito prevetriti in pravzaprav
povecati tisti del, ki je Se bolj razvojno usmerjen. To pa SO
predvsem kadrovske Stipendije. Tudi =za to se pripravljamo in
bomo zasnovali novo politiko in ko bo sprejeta tudi sprememba
zakonodaje, bodo povecana tudi sredstva. Ta amandma Jje
popolnoma nepotreben in pravzaprav na nek nac¢in raduna na neka
sredstva na zalogo, ki Jjih bomo potrebovali Sele tedaj, ko
bomo sprejeli nov zakon.

Ce dovolite, bi se pa v drugem delu dotaknila tudi sicer
zelo tezke teme. To Je tako imenovanega amandmaja, ki se
nana3a na tako imenovani draginjski dodatek. Da. Najrevnejsi
zivijo najtezje in v skladu s pravicami, ki jih koristijo na
podlagi naSe pokojninske zakonodaje, Jje stanje relativno
tezko. Vendar pa razlogi za draginjski dodatek v tem momentu
ne obstajajo. Ce smo v lanskem letu govorili, da obstajajo
razlogi v izredno wvisoki inflaciji, ki pravzaprav razvrednoti
visino pravic, ki Jjih prejemajo prejemniki na podlagi
pokojninske =zakonodaje, ti razlogi sedaj ne obstajajo. Sedaj
se srecujemo v bistvu z negativno rastjo Zivljenjskih stroskov
in zaradi tega nek specialni razlog za to, da Jje potrebno
draginjski dodatek sprejeti, ne obstaja. Strinjam pa se s
tistimi, ki pravijo, da Jje treba temeljito prevetriti pogoje
za ugotavljanje ravni socialne varnosti in pravzaprav Se bol]
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preveriti ali prejemki, ki jih prejemajo vsi, tako tisti, ki
prejemajo socialne prejemke, kot tisti, ki prejemajo socialne
pomoc¢i, zados¢ajo za zagotavljanje ustrezne Zivljenjske ravni.
V tem primeru in v tem sem prepric¢ana, ker sem se sama
raziskovalno s tem veliko ukvarjala, obstajajo razlogi za to,
da se socialni prejemki povecajo. V tem trenutku pa mislim, da
tudi =za amandma, za draginjski dodatek ne obstajajo zadosti,
bom rekla, tehtni razlogi, da v tem trenutku o tem
razmi$ljamo. Vsekakor pa, ¢e se bodo razmere spremenile, pa.
Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Dejan Levanic.

DEJAN LEVANIC: Hvala lepa za besedo, gospod predsedujodi.
Moram rec¢i, da se zelo strinjam z vami, ko ste govorili o tem,
da bi svoje razprave morali osredotoc¢iti na podroc¢je rebalansa
in skuSati predstaviti svoje pobude in predloge za izboljsSanje
tega rebalansa. Jaz moram rec¢i, da vcéasih resniéno ved ne vem,
zakaj Drzavni zbor na tak nac¢in sploh funkcionira, ker vidimo,
da v nekaterih razpravah marsikje sploh se ne dotikamo
vsebine. Se ve&. Danes je bilo v DrZavnem =zboru izredeno
veliko lazi. In v tem kontekstu bi pa¢ v prihodnje prosil vse
poslanke in poslance, da razmislimo o svoji vlogi v DrZavnem
zboru. Se posebej pa bi kolegu Jeroviku odgovoril na njegove
lazi, ki Jjih je prej podal DrZavnemu =zboru. Upam, da sedaj
posluSa v svoji pisarni, tako kot sem prej jaz poslusal njega.

Govoril Jje o konkretnem podjetju Talumu, kjer sem Dbil
osebno zaposlen. Opravic¢ujem se Se enkrat, da bom odpiral to
temo, ampak se je nanaSala konkretno name in bom prosil za
dovoljenje, da odgovorim na to, ker je tudi bil poziv, da bi
odgovoril na to vprasSanje. Jaz sem sicer bil pripravnik v tem
podjetju, =zaposlen preko vseh postopkov, ki so pravilni, in v
bistvu bil obtoZen, da sem postal nek Sef za kadre, kar meni
sploh ni znano. To je prva lazZz. Druga laz, da smo pripravljali
kampanjo zase in za direktorja tega podjetja in nekako
opravljali transmisijo, verjetno Jje gospod Jerov3ek mislil
transakcijo denarja, da mu nekoliko pomagamo tudi pri
izrazanju, ko Ze govori o neresnicah. Rad bi se wvrnil na to,
ko smo govorili, kako wuspesno Jje to podjetje delovalo v
preteklosti, govorimo o podjetju Talum. Podjetje Talum danes
zaposluje wvec¢ kot 1.000 1ljudi v obc¢ini Kidric¢evo in se je s
svojim uspesnim delovanjem v preteklosti vedno znalo soocCiti s
posameznimi krizami. S prestrukturiranjem 1in 2z modernizacijo
podjetja Jje pripeljalo do tega, da Je Se danes zelo uspesSno
podjetje, kljub temu, da Jje cena aluminija padla za vec kot
60% in da Jje v Dbistvu proizvodnja izdelkov iz aluminija
drazja, kot pa je celotna cena, ki je potrebna za vzdrzZevanje
tega podjetja. In ravno zaradi dobrih rezultatov iz
preteklosti, torej vseh zaposlenih in tudi vodstva te uprave,
podjetje danes lahko 3e vedno normalno posluje. In prav je, da
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to povemo slovenski Jjavnosti, da v Sloveniji Se obstajajo
dobra podjetja in da so ravno nameni politike S1i v tej smeri,
da bi uspesno upravo 1in nekatere izmed =zaposlenih zamenjali
brez razloga. Se wve&, iz vrst Slovenske demokratske stranke,
konkretno s strani Ministrstva za gospodarstvo so prihajale
tudi ponudbe, da bi pod ceno podjetje Talum, ki je trenutno v
ve¢inski drzavni lasti, prodali lastnikom iz Rusije. Veliko je
bilo teh natolcevanj, veliko politic¢nih wveljakov si je Zelelo
nekako prisluziti svoje mesto v temu podjetju. Tako bi rekel,
preden se komur koli kaj oc¢ita, Jje potrebno pomesti pred
svojim pragom.

In prvo kot prvo, vsi tukaj se moramo =zavedati, da ce
kdo, potem poslanke in poslanci ne smemo Siriti napacnih
informacij, da moramo biti tukaj iskreni, ker 1ljudje tisto,
kar slisijo od nas, si vzamejo nekako v =zakup. In gospodu
Jerovsku mogocCe nasvet, da funkcije poslanca ni Jemati kot
funkcijo dvornega norc¢ka. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Janko Veber.

JANKO VEBER: Hvala za besedo in lep pozdrav vsem.

Pri obravnavi rebalansa proracuna za leto 2009 menim, da
bi predvsem opozicija morala cestitati aktualni vladi, ki Jje
pripravila rebalans, ki je uravnoteZen in ki omogoca reSevanije
akutnih problemov kot tudi omogoc¢a razvoj. To zadovoljstvo bi
morala opozicija izraziti predvsem tudi zaradi tega, ker se Jje
prorac¢un za leto 2009 sprejemal v letu 2007, torej v obdobju
izjemne gospodarske rasti in tudi v obdobju, ko smo pravzaprav
opozarjali Vlado da naj vendarle nekaj postori, da ne Dbomo
imeli tako visoke inflacije, kot se je takrat dogajala. Seveda
se to ni upostevalo in Jje tok gospodarske rasti in inflacije
Sel svojo pot, vse skupaj Je pa takrat Vlada spodbujala =z
dodatnim =zadolZevanjem. In danes, namesto da bi imeli iz te
izjemne gospodarske rasti akumulacijo sredstev in tudi manjse
zadolzZevanje, se srecujemo s prakti¢no nikakr$no zalogo, pa
seveda z velikim dolgom. In to so tista izhodisc¢a, ki so
zagotovo temelj, da lahko opozicija danes tej vladi cZestita,
da Jje lahko sestavila rebalans, ki ga obravnavamo danes. In
tudi ne glede na to, da so gospodarski kazalci Se slabs$i, kot
so bili v trenutku, ko Jje Vlada =zacCela pripravljati ta
rebalans.

Pomembno Jje, da se nadaljujejo prakticno vsi projekti,
ki so bili zaceti in pripravljeni do te faze, da jih je moZno
normalno umestiti v nadrt razvojnih programov in da Jje za njih
normalno mogocCe tudi nadrtovati porabo in ne nazadnje tudi
Crpanje evropskih sredstev. Veliko programov v vseh teh
obdobjih pa tudi v letu 2007 Jje bilo vnesenih v proracdun brez
ustreznih podlag za kreiranje nac¢rta razvojnih programov.

Tako Jje tudi =zaradi tega danes ta rebalans toliko
kvalitetnejs3i, ker Jje Dbilo navodilo Ministrstva za finance
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izjemno striktno dosledno, da se lahko v prorac¢un vkljucujejo
samo tiste investicije, =za katere Je wustrezno pripravljena
dokumentacija, da lahko vkljuc¢imo te programe v nacrt
razvojnih programov. In ¢&e se mogoCe samo za hip dotaknem

podrocja prometa, lahko ugotovim, da pravzaprav vse
investicije, ki so Dbile nadrtovane na tem podroc¢ju, tecejo
nemoteno naprej tudi v tem rebalansu. Ne glede na to,

poudarjam, da so bili gospodarska rast v letu 2007 in indeksi,
na podlagi katerih se planira oblikovanje proracuna za leto
2007, povsem drugac¢ni, kot so danes v letu 2009. Za podrocje
prometa zagotovo lahko trdim, Jje eno od tistih, kjer so
upodtevane prav vse investicije, ki so Dbile vnesene v
prorac¢un, ki Jje bil sprejet v letu 2007 in se bo izvajal v
letu 2009. To je Se toliko bolj pomembno, ker Jje ravno ta
resor tudi povzroc¢il izjemno veliko proracunsko luknjo ali pa
primanjkljaj, ker se je avtocestni program v celoti skorajda
financiral z =zadolZevanjem. In to zadolZevanje Jje tudi eno od
tistih wvelikih bremen, ki lahko postane =zelo resen razvojni
problem, ¢e se nam zgodi, da bo to zadolZevanje bilo vkljuceno
tudi v Jjavne finance Republike Slovenije oziroma v sam
prorac¢un, ki izkazuje potem lahko primanjkljaj, ki je dalec
nad tistim, kar Je dovoljeno znotraj evro obmod¢ja oziroma
pricakovano znotraj evro obmoc¢ja, da si upoStevan kot ena
resna in kredibilna drzava.

Problem zadolzZevanja na cestnem podroc¢ju in problem tudi
uvajanja vinjet, ki Jje povzroc¢il dodaten problem, je tisto, za
kar menim, da bi opozicija danes morala biti izjemno tiho in
samo trepetati, ali bomo lahko odpravili vse te izjemno teZke
in tezko popravljive odlocitve na nacin, da bomo imeli 3e
naprej stabilne javne finance in da bomo lahko tudi v tezkih
gospodarskih razmerah =zagotavljali ustrezno gospodarsko rast.
In danes, ko bi dejansko tudi na tem podroc¢ju morali imeti
pripravljene Stevilne projekte, s katerimi bi 1lahko takoj
zaceli in spodbujali gospodarsko rast, se srecCujemo s tem, da
pravzaprav niti en resen nov projekt v tem obdobju ni bil
umesSc¢en v prostor, 3e manj potem tudi pripravljena tehnicna
dokumentacija, da bi lahko pris$lo do zacetka investicij in s
tem omogocanja tudi nove gospodarske rasti v tem obdobju. To
je velik minus, s katerim se srecCujemo, da nimamo vkljucenih
pomembnih investicij v prostor, s cimer bi lahko spodbujali
gospodarsko rast. DolgoroCne posledice taksSnega nacrtovanja na
tem prometnem podrocju, pa se bodo odrazale tudi pri izgradniji
razvojnih osi. Dale najvecCji problem je, kako zagotoviti vire
za zaCetek del na razvojnih oseh.

To pa, spomnimo se, so tiste razvojne osi, ki redujejo
razvojne probleme obmoc¢ij, ki ne leZijo ob avtocestnem kriZzu.
Gre za izjemno velika obmoc¢ja v Republiki Sloveniji, ki nimajo
Se ugodnih infrastrukturnih pogojev, da bi lahko zagotavljali
ustrezno poseljenost teh obmoc¢ij in izenac¢ili moznost
gospodarstva za enako vkljucevanje in izpolnjevanje
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konkuren¢nih pogojev, kot jih imajo v vseh tistih krajih, kjer
je ta infrastruktura Ze zgrajena.

Nekaj podobnega se dogaja tudi na podrodju varstva
okolja. Izjemno pomembne investicije, ki so celo zapisane Vv
zakonih v ©predpristopnih pogajanjih Slovenije =z Evropsko
unijo, in roki za realizacijo teh investicij se nam iztekajo v
veliki meri Ze v letosSnjem letu. V juliju 2009 bi morali imeti
prakti¢no zZe urejeno po vsej Sloveniji odlaganje komunalnih
odpadkov. Zal se sredujemo s tem, da so le redke izjeme, le
redka podroc¢ja uspela zakljuc¢iti te postopke na nac¢in, da bo
ta rok doseZen. S strani Ministrstva za okolje lahko povemo,
da je bilo danih 1in omogocenih v tem obdobju izjemno malo
konkretnih informacij in tudi wusmeritev, da bi lahko ti
projekti bili pripravljeni in izvedeni do te mere, da bi lahko
¢rpali in evropska sredstva in da bi Slovenija danes v tem
letu dosegala kriterije, za katere se je zavezala v trenutku,
ko smo stopali v Evropsko unijo. Rezultat tega bo, da grozi
Sloveniji placevanje kazni, ker ne Dbomo izpolnili wvseh teh
zakonskih obveznosti, ki smo si Jjih pac¢ tudi sami nalozili.
Enako velja tudi pri obvladovanju odpadnih wvoda. Tudi tukaj je
izjemno malo projektov bilo pripeljanih do te faze, da se
lahko c¢rpajo evropska sredstva. Prav nerazumljivo Jje, da Jje za
nekatere investicije Ze pripravljena tehnic¢na dokumentacija,
pridobljeno gradbeno dovoljenje pa v vseh teh Stirih ali pa
celo petih letih, ki so za nami, Ministrstvo za okolje ni
uspelo oddati vloge na Sluzbo Vlade za lokalno samoupravo in
regionalno politiko, ki je odgovorna za to, da izda ustrezen
sklep o <¢rpanju kohezijskih sredstev tudi za podrocje
obvladovanja komunalnih odpadnih voda. Vse to so pa danes
investicije, ki Jjih Se kako potrebujemo za to, da bi lahko
¢rpali evropska sredstva, s katerimi si 1lahko izboljsamo
gospodarsko rast in tudi Jjavno finan&ni poloZaj. Ce teh
projektov ni, smo danes v tej situaciji, da si ponovno
razbijamo glavo, kako pravzaprav ta problem reSevati in katere
zakone spremeniti, da se ublazi ta i1zjemen manjko, ki Je
nastal =zaradi nepripravljenih projektov v obdobju, ki je =za
nami .

In mogocCe Se nekaj besed o proracunu, ki ga imamo v
Republiki Sloveniji, pa ga ne sprejema DrZavni zbor. Tukaj bi
mogoc¢e samo za trenutek prosil ministra za finance, &e samo Vv
tej minuti prisluhne temu opozorilu. Gre =za proracdun, ki ga
sprejema Sklad kmetijskih zemljis¢ in gozdov Republike
Slovenije. To ni sestavni del proracuna. DrZavni zbor ga ne
sprejema. Dogajajo pa se Vv trenutku, ko se v Sloveniji
intenzivno ukvarjamo s tem, kako spodbuditi gospodarsko rast,
kako zmanjSevati obremenitev gospodarstva, povsem drugacéni
ukrepi znotraj tega proracuna in izvenproracdunskega porabnika.
Organi sklada so Ze v tem obdobju, ko Jje izjemna kriticna
gospodarska rast, sprejemali odloc¢itve s katerimi povecdujejo
zakupnine: dodatno obremenjujejo kmetijska podjetja in kmete,
ki so zakupniki, =z vi3jimi zakupninami. To Jje nelogicno
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dejanje 1n dodatna obremenitev gospodarstva 1in posameznih
gospodinjstev. Enako se dogaja tudi s koncesijami v drzavnih
gozdovih. Povecujejo se koncesije ali vsaj poskusajo se
ohranjati na nivoju leta 2007 in leta 2008, ko je bila visoka
gospodarska rast. S tem se neposredno postavljajo v 1izjemno
zahteven poloZaj gospodarske druzbe, ki so vezane na te
koncesijske dajatve, 1in celotna veriga Jlesno-predelovalne
industrije. Gre za izjemno veliko Stevilo podjetij in delovnih
mest v teh podjetjih, ki jih dodatno obremenjujemo s
prorac¢unom 1in odloc¢itvami, ki ga sprejemajo organi Sklada
kmetijskih zemljis3¢ in gozdov Republike Slovenije. Pricakujem,
da bo tudi v nadaljnjih postopkih in wukrepih, ki Jih bo
sprejemala Vlada za ublaZitev gospodarske krize, vkljucila v
ta svoj program tudi proracd¢un in odloc¢itve na Skladu
kmetijskih =zemljis¢ in gozdov Republike Slovenije, s dCimer se
seveda lahko pridruzi tudi ta sklad k Dblazitvi gospodarske
krize in spodbujanju ter ne nazadnje tudi ohranjanja delovnih
mest in nove gospodarske rasti predvsem na podroc¢ju zivilsko-
predelovalne industrije, na podrociju lesno-predelovalne
industrije in primarnih programov, kot je delo v gozdu in na
kmetijskih poljih. V tem trenutku lahko ugotavljamo, da kljub
vsemu Se niso izcrpani vse mozZnosti za to, da lahko v
Sloveniji obvladujemo gospodarsko krizo, in pricakujem, da
bomo v nadaljevanju ta napotek tudi uposStevali. Si pa seveda
zelim, da bi tudi ¢&im pre]j sprejeli odloc¢itve, s katerimi bi
spodbudili investicije in tudi resSevali socialni polozaj
predvsem z razvojnimi ukrepi, ne pa zgolj in samo z ukrepi, ki
blazijo socialno stisko posameznika, za kar pa v tem proracunu
je zagotovljenih res =zelo veliko sredstev in upam, da bodo
tudi prisla v prave roke 1in da Dbodo ti socialni wukrepi
u¢inkoviti. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Marijan KriZman.

MARIJAN KRIZMAN: Hvala lepa, gospod predsedujoci.
Spostovana gospa ministrica, sposStovane poslanke in poslanci!
Predsednik Vlade Borut Pahor Jje Zelel s placevanjem kavic
opozoriti, da Jje treba napraviti tudi rebalans morale v te]
drzavi. Rebalans morale pa zato, ker je zgodba 3la tako dalec,
da Jje enostavno in preprosto ni mogoce vrniti z enim
rebalansom proracuna ali pa kratko malo z nekim ukrepom. Na
drugi strani je nekdo izmed vas govoril o tem, da bodo naso
drZzavo vrnili ponovno v prave tirnice dobri liderji. Ne bodite
smesni! Dobrega liderja ste poslali v Intereuropo, kjer Je
zapravil in unic¢il vse, kar se je dalo. Da Jje to res, smo si
lahko ogledali televizijski prispevek, kjer Jje bil skupaj na
sliki =z Janezom Janso in ponosno z neko sabljo kazal njuno
preteklost. To so liderji, ki ste jih poslali na Primorsko,
tri, Stiri, pet, in so nas pripeljali do tega, da imamo danes
rebalans morale. Rebalans proraduna pa Jje v tej zmedi, ki ste
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jo pustili za seboj, ekipa odlic¢no pripravila, odlié¢no! In Jjaz
Jjim lahko samo c¢estitam, da so se sploh znasli in da so prisli
do tako dobrih rezultatov, kakrsne pac¢ imamo. Se pa res
razmere spreminjajo, ne vel 1z meseca v mesec, ampak iz dneva
v dan.

Cas Jje, da se ozremo okrog sebe in se nehamo
sprenevedati. Kot receno, gospod predsednik Vlade Je to
naredil zaradi tega, ker Jje nemoralno, da ima nek direktor
zdravstvenega doma 18 tisol evrov place! To Je 36 dobro
placanih delavk v Muri. In takih direktorjev in takih
zdravstvenih domov je kar nekaj po Sloveniji. Zakaj ravno mi
moramo vse te stvari sedaj popraviti? Zakaj niste kaj
postorili, ko je za to bil ¢&as?

Zrusil se je paradni konj slovenskega primorja Istrabenz.
Zrusila se je Intereuropa, kjer so vcasih delavci prejemali od
glavnega in velikega logista, odliéno organiziranega, 13.
placo, boZiénico. Po temeljiti preiskavi, za katero upam, da
bo resnié¢no narejena tako, kot je treba, na podroc¢ju financ in
na podroc¢ju krivdnih razlogov, da bomo morali poskrbeti tudi
za te delavce z ukrepom, ki ga je Vlada tako] sprejela, ko je
nastopila svoj mandat. Tu tic¢ijo wvzroki za rebalans plana, ki
sam po sebi nastal. Zakaj so danes take Stevilke, je jasno iz
preteklosti, ko smo imeli dovolj denarja, ko bi lahko dobro
gospodarili, pa smo =zapravili vse, kar se je dalo, in 3e vecd.
Po mojem prepric¢anju Jje res potrebno, kot je nekdo na wvasi
strani rekel, stopiti skupaj. Prav. Pa stopimo skupaj in
napravimo vse tisto, kar je potrebno, da bomo Ze drugo leto
imeli wveliko boljSe izhodisc¢e za pripravo proracuna. Ampak ne
moremo pa stopati skupaj, dragi moji gospodije, s figo v Zepu.
Da tisti, ki ste vodili gospodarstvo, pripravljate po tekocem
traku na tone =zakonov, pisSete in risete =zato, da bi javnost
prepricali, da vi veste, kako je treba to drzavo voditi. Imeli
ste prilozZnost, naredili ste tisto, kar sem vam zda]j povedal
in kar vam je povedalo danes zelo veliko razpravljavcev. Pa ne
slabo namerno, pa ne zato, da bi koga =zafrkavali. Ampak to so
dejstva. In mi ta dejstva moramo povedati, da se telo ocisti
in da gremo lahko naprej tako, kot je treba.

Ce ostanem samo pri tem delu gospodarstva, kjer je
odtekel kapital, kjer so blazne sStevilke, pricakujem od Vlade,
da ne Dbo ukrepala =zgolj kozmetiéno, ampak da bo krivdno
preganjala tiste, ki so pripeljali taka podjetja v tako
situacijo, da se bo denar stekel v proracun, da ga bo Vlada
lahko planirala za naslednje obdobje. Ni dovolj le opozarjati,
kaj se tam dogaja, 1in samo brati v c¢asopisih, kako se nekateri
napihujejo in milijon evrov ne pomeni praktic¢no veé¢ nic¢. Ja,
mala $ala milijon evrov za nekatere posameznike! In danes, ko
je ta balon poc¢il, no danes cez noC bodo ti gospodje postali
revezi in bodo Zeleli, da jim banke pomagajo in Vlada. Figo,
nih¢e ne more in ne sme takSnim pomagati, razen v primeru, ko
niso ogrozena delovna mesta, tam, kjer so Se seveda. Kar nekaj
so Jjih =zapravili, ker so imeli zelo dobre programe in plane,
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kako se bodo polastili nepremic¢nin in tako dalje in tako
dalje. Sicer pa, kot receno, na samem rebalansu plana Je moja
velika Zelja, da bi se wveliko vel sredstev namenilo za domove
za ostarele. Na odboru smo tudi sliSali pojasnila, =zakaj Jje
nekoliko manjsa &tevilka. Ni manj$a =zato, ker Jo Jje Vlada
zmanjSala, manj3a Jje zato, ker so sredstva angazZirana tam,
kjer so domovi Ze v teku, tam, kjer je Ze dokumentacija in
tam, kjer se 3e pravzaprav gradi. In Zelel Dbi si, da bi
humanitarne organizacije dobile v tem trenutku tisto, kar
potrebujejo, iz rednih ali izrednih sredstev, da vsaj en del
te krize zapremo oziroma omilimo, da ne bodo skladi$ca prazna
in da bodo 1ljudje dobili tisto, kar smatramo, da Jje danes
minimalno, da lahko prezivijo.

Rdec¢i kriz, Karitas placujeta poloZnice. Pa ne poloznice
za kozmeticne salone, ampak poloZnice za Solanje, za
stanovanja in tako dalje in tako dalje. In tukaj nas c¢aka po
mojem prepricanju veliko dela, veliko razumevanja 1in kazen za
tiste, ki so lahkomiselno bogateli na racun tudi tistih, ki so
danes pristali na zavodih in na Rdec¢em krizu. In dragi gospod,
ki ste prej o tem govorili, da bi bilo treba zavode za
zaposlovanje ukiniti, ker se tam redijo, si hodijo delat
frizure ali kaj jaz vem kaj. Prav. Lahko bi jih ukinili pred
Stirimi leti, tremi, dvema. Zakaj jih niste ukinili? Danes vi
svetujete, naj Jjih ukinemo mi. Pa saj jaz verjamem, da ste se
$alili, ko ste to rekli. Ce to resno mislite, da moramo
ukiniti zavod za zaposlovanje v tej ekonomski krizi, v kakr3ni
smo se znasli, potem pa, lepo prosim, verjetno ste zgresili
mesto, kjer ste to povedali.

Moje misli so stoprocentno tam, kjer se Jje razbohotilo
bogastvo, kjer so se razbohotili, ne bom rekel ravno tajkuni,
tiste tajkune ste Ze v prejsnjem mandatu oznac¢ili, saj Jih
poznate, ampak tam, kjer so si drznili ozurpirati oblast, kjer
Jjim Jje bilo dovoljeno, da delajo tisto kar si zZelijo samo
zato, ker so bili na pravi strani. In da se poisSce krivce, da
se podjetja, kjer Je Se mozno, da se Jjih seveda konsolidira,
da ne bo Vlada imela problemov Se s tak3nimi podjetji, kot sta
Intereuropa, Luka, pa je Se kaksno drugo podjetje, ki se danes
nekako po mojem prepric¢anju Se da reSiti. Ampak lepo prosim,
konec Jje bozanja po dlaki, tukaj Jje treba udariti po mizi in
zaenkrat koncati. Ne popularno, zelo teZko in zelo grdi c¢as za
vladanje, ampak nekdo mora tudi ta posel opraviti. Zato S3e
enkrat, Borut Pahor se je pravilno odlo¢il in jaz podpiram, da
je treba opraviti tudi rebalans morale. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Borut Sajovic.

MAG. BORUT SAJOVIC: Hvala lepa, predsedujoc¢i, za besedo.
Pozdrav ministru in direktorici direktorata! Jaz moram reci,
da predlog rebalansa zagotovo podpiram. Je tisto, kar se je s
strokovnim, zavzetim delom in po Stevilnih dnevih usklajevani
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oCitno iz te nasSe vreCe financ dalo potegniti najvec¢. Imamo
zagotovo 3e nekaj rezerve. Vlada in pa ekipa je iz meseca Vv
mesec boljsa in jaz sem prepric¢an, da bomo kljub teZzkim in
odgovornim c¢asom uspesni. Ne Dbi Zelel gledati preveld nazaj.
Predvsem me zanima pogled naprej, kaj lahko storimo, in
vzroki, zakaj smo prisli do rebalansa.

Mislim, da Jje rebalans na pravi poti tudi =zato, ker
prevzema 3tevilne zakonsko dolocene zadeve Ze iz preteklosti.
Naj Jjih 8e enkrat omenim s Stevilkami. Plac¢e v drzavnih
organih in javnih zavodih dodatno =zahtevajo kar 142 milijonov
evrov, socialni transferji 213 milijonov, gospodarske Javne
sluzbe Zelezniskega prometa skoraj 30 milijonov. In tisto, kar
je najpomembnejsSe, paket protikriznih ukrepov, ki Jjih Je
predlagala Vlada, zakon o delnem subvencioniranju polnega
delovnega casa, Jje vreden 230 milijonov evrov. Od vecjih
Stevilk, pa zelo pomembnih, zakon o subvencioniranju dijaske
prehrane 32 milijonov evrov 1n potem 3e sredstva =za nujne
programe, tudi na kulturo v teh c¢asih ne gre pozabiti,
dodatnih 16 milijonov evrov. Pomembna zgodba, obcine s
financ¢no izravnavo dobivajo dodatnih 42 milijonov evrov. Jaz
vam povem, da bomo na lokalnem nivoju, na nivoju obc¢inske
samouprave znali vsak dodatno pridobljen evro Se kako koristno
uporabiti. Tam so problemi, s katerimi se ukvarja drzava,
ravno taki, mogole pa se politike obc¢in dotaknejo Se bolj
konkretno, Se bolj od blizu. Dnevno se oglasajo ljudje, ki so
izgubili sluzbo, 1ljudje, ki ne dobijo dodatnih zaposlitev,
ljudje, ki nimajo poloZnic za stanarine, za ogrevanje 1in 3e
kaj bi se nas3lo. In tudi obcine =za rebalanse, ki smo Jjih v
vedini Zze sprejeli, wvelik del sredstev namenjamo tudi ljudem,
¢loveskemu kapitalu. Kak3en meter asfalta bo v nekih drugih
Casih lazje izvedljiv, ampak preprosto na terenu Jje treba
pomagati 1ljudem, da dnevno premagujejo svojo stisko in
prezivijo. Pomembno se mi zdi tudi, da normalno tecejo
poplac¢ila obveznosti iz naslova vrac¢il vlaganj v javno
telekomunikacijsko omreZje in da se je tem poplac¢ilom namenilo
Se dodatnih 50 milijonov evrov. Zakon na tem podroc¢ju pa ni
idealen, ampak tak3en, pac¢ Jje. Mogoce v danad3nji razpravi
pogred3am, veliko govorimo in pa razpravljamo o tem, kako bomo
sredstva delili, bistveno manj pa o tem, kako jih bomo vec
ustvarili in pa pridobili. Zato se mi zdi pomembna zgodba
vlaganj v gospodarstvo. Ministrstvo za gospodarstvo dobiva
dodatnih 49 milijonov evrov, Ministrstvo za delo, druzino in
pa socialne zadeve 287, Ministrstvo za visoko Solstvo, znanost
in tehnologijo pa 60 milijonov evrov. Seveda to so naloZbe v
dodatna delovna mesta, v razvoj 1in zagotovo to tudi podpiramo.
Prav tako pa Jje treba ©poudariti ukrep Ministrstva =za
gospodarstvo, in sicer Ministrstvo za finance namenja
gospodarstvu dodatnih 165 milijonov evrov, kar je v teh casih,
ko je wvsak milijon evrov teZzko dobiti in pa =zagotoviti wvelik,
pomemben in pa potreben denar.

133



Zagotovo 1imamo znotraj sistema 3e rezerve vsi 1in pa
povsod. Precej bi prihranili, c¢&e bi seveda razbremenili vse
subjekte v tej drzavi =z nepotrebno administracijo, <¢e bi
poenostavili sistem javnih narocanj, ¢e bi na upravnih enotah
izbolj$ali delo, da bi tudi obc¢ine takrat, kadar gradimo
vodovode, ceste, kanalizacije, vse, kar je v Jjavnem interesu,
imeli seveda lazjo pot do gradbenega dovoljenja. Tako pa Je
lazje dobiti ocitno gradbeno dovoljenje za vikend v
naravovarstveno zasSc¢itenem obmoc¢ju, kot pa da obc¢ina pride do
novega gradbenega dovoljenja za c¢istilno napravo, kanalizacijo
in pa vodovod.

Jaz sem prepric¢an, da je nalog in obveznosti Se veliko in
da bodo v tem mandatu te vlade, pa tudi v boljsih c¢asih,
zagotovo uspesno reSeni. Da temu rebalansu ni kaj veliko
oCitati, na nocojsnji veler nakazujejo kar prazne klopi
opozicijskih poslancev. In prav je tako, da se na tej temi ne
razdvajamo, pacC pa da zdruzujemo moc¢i, cilje in pa sredstva,
tako kot smo zmogli kvalitetno razpravo in pa debato v tistem
smislu, kar Jje dobro za Slovenijo, tudi vceraj na Odboru za
finance. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Franco Juri.

FRANCO JURI: Hvala, gospod predsednik. Gospod minister.
Ko se je ameridki predsednik Roosvelt devetindvajsetega leta
zaCel ukvarjati =z reSevanjem takratne financéne krize, si Je
prizadeval, da bi ustvaril sistem, nekakSen druZbeni obrambni
mehanizem, s katerim naj bi dejansko reseval Ameriko in svet.
Temu sistemu Jje dal ime "new deal" in jaz upam, da je Vv tem
rebalansu vsaj nekaj zametkov slovenskega "new deala". "New
deal" pomeni tudi favoriziranje tistih panog in tistih
vlaganj, investicij, ki bodo okrepile produktivni del naSega
gospodarstva 1in onesposobile Spekulante. Ali se bo to res
zgodilo? To Jje seveda odprto vprasSanje. Najbrz takih ambicif
tudi ni. Zaenkrat smo Se vedno v fazi gaSenja pozarov. Torej
resevanje tistega, kar se resiti da.

Danes smo posluSali veliko  prispodob o morju, o
pomorstvu, o lukah oziroma o edini luki Republike Slovenije.
Slisali smo nekaj neto&nih podatkov. Ce si ogledamo objektivne
kazalce, bomo videli, ta prav ta tovarna tako imenovanih
zlatih jajc, ki jih je napovedal triumfalistic¢no nek poslanski
kolega, se danes nahaja v hudi stiski. Da Jje prepolovila
dobicke, da Jje povecala svojo =zadolZenost za 5%, da Jje
prepolovila oziroma zniZala <&¢isto donosnost kapitala za kar
52% in ¢isto donosnost sredstev za kar 60%. Nedavno Jje gospod
Casel, ki Jje strankarski kolega poslanca, ki Jje govoril o
zlatih jajcih, prosil Vlado, da v okviru proracduna in v okviru
rebalansa pomaga Luki s financ¢no injekcijo. Kriza likvidnosti
v gigantu, imenovanem Luka Koper, Jje na dlani. Nedavno so
poskusili, hvala bogu, brez uspeha prodati oziroma razprodati
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14% lastnih deleZev v Intereuropi. Manever Jje bil preprecen,
ker se je Jjavnost in ker so se sindikati oglasili. Ampak vse
to kazZe, da dejansko v Luki vlada panika. In ta panika je
rezultat, vsaj nekajletnih 3pekulacijskih racunov, ki so se na
koncu izkazali za pogubne. Zato ponavljam, iskanje odgovorov
na to recesijo pomeni, kar Jje Ze predhodnik kolega KriZman
rekel, iskanje tudi odgovornosti za vzroke te krize in te
recesije. Nekaj Jje globalnih, nekaj Je avtohtonih, nasih,
lokalnih. Mi se lahko spopadamo z lokalnimi in upam, da bomo
temu kos.

Ker je tukaj minister za okolje, bi Se enkrat poudaril,
da Je najvecdja pomanjkljivost tega rebalansa pristop do
programov o ucinkoviti rabi energije 1in obnovljivih virov,
hkrati tudi nas pristop oziroma zmanjSanje sredstev, ki bodo
namenjena programomn, ki ¢rpajo evropska sredstva iz
kohezijskih skladov. Vztrajam pri tem, c¢etudi sem slisal, da
je ta rebalans naravnan ekolo3ko in v prid tem programom. Zal,
po S3Stevilkah wvidim, da smo prepolovili namenjena sredstva,
namesto 27 milijonov, berem, da Jje predvidenih 13,5 milijonov
in da sku3amo delno kompenzirati ta primanjkljaj z amandmajem,
ki =zahteva dodatnih 3,7 milijonov. Upam, da bo ta amandma
sprejet. Vem, da sta dve razlic¢ici amandmaja. Eno razlicico
predlaga najvelja opozicijska stranka, drugo pa Odbor za
finance. No, na koncu se bomo opredelili do teh amandmajev.
Ampak sprasujem, zakaj v tem trenutku ne damo potrebne
pozornosti, potrebnega odgovora tistim =zahtevam po novih
energijah, po uc¢inkovitejsi rabi energije, ki so eno kljucnih
vprasanj boja proti recesiji in za ucdinkovito gospodarstvo.
Vztrajam pri tem in upam, glede na to, da so se tudi moji
poslanski kolegi in koalicijski kolegi so se pridruzili temu
razmis$ljanju, wupam, da bo Vlada k temu pristopila trezno,
u¢inkovito in da bo znala odgovoriti s podporo tega amandmaja
ali na kak3en drug nac¢in, ki ga sicer zdaj moja domisljija ne
more ponuditi. Vlagati v vzpostavitev ucinkovitega sistema za
ozivljanje gospodarstva. Paziti moramo, da ne bomo ponavljali
napak iz preteklosti, da ne bomo ponavljali tistih tajkunskih
korakov, ki so pripeljali to drZzavo do krize. Pridruzujem se
ocenam o nujnosti ukrepanja, 3e posebej tam, kjer kriza ogrozZa
delavna mesta 1in socialno raven na3ega prebivalstva. Nedavno
sem posredoval Vladi tudi pobudo o pomoc¢i drzavljankam in
drzavljanom, ki so zadolZeni 1in ki =z dolgom resujejo svoje

bivalne probleme. Gre za tiste druZine in za tiste
posameznike, ki so kupili stanovanje in so za to najeli dolg,
zdaj pa niso tega dolga sposobni odplacati. Pobuda ni
demagoska, mi smo pomagali velikim financ¢nim ustanovam,
bankam, zavarovalnicam, podjetjem, nismo pa Se dovolj

zagotovili pomoc¢i druzinam, ki se bodo zna3le zdaj na udaru,
na prepihu posledic te krize.

V premislek dajem tudi to pobudo, ki vem, je bila nato
posredovana tudi s strani Ljudske stranke. V tem rebalansu
nekaj takSnega nisem zasledil, ampak verjetno bodo @ Se
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priloznosti in upam, da bodo iz teh razprav nastale ideje, ki
bodo na3im drZavljanom koristile. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospod
Bojan Kontic.

BOJAN KONTIC: Hvala lepa, gospod podpredsednik.
Spostovani gospod minister, kolegice in kolegi!

Verjetno bi delil veselje z mnogimi, ¢e bi lahko ugotovil
in ¢e bi Vlada lahko ugotovila, da rebalans proracuna za leto
2009 ni potreben. Zal ni tako. Rebalans je potreben, kajti
pripravlja se v zelo drugac¢ni okolisc¢ini, kot je bila tista,
ki je botrovala sprejemu proracuna za leto 20009.

Ze leta 2008 bi verjetno bilo treba razmidljati o
rebalansu proracuna za leto 2009, kajti kar nekaj predvolilnih
obljub ni imelo konkretno zapisane Stevilke v proradunu, pa se
je takrat vladna koalicija odloc¢ila za drugo pot, za spremembo
ZIPRA, zakona o izvrSevanju proracuna, da se je temu dejansko
tudi izognila. Se bolj vesel bi bil, ¢e bi lahko na tem mestu
danes ugotovili, da Jje to rebalans proracuna, ki nas bo
popeljal skozi leto 2009. Pa ze v tem trenutku vemo, da ni
tako, da se bodo okolis¢ine Se poslab3ale, da bo stanje na
podroc¢ju rasti Dbruto druzZbenega proizvoda ali pa domacega
proizvoda Se niZzje, kot Jje Dbilo nacrtovano, da bomo imeli
negativno rast in da bo potreben Se en rebalans. To seveda ne
spremeni potrebe po tem, da sprejemamo rebalans s takSnimi
Stevilkami, ker je bil pripravljen na podatkih, ki so wveljali
mesec dni nazaj. In naslednji bo pripravljen na podatkih, ki
bodo wveljali, recimo, c¢ez mesec dni ali pa mogocCe Se kakSen
dan kasneje, cCeprav ze ti podatki, ki Jjih poznamo danes,
kli¢ejo po rebalansu rebalansa proracuna. Ampak tak3no stanje
je, v taksni situaciji smo se znasli in treba bo dejansko
odpravljati tezave, s katerimi se srecujemo.

In ker govorimo o prorac¢unu, ki ga Jje pripravila bivsa
koalicija, Jje mogocCe ponoviti tudi to, da bi danes laZzje zrli
v prihodnost, ¢e bi v letih, ko smo imeli wvisoko gospodarsko
rast, ko je bila konjunktura, ko Jje Dbruto druzbeni proizvod
rasel pri nas hitreje kot v nekaterih drugih drzavah, pa smo
imeli leta 2007 minimalen presezek, leta 2006 ne, in glede na
rezultate, ki so Jjih dosegale nekatere drzave, lahko bi Jjih
sicer nasStel, bi ta presezek lahko bil mnogo visji, kot je bil
leta 2007, imeli pa bi nekaj rezerve. Seveda je pri proracunu,
pa naj bo to proracun lokalnih skupnosti ali pa ta, nas,
drzavni prorac¢un, vedno pomembno dobiti dovolj sredstev na
prihodkovni strani, da zagotovimo odhodke oziroma odhodkovno
stran. Med to prihodkovno stranjo in odhodki pa so seveda
zgodbe, vcasih tudi tezke zgodbe, zivljenjske zgodbe
posameznikov, ki so usodno odvisni tudi od sprejetega
prorac¢una, tudi od tega sprejetega rebalansa, da ne govorim o
rebalansu rebalansa. Govorim o 1ljudeh, ki so s tezavo
preziveli Ze tako imenovano obdobje "debelih krav", ko smo
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imeli gospodarsko rast, ko je bila drzava v razcvetu, pa so
tezko preziveli mesec. Kako bodo ti 1ljudje preziveli sedaj, ko
se nahajamo v situaciji, kakrSna je? In ko govorimo na eni
strani o tem, da zmanjsamo prihodke tudi na radun tega, da
zmanjsSamo davke, je potrebno vedno v mislih imeti odhodkovno
stran, kjer so socialni transferji, kjer so ti posamezniki,
ogrozene skupine, ki potrebujejo ta sredstva, da lahko
prezivijo.

Prej Jje Dbilo receno, da bo potrebno razmisliti o tem,
kolikSna so ta socialna sredstva, ali zado$cajo za <¢loveka
dostojno Zivljenje, da ne relem, prezivetje. Potrebno bo
razmisliti o tem, kdo wvse je upravicen do te pomoci, do teh
sredstev. Verjetno je Stevilka, ki jo uporabljamo, iz dneva v
dan vi&ja. Ce spremljamo situacijo na podro&ju humanitarnih
organizacij, vidimo, da so prazna skladis¢a, da ni sredstev za
nabavo novih zivljenjskih potrebs3cin, ki Jih ljudje
potrebujejo, da prezivijo. V Dbistvu si mi, ki tega ne
potrebujemo, niti ne znamo predstavljati, v kaksni situacijo
so 1ljudje, ki morajo po to pomoc¢, ki morajo priznati sami
sebi, pa morda svojim otrokom in wvnukom, da morajo zato, da
bodo preziveli dan, teden, mesec oditi po pomo¢ na Rdec¢ kriz,
Karitas pa Se kam drugam. Tezko razumemo to tisti, ki tega
nismo skusili na svoji kozi. Zato glede na to, kako Jje
pripravljen ta rebalans, v mislih dimam hitrost, ki je bila
potrebna, poleg tega, da so se sprejemali protikrizni ukrepi,
je treba izrec¢i priznanje vsem, ki ste na tem rebalansu delali
in ki boste Zal morali delati Se na rebalansu rebalansa.

Zelo pozorno sem  poslusal ministra dr. Francija
KriZzanica, ko Jje v wuvodu pojasnil tudi razloge, pa tudi
rezultate teh razlogov v Stevilkah in v odstotkih v rebalansu
prorac¢una, ki ga bomo sprejemali in bomo o njem odlocali
jutri, Jje na koncu dejal, da Je pomemben razvoj. Nisem
presliSal njegove ocene, da bi morda bilo potrebno, ko
razmi$ljamo o nadaljnjem razvoju, pa naj bodo to Zeleznice ali
pa tako imenovana tretja razvojna os, katere hrbtenica Je
hitra «cesta 1in Dbo omogoc¢ila nadaljnji razvo]j posameznim
podroc¢jem, ki imajo sedaj tezave s prometno infrastrukturo, da
bi bilo vredno razmisliti o tem, da se ti roki =za sprejem in
umestitev posameznega projekta v prostor, pridobivanje
gradbenega dovoljenja, odkup =zemljis¢ 1in potem tudi fizicna
izgradnja lahko skrajsajo; skrajsajo na nac¢in, da se pripravi
poseben zakon. Zato posebej opozarjam 1in nagovarjam dejansko
tudi ministra za okolje in prostor, ki je tu, da Vlada resno
razmisli o tem predlogu, o katerem govori finanéni minister.
Verjetno bi moral dodati Se katerega naslovnika, to Jje
Ministrstvo za promet, recimo. Ampak c¢e govorimo o Vladi kot
ekipi, Jje dobro, da Vlada resno razmisli o tem, da pripravi
resitev, s katero bi te postopke pospesili in na ta nac¢in tudi
pognali ta razvojni ciklus, ki je nekako zastal.

Zelel bi pokomentirati &e nekaj dana3njih izjav. Jaz se
seveda zavedam, da ©predsedujoc¢i =zelo tezko wvodijo sejo
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Drzavnega zbora, ko dejansko, in tudi sam to poc¢nem, govorimo
vsi o vsem in je tezko tem razpravam slediti in Jjih Jje teZko
tudi omejevati s Poslovnikom. Bi pa bilo treba vcasih tudi
katerega od kolegov opozoriti, ko gre, ne c¢ez mejo Poslovnika,
ki se dogaja venomer =znova, ampak ko gre ¢ez mejo dobrega
okusa. Tega je v zadnjem c¢asu v tem prostoru, v DrZavnem zboru
mnogo prevec. In ko sem poslu3al enega od razpravljavcev, ki
je grobo zalil kolega Dejana Levanica, enkrat prej ste ga
posiljali v vrtec, zdaj, ko Jje dozorelo spoznanje, da vas Jje
morda Vv marsicem prerasel, mu seveda polagate Vv njegovo
naroCje dejanja, ki jih ni storil in jih ocenjujete s svojega
zornega kota. Verjetno so vam te zgodbe zelo dobro poznane. Ko
sem posluSal to razpravo, se mi Jje utrnila misel, da bi morda
lahko uvedli Se eno novo mersko enoto za natolcevanje, pa ne
bom poimenoval, po kom bi jo lahko poimenovali. Enkrat sem tu
v uvodu zakljuc¢il svoj nastop z rudarskim pozdravom: "Srecno".
Ko pa poslu3am nekatere razprave, bi ga moral nadomestiti =z
gasilskim: "Na pomocC!"

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima gospa
Majda Potrata.

MAG. MAJDA POTRATA: Hvala za besedo, gospod
podpredsednik. Spostovana gospoda ministra in gospa
direktorica! Dovolite mi, da najprej nekaj splosSnega povem na
racdun te nekaj ur trajajole razprave.

Tezko je pritrditi sarkastic¢nim opombam, da Jje prejdnja
vlada kriva za vse, tudi za krizo v Ameriki, ko Jje vendar
neizpodbitno dejstvo, da danes razpravljamo o rebalansu
proracuna, ki ga Jje pripravila prejsnja vlada. To je stvarno
dejstvo, ki ga ni mo¢ spremeniti, na tej wvladi, ki Jje pa zdaj
opravilno sposobna in ki je moja vlada, Jje pa seveda, da
pripravi rebalans glede na spremenjene okolisc¢ine in glede na
zakonsko zapusc¢ino, ki jo je pustila prejs3nja vlada. In ker
sem pri razpravah na delovnih telesih ob ministrih, ki so
prihajali razlagat rebalans, zasledila tudi druge, meni znane
obraze, moram reci, da verjetno tudi sodelavcem, ki so
ministrom pomagali pripravljati rebalans, prejsnji proracun ni
bil neznanka, ker so pri njem verjetno sodelovali in wvedo,
kako je s temi recmi.

Ampak neko splosno ugotovitev moram pa tudi Se povedati.
Sama sem v Stirih delovnih telesih, dve delovni telesi sta se
prijavili k razpravi o prorac¢unu kot =zainteresirani delovni
telesi, dve pa ne. In zanimivo je, da se ni k razpravi kot
zainteresirano delovno telo prijavil Odbor =za wvisoko 3olstvo,
znanost 1in tehnoloski razvoj, pa Jje to eno tistih delovnih
teles, kjer je rebalans povecal obseg sredstev. In ¢&lovek se
lahko samo vpraSa, zaka] se predsedniku delovnega telesa ni
zdelo vredno razpravljati o tem. Recimo, lahko razumem, da
Komisija za peticije, ¢&lovekove pravice in enake mozZnosti tega
ni opravila, ker lahko razpravlja o zelo majhnem delu
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prorac¢una. To Jje samo o tistem delu, ki se nanasa na varuha
¢lovekovih pravic in na nic¢ drugega. Toda ko sem poslusSala
razpravo na Odboru za kulturo, $olstvo, Sport in mladino ter
na Odboru za delo, druZino, socialne zadeve in invalide, se mi
je zdelo, kot da poslusSam razpravo o dveh popolnoma razlicénih
rebalansih, ceprav so bila izhodisc¢a popolnoma enaka. Ta pa
so, da mora rebalans uposStevati nove razmere, makroekonomske,
in da mora rebalans uposdtevati dosledno izpolnjevanje
zakonskih obveznosti, ki so bile sprejete Se v prejdnjem
mandatu. Ampak razprava je tekla tako, kot da govorimo o dveh
razli¢nih rebalansih. Stopnja zadovoljstva na strani opozicije
je Dbila Dbistveno razlic¢na. Toda ¢e sama razmisljam ©
rebalansu, potem bi rada pripomnila, da ob zadovoljstvu, ki ga
cutim ob tem, da se je proracun v teh dveh odborih oziroma teh
dveh resorjih - gre pa za resorje treh ministrstev, to Jje
Ministrstva za kulturo, Ministrstva za Solstvo in Sport ter
Ministrstva za delo, druzino in socialne zadeve -, da se Jje tu
obseg sredstev povecal, imam vendarle neko splosno ugotovitev,
ki moje zadovoljstvo nekoliko zmanjsuje. Gre preprosto samo za
izpolnjevanje zakonskih doloc¢il, ki so zvezana z novimi
pla¢nimi razmerji in doloc¢ili, ki so Jjih te spremembe
prinesle. Gre tudi delno za spremembe ali posledice zakonov,
ki smo Jjih sprejemali - Ze nekajkrat Jje Dbil danes omenjen
zakon o dijad3ki prehrani, pa bi lahko tu omenjali Se zakon o
brezplac¢nem vrtcu za drugega otroka in tako naprej. Ne narobe
razumeti; vsi ti ukrepi so dobri zaradi tega, ker olajsujejo
zivljenje. Tako zagotavljajo boljse placilo za opravljeno delo
na eni strani, na drugi strani v novih okolis¢inah olajsujejo
prebijanje skozi Zivljenje druZzinam z otroki. Ampak da bi pa
imeli opraviti z ukrepi, ki bi =zagotavljali razvojno socialno
politiko, da bi povecCevali sredstva v tistih delih v taki
meri, da bi bil ta zagon za mozZno premagovanje slabih razmer
mocnej3i, za to pa ni v vseh primerih mogocde najti postavk
tudi v proracunu.

Tisto, kar me od razprave na delovnih telesih do te
razprave na plenarnem zasedanju tudi moti, Jje to, da so
nekatere trditve, ki so bile Ze spoznane kot zavajajoce ali
nenatanéne s strani opozicije in ki so bile Ze =zavrnjene na
delovnih telesih, =znova poslu3amo v DrZzavnem zboru. Samo
droben primer. ZniZanje postavke =za Stipendije, Je Dbilo
nekajkrat na odboru pojasnjeno, je posledica drugacnega zakona
o) Stipendiraniju, ki Jje racunal z vecjim Stevilom
novorazdeljenih Stipendij. Zaradi =zvisSanega cenzusa toliko
Stipendij ni bilo razdeljenih in so ostala nerazdeljena
sredstva do tistega cCasa, dokler ne bo zakon spremenjen in bo
zakon spremenil cenzus. Saj se ne da cenzusa kar tako
spreminjati! In je to odvisno od novega razpisa. In bo mogoce
Stipendije in vse to, kar sedaj razlagam, uveljaviti Sele po
novem razpisu, po noveli zakona 1in z novim 3$olskim oziroma
Studijskim letom. To Jje samo ena drobna stvar, o kateri smo
neprestano govorili. Se mi pa, seveda, v teh c¢asih, ko dam
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prav starim, ki so rekli: "Zrno na zrno pogaca, kamen na kamen
palaca," da je vsak 38e tako na videz droben in nepomemben
varc¢evalni ukrep vendarle pomemben prispevek v nas odnos do
stvari. Ker mi smo sedaj, da tako recem, kontaminirani od
razsipnosti, od Zzivljenja na nezasluZenem, nepridobljenem, na
kreditih, to se je od nas iz tiste drzZzave preselilo, po kateri
se nekateri tako radi zgledujejo, ampak vendarle, c&e gledamo,
kako se porabljajo sredstva, ki jih zdaj namenjamo, recimo Vv
okviru =zagotavljanja toplega obroka za dijake, me skrbi, ko
slisim s posameznih $ol, koliko hrane gre v ni¢, da ne
govorimo o drugem, koliko dodatnih interventnih sredstev bo
treba za to, da se bodo razdeljevalnice hrane uredile na tak
nac¢in, da bo obrok tudi kulturno pouziti. In o teh stvareh je
bilo wverjetno premalo razmisleka takrat, ko se spustimo v
kritiko levo in desno.

Zato dovolite, da se po tem splosnem delu, ki bi mu lahko
Se marsikaj dodala, dotaknem predloga dveh amandmajev, da
pokazem, kako se nam lahko hitro kakSna kost zatakne v grlu.
Jaz razumem dobronamernost predlaganega amandmaja, ki
zagotavlja sredstva za izvajanje programov socialnega varstva
v visini 63 milijonov 800 tiso¢ evrov. Ampak ko pogledam, kje
so ta sredstva zajeta, potem me seveda malo strese, ko vidim,
da so to zajeta sredstva na ¢isto vseh ministrstvih, v ¢&isto
vseh postavkah, ki so tako, pribliZno "nastancane" - oprostite
izrazu, ampak je najbolj primeren -, ampak res na cisto wvseh
ministrstvih. Kaj to pomeni za delovanje teh ministrstev - Jje
drugo vprasanje. Da Jje to izrazito  demagoski  predlog
amandmaja, mislim, da ni treba posebej prepricevati.

Zdaj bi pa Se za en primer povedala. Poprej Jje nekdo v
razpravi omenil, kaksSna da Jje ta kulturna politika, ki ne
upodteva soglasno sprejetega sklepa o tem, da drZzava poskrbi
za drzZzavno proslavo ob 150-letnici prestavitve Skofijskega
sedeZa iz Sent Andra%a v Maribor. Ker natanko vem, kako Jje
tekla razprava takrat, ko smo sprejemali sklepe, 1in ker
natanko vem tudi, kako je tekla razprava na odboru =zdaj, ob
rebalansu, Jje zanimivo povedati, da Jje ministrica pojasnila,
da se postavka =za drzavne proslave seli v Ministrstvo =za
kulturo. In zato ne zamerite, res je dvolic¢no, c¢e se poslanec
tu obregne ob to, da drzava nocCe dati, ali Vlada, ali
ministrica za kulturo sredstev za drzavno proslavo, hkrati pa
ta ista poslanska skupina, iz katere je bil predlagatelj take
re3itve oziroma avtor te pripombe predlaga, da se ravno
sredstva =za drzavne proslave zmanj$ajo za vel kot polovico.
Postavka tu Jje 654.000 in Se nekaj evrov, zmanjSala naj bi se
pa za 370.000 evrov. Samo toliko glede doslednosti in vcéasih
so stari rekli, da ne ve desnica, kaj dela levica. Pa bi bilo
dobro, da bi bili pri finanénih receh, ki so merljive s
ciframi, bolj natanc¢ni in dosledni.

Jaz seveda pripravljavcem rebalansa zelim, da bi bile
njihove namere kar se da dobro uresnic¢ene in da bi c&as =za
rebalans rebalansa, ¢e bo potreben, bil odmaknjen ¢&im dlje v
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prihodnost, ker bi to pomenilo, da so tudi protikrizni ukrepi
take narave, da ne bomo poplavljeni, ker je nekdo o pitju vode
govoril. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Ugotavljam, da k
splosnemu delu ... Se opravicujem. Moja ugotovitev je napacna.
Prosim, kdor zeli 3e razpravljati, naj se prijavi. Besedo ima
gospod Miran Jeric.

MIRAN JERIC: Hvala za besedo, spostovani gospod
podpredsednik DrZavnega zbora, spoStovana ministra, spoStovana
direktorica Direktorata =za proradun, spoStovane poslanke,
poslanci. Lep pozdrav tudi v mojem imenu. Sam se v splosni
razpravi okrog proracduna nisem mislil oglasiti, mislil sem se
oglasiti potem pri posebnem delu in pri vlozZenih amandmajih.
Ampak glede na to, da ste wvec¢ ali manj vsi razpravljavci
govorili tako o splosSnem kot o posebnem delu, sem se odloc¢il,
da ne bom sam c¢akal na Ministrstvo za okolje in prostor in se
¢isto na koncu oglasil.

Tisto, kar bi rad v tej splosSni razpravi povedal, bi
predvsem rad poudaril, da Je po mojem mnenju rebalans tako
protikrizen kot seveda razvojno oziroma socialno naravnan. Po
mojem mnenju Jje pravi korak v pravo smer. Ali Jje ta korak
zadosti wvelik, bo pa na nek nac¢in pokazal cas. Spremenjene
makroekonomske napovedi, ki smo jim pric¢a vsak dan, me
napeljujejo na ugotovitev, da bo treba v letosnjem letu
verjetno Se en rebalans drzavnega proracduna za leto 2009
sprejeti, ker bodo potrebni nekateri novi ukrepi, ki jih glede
na makroekonomske okvire in kazalce nismo mogli predvideti. Po
mojem mnenju na svetu in pa v Sloveniji ni strokovnjaka, ki bi
znal napovedati, kako globoka bo ta finan¢na oziroma
gospodarska kriza, ali Jje Ze dosegla dno, koliko <c¢asa bo
trajala 1in kak3ne bodo posledice. In na to gospodarsko in
finan¢no krizo se bo sproti treba odzivati in mislim, da Vlada
to poc¢ne, da Je predlagala nekatere ukrepe, =zakone, ki so
zajeti tudi v rebalansu proracuna za leto 2009.

Zdaj 1imam nekaj konkretnih stvari. Tudi predhodniki so
govorili o nacionalnih programih. Po mojem mnenju je leto 2009
prilika, da ©prevetrimo vse nacionalne ©programe na vseh
podroc¢jih. Nekateri niso vel operativni, =za nekatere ni bilo
zagotovljenih ne =zadosti finan¢nih sredstev in v nekaterih,
glede na spremenjene gospodarske 1in financéne razmere, niso
prave prioritete. Mislim, da bo treba tudi nekatere nacionalne
programe sprejeti. To govorim predvsem za podrocdje prometa. Po
mojem mnenju Jje neodgovorno, da vsa ta leta nismo znali
sprejeti nacionalni program za drzavno cestno mrezo 1in da
izvajamo investicije na tem podro¢ju na podlagi prioritet, ki
jih ima posamezni minister ali posamezni poslanec ali Zupan,
ki uspe priti s svojo postavko v drzavni proracun. Po mojem
mnenju to ni prav. Tako kot 1imamo nacionalni program za
avtocestno omrezje, je prav, da bi imeli nacionalni program =za

141



drzavno cestno mrezo 1in opredelili prve prioritete oziroma
glavne prioritete. Za avtocestami, za hitrimi cestami so
sigurno to glavne <ceste prvega 1in drugega razreda. Je
nemogocCe, da v Zasavju c¢akamo na glavno cesto drugega razreda
vsa ta leta. Niti denarja v prejsSnjih letih =za izdelavo
drzavnega prostorskega nacdrta nismo uspeli zagotoviti v
drzavnem proracdunu. Jaz sem vesel, da je tako v rebalansu kot
program razvojnih programov, sem videl, da je tudi v letu 2010
zagotovljen denar, da bomo kon¢no prisli do drZavnega
prostorskega nacrta, do vseh strokovnih podlag, ki so osnova
potem, da se ta pomembna investicija tudi odpelije.

Za razliko od mnogih jaz mislim, da je treba v letu 2009
kot pripravo na proracun za leto 2010 spremeniti marsikatero
zakonodajo, ki smo jo sprejeli v prejsnjem mandatu, predvsem
pa v volilnem letu. Mislim, da nismo tako bogati, da bi wvsi
vse 1imeli =zastonj. Tisti, ki lahko placamo za svoje otroke
prebrano, jo placajmo, tistim, ki je pa ne morejo placati, jim
Jje treba pa dati 3e vecjo subvencijo. Mislim, da je to treba
postoriti. In 3e verjetno na nekaterih drugih podroc¢jih, da ne
omenjam druge zgodbe.

Promet - v enem delu sem Ze omenil. Tisto, kar me pa
najbolj moti, me moti, da v zadnjih sStirih letih smo premalo
naredili na podro¢ju umeSc¢anja tako imenovanih razvojnih osi v
prostor oziroma tudi v rebalans in potem v izvedbo. Razvojna
0s Jje osnova za razvo] neke lokalne skupnosti. Tiste lokalne
skupnosti, ki ne leZzimo v ©petem 1in desetem avtocestnem
koridorju, smo danes v podrejenem polozZzaju, kar se tice
razvoja, napram lokalnim skupnostim, ki se nahajajo ob teh
avtocestah. In to je neodgovorno. Za razvo]j Zasavja Jje veliko
bolj pomembno, da pripeljemo 3. razvojno os, kot da imamo
jutri Zasavsko ali ne vem kaksno pokrajino. Mislim, da je bolj
pomembno, da gradimo na tem, da bomo zagotovili vlaganja Vv
infrastrukturo, ki je pomembna.

Kar se tice evropskih sredstev. Veliko smo razpravljali
na zadnji seji v parlamentu glede korisc¢enja teh sredstev. Jaz
si takSnega nacina korisSc¢enja evropskega denarja, kot Jje bil v
prejsnjem mandatu, ne Zelim. Zelim si, da si Vlada in
posamezna ministrstva vzamejo kak mesec ve¢ za odlocitev,
kateri razpisi, v  kakSnem obsegu, kaksne cilje morajo
posamezni projekti dosegati in te cilje tudi spremljati. V
prejsnjem mandatu smo, vam povem samo primer, za operativni
program na podroc¢ju razvoja regij, 1imeli kar nekaj razpisov.
Veste, koliko cCasa smo imeli? Od razpisa do izbire izvajalcev,
do dokonc¢anja del, do izstavitve situacije in do kontrole na
terenu - Stiri mesece. Zdaj mi pa pokazite Jjunake, ki bodo
znali kvalitetno pripraviti te programe in jih tudi izpeljati.
Boste wvideli, ¢e bo kdo delal kontrolo wvseh teh projektov,
bomo ugotovili, da niti v regionalnih razvojnih programih niso
bili, da ne bodo nikoli dosegli ciljev, ki so bili =zapisani,
in $%e kaj drugega. Zelim si <ciljane razpise, konkretne
projekte, ki bodo evropski denar usmerili na tiste
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investicije, ki  bodo tako drzavi, lokalnim  skupnostim,
gospodarstvu in drugim prinesle prave rezultate.

Kar se tic¢e energetike, bi se kar strinjal s predhodniki.
Mislim, da je treba spremeniti nacionalni program na podrocdju
energetike in se odloc¢iti, kaj je v tej drZavi na energetskem
podro¢ju v tem trenutku najbolj primerno za investiranje. Jaz
spodnjo Savo podpiram, izgradnjo hidroelektrarn. Zelim si, da
bi neko¢ zgradili tudi hidroelektrarne na srednji Savi. Tisto,
kar me moti pri spodnji Savi, je nacin vstopa Vodnega sklada
pri financiranju te investicije. Mislim, da je treba
redefinirati politiko porabe denarja 1z Vodnega sklada. Ta
denar Jje namenjen za vodnogospodarsko investicijo v celotni
drzavi, za vodnogospodarske investicije v Posaviju, ki Jjih je
treba izpeljati skupaj z izgradnjo hidroelektrarn na spodnji
Savi, ker =zagotavljajo tudi poplavno varnost. In naj se
zagotovijo Se drugi viri, ne samo proracdunski Vodni sklad. In
seveda, 75% tega denarja gre za te investicije.

Zadnje, o cCemer bom govoril, je pa financiranje obc¢in. Na
nek nac¢in sem vesel, da smo korak naprej dosegli pri visini
povprednine, ampak vam povem, da Jje premajhna, kljub
gospodarski in financ¢ni krizi, in wvam bom povedal konkreten
primer. Po mojem Je zakon slab, treba ga Jje ¢&im pre]
spremeniti. Ni Dbil dober ©prej, ker Jje na nek nacin
zapostavljal male obc¢ine, in ni dober zdajsnji =zakon, ki na
nek nac¢in favorizira majhne obcine, ki so po kilometrih
velike, ki imajo dolzZzino lokalnih cestnih javnih poti wveliko,
da ne govorim o ostalih kriterijih. Zakaj ni dober? Ta =zakon
ne upoSteva nobene specifike. Nobene! Jaz wvam Dbom povedal
hrastnisko zgodbo. 10.000 in Se nekaj 1ljudi, 58 kvadratnih
kilometrov, delez starej$ih nad 65, mlajsih od 15 - ne bom
nasteval. Povejte, kje Jje znotraj teh kriterijev kultura,
izobrazevanje, socialno varstvo. Kje so znotraj teh kriterijev
razlic¢ni socialni wukrepi, ki Jjih lokalne skupnosti morajo
izvajati? Nikjer Jjih ni! Nobenega korektiva ni. Pomembno je,
da ima$ veliko kilometrov lokalnih cest, Jjavnih poti in da si
velik. To Jje nemogoCe. Povem vwvam, da ob¢ine, v katerih so
osebni dohodki pod slovenskim povprec¢jem, danes bijemo plat
zvona. Mi tezko zagotavljamo ne denar za razvojne projekte, da
pokrijemo vse subvencije na podroc¢ju najemnin, socialne
prispevke taksne ali drugacne. Kar poglejte; to, kar smo z
vrtci prinesli, nismo lokalne skupnosti nic¢ razbremenili. Mi
Se wvedno =zagotavljamo 20% za vsakega vkljucenega otroka. V
Hrastniku v povprec¢ju placujejo ljudje 18% od cene. Vse ostalo
zagotavlja v tem trenutku obc¢ina in delno drzZzava za drugega
otroka in tako naprej. Mislim, da je treba na tem podrocju Se
veliko postoriti. Zelim si, da se bo ta zakon spremenil,
drugac¢e bo to slabo za vse lokalne skupnosti.

Na koncu, na kar sem cakal potem v razpravi v posebnem
delu, samo en amandma, ki ga je Vlada podprla, matic¢no delovno
telo pa ne, pa ne vem razloga. Za podro¢je Ministrstva =za
okolje gre. Gre za okoljske investicije na podroc¢ju ravnanja z
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odpadki. Mi smo zZeleli,da se vnese v rebalans drZavnega
proracuna tudi investicija v Regijski center za ravnanje z
odpadki Unic¢no v Hrastniku, ker smo regija drugega razreda, ki
pokriva obc¢ine od Litije pa do Radec. Vlada Jje to podprla,
mati¢no delovno telo ne. Upam, da bo prevladala ta podpora
Vlade. Zakaj? V mesecu aprilu bomo mi prejeli odlocbo o
uporabi kohezijskih sredstev. Da bi lahko peljali razpis in
izbrali izvajalca, Jje treba, da je ta postavka umescena tako v
rebalans kot tudi v nacrte razvojnih programov. Da ne bom
predolg in da pustim Se nekaj Casa za posebni del in amandmaje
- hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Besedo ima
poslanka Silva Crnugelj.

SILVA CRNUGELJ: Hvala lepa za besedo, sposStovani
podpredsednik. Lepo pozdravljena ministra, gospa direktorica!
Danes posluSamo kar obseZno razpravo o proradunu oziroma o
rebalansu proracuna, ki je bil sprejet leta 2007. Poslusali
smo o spremenjenih gospodarskih razmerah, poslusali smo o
krizi, poslusali smo o tem, kako in na kak$en nac¢in razlicéni
teoretiki, svetovni ekonomisti imajo poglede na razreSevanje
te krize 1in ravno presenetljivo Jje, da ze zdavnaj ali vsaj
lansko leto, v mandatu 3e prejsnje vlade, nismo docakali Se en
tak rebalans. V redu; gospodarske prilike so spremenjene,

rebalans Jje treba narediti. Ugotavljamo, da so razmere
drasti¢no spremenjene. Jaz misli, da glede na =zakonodajo, na
katero se toliko izgovarjamo, moramo predvsem zacCeti

razmisljati dokaj konstruktivno, izredno konstruktivno. Kaj to
pomeni? To pomeni, da moramo razmisljati v tej smeri, da bomo
akcijske nacdrte sprejemali na 6, Ce ne celo na 3 mesece, 1in da
bomo korekcije dolocCenih prorac¢unskih postavk, sprejetih na
tej seji Drzavnega zbora, korigirali sproti na 3 mesece. Lahko
ugotovim, da bomo v Drzavnem zboru v tem letu morali dejansko
ugotoviti, kako je =z =zakonodajo, kak3Sne smo vse obveznosti
sprejeli s to zakonodajo - ne samo finan¢nih obveznosti, ampak
tudi druge obveznosti, ki so v povezavi z razli¢nimi zadevami,
ne samo zadevami, ki se nana3ajo na lokalne skupnosti pa tudi
na Evropsko skupnost, na razno razne kohezijske sklade in tudi
ne nazadnje na nac¢in objavljanja Jjavnih razpisov 1in vsega
tega. Mislim, da bomo morali najti toliko energije in toliko
volje, da bomo wvsi tukaj, v tem parlamentu dejansko nasli
optimalne resitve. Ker Ce ne bomo iskali optimalne reSitve za
vse, Dbo izzvenelo dejansko kompletno uresnicevanje tega
rebalansa proracuna kot samo eno obmetavanje in razpravljanje
o tem, kdo je kriv. Minulo soboto sem brala c¢lanek dr. Marka
Kosa. Po ¢igavi krivdi smo zamudili prikljucitev med razvite
drZzave v Evropsko unijo. Priporoc¢am vam ga. Objavljen Jje v
ljubljanskem Dnevniku in verjetno vam Dbo dal marsikaj
razmisljati. Meni Jje. Dr. Marko Kos je marsikdaf] Y
preteklosti, tudi pred desetimi leti pa tudi pred dvajsetimi
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leti nekatere stvari znal dobro postaviti na pravo mesto.
Ravno zaradi tega mislim, da Jje trenutno ponujen predlog
rebalansa prorac¢una dejansko kot neki Dedek mraz. Ta vlada Jje

poskusSala na en nac¢in dati vsem, vsem proracunskim
uporabnikom, od 1lokalnih skupnosti, do kulture. Pozitivno
osebno menim, da Je ta vlada dejansko veliko namenila

izobrazevanju, veliko razvoju 1in raziskavam in dosti kulturi
in to je tista zadeva in tista paradigma, ki nas bo pripeljala
mogoce v boljsi jutri oziroma v izhod iz te tako wvelike Crne
luknje oziroma neznanke, o kateri wvsi govorimo. Mislim, da se
vsi moramo nekako zazreti in videti, kaj nam je za postoriti v
naslednjih dneh oziroma mesecih in letih, ki jih bomo morali
prezivljati skupaj ne ravno v najbolj prijetni atmosferi.

Upam, da bodo to energijo in tudi nac¢in komuniciranja med
seboj znali zbrati wvsi poslanci pozicije in opozicije in da ne
bodo nasSe mlade kolege, tako kot Jje mojega kolega Dejana
Levanica, ozmerjali z zaCetniki ali ne vem kaksSnimi
pripravniki. Njihova volja in intence so dejansko za to drzZzavo
in za vse Slovenke in vse drZavljanke najboljsSa. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Besedo ima
gospod dr. Vinko Gorenak. Izvolite.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa. Moram rec¢i, da nekatere
stvari tezko razumem. Res je, da se hitro u¢im pa upam, da se
bom tudi v tem primeru. Poglejte, nekaj lekcij smo slisSali o
tem, o c¢em lahko poslanec govori, o <¢em poslanec ne sme
govoriti. Mislim, da smo danes Ze drugic¢ to slisali, vceraj
smo pa sprejeli sklep, po katerem smo rekli, da poslanci lahko
govorijo, kar hoc¢ejo po 82. <Clenu Ustave, in da so pri tem
svobodni in da Jjih ne smemo kritizirati. Tezko to razumem.
Ampak se bom nauc¢il tudi tega in oc¢itno Jje to logika enega
dela.

Kar se tice pa ostalih zadev, bi rekel pa tako. Seveda
govorimo o rebalansu proracduna. To je logic¢no. Logic¢no je tudi
to, da Jje bil sprejet prorac¢un v letu 2007, ko so bile
drugacne gospodarske razmere, drugac¢ni makroekonomski pogoji.
Vendar oc¢itati wvladi Janeza Jansa, da sprejemamo zdaj
proracun, da ga popravljate =z rebalansom, Jje neodgovorno.
Neodgovorno Jje preprosto zato, ker Jje to povsem normalno
dejanje, ker vsaka vlada do zdaj, odkar 1imamo dvoletne
proracune, Se Cisto vsaka vlada ga je pripravila in tudi wvasa;
in je to ¢isto logic¢na zadeva, da ga je pripravila.

Res pa Jje, da Je nekaj neizpodbitnih dejstev, kot sem
tudi slisal =z nasprotne strani. NamrecC neizpodbitno dejstvo
je, da visoka gospodarska rast v prejsnjem mandatu ni
posledica lepega vremena, ki bi to gospodarsko rast prineslo z
vremenom z Zahoda, ampak Jje Dbilo treba za to tudi neka
narediti. Nekajkrat sem Ze govoril, koliko Jje Dbilo treba
narediti. Seveda je rezultat tega, da Jje prejs3nja vlada nekaj
naredila, tudi ta, da Jje gospodarska rast v Sloveniji Dbila
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dvainpolkrat vecja kot povprecje Evropske unije ali Se vecja
kot v nekaterih drugih drzavah, kot je Italija in tako naprej.
Meni ne bo ni¢ nerodno, ¢&e bom lahko c¢ez dve leti wvam
Cestital, ¢e boste uspeli 1imeti boljsSo gospodarsko rast za
toliko, kolikor bo povprecje v Evropski uniji, pa kljub temu
da zdaj govorite o minus 4. Ce bo toliko boljda, kot je bila
nasa, bom na3el pohvalne besede, pa ne bom rekel, da je to
prislo z Zahoda z lepim vremenom: delati je treba. To je ena
zadeva.

Druga zadeva. Neizpodbitno dejstvo je tudi to, da trdite,
da smo premalo privarcevali. Ja, hudimana, neizpodbitna
dejstva so tudi to, da Jje prvi¢ Jjavna poraba v preteklem
mandatu padla, pri nobeni vladi 38e ni, samo v preteklem

mandatu. Drugic¢, da Jje padlo Stevilo =zaposlenih Javnih
usluzZbencev. Maloprej sem sliSal, da je potrebnega vec¢ denarja
zaradi plac¢, pa bom tudi to komentiral. In neizpodbitno

dejstvo je tudi to, da je bil presezek proracuna, kar sem tudi
sliSal maloprej in mi je to zelo v3el, da sem sli3al z vase
strani, rekli ste namrec¢, da je bil minimalen presezek, nekaj
mesecev nazaj pa, da tega ni bilo.

Naj se dotaknem denarja za plac¢e - Skoda, da ni ministra
za finance tukaj. Jaz verjamem drZavni sekretarki, ko Je
rekla, da je povecCana kolic¢ina denarja za placde v policiji in
da ne nameravate vel zaposlovati. Naj vas opozorim na

naslednjo zadevo. Leta 2003 in 2004 spomladi je prejsnja vlada
v Bruslju podpisala, da bo na novo zaposlila, mislim, da 3.098
policistov. Z dodatnimi pogajanji, =zaradi schengena seveda, z
mukotrpnim delom v Bruslju se Jje Stevilo policistov povecalo
samo za 1.500. In ne poznam - 1in =zato Jje tudi kar lep
prihranek bil na ta racdun v proradunu - ne poznam evropske
drZzave, pa sem Jjih spremljal vseskozi, ker so pripravljale
schengenske ukrepe in vstopale v schengenski prostor, ki bi po
vstopu Vv schengenski prostor Stevilo policistov vecale.
Opozarjam, da Jje prejd3nja vlada celo sprejela poseben zakon, s
katerim Jje rekla, da bo =zaposlovala za obdobje petih let.
Zakaj? Ker Jje predvidevala postopno odpusSc¢anje, zlasti s
tistim obdobjem, ko bo Hrvaska vstopala v Evropsko unijo. In
povsem nenormalno Jje, da se Stevilo policistov veca in s tem
place. Tisto, kar je treba v policiji Se dodatno narediti, Je
to, da jih ne bo samo 4.000 in nekaj hodilo po cesti, 5.000 pa
v pisarnah sedelo; nekaj Jje Dbilo narejenega Vv prejsSnjem
mandatu, ne pa Se dovolj. Mislim, da Jje boljsi ukrep v tej
smeri, ne pa povecevanje zaposlenih.

Govora Jje bilo o pokojninskem dodatku, da Jje to nekaj
grdega, da Jje to nekaj podlega, da Jje - ne vem kako Ze,
namre¢, to je nas3 amandma. Sam sem tudi predlagatelj =zakona,
prvopodpisani pod ta zakon, o enkratnem draginjskem dodatku.
In zato smo pripravili tudi ta amandma. V nobenem ministrstwvu
po naSem predlogu, razen treh, ne Jjemljemo ved kot milijon
evrov. Za nekaj sto tisol evro bodo vsa ministrstva prezivela.
Prav bi pa bilo, da ta =zakon pripravite vi, pa ga niste,

146



Ceprav ste se v koalicijskem sporazumu =zavezali, da ga boste
naredili, da boste dodatek izplacali predvidoma januarja in v
drugi polovici leta, tega ni, niti v sporazumu, niti v
normativni program dela Vlade niste tega spravili. Zato Jje
prav, da tudi ob tistem, s <Cimer se strinjam, kar pravi
poslanec Luka Juri, ko pravi, da je treba povecevati potrosnjo
- seveda, to vsi vedo, ki znajo prvo stran kak3ne ekonomske
knjige, ¢e bomo pa tokrat povecevali potro3njo, ce Jjo bodo
povecevali tisti, ki imajo najmanj v tej drzavi, pa ne bo
Cisto nic¢ slabega. Konec koncev pa izpolnite tisto, kar ste
sami zapisali in kar ste volivcem tudi obljubljali, predvsem
ena stran koalicije, ki je to obljubljala.

Se kratek odziv na tisto =zadevo okoli Univerze na
Primorskem. Seveda Jje vaSa vlada takoj poravnala, mislim, da
imam toc¢en podatek, 2 milijona evrov nekega dolga Univerze na
Primorskem. Ampak, treba Jje vedeti nekaj, neodvisna 1in
avtonomna Univerza na Primorskem je neodvisno in avtonomno in
protizakonito zapravila 2 milijona evrov, ki ste jih neodvisno
in avtonomno zdaj placali, mi jih pa nismo hoteli. Ampak, hec
je v tem, da ¢e bomo tako dovolili neodvisnim organom v tej
drzavi, bo jutri Klinic¢ni center zgradil dve bolnici,
pojutridnjem Univerza v Mariboru tri fakultete - saj bo
neodvisna vlada to tudi poravnala. Tako se ne moremo iti, tako
se preprosto ne moremo iti; in to Jje tisti problem! Toliko z
moje strani. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Se gospod
Aleksander Zorn. Saj vas ni bilo v dvorani. Prav. Izvolite,
replika.

DR. LUKA JURI: Duh vsakega poslanca Jje verjetno vedno
prisoten v dvorani in navzoc¢. Hvala tudi sodelavcu, da Jje
odprl to tematiko potrosnje. Tukaj gre =za makroekonomski
pogled na spodbujanje ekonomske ma$inerije. Neoliberalisticéni
monetaristic¢ni pristop Viltona Freedmana, ki Jje govoril o
majhni drzavi "little goverment" v nasprotju z veliko drZavo
kenezijanskega tipa, je v zahodni Evropi doZivel potop Ze pred
pribliZno 20-mi leti. V Sloveniji Se ne, namreC v tistem cCasu
smo se Se ukvarjali z nastankom nasSe drZave. Vas predsednik je
bil do pred kratkim $e takrat tudi c¢lan Zveze komunistov in
verjetno tudi sam se ni toliko s to tematiko ukvarjal, in zato
je dejansko pris$lo vprasanje tudi v Slovenijo pred Stirimi
leti. Takrat se je veliko govorilo o neoliberalnih ukrepih,
najbolj zloglasen Jje bil enotna dav¢na stopnja, in o
zmanjsSanju porabe ter umiku drZzave 1z gospodarstva. Seveda,
vse sprejemljivo 1in OK, vendar ta umik oziroma to zmanjSanje
porabe se je dogajalo na racdun drzavnih storitev, ki so se
poslabSale, zato ker so pocenile, in so postale manj dostopne.
Mi poudarjamo, da ne samo s tem proracunom, ampak kot Je
povedal Ze premier, glede na to, da smo v istem colnu tudi po
krizi, tudi v naslednjih prorad¢unih Je treba spodbujati
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delovna mesta, spodbujati potrosnjo in to tudi z aktivno vlogo
drZzave. Zato dobrodo3el tak primanjkljaj v tem kriznem cCasu in
jaz upam, da bo enak, seveda ne z enakim primanjkljajem, ampak
z enakim tempom, tudi naslednji in naslednji 1in naslednji
prorac¢un spodbujal gospodarstvo.

Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Zorn, imate
besedo.
Prosim.

ALEKSANDER ZORN: Hvala lepa.

Imam samo dopolnilo in pojasnilo tega, kar sem povedal zZe
v preteklem casu. Skratka, gre za Slomskovo leto 1in =za
Slom3kovo proslavo. Odbor za kulturo in Solstvo Jje na svoji
seji natanc¢no povedal, da je za to, da Vlada uposteva njegovo
mnenje 1in da uvrsti Slom3kovo leto med "svoje leto" in da
Slomskovo proslavo proglasi za drZzavno proslavo. Za to se je
zavzel celoten odbor, posebej pa njegova predsednica, ki Jje
tako reko¢ iz tega okolja in je bila zato posebej angaZirana,
saj Jje navsezadnje v DrZavni zbor pripeljala ¢&loveka, ki se je
iz Cerkve zavzemal za to, <cloveka, ki se Jje =z wuniverze
zavzemal za to, in mislim, da ima tudi nekoliko povezave z
ob¢ino. Kajti, to Jje nenavaden predlog. Vsa tri podrocja, ki
sem jih povedal, so za to, da se naredi drZzavno proslavo. Se
pravi, obcina, univerza in 3kofija, kar Jje v Sloveniji
nenavadno. Zato to samo po sebi govori, da ne gre =za versko
zadevo, ampak za nekak3no regionalno zadevo. To je prva stvar.

Druga stvar, ko se je zgodilo, da so te proslave prisSle z
Vlade na Ministrstvo za Solstvo, 1in Je ministrica nenadoma
popolnoma pozabila na kaj takSnega in ji Jje gospa predsednica
Odbora za kulturo v treh minutah dala na mizo odlok oziroma
predlog Odbora za kulturo, se Jje zgodilo to, da smo slisali
to, da je to morda predrago. Ze na samem prvem odboru smo
povedali, da to ni treba, da je draga proslava, da so to tri
institucije, ki Jjo podpirajo, kar pomeni, da Jje lahko tako
reko¢ ¢isto poceni, in da sploh ni treba, da Jje treba mnogo
Casa, da jo prijavijo, kajti je Ze prijavljena. Zato danes
govoriti o) dvolic¢nosti  predlagatelja, to sem Jaz, in
dvolic¢nosti nepredlagatelja, to Jje predsednica odbora, ki je
to Zelela 1in predlagala, Jje nekoliko komi¢no. Da povem Se
nekaj. Ta proslava Jje =zanimiva, lahko Jje ©poceni, 1lahko
odlic¢na. Mariborc¢ani in okolicani bodo presodili, kdo jo je
predlagal in kdo je nenadoma ni Zelel vel predlagati. Mislim,
da je to odgovor, ki je definitiven. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Replika
gospa mag. Potrata.

MAG. MAJDA POTRATA: Hvala, gospod podpredsednik. Saj ste
vi tudi bili, ¢&e se ne motim, na tisti seji in veste, kako so
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stvari potekale. Ampak, da bodo stvari tudi v magnetogramu
napisane tako, kot se spodobi, naj povem, da sem kot
predsednica vabila na to sejo tri Zupane in rektorja univerze
in da so seje javne in odprte in gospod stolni Zupnik LipovsSek
je prisel na odbor in Zelel spregovoriti in Jje spregovoril.
Pred tem Jje =zadevo predstavil Ze na DrZzavnem svetu. Toliko
glede tega, kdo je vabil. Res pa so predlagatelji tega, da bi
bila ... Naj povem, obicajna mestna proslava, ki Jje vsakega
septembra vsako leto kot mestni praznik, to pot drzavna, z
mojega strokovnega podroc¢ja tako utemeljena, da nisem videla
nobene zadrege v tem, da jo v polni meri podprem in z velikim
veseljem ugotavljam, da ga ni bilo v odboru nikogar, ki bi
imel kakrsne koli pomisleke. Res so se ti pomisleki pojavili v
delu slovenskih medijev =zaradi tega, da ni mogoce Slomska
primerjati s Trubarjem, kajti intenca prirediteljev je Dbila
tudi, da bi bilo Slom3kovo leto nekako pandant Trubarjevemu
letu, tega nismo zagovarjali. Jaz pa 3e posebej poudarjam, Jjaz
se zavedam, da Drzavni zbor lahko odloc¢a samo o tistem delu,
ki je necerkvenega znacaja, zato sem se zavzemala za drzavno
proslavo na laiéni ravni. Tako je bilo tudi sprejeto. Ce pa
ministrica ni poznala sklepov in ni do nje pri3lo tisto, kar
smo na odboru sprejeli, to Jje cetvero sklepov, se mi Jje pa
zdelo prav, da Jji jih izroc¢imo. In samo v tej smeri je S§la
moja razprava na va3o, gospod podpredsednik odbora, zato, ker
je tam bilo povedano, da Jje postavka za vse drZavne proslave
sedaj na Ministrstvu za kulturo. In ¢&e sedaj to postavko z
nekim amandmajem zmanjsujemo, zmanjsSujemo tudi dejanske
moznosti uresnicitve tega, da bi bila Slomskova proslava kot
drzavna proslava pripravljena. Jaz pa sSe ne spusam VvV vse
tiste stvari, ki jih je pripravila Cerkev in jih bo, menda,
jutri tudi imela v Mariboru, ker to je drugi del. To mene ne
zanima, SO ©pa pripravili trije partnerji ta program in
mislim, da bi bilo dobro,da bi Slom3ek priSel v vseslovensko
zavest, tako kot Jje, hvala Dbogu, priS$el tudi Maister v
vseslovensko zavest, Zal precej pozno. Ker c¢e Dbi se kaks3ne
stvari v njegovem Casu nekateri v centru bolje zavedali, potem
bi bila tudi zgodovina mogocCe nekoliko drugac¢na. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Kdo zeli Se
razpravljati o splosSnem predlogu rebalansa? Vidim samo eno
roko. Se kdo? Odpiram prijavo. Besedo ima gospod Anton
Anderlic.

ANTON ANDERLIC: Cas bi bil, da preprosto ugotovimo, da Jje
25. 3. 2009 danasnji dan 1in da vse tisto, kar poskuSate
vztrajno dopovedovati, kako je bilo odlié¢no in kako se bojite,
da se bo "sfizilo" v tem mandatu, Jje pretekli cas.

Gospod Gorenak, rotili smo gospoda Bajuka, ministra in
predsednika Vlade JanSo, da naj, za boga, ne najema kreditov
in naj ne gradi avtocest samo na kreditih. Ne, ¢&asi so
najboljsi, krediti so poceni, moramo se zadolzevati! Ja, Dbil
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je proglasen za financnika leta v neki reviji, kjer se kupi to
ime. Saj veste, kako to gre. Ce v banki vzamete za dve, tri
milijarde evrov kredita, ti rade volje sponzorirajo, da si
najboljsi finanénik. Rotili smo vas tukaj. Ne! Javni dolg se
Jje povecal! Vi lahko recete, da Jje bil presezek in ne vem kaj.
Ampak vi ste 1izsilili, da se je zakljucni racun za leto 2007
izglasoval v obliki in wvsebini, kot ste si jo vi zamislili, ne
glede na to, da so bile Stevilke, realnost, drugacne. Nic
drugega ne zZelim, sam pa sem takrat sedel tukaj in sedaj, da
vedno govorimo realno o stvareh, tako kot stojijo, in ljudem
povemo, za kaj gre. Ni¢ nam ne bo pomagalo na danasnji dan to,
kaj je bilo in kako bi bilo, ¢e bi bilo in tako naprej. Jaz
samo upam, da bo ta rebalans proracuna vzdrZal. Resnicéno
Zzelim, da se prevetrijo programi in nekatere usmeritve, ne
zaradi tega, da bi kaksSnega ¢&rtali, ampak da ugotovimo, kaj je
realno, kaj je tisto, kar Slovenija najbolj potrebuje.

Pa Se nekaj me je zmotilo pri tem amandmaju. Najbrz so
predlagatelji, ki so mislili <¢&rtati polovico =za proslave.
Mislim, da gre za tisto parado, ki Je bila nacrtovana
prihodnje leto ali $e eno leto naprej. MogocCe je zdaj ne bo
oziroma je ne bo treba, ¢e Jje za 15-letnico ni bilo. Takrat je
bilo receno, da za 20-letnico pa bo. Ampak ocitno je =zdaj ne
rabite in ste predlagali, da se ¢rta tudi ta postavka, kar pa
sam seveda pozdravljam, Ce bi bila namenjena za to. VpraSanje
pa Jje seveda, Ce Jje res treba <&rtati za te proslave toliko
denarja.

Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Besedo ima gospod JozZe
Tanko.

Ja, gospod dr. Gorenak, imate repliko.

Prosim.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa in seveda zelo na kratko.

Ko govorite o javnem dolgu, Jje treba vedeti, pred sebo]
imam pac¢ podatke, ki jih je takrat imel tudi dr. Bajuk, takrat
ko je bil proglasen za financ¢nika leta in ko Jje nastopal v
DrZzavnem zboru. Po javnem dolgu Jje Slovenija med drZzavami,
starimi drzavami Evropske unije na drugem najboljsem mestu.
Boljsa drzava Jje samo Luksemburg, vse ostale drzZzave so
bistveno slabse in Slovenija Jje pod povprec¢jem polovice
Evropske unije. Se pravi na 40%. To se pravi, da Jje tisto
nagrado dr. Bajuk, ki nima moZnosti govoriti tukaj, kar
poSteno zasluZzil, pa ne kupil.

Hvala lepa. .../0Oglasanje v dvorani./...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Tanko, imate
besedo.

JOZE TANKO: Hvala lepa.
Upam, da bodo dovolili, gospod Anderlic.
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Poglejte, mi ni¢ ne protestiramo 1in ni¢ ne oporekamo
zato, ker danes obravnavamo rebalans. Rebalans je potreben,
rebalans je potreben zato, ker so se spremenile makroekonomske
okolis¢ine 1in morda tudi v enem delu tudi strukture na
prihodkovni in strukture na odhodkovni strani. To Jje pac
objektivno dejstvo. Tudi ko Dbomo c¢ez kakSen mesec ali dva
sprejemali proracdun za leto 2010, Dbomo najbrz leta 2010
sprejemali rebalans proracduna, ker se Dbodo v tem <casu
spremenile makroekonomske okolis¢ine, izhodiSca. In cCe bodo
izhodis¢a dobra, potem bomo prisli do <¢olna, ¢&e pa bodo
izhodisc¢a za naslednji prorac¢un slaba, pa bomo to podmornico,
ki smo ji danes pric¢a, samo Se nekoliko spustili niZje v
globino. Vendar temeljna razprava, ki se mi danes zdi smiselna
pri tem rebalansu proracuna, Jje v tem, ali je tak predlog
rebalansa proracuna, kot ga Jje predlagala Vlada, primeren =za
obravnavo v Drzavnem zboru ali ni. Tu so tako predsednik Vlade
kot minister =za finance in tudi predsednik Odbora DrZzavnega
zbora za finance, mi smo kasneje tudi v svojstvu stalisca
poslanske skupine povedali, da makroekonomske razmere niso
take, kot so napisane v izhodis¢&¢ih rebalansa proracuna; in to
je temeljni problem te razprave. Tu se samo sprasdujemo, ali Jje
utemeljeno in smiselno razpravljati o rebalansu proracuna, =za
katerega so Stirje, ¢e povzamem od tega trije tisti, ki so po
funkciji najodgovornej3i za sprejem tega rebalansa proracuna v
Drzavnem zboru povedali, da te predpostavke ne drzijo. 1In
sprasujem vas, kdo je odgovoren, da mora Drzavni zbor
obravnavati tak rebalans proracuna, kot Jje predlozen - da ne
drzi. In celo, ko smo to slisali, so vsi koalicijski poslanci,
ki so razpravljali, govorili o kvaliteti tega rebalansa
prorac¢una. Kljub temu da Jje predsednik Vlade povedal, da
izhodis¢a "ne Stimajo", da je minister za finance povedal, da
izhodi&ca "ne Stimajo" in da Jje predsednik Odbora za finance
bivsi, predsednik vlade in bivsi finan¢ni minister, gospod Rop
povedal, da to ne drZzi. To je temeljno vprasanje. In jaz sem
tudi prej v razpravi povedal, ali se wvam zdi smiselno, da
potem nas sprad3ujete in nagovarjate, da bi glasovali za nekaj,
kar v izhodiséu ne drzi in kar so vsi povedali, da ne drzi. To
Jje temeljno vprasanje.

Druga stvar, ki se mi zdi tudi problematic¢na s tem
rebalansom proracuna, Jje pa naslednja. Mi imamo sprejeto
strategijo, mislim, da razvoja Slovenije. Tam Jje Jjasno
zapisano, da je cilj Slovenije, da dosega 3% visjo gospodarsko
rast, kot Jje povprecje Evropske unije. Ta rebalans proracduna
ali pa rebalans rebalansa proracuna, ki je realen, ta pa ni,
ima pa izhodisc¢e, da smo za 2% slab$i oziroma planirali nizjo
gospodarsko rast, kot Jje sedaj povprecje Evropske unije. Mi
smo Vv temelju spremenili koncept, v temelju spremenili
izhodis&¢a in Jjih tudi, kot kaZe, Vlada ni sposobna doseci.
Mislim, da bi morali wveliko poudarka tudi temu, =zakaj Je
prislo do teh sprememb iz strategije razvoja drzave. Mislim,
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da najbrz niso razlogi utemeljeni, sploh pa niso bili
obrazlozeni.

Meni se zdi zelo zelo problematic¢no tudi, da kar naprej
stalno govorite nekaj, kaj je problem: da je dijaska prehrana
problem, in celo zadaj so 3tudije, ki podpirajo uvedbo dijasSke
prehrane, ker se s tem zagotovi ne samo prehrana tistih, ki
imajo, ampak se sploh zagotovi obvezna prehrana, da se
prehrana sploh izvaja, kajti v srednji S$Soli, tudi c&e imajo
star3i dovolj sredstev =za dija3ko prehrano, se dijaki ne
prehranjujejo, ampak namenijo najbrz ta sredstva, ki 3Jjih
dobijo, za druge namene. In cilj tega projekta je bil tudi ta,
da poskusamo vzgojiti dijake za to, da se redno prehranjujejo.
In mislim, da so te razprave zelo deplasirane; tudi razprave o
Stipendijah in Se o cem.

Vendar bi pa rad vsem tistim zgodovinarjem, ki ste veliko
razpravljali o zgodovini, povedal, da smo v prejsnjem mandatu
odpravili zelo veliko nepotrebnih =zadev, ki so obremenjevale
drZzavljane ali proracun, ali pa Jjih zelo pocenili. Nalepke smo
ukinili, notarske storitve pocenili, uvedli smo overbe na
upravnih enotah za bistveno nizje zneske, uredili sSmo
odvetniske storitve - to, kar =zdaj spet popravljate 1in bo
prislo nazaj na nek drugacen nacin oblikovanja tarif, in tako
naprej. Skratka, delate antireformo tistega, s c¢imer smo mi
drZzavljanom zivljenje pocenili.

Samo Se beseda ali dve o avtocestnem programu. NajbrZz se
boste tisti, ki ste malo dlje v DrZavnem zboru, spomnili, da
smo, ¢e se ne motim, aprila 2004 sprejemali resolucijo o
nacionalnem programu 1izgradnje avtocest. Kolega Anderlic¢ je
takrat pribliZno pol leta wvodil wusklajevanje te resolucije.
Najprej Jje bilo nekaj v njej, pa Jje Slo potem ven, pa se Je
potem na nek amandma obesil ves dodaten program in tako
naprej. Tako je to potekalo. Vendar tista resolucija ima zadaj
tudi neko shemo, financ¢ni nac¢rt. In bilo bi dobro, da bi wvsi
tisti, ki govorite, kaj Jje bivsi financ¢ni minister storil,
pogledali tisto shemo. Tam so predvidena zadolZevanja, tam so
predvidena lastna sredstva, tam so predvidene izdaje obveznic.
In tista shema bi se izvajala, C¢e bi tista resolucija drzala.
Tri tedne po tistem, ko je bila ta resolucija v DrZavnem zboru
sprejeta, Je bivsa vlada pod vodstvom sedanjega predsednika
Odbora za finance, gospoda Ropa, sprejela sklep o pospeseni
izgradnji doloc¢enih krakov avtocest. Tega se boste, gospod
Anderlic¢, najbrZz zelo spomnili, in to drZzi, kar zdaj govorim.
Tista pospeSena gradnja, ker se resolucija o nacionalnem
programu ni spremenila, se ni rebalansirala, se ni naredilo
nove, Jje povzroc¢ila to, kar ste vi sprejeli in kar ste
odloc¢ili. Vi ste $1i s sklepom mimo Drzavnega zbora popravljat
izhodis¢a za izgradnjo avtocest. In mislim, da ni korektno, da
se na tak nac¢in tudi v DrZavnem zboru sprenevedate in govorite
o tem, =zakaj so bila potrebna =za doloCene projekte tudi
druga¢na sredstva, pa Vv veliki vecdini so tudi usklajena s
tistim, kar je bilo tam tudi narejeno.
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Ko Ze govorimo o teh podatkih, pa o zgodovini, Je treba
povedati vse, tudi tisto, gospod Anderlic, kar ste vi
izpeljali, pa tisto, kar je vasa vlada sprejela, ima posledice
tudi sedaj v te]j strukturi avtocest. .../Oglasanje iz klopi./
Lastna sredstva najbrZz niso wukinili. Gospod podpredsednik,
prosim...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA  KLAVORA.: Ravno sem hotel
opozoriti, da ne gre za dvogovor. Izvolite, gospod Tanko.

JOZE TANKO: .. da opozorite nemirnega poslanca
Anderlic¢a, ki se zelo trudi, da bi motil govornika, sam pa
zahteva absolutno ti$ino in poslusnost vseh v Drzavnem zboru.
Gospod podpredsednik, jaz sem zakljuc¢il, hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala vam. Ker ne zeli
nih¢e wvel razpravljati, =zakljucujem razpravo. Glasovanje o
splo3nem delu predloga rebalansa proracduna bomo v skladu s
Casovnim potekom seje zbora opravili Jjutri, v Cc&etrtek 26.
marca 2009 v okviru glasovanj.

Prehajamo na obravnavo posebnega dela predloga rebalansa
proraduna. Zeli kdo razpravljati? Ugotavljam, da ne. Ker ne
zeli nihce razpravljati prehajamo naprej. Oprostite....

LJUBO GERMIC: Ce mi dovolite, samo vpra$anje. Kako boste
nadaljevali sejo? Ali  bomo sli potem po proracunskih
uporabnikih od primera do primera? Samo za to pojasnitev bi
prosil.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA  KLAVORA: Razpravo oziroma
obravnavo tega rebalansa proracuna imamo razdeljeno na tri
dele. Prvi del smo Zze absolvirali, drugi del je posebni del
predloga rebalansa proracuna 1in tretji del Jje pregled
amandmajev po uporabniki oziroma po posameznih amandmajih.
Posamezne amandmaje pa bomo obdelali v tretjem delu. Potem
bomo nadaljevali tudi cCetrti del. Izvolite, gospod Germic.

LJUBO GERMIC: Hvala lepa, gospod...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Vi Zzelite razpravljati
sedaj?

LJUBO GERMIC: Ja, o posebnem delu proraduna.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Ker Jje edini dvignil
roko, zato nisem odprl prijave. Izvolite, prosim. Razpravljamo
0 posebnem delu predloga rebalansa proracuna.

LJUBO GERMIC: Hvala lepa, gospod predsedujodi. Jaz bi
opozoril samo na eno zadevo, vezano na investicijski del. To
je tisti del, ki se nanasSa na investicije v Jjavne zdravstvene
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zavode. Ze v splodnem delu lahko vidimo, da je ohranitev
stopnje investicij pomemben del, na katerega radunamo Vv
proticiklic¢nem delovaniju. In na cetrtem mestu so tudi
investicije v zdravstvu. Jaz bi Zelel opozoriti, da se na
podroc¢ju investicij v Jjavne zdravstvene =zavode z rebalansom
znatno znizujejo sredstva. Da investicije ne bodo okrnjene, je
\% letosnjem letu predvideno tudi Crpanje sredstev iz
proracunskega sklada, ki je bil za to oblikovan. In bi zZelel
opozoriti, da =zaradi ©porabe sredstev iz tega sklada v
naslednjih letih =za drZanje tempa investicij na podrocju
zdravstvenega varstva, bo potrebno v naslednjih proracunih
zagotoviti dodatna financ¢na sredstva. Jaz na to opozarjam iz
preprostega dejstva, ker se potrebe na podrod¢ju investicij v
zdravstvene zavode pojavljajo tudi 3e po letu 2009. Zato bi
opozoril na eno izmed pomembnih investicij, to je investicija
v onkologijo in radioterapijo v okviru Univerzitetnega
klini¢nega centra v Mariboru. Zato Zelim opozoriti na to
dejstvo, da ob letoSnjem znizanju financ¢nih sredstev =za
investicije bo potrebno =zavezati Vlado oziroma jo opozoriti,
da bo v naslednjih 1letih v proradunu potrebno to postavko
bistveno ojac¢ati, da ne bo prislo do upada investicij na tem
pomembnem segmentu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Ceprav sem
vam dal besedo in vam tudi pojasnil na wvas3e vpraSanje, naj bo
ta wvaSa razprava v okviru sploSnega dela, ker sem prej Ze
zakljuc¢il s tem delom in ni bilo nobene prijave. Ker je zdaj
spet dvignjena roka, ne me prosim popravljati, bom vodil sam
sejo, Jje gospod Cernad prosil 8e za besedo. V okviru te tocke
ali naslednje? Lepo bi vas prosil, ko preberem, o cem bomo
razpravljali, C¢e mi sledite in se temu primerno prijavite =za
razpravo.

Zato bom preklical to, da zakljudujem razpravo o posebnem
delu predloga rebalansa proracuna. Preklicujem in dobi besedo
gospod Cerna¢. On je edini dvignil roko poleg gospe drZavne
sekretarke Kamnarjeve. Izvolite, gospod Cerna&.

ZVONKO CERNAC: Hvala lepa. Saj jaz bom &isto kratek. Jaz
sem hotel samo izraziti nestrinjanje s posameznimi postavkami
v posebnem delu proracuna oziroma =z zmanjSanjem posameznih
postavk, ki mislim, da so bistvene in odstopajo od tistega,
kar je bilo Ze veckrat s strani predsednika Vlade in s strani
Vlade napovedano. Gre za enormno zmanjSanje na programih
povecanja konkurencénosti, za prepolovitev sredstev na
programih spodbujanja ucinkovite rabe 1in obnovljivih virov
energije, za Crtanje 3Stevilnih ©programov, ki zagotavljajo
infrastrukturo na posameznih obmo¢jih, v celoti se <cCrtajo
sredstva za vodooskrbo Bele krajine, <&rtajo se v celoti
sredstva =za celovito varovanje podtalnice Ptujskega polja,
¢rtajo se sredstva za center za ravnanje z odpadki Dolenjske,
bistveno se zmanjsSujejo sredstva =za odvodnjo 1in ¢iscenije
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odpadnih voda 1in celovito oskrbo s pitno vodo na obmocju
ob¢ine Trzi¢ in tako naprej. Kar nekaj tistih programov, ki so
vezani tudi na Crpanje evropskih sredstev in s tem omogocanje
hitrejsSega razvoja, Je zmanjs3anih oziroma d&rtanih. Zato bi ob
te] priloznosti, ker sem v razpravah zasledil intenco
nekaterih vladajoc¢ih poslancev, da jih tudi to podroc¢je skrbi,
pozval, naj podprejo amandmaje, o katerih bomo razpravljali v
okviru tretjega dela, ker bodo s tem omogoc¢ili, da se bo vsaj
en del sredstev ohranil. S tem pa ne bodo na drugi strani
ogrozili drugih programov, ker sem opozoril na dve zelo veliki
postavki v proracdunu, ki sta fiktivno postavljeni. Ena Je
230,400.000, fiktivnih okrog 200 milijonov in celotna fiktivna
postavka 50 milijonov, vrac¢ilo wvlaganj v telekomunikacije.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Ker ne Zeli
nih¢e ve& razpravljati, tudi gospa drzavna sekretarka se
odpoveduje, o posebnem delu rebalansa proracuna, zakljudujem
razpravo.

Prehajamo na razpravo o vloZenih amandmajih, ki Jjo bomo
opravili na podlagi pregleda vloZenih amandmajev z dne 25. 3.
2009. V zvezi z amandmajem Poslanske skupine Slovenske ljudske
stranke wvas Zelim opozoriti, da se nanasa le na zmanjSanje
sredstev pri razlié¢nih podprogramih v okviru posameznih
uporabnikov, =zato se o tem amandmaju razpravlja v celoti v
okviru prvega navedenega uporabnika, torej predsednika
Republike Slovenije.

Pred seboj imate pregled amandmajev o predlogu rebalansa
proracuna Republike Slovenije za leto 2009. V razpravo dajem
amandmaje po vrsti. Tisti, ki Zeli, prosim, razpravljati, naj
pove, za kateri amandma gre.

Prvi amandma Jje: Uporabnik 1111, predsednik Republike
Slovenije in drugi uporabniki s podprogrami. Zeli kdo
razpravljati? Gospod mag. Zerjav.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Hvala lepa, gospod podpredsednik.
Uvodoma bi vseeno izkoristil minutko c¢asa. Glede na to, da
pravzaprav vse razprave, ki tecejo na temo cestnega in drugega
programa, pravzaprav vsi gledate mene. Jaz  vas zelim
obvestiti, da sem bil minister samo eno leto in ta Vlada zdaj
Vlada 35% mojega C¢asa ministrovanja

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Zerjav, bi lepo
prosil, Ce razpravljate o amandmaju Stevilka ta in ta.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Govorim seveda o amandmaju, o
katerem sem Ze govoril pravzaprav v predstavitvi poslanskega
mnenja, ko sem govoril, da je po nasi oceni, torej Slovenske
ljudske stranke, ta rebalans izrazito nevarcevalen, 1in to
nevarcevalen v smislu znizZanja Jjavne porabe, torej natanéno ob
postavki 402, Izdatki za blago in storitve. V tem segmentu, ki
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je tezak skoraj milijardo, smo privarcevali samo 62,3%, ali
nekaj vec¢ kot 25 milijonov evrov. Trdno sem prepric¢an, da je v
tem segmentu mozZno brez velikih pretresov prihraniti najmanj
10% ali 100 milijonov evrov. Vendar to bi bilo mozZzno, ¢&e bi
predsednik Vlade ali Vlada postavila jasne cilje; to pa Zal ni
bilo narejeno. Nemogoce Jje, da si kdorkoli v javni upravi v
tem kriznem cCasu predstavlja, da se lahko trosi brez omejitev.
Ampak zZal ti ljudje nimajo obclutka, da je treba denar najprej
zasluziti, da ga lahko kasneje trosis. Navajeni so samo na
trosenje, 1in to <celo tako pridno in ©prizadevno, da se
preprosto ne sme zgoditi, da bi na kateri od postavk ostalo
kaj neporabljenega denarja. Bog ne daj, vse do zadnjega centa
je treba potrositi. To pa pomeni, da mora biti nekdo nad
njimi, ki jih pri tem ustavi. Zal imam obcdutek, da v tem naSem
primeru tega ni bilo, ki bi to wustavil. 0Od 30 pompoznih
varcevalnih ukrepov daje rezultat le segment pla¢. Tu se Je
izkazala ministrica za Jjavno upravo. Sam sem napovedal, da bo
ta ukrep pravzaprav ukrep, ki bo nosil 95% wvseh tistih 30
ukrepov. Ostali ukrepi pa pravzaprav nic¢. Lahko recem, da so
nekateri celo dobili demantije v samem rebalansu. Ce govorim o
avtorskih pogodbah, kjer je bilo receno, da se bodo znizale =za
10%, recimo pri pravosodju, gre za poviSanje 300 tisol evrov.
Pa ne bom navajal naprej. Vel kot oc¢itno Jje, da ni bilo
definiranih ciljev oziroma okvirja, znotra]j katerega bi se naj
gibali vsi proracunski porabniki.

Zaradi vsega tega pravzaprav tudi na3 amandma. Zal nismo
mogli amandmirati celotne postavke 402, Izdatki =za Dblago in
storitve, saj bi to, ¢e bi bilo to mozno, tudi storili. Zato
znizujemo vse tiste postavke materialnih strosSkov, ki so bile
odprte. S tem bomo prihranili skoraj 24 milijonov evrov.
Preprican sem, da bi to morala pravzaprav storiti Vlada, ker
je to tudi njena odgovornost. Upam in Zzelim si, da bi ta
amandma tako kot Jje dobil podporo na Odboru za finance dobil
podporo tudi danes oziroma v sklopu glasovanj. Vlada lahko ta
privarc¢evana sredstva porabi za pomo¢ gospodarstvu ali pa tudi
za to, da se zniZza zadolZevanje. Naj povem, da Je to
pravzaprav edini amandma, ki ne predvideva povecanja troSenja,
ampak izkljuéno varcevanje v Jjavni upravi, ki Jje, po moji
oceni, sedaj v tem kriznem casu ob vseh ostalih ukrepih, ki
so, kljucno. Ce amandma ne bo sprejet, Ze sedaj napovedujem,
da bo taksSno ali podobno re$itev Vlada, po moji oceni,
relativno zelo zelo hitro morala prinesti v DrZavni zbor. Pa
ne za 10%, =za bistveno vec. Zato pricakujem, da ne bomo spet
Cakali mesec ali dva, naredimo to sedaj in se omejimo, cCe
ho¢ete, samoomejimo. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Zeli 3e kdo
razpravljati o uporabniku 1111? Izvolite. Gospod RozZej.

VITO ROZEJ: Hvala lepa za besedo. Tudi jaz se strinjam s
kolegom Zerjavom, da je treba denar najprej =zasluZziti, potem
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se ga Sele trositi. Pa bi bil wvesel, Ce bi tudi on sam Vv
prejsnji funkciji pri graditvi avtocest bi Jjih gradil =z
zasluzenim denarjem, ne pa sposojenim od nasih otrok in
vnukov.

Ampak sedaj Jje beseda o tem na videz =zelo vsSecnem
amandmaju. Pri cCemer je treba vedeti, tako kot Jje tudi kolega
Zerjav sam povedal, da so bili javni usluZbenci tisti, ki so
se odpovedali delu svoje plade 1in s tem omogoc¢ili kakSne
stvari v tem proradunu in seveda bi bilo sedaj po mojem
nespametno, Se posebe]j, <¢e ste poslusSali danasnje izjave
predstavnikov sindikatov Jjavnega sektorja, Jjim Se materialne
stroSke klestiti na tak nacin, to Jje pravzaprav zelo
neselektivno. Dvomim, da bomo s tem pripomogli k ucinkovitosti
drZzave, Cc&eprav, kot pravim, na prvi pogled Jje amandma zelo
vSecen. Me pa preseneca ta neznosna lahkost vlaganja
amandmajev, po eni strani tega v$ecnega, po drugi strani pa
kup cestnih infrastrukturnih, ki naj bi zagotovili sredstva za
projekte, ki, ali sploh niso drZavna naloga, ampak so naloga
lokalnih skupnosti, ¢&e pa Ze so drzavna naloga, pa najbrz v
teh kriznih c¢asih se za njih denar v proracunu ne more najti.
Zato mislim, da bi Slovenska 1ljudska stranka lahko bolj
razmislila, ko Jje te amandmaje vlagala. PresenecCa me, da niso
notri tudi kaks3ne pobude za asfaltiranja dvoris¢ lokalnih
veljakov in tako naprej. Teh stvari si ta proradun ne more
privosc¢iti, ¢ce se Je ze kak3en prejsSnji proracdun zaradi
razlic¢nih politic¢nih pritiskov lahko. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Zerjav replika.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Jaz bi, gospod podpredsednik,
prosil, pa tudi sicer bi prosil vodstvo tega visokega zbora,
da bi wvnesli nek vi$ji nivo komuniciranja v tej his3i. Danes
poslusamo samo ocitke, zanicevanje, da ne bom rekel grozZnje.
In nekaj tak3nega sem tokrat slisal tudi sam. In res bi bilo
dobro, pravzaprav v dobro vseh nas, da bi vodstvo tega zbora
ob taksnih razpravah redno prekinilo razpravljavca, da se ne
bomo pogovarjali na taksSen pavs$alen nac¢in in predvsem, da ne
bomo drug drugega blatili. To ni korektno in ni fer. Mislim,
da se strinjate, gospod Rozej?!

Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa.

Zeli Se kdo razpravljati? (Ne.)

Prehajamo na uporabnika 1516, Urad za narodnosti. Zeli
kdo razpravljati? (Ne.)

Prehajamo na uporabnika 1536, SluZba Vlade Republike
Slovenije za lokalno samoupravo in regionalno politiko. (Ne.)

Nadaljujem. Uporabnik 1537, Urad Vlade Republike
Slovenije za Slovence v zamejstvu in po svetu. (Ni razprave.)

Uporabnik 2111 Ministrstvo za gospodarstvo. Enega sem
izpustil.

157



Uporabnik 2011, Ministrstvo za pravosodje. (Ne.)
Uporabnik 2111 Ministrstvo za gospodarstvo. (Tudi ne.)
Ja, tako se dvigne roko. .../Smeh./...

Izvolite, gospod Cernac.

ZVONKO CERNAC: Tako] ste sem  pogledali, gospod
podpredsednik. Potem dileme ne bo.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: V isti smeri nikoli ne
gledam.

ZVONKO CERNAC: Gre za programe povedevania
konkurenc¢nosti, o tem sem govoril Ze prej pri posebnem delu.
Sredstva se zmanjsSujejo. ZmanjsSujejo se sredstva na tistih
programih, ki SO bili napovedani, da bodo podprti,
intenzivirani. Gre za programe, ki bi omogoc¢ili policentricen
razvoj 1in omogoc¢ili enakomernejsi razvo] na obmoc¢ju celotne
Slovenije. Gre za programe devetih gospodarskih sredisc¢, ki so
predvideni v resoluciji o razvoju Republike Slovenije do leta
2023 oziroma o teh strateSkih okvirih. Gre torej =za en
pomemben segment, ki je bil zacdet, =zastavljen 1in ki bo zdaj
o¢itno wustavljen. To govori tudi o tem, da ta vlada nima
resnega namena decentralizirati Slovenije. Govori o tem, da bo
Slovenija vedno bolj centralizirana, da se bodo krepili
posamezni centri in da bo vedini prebivalstva v tej drzavi
onemogoceno, da bi na enakopraven nacin dostopali do
infrastrukture, do sluzb in vsega tistega, kar v svojem okolju
potrebujejo, da lahko normalno funkcionirajo.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala. Prehajamo na
uporabnika 2121, Urad Republike Slovenije za varstvo
konkurence. Gospod Cerna&, izvolite.

ZVONKO CERNAC: Hvala lepa. No, =zanimivo, med tistimi
Stirimi, ki se Jjim sredstva =za delovanje oziroma za place
zmanjsujejo, Jje edini Urad =za varstvo konkurence. Zanimivo
zaradi tega, ker smo nedolgo tega posluSali napovedi z
najvisjega vrha o tem, kako bodo regulatorni organi okrepljeni
oziroma celo obljube in zagotovila, da se jim bo polozaj =za
materialno delovanje izboljsal. Popolnoma jasen signal, za kaj
gre. Gre za to, da se ti organi naredijo invalidne, da se na
drugi strani pripravi podlaga za reorganizacijo tega dela, ker
so zacCeli biti ucinkoviti in jim je treba tudi s tem, ko se
jim odvzemajo sredstva, zmanjs3ati moZnosti za delovanje.
Zaradi tega predlagamo, da se vsaj Vv minimalnem delu ta
sredstva ohranijo.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA': Hvala lepa.

Nadaljujemo, uporabnik 2312, Veterinarska uprava Republike
Slovenije. Brez razprave.
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Uporabnik 2415, Direkcija Republike Slovenije za ceste.
Izvolite. Lepo prosim, predstavite se.

GVIDO KRES: Ja, se predstavljam, sem Gvido Kres. Hvala za
besedo, gospod podpredsednik. SposStovane poslanke in poslanci!
Zal mi je, da nas ni vec¢ v tej dvorani, ker ne vem, koga bom
zdaj prepriceval in pridobival za podporo tega predloga, ki ga
dajem. Pri wuporabniku 2415, Direkcija za ceste, predlagamo
povecanje za 850 tisol evrov. Pri uporabniku 1511, Generalni
sekretariat, zmanjsSujemo za 550 tisol evrov ter pri Geodetski
upravi za 300 tiso& evrov. Predlog amandmaja zagotavlja
dodatnih 850 tisol evrov, in sicer se jih namenja na postavko
1350. Investicijsko wvzdrzZzevanje cest. Od tega se jih 300 tisoc
nameni za projekt plaz Vace, in sicer tako, da se v letu 2009
predvidi 600 tiso¢ evrov, v nadrtu razvojnih programov pa se
popravi tako, da se v planu 2010 predvidi 800 tiso& evrov,
2011 375 tisoC evrov in v planu 2012 torej nic¢. Nameni pa se
550 tisol evrov tudi za projekt, nov objekt kriZanja ceste z
zeleznico, in sicer tako, da se v letu 2009 predvidi 600 tisoc
evrov, plan v letu 2012 pa se zniZa na 4 milijone 450 tisoc
evrov. Namen tega predloga je usmerjen predvsem v cilj, da se
pri plazu Vace ta dinamika pospesi, kajti cesta Jje nevarna,
Cedalje Dbolj obremenjena, ker povezuje del Zasavja, ko se
razbremenjuje ta =zasavska cesta za 1ljudi, ki se dnevno vozijo
na delo proti Ljubljani. Naj povem tudi to, da se na tej
cesti, na tej lokaciji tudi nahaja geometriéno sredisce
Slovenije. To Jje objekt, katerega <¢edalje vel Slovencev
obiskuje in iz leta v leto se tudi v tej smeri povecuje obraba
te ceste. Zelimo, da se k temu pristopi bolj dinami&no in se s
tem, pospesi ta resitev, eliminirajo posledice 1in problem
varnosti. Kar pa se tic¢e novega objekta Zgornji Log, krizanje
z zeleznico, pa naj povem tudi to, da je to Ze dolgo v nacrtu.
Zadeva se ne premakne, ampak na teh zemljisc¢ih je ta trasa zZe
vrisana, rezervirana. Dokler se to ne uredi, tudi tisti, ki
gospodarijo s tem zemljisc¢em, ki imajo na tem mestu kmetije,
ne morejo vel planirati tako, kot bi bilo potrebno, zato bi
bilo treba =zadevo pospe3iti, da se ta zadeva redi. Ce pa
gledam $Se na to, da ti projekti sploh niso zanemarljivi tudi =z
vidika mozZnosti pridobitve dela za gradbena podjetja iz
bliZ?njega okolja 1in tudi 3irse in s tem tudi ohranjanja
delovnih mest na tem obmo¢ju. Vseskozi govorimo, da mora
drZzava vlagati. To so projekti, ki se lahko zac¢no takoj
realizirati. Ni potrebno prav veliko birokratskih poslov okrog
tega in bi s tem veliko pripomogli tudi k =zaposlovanju na tej
mikro ravni. Zraven bi pa povedal tudi to, da gradbenistvo in
povezane dejavnosti v naSem okolju zagotavljajo kruh velikemu
Stevilu druzin, zaradi tega mislim, da bi na ta nac¢in lahko
pomagali naSemu okolju. Zato bi tudi prosil vse navzocCe 1in
tudi tiste, ki niso tukaj, da naj te amandmaje podprejo, cCe se
to da. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa gospod Kres.
Gospod Cernad¢, izvolite.

ZVONKO CERNAC: Hvala lepa. Podrodje prometa oziroma
cestne infrastrukture je eno izmed tistih, kjer se sredstva
bistveno zmanjsSujejo na podroc¢ju investicijskih zadev, za 25
milijonov evrov oziroma za 17 milijonov evrov na podrodju
infrastrukture. Zanimivo, =za 4 milijone evrov se povecujejo
sredstva na podrod¢ju administracije in wupravljanja. Gre za
enega izmed podroc¢ij, ki lahko pripomoreta k hitrejSemu in
enakomernemu razvoju te drzave, k razvoju oddaljenih obmocij,
k policentric¢nemu razvoju Slovenije. Gre za zmanjsanje, ki bo,
¢e ne bo vsaj delno omiljeno s sprejetimi predlaganimi
amandmaji, povzroc¢ilo, da bodo revnejsi kraji Se bolj revni,
center 3e bolj bogat in da bo ta razlika med Ljubljano in
ostalimi kraji vedno vec¢ja. In govori ponovno o tem, da namera
te vlade o decentralizaciji, o enakomernem razvoju te drzave
ni resna. Vsaka postavka v tem rebalansu kaZe na to, da se ta
namera namerno usmerjeno rusSi. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Prehajamo
na naslednjega uporabnika, to je 2511, Ministrstvo za okolje
in prostor. Gospod Cernac.

ZVONKO CERNAC: Gre za podrod&je spodbujanja udinkovite
rabe in obnovljivih virov energije. Za podrocje, za katerega
smo poslusSali dosti piarovskih stalis¢, Dbesed v zadnjih
mesecih s strani razlié¢nih wvladnih predstavnikov, s strani
premierja. Ko pa Jje potrebno nekaj postoriti za to, da se to
podroc¢je okrepi, da se zacnejo spodbujati hitrejs$i ukrepi, pa
smo pric¢a temu, da se sredstva iz 27 milijonov prepolavljajo
na 13 milijonov evrov. Vsi smo prejeli pobudo Stevilnih
organizacij s podrocCja trajnostnega razvoja, kjer nas pozivajo
k temu, da ta amandma podpremo. VloZena sta dva amandmaja.
Problem je nastal =zaradi tega, ker za nekatere na Odboru =za
finance vir ni bil pravi. Kakorkoli Ze, s sprejetjem tega
amandmaja bi omogoc¢ili wvsaj delno ublaZitev tistega, kar se na
tem podroc¢ju jemlje. Da ne ogrozamo nikogar od porabnikov, cCe
bo ta amandma sprejet oziroma Jaz bi rekel, ¢&e bi bili wvsi
amandmaji sprejeti, vseh amandmajev je za 127 milijonov
851.000 evrov, fiktivnih postavk v tem prorac¢unu na odhodkovni
strani pa Jje za 250 milijonov evrov. Povedal sem, od kod te
fiktivne postavke izhajajo. 50 milijonov evrov, vracila
vlaganj v telekomunikacijsko omrezZzje, Vlada se sklicuje na
mnenje Racdunskega sodisc¢a oziroma na zahtevo Racunskega
sodis¢a. Ta znesek ni utemeljen v nobenem zakonu. Povedal sem,
da Racunsko sodis¢e tega ni naroc¢ilo. To so priporocila
revizija 2007. Nikjer v teh priporoc¢ilih to ni zapisano in je
torej ta utemeljitev ne samo, da Je napacna, ampak Je
neustrezna, zavajajoca. Na drugi strani imamo zakon, ki tocéno
doloca, iz katerega wvira se vracajo vlaganja Vv  Jjavno
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telekomunikacijsko omreZje. In to je Sod, ne drzZzavni proracun.
Se pravi, da Je 50 milijonov, ki ne temeljijo na nobeni
zakonski podlagi. In druga, subvencije za delovna mesta, 230
milijonov. Ocene, ki Jjih dimamo na mizi, govorijo, da bo ta
znesek Dbistveno nizji. Mislim, da tudi po tem, kjer se
predlaga, da se ta sredstva za obnovljive vire zagotovijo, ni
nobene tezave s tem, da bi bil kdorkoli =zaradi prikrajsan.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
Kres, izvolite.

GVIDO KRES: Hvala za besedo, gospod podpredsednik. Tuka]
prihaja skoraj do identié¢nih razlag, kot sem Jjih Ze prej
povedal v prejsSnjem primeru. Gre =za to, da zelimo povecati
sredstva pri Ministrstvu za okolje 1in prostor za 604.299
evrov. Sicer predlagamo zmanjSanje na Ministrstvu za obrambo,
generalstab 604.299 evrov. Tukaj moram poudariti, da sledimo
amandmaju, za katerega ne vemo, c¢e bo sprejet - 1111, kjer zZe
prihranimo 25 milijonov evrov in si vendarle predstavljam, da
zaradi tega Ministrstvo za obrambo niti ne bi bilo potrebno,
da ostane brez tega denarja. Ce se to sprejme, mi tukaj
nikamor ni¢ drugam ne vlagamo in bi se lahko tudi na ta nacin
ta zadeva =zaprla. Predvsem gre =za to, da Je to problem
odvodnjavanja in ¢is&enja odpadnih voda Litija-Smartno in
odpadnih voda Zagorje. Moram povedati, da poteka zadeva v
prvem projektu, to so Trbovlje in Hrastnik, in imam obcutek,
da odlic¢no tece tudi z evropskimi sredstvi in ¢e bi mi k temu
pristopili, mislim, da imamo tukaj velike 3anse pridobiti EU
sredstva in to zadevo sfinancirati in =zakljuciti. Kot sem Ze
povedal, tudi tukaj Jje Ze prostor rezerviran, zadeve stojijo
in tudi tuka]j se pojavlja tisti del 3kode, o katerem govorim,
da se na tem obmo¢ju enostavno v tem c¢asu ne da smotrno
gospodariti. Ce bi ta zadeva stekla naprej, bi spet pospedili
to v smer tako novih oziroma velikih gradbenih del kot tudi
zagotavljanja delovnih mest in ocenjujem, da bi bil sprejem
tega amandmaja lahko ena dobra resSitev. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Roze]j, 1imate
besedo.

VITO ROZEJ: Hvala lepa. Razpravljal bi o amandmaju, ki ga
je Ze omenil kolega Cernac¢, ki se ti&e spodbujanja udinkovite
rabe in obnovljivih virov. Ce kje, smo tudi v stranki Zares-
Nova politika =zelo obc¢utljivi za varovanje okolja in okoljske
teme, zato smo z zanimanjem pogledali ta dva amandmaja. Kar se
ti¢e tega drugega, ki ga Jje Odbor =za finance 1in monetarno
politiko sprejel, se nam zdi dober in sprejemljiv. Najbrz se
boste strinjali, da mogoc¢e sam vir, pravite wvi, da sta oba
fiktivna, najbrz niti ni tako zelo wvazZen, ampak =za ta drugi
predlog povecanja za 3 milijone 700 eden od drugih amandmajev,
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ki bo mogoce tudi sprejet, sicer zmanjsuje to postavko 3e za
700.000 evrov. Kakorkoli Ze, vsaj tri milijone evrov bi na te]
postavki tudi sami radi videli ved¢, glede na to, da se je
glede na finanéno situacijo, ki Jje zdaj 27 milijonov, vse
skupaj Ze zmanjSalo na 13 milijon. Ce se bodo te stvari vsaj
malo korigirale, bo to dobro. Ta amandma bomo najbrZz podprli.
Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
minister Erjavec, prosim.

KARL VIKTOR ERJAVEC: Lep pozdrav tudi z moje strani!

Glede na to, da je bilo danes kar nekajkrat opozorjeno na
postavko: spodbujanje ucinkovite rabe in obnovljivih virov
energije, da Jje prislo do zmanjsSanja iz 27 milijonov na 13
milijonov 500. Naj najprej pojasnim, da gre za evropska
sredstva, da v letu 2008 je bilo zagotovljenih 3 milijone in
pol in da gre v bistvu za povecanje za 10 milijonov evrov Vv
rebalansu proracuna za leto 2009. Rec¢i pa moram, da Jje na tej
postavki teZava v tem, da ni =zadosti pripravljenih projektov.
In mi smo se na podlagi te ocene odloc¢ili, da damo realno
Stevilko, glede na pripravljene projekte. Gre pa to za
sredstva Evropske unije, ki se c¢rpajo za obdobje od 2008 do
2016, kar ne pomeni, da zmanjSanje teh sredstev za 13
milijonov evrov pomeni, da so izgubljena, ampak samo pomeni,
da bodo prenesena na naslednje leto, ko bodo, upam, projekti
tudi pripravljeni. Gre pa zlasti za projekte, ki so vezani na
energetsko uc¢inkovitost stavb javnega pomena. Za te obnove je
treba pripraviti ustrezno dokumentacijo, da se sploh lahko
¢rpajo ta evropska sredstva. Glede na to, da pa smo zaceli s
temi projekti Sele v lanskem letu, Je razumljivo, da bo
glavnina projektov pripravljenih v naslednjem letu in kasneje.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa.
Gospod Cernac.

ZVONKO CERNAC: Ravno vse to, kar je bilo zdaj povedano,
so argumenti za to, da se ta amandma ne samo sprejme, ampak da
se poveca Se =za 10 milijonov. Vi zmanjSujete sredstva na
postavki 1206 iz 27 milijonov 059 tiso&¢ 005 evrov na 13
milijonov 467 tiso¢ 735 evrov. Za 13 milijonov 591 270. To so
dejstva 1n to pi3e v dokumentih. ZmanjsSujete sredstva =za
center za obnovljive vire energije in varstva okolja,
prepolavljate Ze tako majhna sredstva, glede katerega so bile
podpisane pogodbe in programi in so obveza. ZmanjSujete
sredstva za center, ki naj bi bil hrbtenica pripravi programov
za naprej.

Glede programskega denarja, ni res, da so vse evropska
sredstva, gre tudi za proracdunska sredstva. Pri vseh evropskih
sredstvih gre tudi za proracunska sredstva. Gre za podroclje,
kjer je mo¢ najhitreje priti do priprave projektov oziroma do
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tocke, od tega, ko se za projekt odloc¢as, do tega, ko ga lahko
izvedes. To je podroc¢je, ki Jje povezano z najman] tezavami.
Poleg tega bo na podlagi odloc¢itve Ministrstva za okolje in
prostor sredi leta zacdel veljati nov pravilnik, ki bo dolocal
strozje kriterije na tem podrocé¢ju. Vse to govori v prid temu,
da je treba te ukrepe in ta sredstva podpreti. Ne razumem, da
je minister proti temu, tega ne razumem. Sredstva ki se
zagotavljajo, s temi sredstvi se nikamor ne zmanjsSuje
programa. Prej sem zelo jasno razlozil, in bom to povedal, cCe
bo trebe, Se stokrat, in c¢e bo treba, bo ta rebalans Sel na
ustavni spor, kajti temelji 50 milijonov na postavki, ki Jje
fiktivna in ki nima zakonske podlage. In taksSna v proracdunu ne
sme biti. Ne sme biti!
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa.
Gospod minister Erjavec.

KARL VIKTOR ERJAVEC: Meni je zelo zal, da gospod poslanec
no¢e razumeti razlage. Lepo sem povedal, da projekti niso
pripravljeni. In ce mi kljub temu damo teh 13 milijonov Vv
proracdun, bomo samo na koncu leta wugotovili, da niso bili
porablijeni, ker projekti niso pripravljeni.

Kar pa se tice <centra v Pivki, pa mislim, da imajo
zaposleni dovolj sredstev, da Dbodo lahko izvajali wvse
programe. Sredstva pa so planirana glede na programe, ki se
bodo v leto3njem letu realizirali. In mi ne Zelimo planirati
sredstev za programe, ki 3e niso pripravljeni.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Cerna&, prosim.

ZVONKO CERNAC: Spodtovani gospod minister, kaj vi
mislite, Jje tukaj popolnoma nepomembno. Vlada Jje sprejela
sklep, v katerem je zapisala...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Cernad...
ZVONKO CERNAC: ...da se za center za obnovljive vire...
PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Cernad!

ZVONKO CERNAC: ...in varstvo okolja...

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Prej me Jje nekdo
opozoril, da naj popazim. Vas lepo prosim.

ZVONKO CERNAC: ...da se =za center =za obnovljive vire
zagotovi 440 tiso¢ evrov. To Jje sklep Vlade. To Je prva
zadeva. In vi tega tuka]j v rebalansu ne zagotavljate.

Druga zadeva. Ce bi kdo od poslancev govoril o tem, da
projekti niso pripravljeni, bi bilo Se za razumeti. Vi ste
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minister, pristojen =za to podrodje. Vam Je bila zaupana
naloga, da storite wvse, da bodo projekti na tem podrocju
pripravljeni. In vi ste dolZni v skladu s tistim, kar ste
prisegli, zagotavljati, da bo to tudi storjeno. Mi pa smo vam
dolZni pri tem pomagati na tak nac¢in, da vam =zagotavljamo
osnove za to delo, se pravi, da vam pomagamo pri zagotovitvi
ustreznih sredstev. To je ta vloga. In dajte vendar vi enkrat
to razumeti! Jaz Ze dobro razumem, kaj wvi govorite, samo vi
mene ne razumete.

Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod RozZzej, izvolite.

VITO ROZEJ: Hvala za besedo.

Jaz razumem ministrove Dbesede, da pac¢ projekti niso
pripravljeni, ampak to seveda ni razlog, da ta postavka ne bi
mogla biti poveCana v proracunu. Bo pa¢ ministrstvo projekte
pripravilo. Jaz sicer verjamem, da ste Dbili mogoCe na
prejSnjem ministrstvu navajeni, da so projekte pripravljali
drugi, samo to ministrstvo ni taksno. Jaz upam, da vam bo
vseeno uspelo najti projekte tudi za ta denar, ki wvam bo tu v
proradunu namenjen za obnovljive vire.

Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa.
Gospod minister, izvolite.

KARL VIKTOR ERJAVEC: Hvala za besedo.

Sem dolZzan pojasnilo. Verjetno ni Ministrstvo za okolje
in prostor tisto, ki bo pripravilo projekte, na primer =za
lokalne skupnosti, ki bodo imele v svojem programu, na primer
obnovo vrtcev, zdravstvenih domov, v tem smislu, da bi bili
energetsko bolj uc¢inkoviti. Verjetno tega ne pricakujete od
ministra za okolje, da bo on pripravljal to dokumentacijo. In
povedal sem, da se je v letu 2008 zacelo to izvajati. OcCitno
je tudi prejsSnja vlada premalo storila na tem podrocd¢ju. Jaz
upam, da bo ta vlada bolj uspesna in da bodo lokalne skupnosti
pripravile ustrezne programe, da bodo svoje objekte, ki Jjih
upravljajo, lahko tudi tako prenovili, da bodo energetsko
uc¢inkoviti.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA : Gospod Cernaé,
izvolite.

ZVONKO CERNAC: Mislim, da si tu delate po nepotrebnem
skrbi, spo3tovani gospod minister. Va$a naloga Jje samo, da
objavite razpis. Da boste pa objavili razpis, da se bo lahko
kandidiralo na ta sredstva, pa potrebujete postavko v
prorac¢unu. In vi se zdaj otepate tega, da vam pomagamo
zagotoviti postavko v prorac¢unu. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Rozej.

VITO ROZEJ: Vedino tega, kar sem zelel redi, je povedal
e kolega Cernac¢. Mislim pa, da na vadem mestu ni zadosti, da
samo upate, da bo ta vlada uspesna. Vi ste del te vlade, se
pravi, lahko sami k tej uspesnosti pripomorete. Srecno!

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Prehajamo
na naslednjega uporabnika, to Je 2523, Agencija Republike
Slovenije za okolje. Ne Zeli nihc¢e razpravljati.

Prehajamo na uporabnika 2611, Ministrstvo za delo,
druzino 1n socialne zadeve. Prvi ima besedo gospod Kres.
Izvolite.

GVIDO KRES: Hvala za Dbesedo. Pri uporabniku 2611 v
Slovenski 1ljudski stranki predlagamo, da se povecajo sredstva
za 500 tisol¢ evrov. Predvsem tu vidimo problem oziroma reSitev
in spostovanje do zadev, ki se v zadnjem casu po Sloveniji
odkrivajo, to so grobisca. S tem Zelimo povecati ta sredstva,
da se k temu pristopi na nac¢in, ki pritic¢e wvsaki kulturni
okolici. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
Cernad.

ZVONKO CERNAC: Hvala lepa 8e enkrat. Razpravljal bom o
podprogramu "socialno varstvo materialno ogrozenih". Gre za
amandma, ki omogoca izplac¢ilo tako 1imenovanega draginjskega
dodatka. Danes Jje bilo v razpravi Zze veckrat slisati s strani
nekaterih, da bi amandma Se bil nekako v redu, vendar pa
postavke, s katerih se ta sredstva =zagotavljajo, naj ne bi
bile v redu. Mislim, da so postavke Ze v redu, kajti
enakomerno se ¢&¢rpajo sredstva iz ©posameznih proracunskih
uporabnikov in nobeden izmed njih ne bo v primeru, da bo ta
amandma sprejet, ogrozen. Moram reci, da me Je osebno malo
presenetilo stalisc¢e Vlade do tega amandmaja, kjer med drugim
pravi: "Glede na zaostrene makroekonomske in Jjavnofinancne
razmere v Sloveniji in v svetu in ob dejstvu, da inflacijska
gibanja in napovedi ne ogrozajo realnih prejemkov upokojencev,
Vlada v 1letoSnjem letu ni predlagala zakona o enkratnem
pokojninskem dodatku." To stalis¢e me preseneca =zaradi tega,
ker je zelo tezko govoriti, da trenutne razmere ne o0grozajo
250 tisoc¢ tistih, ki imajo pokojnine niZzje od 400, 450 oziroma
500 evrov. Na drugi strani me preseneCa to stalisce ob
dejstvu, da Vlada ni pokazala minimalne pripravljenosti, da bi
realno nac¢rtovala odhodke. Predvideva fiktivnih 50 milijonov

evrov iz naslova vracila vlagani v telekomunikacije,
predvideva fiktivnih 200 milijonov evrov iz naslova
subvencioniranja skrajSanega delovnega ¢asa. Tudi s teh

postavk, ¢e te, ki so predvidene, ne Dbi bile primerne, Je
mogocCe zagotavljati ta sredstva. Mislim, da je treba dolocCene
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obveze spodtovati. Ce jih da Vlada, 3e toliko bolj, &e jih da
predsednik Vlade, Se dvakrat bolj. In pri tem amandmaju boste
dejansko pokazali, koliko so vasSe besede vredne. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod dr. Vinko
Gorenak, prosim.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa. Tudi sam bi razpravljal o
tem podprogramu. Zadeva Jje neposredno vezana na ze vlozeni
zakon v DrzZavni zbor, ki smo ga vlozili prejsnji teden. Sam
sem prvopodpisani pod tem zakonom, zato se mi zdi toliko bolj
pomembno. V zakonu smo =zapisali, da bi se ta enkratni
pokojninski dodatek izplac¢al v letu 2010. S tem smo
realizirali to, kar ste si vi zadali, podpisali in ne drzali
besede v normativnem delu programa dela Vlade. Zato smo vam s
tem Zeleli pomagati. S tem amandmajem pa pravzaprav posegamo Vv
- kaj? Posegamo v to, da bi lahko vi naredili na nek nac¢in
popravni izpit in bi zakon o enkratnem pokojninskem dodatku
amandmirali in bi upokojenci, kot se Dbo vladna vecdina
odloc¢ila, ta dodatek prejeli Ze v letoSnjem letu. Naj vas pa
Se enkrat spomnim, da Jje ta amandma 1in sprejem tega amandmaja
zgolj realizacija tistega, kar ste obljubljali vi. Tu prisoten
minister, gospod Erjavec, Jje med nami. O tem sva se kar veliko
pogovarjala v predvolilnem c¢asu 1in ko Jje rekel tiso¢ ali
tristo ali kaj vem koliko evrov, sem jaz bil tiho. Zato Dbi
prosil, da zdaj to podprete. In me zelo veseli podpora DeSUS-
a, ki je bila =zjutraj napovedana. Prav bi bilo, da torej ta
amandma podpremo. Me pa skrbi, kr ga Vlada ga ne podpira, zato
bi utegnili nasi upokojenci spet izviseti. To pa ni dobro.
Dobro bi bilo, da, kot sem rekel Ze malo prej, upokojenci s
sprejetjem tega amandmaja dobijo ta sredstva, dobijo ta denar
in potrosSnjo vecajo, kot pravimo. Vedja potrod3nja pa, kot
veste, bo pripomogla k rasti gospodarstva. To pa si verjetno
Zzelimo vsi in zato je prav, da ta amandma dobi podporo. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Rozej.

VITO ROZEJ: Jaz sem =zelo vesel, da Vlada tega amandmaja
ne podpira. Tudi sam ga ne. Jaz si namred medgeneracijsko
solidarnost predstavljam  popolnoma drugace, kot pa Je
zastavljena tukaj. Medgeneracijska solidarnost ne pomeni, da
bomo dajali porosStva Darsu za ne eno, dve generaciji Se za
nami, ki prihajajo. Medgeneracijska solidarnost tudi ni to, da
prepusc¢amo reSevanje meje s Hrvasko ne vem kateri generaciji,
ki bo prisla in se bo znala zmeniti 1in Se kaj. Jaz sem
poslanec s poslansko placo, zniZano za en poslanski razred,
brez predhodne delovne dobe, skratka najslabse placani
poslanec med 500-im, 600-im mestom po plac¢ah v drZavni upravi.
Skupaj s svojo partnerko, ki je na porodniskem dopustu, sva
starsa dveh otrok, najini skupni dohodki =znaSajo recimo 3000
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evrov, 1000 evrov pa placdujeva za hipotekarno posojilo, =za
stanovanje za Stiric¢lansko druzino v Ljubljani in 3e za
zivljenjsko zavarovanje, ker Jjaz ne morem svojim otrokom reci:
"PlaCujte avtoceste, po katerih sva se vas deda in Jjaz
vozila", pa ni¢ jim ne bom zraven tega dal za to. Ce 2000
evrov delite na 3tiri, kolikor c¢lanov ima na3a druzina, psice
ne bom Stel zraven, ki Jjo tudi sicer imamo, Jje to 500 evrov.
To je teh 500 evrov, o katerih ste vi govorili kot o ogrozZenih
upokojencih. Kdo je tuka] ogrozen? Katera generacija je tista,
ki je ogrozena? OgroZena Jje tista generacija, ki 3ele prihaja,
ki je sploh 3e ni. In za tisto moramo skrbeti. Medgeneracijska
solidarnost bi morala skrbeti za najsSibkejso generacijo. In to
v tem primeru ta najstarejsa ni. Pri generacijah je pa stvar
takSna, da ¢e zmanjka denarja za eno, tisto naj$ibkejso, ki Jje
Se ni, potem tudi vseh naslednjih ne bo. In v teh c¢asih krize
je potrebna medgeneracijska solidarnost. Ampak do koga? Do
mladih brez sluzb, do otrok, do Se nerojenih pravzaprav.
Verjamem, da nobenemu ni lahko Zziveti s 500 evri pokojnine,
verjamem pa najbrz, da ti 1ljudje Zivijo v lastniskem
stanovanju, po moznosti celo v prevelikem, tako velikem, da
niso prahu sposobni brisati v njem, pa se noben zaradi tega ne
loteva kak3ne =zamenjave stanovanja s kak3no mlado druZino, ki
pa 4-¢lanska Zivi v garsonjeri ali kaj taksSnega. Razumete, o
¢em vam govorim. Nisem prepric¢an, da v zdaj3nji situaciji
finan¢ni, ker tudi to Jje bila ena od obljub v koalicijski
pogodbi, ¢e bo financ¢no stanje dopusc¢alo, financno stanje
tega, trdim, ne dopusSca in Jjaz za tak amandma ne morem biti,
pa kolikor zZe vsSeCen bil in mi je <&isto vseeno, kolik3nemu
Stevilu volivcev mora biti vSecen. Tuka] je stvar odgovornosti
za, kot receno, tisto generacijo, ki to medgeneracijsko
solidarnost v resnici potrebuje.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospa drZzavna
sekretarka Kamnarjeva.

MAG. HELENA KAMNAR: Hvala 1lepa =za besedo. Vlada tega
predloga amandmaja ne podpira iz naslednjega razloga. Trenutno
poteka na Ministrstvu za delo zelo intenzivna analiza stanja
posameznih socialnih skupin prebivalstva z vidika njihovega
socialnega polozaja. Ta analiza Dbo sluzila temu, da se
pripravi zakon, s katerim bo re3ena enakopravna obravnava tudi
starejsih prebivalcev glede njihovega socialnega polozaja. V
normativni program dela Vlade je Ze vkljucen poseben =zakon, ki
naj bi to vprasanje resSeval. Zakon naj bi bil pripravljen
sredi leta. In ko bo =zakon natanc¢no dorekel trajno reSitev
tega problema, ne zgolj enkratno zadevo, bodo za to
zagotovljena tudi ustrezna sredstva.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Dr.
Gorenak.
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DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa. Nisem se mislil oglasiti,
ampak taka razprava me =ziritira in to precej. Vi bi morali
vedeti, da ste prikazali podatke na enega druzinskega c¢lana.
Vada druZina pa ima pa 3.000 evrov, kot ste rekli. Stevilni
upokojenci, lahko vam navedem Stevilke, 200.000 ljudi ima man
kot 400 evrov, obstajajo tudi pokojnine pod 400 evri. Moj oce
jo ima za 40 let dela na cesti. Govorimo pa o upokojencih, ki
imajo pod 500 evri. Ne govoriti, da imajo vsi upokojenci, tako
je bilo razumeti, 500 evrov. In treba je vedeti, da tudi ti
upokojenci 1imajo Se kaksnega otroka na kaksni fakulteti v
Ljubljani 1in da tudi za te, Stevilne ©poznam, Jje treba
placevati. Tu ni nobene primerjave in ni prav, da se tako
obnasamo.

Seveda pa, gospa Kamnarjeva, tezko verjamem, namrec¢ dan
po vlozitvi nadega zakona je gospod Erjavec izjavil, da gre za
demagogijo in da bo Vlada vseeno poskrbela, da bo v letoSnjem
letu vsaj en del izplac¢an. Vi pa ste izjavili za medije, da
letos teh sredstev ni. Vam teZko verjamem, razen C&e se Jje Vv
teh treh dneh kaj spremenilo, potem bom pa verjel. Kar se tice
upokojencev, ©pa, lepo prosim, ne tako. Sam sem zivel v
druzini, kjer je oc¢e 3Sel Ze davnega leta v penzijo, ne vem
katerega Ze vel, ko sem bil S$Se na fakulteti, in to pri
danasnjih 400 evrih pa 4 otroci smo bili. Ne tako govoriti. In
takih l1judi je wveliko. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Tanko.

JOZE TANKO: Hvala za besedo. Jaz mislim, da so tisti, ki
poslusajo razpravo o tem amandmaju, nekako ugotovili, kaj Je
nova politika na tem podroc¢ju, kaj bo prinesla modernizacija
na tem podro¢ju. Rad bi pa povedal samo to, da smo mi ta
amandma vlozili samo zato, ker Vlada v tistem roku, ki si ga
je zadala v koalicijski sporazum, ni predlozila niti =zakona,
niti ni poskrbela za to, da bo tisto doloc¢ilo v koalicijskem
sporazumu realizirala na nacin, kot Jje tam =zapisano. Jaz
mislim, da je Vlada in vladna koalicija tista, ki mora prva
poskrbeti za realizacijo tistega, kar si Jje zapisala Vv
koalicijski sporazum in kar Jje bilo tudi napovedano. Mislim,
da ne smemo tako nalahko jemati aktov, ki so in ki jih ima
Vlada in po katerih posluje. Normativni program namred tega,
kar je tam v koalicijskem sporazumu zapisano, ne vsebuje. Taka
izgovarjanja, kot smo jim sedaj prica, mislim, da ne sodijo v
DrZzavni zbor in ne govorijo o kredibilnosti tistih, ki so se
obvezali, da bodo nekaj storili. Ko pa Jje treba to storiti,
mesec dni po tistem, ko je bilo to podpisano ali pa dva, pa
tega ne storijo. Ce se gremo neko politiko, &e damo nekaj na
besedo, pa celo na =zapisano besedo, <¢e ne Ze ustno, na
zapisano, potem je dolZnost, Jje obligacija tistega, ki je to
sprejel, da tako zadevo vnese, konkretno Vlada, v normativni
program 1in to doloCbo realizira. Postavke, 1z katerih to
jemljemo, so postavke, ki ne pomenijo nic¢ kaj posebnega. Ne
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pomenijo obveznosti 1z izvrSevanja proraduna oziroma domace
zadolzZzevanje, ker najbrZz tega ne bo toliko realiziranega, ker
tudi postavke, ki jih imate v proracdunu, 1in sem prej govoril
Ze v razpravi, so nekatere slepe, ne bodo ¢&rpane. Na postavki
subvencioniranja delovnih mest bo ostalo 150 milijonov evrov.
Tu govorimo samo o 63. Ta postavka na nac¢in, kot je zapisana v
zakonu, v 1zvedbi ne Dbo realizirana. Ta sredstva Jje treba
obravnavati kot proracdunski visek na tej postavki. Mislim, da
ni noben problem, ¢e eno tretjino tistega, kar je predviden,
ne iz te postavke, ampak iz globala, za ta namen. Tisto, kar
imate pa tam narejeno za obveznosti ali pa za tiste materialne
stroSke iz katerih to jemljemo, pa pomenijo relativno majhne
postavke in SO pravzaprav za proracunske uporabnike
nerelevantne. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA : Gospod minister
KriZanic¢, izvolite.

DR. FRANCE KRIZANIC: Hvala lepa. Spodtovani zbor! Vlada
tega amandmaja ne podpira. Glede na zavezo Vv koalicijski
pogodbi pa bo izveden, ¢e Jje le mozno, v letu 2010, ko bo,
upajmo, glavni del krize oziroma kriza v celoti za nami in bo
bistveno laZje Jjavnofinancno izvedljiv. Ukrep nima zgolj
socialne narave, ker ne zadeva samo tistih, ki so socialno
ogrozeni, 1ima naravo medgeneracijske solidarnosti in na nek
nac¢in zmanj3uje razliko med pokojninami in placami in Je
nastal kot original tudi, moram reci, na iniciativo
strate3kega sveta predsednika Vlade v prejsnji sestavi, v
obdobju hitre inflacije in zmanjsSevanja zivljenjskega
standarda tistih 1judi, ki so imeli sorazmerno fiksne dohodke,
to so upokojenci. Na ta nac¢in smo takrat reagirali in
preprec¢ili prevelik padec zZzivljenjskega standarda zaradi hitre
rasti cen hrane. V sedanjih razmerah Jje to ponovljivo na
na¢in, da se izboljSa zZzivljenjski standard, vendar pa ni tako
akutno, da ne bi bilo moZno prestaviti v naslednje leto. Ce
bodo to koalicijski partnerji sprejeli, potem mislim, da jJe
moZno to izvesti leta 2010. Ce ne bodo sprejeli, bo pa res
zelo hitro sledil —rebalans, ki bo to uposteval in kot
koalicijski predlog prinesel. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
Cernad.

ZVONKO CERNAC: IzraZam veselje nad temi besedami. Zakon
je vlozen za leto 2010 in te besede smatram kot potrditev
naSega zakona s strani gospoda ministra. Bi pa rad povedal, da
koalicijski sporazum vsebuje nekaj drugega, prvi del tega
dodatka januarja letos in drugi del v drugi polovici leta. V
normativnem programu Vlade tega za 1letos ni. Tezko Je pa
posluSati to utemeljitev, =zelo tezko, ob tem, ko smo danes
videli, da se wvsem Javnim uporabnikom sredstva =za place
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povecujejo, vsem, razen Stirim. Ob tem posluSamo, da ni mogoce
zagotoviti sredstev za tiste z najnizjimi prejemki.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA : Gospod minister,
izvolite.

DR. FRANCE KRIZANIC: Spostovani visoki zbor! To Jje res,
da se povecujejo sredstva. Res, da so se povecCale placCe, res
pa Je, da so se povecCale tudi pokojnine =za 8% v dveh
uskladitvah, tako da Jje v tem primeru poloZaj sorazmerno
izenacen. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Rozej.

VITO ROZEJ: Hvala za besedo. Jaz verjamem, da IJe
marsikomu nenavadno slisati argumentacijo, ki sem Jjo prej
podal, ampak to me pac¢ ni¢ ne moti. Jaz pac verjamem, da je to
zato, ker do zdaj 3e niste dovolj imeli uSes odprtih =za
potrebe razli&nih generacij. Ce pa =zdaj v tem =zboru sedimo
drugi 1ljudje kot kdaj prej, pa ni ni¢ narobe, saj najbrz so
nas zato 1ljudje poslali sem, da opozarjamo na probleme, na
katere do zdaj nihc¢e ni opozarjal. In Ce Je Ze 1intenca =zaveze
v koalicijskem sporazumu ta, da se bo tistim =z nizkimi
fiksnimi dohodki dal nek draginjski dodatek, ne pozabimo, da
so taki z nizkimi fiksnimi dohodki Se kje drugje, ne samo med
upokojenci. Tudi prejemnice porodnidkih nadomestil so take
nekatere. Nekatere pa ne. Enako kot pri upokojencih. In 3e bi
se nasel kakSen sloj prebivalstva nasel, ki Jje upravicen do
tega. Mislim, da Jje tukaj] demagosSko samo prikazovati kot
problem ene generacije. V tej luc¢i smo potem vse ostale
generacije nekako krivic¢éne do te, pa to seveda ni tako.
Vztrajam pa pri tem svojem primeru, pri izracunu. Mislim tudi,
da ne samo nizki prihodki, seveda bi bilo potrebno pogledati
tudi premozenje 1judi, ki naj bi bili prejemniki tega. Jaz
verjamem, da marsikateri upokojenec, pa tudi mogoce vas oce,
ki ste ga omenili, jaz ne poznam situacije, Zivi v lastniske m
stanovanju, lastniski hisi z vrtom in tako naprej. To so vse
stvari, ki bi jih veljalo pogledati. In Ce smo Ze v te]j debati
z ministrom za finance, po mojem trdnem prepricanju Jje treba
tudi ¢im prej uvesti davek na nepremic¢nine. To bi bil eden od
stalnih virov proracuna, lahko 3e za kaksno drugo krizo
kasneje, ki bo prisla, primeren in bi tu prispeval k
prerazporeditvi nekega premoZenja. Pomagal pa bi seveda ravno
tistim najbolj ranljivim, ki si Sele ustvarjajo druzino, k eni
znosnej3i sedanjosti in prihodnosti. NajbrZz ne pricakujete od
generacij, Se posebej ne od Zensk, ki so trenutno v rodni
dobi, so izobrazZene, nimajo sluzbe, da bodo rojevale po tri,
Stiri otroke, ki bodo poskrbele, da bo demografska slika tega
naroda drugac¢na. Ne bo, ne bo. In vedno bolj prav bodo imeli
tisti, ki pravijo: Upokojencev bo vedno ved, to bo vedno vecji
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problem. Jaz pa cinic¢no dodajam: No, otrok bo pa vedno manj,
se pravi, da bo to vedno manjsi problem.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Tanko.

JOZE TANKO: Hvala lepa. Prej smo povedal, da smo amandma
in zakon vloZzili zato, ker se ne izvaja doloc¢ilo iz
koalicijskega sporazuma. Kolega Jje povedal, da ste predvideli
prvo izplac¢ilo januarja 2009. Minila sta dva meseca, sredstev
ni, poracduna ni, nakazila ni in tudi zakona ni, ki bi ga Vlada
pripravila. Mi smo ta amandma predlagali zato, da se realizira
to doloc¢ilo iz koalicijske pogodbe.

Drugo, kar je, bi pa rad ob tem opozoril ..../OglaSanje
iz klopi./... Januar 2009 je Ze mimo. Prosim, Ce ga opozorite,
gospod podpredsednik, ker moti. Druga stvar Jje pa to, da ste
to zapisali v koalicijski sporazum, novembra meseca, planirali
pa ste za januar. In to samo kaZe na to, na kakSen nac¢in ste
se lotili nacdrtovanja, izvajanja, ne vem, tudi rebalansa, kot
sedaj govorimo, ker Je =zgrajen na napacnih predpostavkah, da
ste tudi normativni program naredili na napacnih predpostavkah
in da tudi koalicijski sporazum  temelji na napac¢nih
predpostavkah. Najbrz je potrebno vse te normativne podlage,
tudi koalicijski sporazum, rebalansirati, da boste podlage
pripravili tako, da Dboste lahko izvajali tisto, kar ste
zapisali notri. Jaz dvomim, da se resna koalicija toliko zmoti
v dveh mesecih, da fali, ne vem, za tri mesece. Novembra ste
zapisali, da bo prvo izplac¢ilo januarja, zdaj smo marca, in
tega ni. To se pravi, da Je relativna napaka 1in absolutna
napaka Zze zelo velika. Drugo, kar me pravzaprav moti, Je pa
konsistentnost ravnanja vladne koalicije. Vi govorite sedaj,
da upokojencem, tistim =z najniZjimi pokojninami, ni moZno
izplac¢ati teh dodatkov v wvi$ini 300, 200 pa 150 evrov.
IstoCasno pa se pogovarjate o dvigu plac¢ sodnikom. IstocCasno
Vlada sprejema sklepe, s katerimi usluzZbencem v vladnih
uradih, v ministrstvih dviguje ©place za pet placilnih
razredov. Jaz mislim, da tako ravnanje ni konsistentno. Da Jje
tako ravnanje nedopustno. Na eni strani govorimo o ogrozeni
kategoriji 1ljudi, s tem se strinjamo vsi, in Jjim ne damo. Na
drugi strani pa tisti, ki Ze imajo, Jjim damo Se pet plac¢ilnih
razredov vec¢. In gospod minister, tudi 1.000 evrov Jje vasa
izjava za minimalno plac¢o. In tudi to bo treba enkrat vgraditi
v ta sistem. Cim prej. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
predsednik dr. Gantar. Izvolite.

DR. PAVEL GANTAR: Hvala lepa. Seveda govorim kot
poslanec. Jaz moram rec¢i, da danes smo Zze vecCkrat slisali, da
so gospodarske razmere v drzZzavi tezke in da ocitno bodo Se
teZje in da moramo biti pri proracunu bolj restriktivni, da se
moramo tega drzati. Jaz moram rec¢i tudi to, da prvi¢ slidim,
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da bi bil vodja najvecje opozicijske skupine, ga bom kar
imenoval, gospod Tanko, hkrati skrbnik koalicijske pogodbe te
koalicije 1in te wvlade. To ni v navadi. Jaz mislim, da so
skrbniki koalicijske pogodbe drugi, ki bodo za to tudi
odgovarjali in pojasnjevali tako drugim partnerjem kot
volivkam in wvolivcem, zakaj se Jje nekaj zgodilo in zakaj se
ni. Tudi v prejsnjem mandatu se nekateri moji kolegi, ko smo
bili v opoziciji, govorili in opozarjali, da tudi prejsSnja
vlada ni izpolnjevala koalicijske pogodbe. Jaz sem vedno
rekel, saj to je pa, Ja, v redu. Manj ko so tiste pogodbe
izpolnjene, bolj3e bo za Slovenijo. In tako je tudi bilo bolj
ali manj. Naj vas ne skrbi koalicijska pogodba. Zagovarjali jo
bomo in Dbranili Jjo bomo v dobrem in v slabem pred nasimi
volivkami in wvolivci. Gotovo Je pa res, da so bili doloceni
predlogi in obljube dani. Sem preprican, da bo v tem c¢asu in
dogovorih, da bomo uspeli re$iti zadeve tako, kot je potrebno.
In pri tem moramo gledati tudi na vse druge ogrozene skupine v
drzavi. Jaz mislim, da moramo predvsem presojati blaginjo te
drzave in tega naroda po tem, kako dobro gre tistim, ki so na
najslabZem v druZbi. Ce bomo uporabili ta vatel, se tudi v
tezkih razmerah ne bomo mogli napacéno opredeliti. Vse druge
zadeve, povecanje za pet razredov, placde sodnikov, so iztrgane
zadeve, za katere ne morete trditi, da so ali trend,
zakonitost, ©pogodba ali karkoli. Vi generalizirate, vedno
znova generalizirate 1z enega fenomena na vse ostale. Ampak
tega smo vajeni, to ni problem, to je dobro, da delate. Dobro
je, da ljudje slisijo, tako kot slisijo moj glas. Vsekakor pa
menim, da so zadeve, povezane s tem amandmajem, pretezke, da
bi se igrali na tako poceni nac¢in. Kar pa zadeva koalicijsko
pogodbo 1in njeno skrbstvo nad izvajanjem, sem pa Ze rekel.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Kek.

FRANCI KEK: Kolega Gantar mi Jje vzel precej teksta glede
koalicijske pogodbe. Tudi sam nisem videl SDS-a med
sopodpisniki tega. Mogole je pa gospod Tanko tak vizionar, da
Zze vnaprej ve, kaj se Dbo zgodilo. Ker on govori o naSi
koalicijski pogodbi, naj Se jaz omenim njegov stavek, kjer je
povedal, da so ta amandma vlozili samo zato, sem Ze pozabil
kaj, ampak gotovo kaj dobrega. Mislim, da so ga vlozili
predvsem 1z taktiénih razlogov, da malo DeSUS v precep
postavijo, pa da vidijo, kako bo reagiral.

Tega amandmaja ne bomo podprli. Ker ¢&e bi podprli vse
SDS-ove predloge bi pa resnic¢no pripeljali to drzZzavo pred
bankrot. Tukaj pa se je nabralo toliko milijonov, da Jje 3e za
en proracdun.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospa ministrica Irma
Pavlini¢ Krebs.
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IRMA PAVLINIC KREBS: Hvala lepa, sposStovani
podpredsednik. Spodtovane poslanke, poslanci! Cutim se dolZno,
da v bran aktualne Vlade Republike Slovenije glede pomembnih
o¢itkov, ki Jjih Jje danes slisati iz klopi opozicijskih
poslancev o nespretnosti te vlade, o nesposobnosti planiranja
in =zaznavanja na podroc¢ju pla¢ in na drugih podroc&¢jih, kako
vendarle nismo =znali pricakovati za leto 2009, kaj nas tore]
Caka.

Poglejte, rebalans proracuna, ki je bil pripravljen, Jje
bil pripravljen na izhodiscu, ki ga je wvasa vlada pripravila
leta 2007. V letu 2007 ni bilo niti predpostavk sklenjenega
novega plac¢nega sporazuma, ki ga Jje prejd3nja vlada s sindikati
sklenila poleti leta 2008. Takrat se vam je zgodilo sledece.
Gospod Tanko, Jjaz sem vas natanc¢no poslu$ala in mislim, da je
to wvelik problem in Dboste ugotovili, da ocitek, ki ga
naslavljate na nas, ni upravicen. Vi ste takrat pred
volitvami, predsednik Jan3a je priznal, da so nekatere stvari
usle 1z wvajeti v smislu pogajanj s posameznimi skupinami
javnih usluZbencev. Ocena sklenjene plac¢ne reforme oziroma
potrebnih izplac¢il do leta 2010 bivsSega predhodnika, ministra
za javno upravo gospoda Viranta, je bila zgolj ocena, da bo ta
projekt stal 450 milijonov evrov. To poroc¢ilo me Jje cakalo na
mizi. Ko sem vprasala, kakSne Dbodo dejanske posledice, smo
ugotovili, da na to vpra3anje ne znamo odgovoriti. Zato smo
nemudoma, ravno iz razloga, ker smo zeleli dobiti informacijo,
kaj nas ¢aka prihodnji dve leti, pripravili  potrebne
metodologije =za zajem podatkov na nacin, da bomo lahko to
oceno vendarle sprejeli. Pred mesecem dni so nam uporabniki v
vecini te tabele wvrnili, opravili smo analizo. Samo v letu
2008 je bila ocena bivse vlade za potrebna sredstva premajhna
za 10 milijonov. Pa ne zgolj to. Ker se je z reformo hitelo v
poletnih mesecih, smo pri pregledu, ali Jje prislo do
morebitnih reorganizacij prorac¢unskih uporabnikov, ugotovili,
da je prislo do tega, in to do nenadzorovanih reorganizacij,
ki so stale 53 milijonov evrov. To so vse podatki, s katerimi
se vlada ta trenutek seznanja, ker nam teh podatkov niste
pustili. V.  mesecu decembru Jje Dbila napoved Urada za
makroekonomske analize in razvoj, da glede na ocenjene
posledice novega placnega sistema bodo place v letu 2009 rasle
v vi$ini 9,9 odstotnih toc¢k. Napoved za gospodarstvo Jje bila v
tistem trenutku 3%.

Na ekonomsko-socialnem svetu ob prihajajoc¢ih znakih krize
je Dbilo nesporno zahtevano, da Jje taksSna rast nedopustna.
Zato, smo bili enostavno prisiljeni plac¢ni sistem, ki Se
skoraj ni zazivel, ustaviti na tej tocCki iz razlogov financne
krize 1in ostale krize. Pa vendarle nas danes kot aktualno
vliado zelo skrbi, da bodo nasledniji podatkih, ki jih bomo ob
isti metodologiji naredili Se =za naslednje pol leta, da nam
spet ne pokazejo dodatnih pomanjkljivosti tega enotnega
plac¢nega sistema, ki se nam danes kaZejo v dogovorih Dbivse
vlade in obljubah wveliko skupinam, da Jje bila pri njihovi
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uvrstitvi v placne razrede narejena napaka 1in da se bo to
odpravilo, to vsi vemo, da stane dodatna sredstva: medicinskim
sestram, J skupini, ogromno Jje tega. Do danes smo Zze zbrali
skoraj vse podatke od uporabnikov, od prorac¢unskih
uporabnikov, od sindikatov Jjavnega sektorja, kaj so tore]
tiste napake, ki so nastale v smislu slabih uvrstitev v placne
razrede. Tak debel fascikel je opozoril, kaj vse so napake. In
pricakovanja teh skupin v predvolilni kampanji so bile dane
obljube, da bodo te napake odpravljene. Odprava napake napacne
uvrstitve pomeni pric¢akovanje teh ljudi od nase Vlade, da bodo
njihove place danes boljse, ko bodo ustrezno uvrSceni.

O tem govorim iz razloga, ker nas napadate, da ne znamo
sprejetih razumnih ocen. Jaz vam sporocam, da teh ocen nismo
sposobni sprejeti, ker Jjih niti wvi, ki ste projekt koncali,
niste sprejeli. Danes, ko dobivamo pa mi dejanske podatke, in
torej to niso samo ocene, so pa podatki zastraSujoc¢i v smislu
visine novih javnofinancé¢nih odhodkov.

Sodniki. Dve odloc¢bi Ustavnega sodis¢a zaradi vasih
odlocCitev pravite, da sta bili popolnoma napac¢ni 1in da smo
dolzni sodnike uvrstiti v plac¢ne razrede na nacin, da Dbodo
njihovi plac¢ni razredi primerni z ostalimi funkcionarji
ostalih dveh ve] oblasti, zakonodajne in izvrSilne.
Popravljamo vaSo napako 1in odlo¢bo Ustavnega sodisca do
julija. Ker smo se zavezali spostovati pravno drzavo, moramo
to sposStovati. Poznate odlo¢itev sodnikov ob na3ih prvih
pogovorih, kjer smo jim povedali, da Jje financ¢na kriza in da
imamo velik problem =z reSevanjem tega vpra$anja, da so na
resitve ob neuspelih pogajanjih =z wva$So vlado ¢akali sStiri
leta. In zdaj ne pricakujejo od aktualne Vlade wvel pogajanj in
pogovorov, ampak izvr$itev odlocbe Ustavnega sodisca.

Razmere niso enostavne. Seveda se zavedam, da taksni
veliki sistemi, kot Jje enotni plac¢ni sistem, je zagotovo bilo
pricakovati, da bodo pomanjkljivosti. Da so te pomanjkljivosti
tak3nih razseznosti, pa nam aktualni wvladi povzroca velike
probleme. Zavezali smo se, da Jjih Dbomo resSevali, ampak
opozarjam zgol]j zato, da ne bomo kritizirani, da so naSe ocene
tako malo pocez. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Hvala lepa. Gospod
Franc JurSa.

FRANC JURSA: Hvala lepa za besedo, gospod podpredsednik.
Pozdravljam vse v te]j dvorani, ki vztrajate v pozno uro. Bi pa
vseeno zelel opozoriti pri tej zadevi na dve strani. VloZen je
amandma s strani opozicijske stranke. Potem je vloZen zakon o
nekratnem dodatku. To pomeni, da nas opozarjajo na nekaj, kar
mi nismo storili oziroma se dogovorili. Socialno ogrozeno
kategorije od nas zahtevajo resitve. Tako mlada populacija,
nezaposleni, kakor tudi ostareli. V moji poslanski pisarni se
vrstijo obcani, obcanke, drzavljani, drzavljanke, ki me
opozarjajo ravno na to. To smo obljubili, to obveznost do njih
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imamo, kakor tudi za tisto armado nezaposlenih, ki bodo $§1i
jutri na zavode za zaposlovanije. Zato ta solidarnost
medgeneracijska mora biti. In se nikakor ne strinjam s tem, da
se primerjamo na takSen in drugac¢en nac¢in. Poglejte, nemalo
upokojencev imamo, ki imajo pokojnine 150 evrov. Invalidske
pokojnine 250 evrov. Ali so ti 1ljudje upraviceni do dostojnega
zivljenja? So. Kakor wvsi tisti, ki so na robu te druzbe. Zato
je treba o tej zadevi temeljito razmisliti. Predlog ni slab.
Je napravlijen, to je napravljeno s strani opozicijske stranke,
ker smo mi na nek nac¢in zaspali.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Gospod Tanko, ¢&e sem
prav razumel, replika?

JOZE TANKO: Izredno napredovanje za pet plac¢ilnih
razredov nima nobene zveze s prejsnjo vlado.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Ja ali ne? Replika?

JOZE TANKO: Replika. Kar zadeva ©pa uravnoteZenost
predloga gospod Kek, Jje pa uravnotezen, sicer bi ga zavrnili
Ze v postopku.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA: Ugotavljam, da ne zeli
ve¢ nihée razpravljati o tem uporabniku, =zato nadaljujemo in
sicer wuporabnik 3311, Ministrstvo =za $olstvo 1in Sport. Ni
razprave. Uporabnik 3511, Ministrstvo za kulturo. Ni razprave.
Ker ne Zeli nihée vel razpravljati, =zakljudujem razpravo o
amandmajih. Glasovanje o amandmajih in posebnem delu predloga
rebalansa proracduna bomo v skladu s casovnim potekom seje
zbora opravili Jutri, v cetrtek, 26. marca 2009, v okviru
glasovanj. Prehajamo na obravnavo nacrta razvojnih programov.
Zeli kdo razpravljati? (Ne.) Zakljudujem razpravo.

Glasovanje o nacértu razvojnih programov bomo v skladu s
Casovnim potekom seje zbora opravili Jjutri, v cgetrtek, 26.
marca 2009, v okviru glasovanj.

Prehajamo na razpravo o predlogu rebalansa proracuna Vv
celoti. Zeli Se kdo razpravljati? (Ne.) Zakljucujem razpravo.

Glasovanje o predlogu rebalansa proracuna v celoti bomo v
skladu s Casovnim potekom seje zbora opravili Jutri, v
Cetrtek, 26. marca 2009, v okviru glasovanj.

S tem prekinjam to tocko dnevnega reda. Prekinjam tudi 4.
sejo Drzavnega zbora, ki jo bomo nadaljevali Jjutri ob 9.00
uri. Lahko noc!

(Seja je bila prekinjena 25. marca 2009 ob 21.54 in se je
nadaljevala 26. marca 2009 ob 9. uri.)

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Dobro jutro, spostovane

kolegice in kolegi, poslanke in poslanci! Pricenjam
nadaljevanje 4. seje Drzavnega zbora.
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Obves¢en sem, da se danasSnje seje ne more udeleziti
gospod Roberto Battelli, ostali odsotnosti niso opravic¢ili.
Vse lepo pozdravljam!

Prehajamo na 2. TOCKO DNEVNEGA REDA - OBRAVNAVA PREDLOGA
ZAKONA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAKONA O TROSARINAH, NUJNI
POSTOPEK.

Predlog =zakona Jje v obravnavo zboru predlozila Vlada.
Zeli Vlada, gospa Kamnarjeva, uvodno besedo? Prosim, drZavna
sekretarka, gospa Helena Kamnar, izvolite.

MAG. HELENA KAMNAR: Hvala lepa, gospod podpredsednik.

Spostovani poslanci in spostovane poslanke! Zakon o)
tro3arinah, ki je pred vami, je pravzaprav sestavina
proracunskega paketa oziroma rebalansa, saj s pomocjo
spremembe trosSarin za cigarete zagotavljamo dodatne

proradunske vire 1in na ta nac¢in dosegamo rezultat, ki Je
predstavljen v rebalansu.

Predlog =zakona ne posega v nacela 1in vsebinske resitve
veljavnega zakona o trosarinah, ampak zgolj predlaga poviSanje
troSarin za cigarete 1in za druge tobac¢ne izdelke, 1in sicer
predlaga povisSanje troSarin za cigarete s sedanjih 64 na 69
evrov na 1.000 cigaret, =za drobno rezani tobak pa predlaga
povisanje troSarine s sedanjih 32 na 35 evrov za kilogram,
medtem ko za preostali tobak za kajenje s sedanjih 20 na 22
evrov za kilogram.

Naj povem, da Jje bila zadnja sprememba troSarin sprejeta
leta 2007, tore]j trosSarin, ki se nanasajo na cigarete, medtem
ko je bila za ostale trosarine na tobacne izdelke v letu 2004.
V primerjavi =z Evropsko unijo Jje visina nasih troSarin na
tobak in tobac¢ne izdelke na spodnji meji, ki Jjo dolocajo
evropski predpisi.

Zakon, ki ga predlagamo, naj bi zacel veljati s 1. majem.
Rezultat teh sprememb bo pribliZzno 14 milijonov dodatnih
sredstev v prorac¢unu do konca leta. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Predlog =zakona je
obravnaval Odbor za finance in monetarno politiko kot maticno
delovno telo. Besedo dajem ©podpredsedniku mag. Radovanu
Zerjavu za predstavitev porod&ila odbora. Izvolite.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Hvala lepa, gospod podpredsednik.
Spo3tovana drzavna sekretarka, kolegice in kolegi. Odbor =za
finance in monetarno politiko je na 4. seji, 23. 3. 2009, kot
matic¢no delovno telo obravnaval Predlog zakona o spremembah in
dopolnitvah Zakona o troSarinah, ki ga je DrZavnemu zboru v
obravnavo predloZzila Vlada, s predlogom za njegovo obravnavo
in sprejetje po nujnem postopku. Kolegij predsednika Drzavnega
zbora Jje na seji 16. 3. odloc¢al o predlogu za obravnavo
Predloga zakona po nujnem postopku in ga sprejel.
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Odbor Jje bil seznanjen z mnenjem Zakonodajno-prane
sluzbe, ki Jje ©predlog zakona proucila =z vidika njegove
skladnosti z Ustavo Republike Slovenije, pravnim sistemom in z
Zakonodajno-tehni¢nega vidika. SluZba v besedilu zakonskega
predloga nima pripomb.

Seji odbora so prisostvovali predstavnice in predstavniki
Ministrstva za finance in Zakonodajno-pravne sluZzbe. V uvodni
dopolnitvi obrazlozitve <&lenov Jje predstavnica predlagatelja
zakona poudarila, da se s predlaganim zakonom spreminja odnos
drzave do troSarin na podroc¢ju tobaka in tobacnih izdelkov. Z
zadnjo zakonsko spremembo na tem podro¢ju Jje bila dosezZena
minimalna raven, ki Jjo doloc¢a evropska direktiva. Zaradi
problemov prihodkovne strani drZavnega proracuna se Jje Vlada
odloc¢ila predlagati zvisanje tro3arin na podroc¢ju tobacdnih
izdelkov, 1in sicer, naj bi se tako <celotna troSarina na
cigarete iz sedanjih 64 evrov povi3ala na 69 evrov za tisod
kosov cigaret. Temu primerno se povisSujejo tudi troSarine za
vse ostale tobac¢ne izdelke. Sprememba =zakona naj bi =zacela
veljati s 1. majem in bi iz tega naslova v drzavni proradun v
letoSnjem letu pridobili dodatnih 14 milijonov evrov, kar Jje
ze vkljuceno v predlagani rebalans proracuna. Zato tudi Vlada
ta zakon predlaga kot spremljajoCega za realizacijo rebalansa
proracuna.

V razpravi so <¢lani odbora najprej pozornost namenili
dolo¢bi 4. ¢&lena, ki ureja zneske trosarin. V tem okviru je
bilo poudarjeno, da ureditev, ki velja na podroc¢ju troSarin za
tobac¢ne izdelke spodbuja zlasti porabo cigaret nizZzjega
cenovnega razreda 1in s tem tudi niZje kakovosti, kar ima
seveda najslabsi vpliv na zdravije porabnikov cigaret.
Situacija v nekaterih ostalih drZzavah c¢lanicah Evropske unije
je na tem podroc¢ju drugacna, saj je zaradi  drugacne
trosarinske wureditve poraba bolj Skodljivih cigaret manj3a.
Cene tobac¢nih izdelkov v Sloveniji bi naj z drugaé¢nim nac¢inom
dviga troSarin postale primerljive =z drugimi drZzavami in
poraba cigaret bi se enakomerneje prerazporedila tudi v visji
cenovni razred cigaret. S tem Jje predstavnica predlagatelja
zakona opozorila na razloge, =zaradi katerih Vlada predlagano
resitev, predvideno wvisino zneskov trosarin, ocenjuje za
primerno. Poudarila Jje, da Ministrstvo za finance v fazi
priprave predlaganih zakonskih resitev opravi razgovor s
pobudniki za drugace oblikovano razmerje med specific¢no in
proporcionalno trosSarino 1in na podlagi tega opravi analizo
trga cigaret 1in presojo ucinkov, ki bi jih dosegli, c¢e Dbi
sledili taksni pobudi. Iz te analize izhaja, da Jje na trgu
cigaret trenutni delez cigaret iz niZzjih cenovnih razredov
15%, pribliZno 40% cigaret se nahaja v cenovnem razredu
najbolj prodajanih cigaret in pribliZno 34% cigaret v visjem
cenovnem razredu. Pri presoji finanénih uc¢inkov pobude je bilo
ugotovljeno, da bi bili, =zaradi pricujocCe strukture trga
cigaret, ti uc¢inki bistveno niZzji. Glede na poudarjeni zgolj
fiskalni ucinek predlaganih resitev za drZavni proracdun, Je
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bilo v razpravi opozorjeno tudi na pomen drugih vidikov,
zlasti pa na zdravstvenega. Ti lahko namre¢ v daljSem obdobju
tudi negativno vplivajo na odhodkovno stran proracduna. Podana
je bila pobuda, da se trosarina za vse cenovne razrede cigaret
izenac¢i in del sredstev iz naslova visjih prihodkov preusmeri
v zdravstveno blagajno. Predlagan je bil tudi razmislek o
uzakonitvi in uvedbi troSarinske obdavé¢itve drugih, sicer
prepovedanih, zdravju manj Skodljivih substanc, kot sta tobak
in alkohol.

Ob uposStevanju razprave je odbor sprejel naslednji sklep:
"Odbor priporoc¢a Vladi, da ob pripravi izvedbene uredbe v
zvezli z novelo Zakona o troSarinah v primeru ugotovljenih
sprememb razmer na trgu upoSteva taksno razmerje  med
proporcionalno in specific¢no trosarino za cigarete, da bo
davéna obremenitev cigaret ¢im bolj enakomerno razporejena in
bo podpirala konc¢no uporabo.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Prehajamo na
predstavitev stalis$c¢ poslanskih skupin. Prvi bo stalisce
Slovenske nacionalne stranke predstavil gospod Bogdan Barovic.

BOGDAN BAROVIC: Hvala lepa za besedo, gospod
podpredsednik. Dober dan spostovanih 29 poslank in poslancev
na zacetku danasdnje seje, vkljucéno z vami gospod
podpredsednik.

V Slovenski nacionalni stranki enac¢imo predlog zakona
oziroma moram povedati, da Jje Predlog =zakona o spremembah in
dopolnitvah Zakona o troSarinah pravzaprav ena krasna drama,
lahko Jje veseloigra, v treh dejanjih. Prvo dejanje Jje Dbilo
storjeno v prejsnji vladi, tako da, kdo Je na wvladi, ni
pomembno, je bilo storjeno s tobac¢nim zakonom, ko je ta drzZava
nenadoma izkazala ogromno skrb za zdravje Slovenk 1in
Slovencev. Prav, saj ne nazadnje nobena stvar, ki dokazano,
seveda, ne koristi, lahko Skodi. Drugo dejanje je skrivnost, o
tem malce kasneje. Tretje sklepno dejanje te slovenske drame
pa Jje, po mnenju Slovenske nacionalne stranke, Predlog zakona
o0 spremembah in dopolnitvah Zakona o trosarinah ali povedano
po domace - najpre]j skrbimo za =zdravje Slovenk in Slovencev,
nas Jje strah, kaj se bo zgodilo, tobak unicuje, ubija in tako
naprej, kar vse pisSe na cigaretah in tobac¢nih izdelkih,
seveda, 1in gremo v zakon. Na vrat na nos, Ustava nas ne briga,
pravice posameznikov o lastnem ravnanju nas ne zanimajo,
gremo. E, drugo dejanje Jje Dbolj =zanimivo. Slovenci imamo
krasen pregovor "Prepovedan sadeZ Jje najslajsi", in seveda s
toba¢nim zakonom se Jje na zalost, na zalost, ni res kar
statistika trdi, se Jje na zZalost pojavilo wveliko Stevilo
mladih - dijakinj, dijakov, celo osnovnoSolcev; stanujem
zraven osnovne Sole; ki so zaceli kaditi. Jaz, ¢e bi Se enkrat
bil mlad in ¢e bi imel to pamet, tudi ne bi, ampak kadijo. In
Stevilo kadilcev in kadilk se je enormno povecalo. Enormno,
Ceprav trdijo, da ni res. Res Jje! In to drugo dejanje je
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seveda osnova za tretje, sklepno dejanje - fino, od zdaj
naprej pa "ba$ nas briga" zdravje. Zdravje nas ne zanima vecd.
"Pis' me v uh'" zdravje. Zdaj pa imamo veliko kadilcev in
denar. In zdaj bo troSarina polnila drzavno blagajno. 0Od tu
naprej zdravje ni pomembno. Kak3no zdravje za kadilce?! VezZen
je denar, da gre v drzavno blagajno. To je resnica! Ampak, 3e
posebe] pa me ta resnica moti v 4. &lenu tega zakona, ko pa 3e
pri tobaku loc¢ujemo 1ljudi. Drzaji tobac¢ni izdelek Dbo;
predvidevamo, da 1ima Dbolj kvalitetne tobacne 1liste, snovi;
lahko dosti drazji od tistega, vcasih smo rekli Drava, Drina,
makedonskega tobaka. In zdaj bodo zaradi troSarin cene seveda
vi§je. Nocem rec¢i revezi - 1ljudje, ki imajo manj, bodo pac
kupovali tiste cigarete, ki bodo cenejse, tisti, ki pa imajo
ve&, naj bi pa kupovali cigarete, ki bodo draZje. In tukaj ima
delno gospa Kamnarjeva prav. Res Jje, mi smo Vv najnizjem
razredu v Evropi, ampak <¢e Dbi nam res bilo =za zdravije,
poudarjam za zdravje ljudi, Slovenk in Slovencem, vsem nam, bi
ze s tobac¢nim zakonom naredili enotne in visoke trosSarine,
kjer bi bila cena cigaretne Skatlice ali pa tobac¢nega izdelka,
govorim na pamet, 5 evrov in tam bi se zacela skrb za zdravije,
prenehati s kajenjem, in vsi bi bili enaki. Malce nesramno in
grdo se nam zdi, pa ni kriva, da ne bo narobe razumljeno, ni
kriva Vlada tukaj v tem trenutku, ta, tudi od prej, nesramno
je, da pod pretvezo skrbi =za zdravje Slovenk in Slovencev
ustvarimo drugo dejanje, povecamo Stevilo kadilk in kadilcev.
Zdaj pa imamo ogromno prometa in zdaj bomo pa seveda dvignili
trosarine ter polnili drZavno blagajno. In Se nekaj. Kar se
proizvajalcev tobac¢nih izdelkov tice, tisti, ki proizvajajo,
"Svercarji" ali pa tihotapci mamil in proizvajalci tobaka,
nikoli niso obuboZali in tudi nikoli ne bodo.

V Slovenski nacionalni stranki se bomo o tem zakonu
odloc¢ili vsak po svoji vesti. Poudarjam pa, da ni poSteno, da
je denar danes vel vreden kot =zdravje 1ljudi. Jaz osebno bom
glasoval proti. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa, gospod Barovid&.
Stalis&ce Poslanske skupine Slovenske 1judske stranke Do
predstavil mag. Radovan Zerjav.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Se enkrat hvala lepa, gospod
podpredsednik. Namen zakona Jje zvisSati tros3arino za tobacne
izdelke. Intenca Vlade, razvidna tudi iz predloga rebalansa,
je dvig trosarin v bilanci prihodkov proracduna. Zakon, ki je
pred nami, v predvideno =zviSanje prihodkov iz tega naslova
prinasa 24 milijonov evrov oziroma 7% vsega predvidenega
povecanja prihodkov iz naslova troSarin. V obrazlozitvi
predloga =zakona pa Jje, mimogrede, tudi omenjeno, da Dbo
pozitivna posledica zakona =zmanjs$anje negativnih ucinkov
uporabe tobac¢nih izdelkov. Vse lepo in prav, vendar se glede
na specificen namen tovrstne troSarine spradujemo, kaj bi le-
ta kot prvi cilj morala zasledovati. Po nasem mnenju bi teZko
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na prvo mesto postavili financ¢ni vidik tovrstnega ukrepa
povisanja trosarine. Zato nas enostavno presenec¢a in Sokira
naslednja izjava vladnih predstavnikov: "Ker Jje Dbil nas
osnovni cilj pridobiti wved sredstev in glede na prikazano
strukturo trga, smo ocenili, da Jje reSitev, ki Jjo imate na
mizi, primerna resitev."

Spostovani, ali Jje namen trosarine na tobacne izdelke
omejevati porabo 1in varovati zdravje ali Jje edini namen te
tro3arine polnjenje financne luknje drZavnega proracduna?
Mislim, da Jje tak3Sno razmisljanje Ministrstva za finance
naravnost zaskrbljujoce, sploh ob opozorilih nekaterih
razpravljavcev, da Jje sistem trosarin na tobacne izdelke
zastarel in zdravju Skodljiv.

Kot receno, predlog zakona bomo podprli, hkrati pa Vladi
predlagamo, da navedene pomisleke prouci in pripravi
spremenjen sistem troSarin na tobacéne izdelke. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC : Hvala lepa. Stalisce
poslanskega kluba LDS bo predstavil mag. Borut Sajovic.

MAG. BORUT SAJOVIC: Hvala lepa, podpredsednik, za besedo.
Vsem skupaj prijazen pozdrav, Se posebe] gospe sekretarki in
njeni sodelavki! Vcasih je treba rec¢i tudi bobu bob. Imamo
proracunsko razpravo oziroma razpravo o popravku proracduna.
VCeraj smo vsi veliko govorili o odhodkih, na drugi strani pa
je treba zagotavljati proracun, pa tudi denar in prihodke,
kajti Sele, ko to zagotovis, potem lahko tudi delis. Ta
trenutek Jje namen trosSarin preprost in enostaven -
zagotavljanje dodatnih sredstev. Pri dvigu trosarin ta
trenutek govorimo o fiskalnem vidiku 1in v poslanskem klubu
Liberalne demokracije temu pritrjujemo, na drugi strani smo pa
veseli tudi razprav, ki gredo pa v to smer, kako povecati
zdravje Slovenk in Slovencev. Vesel sem, da smo Se vedno
svobodna drzava 1in da se lahko wvsakdo od nas takrat kadar
poseze po tobaku ali po alkoholu, o tem prosto odloc¢i in
njegova volja Jje, <¢e se temu odreCe, Ce Je to njegova
odlocCitev. Vesel sem pa, da Jje bila pomembna debata tudi na
odboru sprozZena na to temo, ki jo je sprozil stavek, ali hoce
biti Slovenija oaza, kjer se Dbo kadilo najslabSe mozne
cigarete, ki imajo najslabsi moZen vpliv na zdravije.
Predstavnica vlade, gospa Helena, je Jjasno zagotovila, da temu
ni tako, da obenem, ko rabimo sredstva, razmisljamo tudi o
drugem wvidiku, kako priti tudi do tega, da se spremeni
razmerje med specifié¢no in pa proporcionalno trosarino, da bo
tudi =zdravstven vidik Dbistveno bolj v ospredju. Je pa treba
povedati, da kajenje =zagotovo Skoduje =zdraviju, da Je od
desetih primerov raka na pljuc¢ih, kar devet tistih, ki imajo
in pa so imeli tezave s kajenjem, da bodo ti 1ljudje bistveno
bolj obremenili zdravstven sistem, ki ga pa =zapiramo 1in pa
podpiramo, tudi s tem proracunom.
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Vesel sem, da Vlada o troSarinah razmislja intenzivno;
kdor Jje gledal vceraj kliping in pa informacije Vlade,
zmanjsSujejo se tudi tro3arine na dizelsko gorivo, ki se
uporablja v gospodarstvu, in to ne za malenkosten znesek, pac
pa za pomembno Stevilko, za 50 evrov pri tiso¢ litrih
porabljenega goriva in to se mi zdi prav.

Prav pa se mi zdi tudi, da so troSarine neka S$Sirsa
zgodba, ki seveda usmerja in pa oblikuje politiko te vlade.
Ker prihajam iz podezZelja, iz kmetov, vam povem, da je tam,
kjer imajo svoje lastne gozdove, pa se ogrevajo na kurilno
olje 1in obenem placujejo tudi trosSarino =za to, cas =za vse
tiste, da razmislijo, da kon¢no pospravimo tudi slovenske
gozdove, Vv katerih Jje iz leta v leto veC kurilnega ali pa
odpadnega lesa. Zato seveda priporoc¢am Vladi, da pri
troSarinah v prvih korakih =zagotavljamo nujno potrebna
sredstva za proracdun, Vv naslednjih pa seveda tudi, kaksne
u¢inke imajo na zZivljenje nasih 1ljudi. Financ¢na kriza in pa
rebalans sta vedno prilika, da razmislimo tudi o takih
ukrepih, kaj pa to dejansko pomeni na terenu. Ce tisti, ki
imajo lastnih drv =zadosti, placujejo trod3arino na kurilno
olje, se mi ne zdi &isto nic narobe. Za tiste v mestih, ki pa
te moznosti nimajo, imamo pa cel kup ukrepov na podrocju
socialnih transferjev, s katerimi jim lahko to ublazimo.

V poslanskem klubu, da zakljuc¢im, LDS, seveda podpiramo
predlagani =zakon, a s pricakovanjem, da bo Vlada Republike
Slovenije upoStevala tudi sprejet sklep odbora oziroma
priporoc¢ilo Vladi, da ob pripravi uredbe in ob izvajanju
uredbe v zvezi z Zakonom o trosSarinah, upoSteva taksno
razmerje med proporcionalnimi in specific¢nimi trosSarinami na
tobac¢ne 1zdelke, da bi bile davéne obremenitve enakomerno
razporejene, ne glede na tip tobacé¢nih izdelkov, pri cemer Jje
bilo receno, da ima Vlada manevrski prostor, da lahko sprejme
dolocCene spremembe 1in spremeni konc¢no obremenitev razlicnih
izdelkov v smeri, da je velja obremenitev bolj Skodljivih in
ne manj Skodljivih tobac¢nih izdelkov, kar je bil tudi eden od
namenov. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine Socialnih demokratov bo predstavil gospod Bogdan
Cepi&.

BOGDAN CEPIC: Lep pozdrav podpredsednik, lep pozdrav tudi
drZzavni sekretarki 1in njenim sodelavkam. Poslanska skupina
Socialnih demokratov bo podprla spremembe in dopolnitev Zakona
o trosarinah, ki ga Jje v potrditev v DrzZzavni zbor predlagala
Vlada.

Razumemo Vlado, da bo s spremembo tros$arin =zagotovila v
teh  proracunskih debatah in teZkih ¢asih dodatni vir
prihodkov, ki je ocenjen na pribliZno 24 milijonov evrov na
letni ravni. To Jje =zdaj ob razpravi o proracdunu oziroma
rebalansu proracuna za leto 2009 verjetno glavni razlog, zakaj
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se spreminja trosarina na tobacne izdelke in s tem posledicéno
tudi dviga cene tobacnih izdelkov v maloprodaji.

Razli¢ni so seveda komentarji in izku3nje, ali so
dosedanji zakoni, ki omejujejo uporabo tobac¢nih izdelkov,
imeli pozitivne ali negativne ucinke. Jaz poznam nekaj
pozitivnih, so pa tudi negativni, ampak zagotovo pa je, da bo
lahko dvig cen tobac¢nih izdelkov wvpliva tudi na spreminjanje
navad kadilcev, da se odpovedo kajenju in s tem omejijo ali
preidejo na cenejsSe in s tem tudi slab$e kvalitete tobacdnih
izdelkov. Sedanji sistem troSarin in razmerje med specificno
in proporcionalno troSarino bol]j podrazi cigarete srednjega in
viSjega cenovnega razreda, ne samo v absolutnem znesku, kar je
seveda logic¢no, temve¢ tudi v odstotkih, kot cigarete niZjega
cenovnega razreda, ki so tudi praviloma cigarete =z vis$jo
vsebnostjo nikotina in katrana in s tem tudi bolj Skodljive za
zdravje potrodnikov. O tem je bilo danes Ze nekaj govora in
tudi na odboru je bila razprava o tem.

Ob takem dvigovanju cen bi lahko pris%lo do tega, da bi
potrosniki zaceli posegati po tobac¢nih izdelkih niZjega
cenovnega razreda 1n s tem tudi po za zdravje 3e Dbolj
Skodljivih tobac¢nih izdelkih. Vladi predlagamo, da v kolikor
bi se razmerje pri prodaji v niZzjem srednjem in viSjem
cenovnem razredu zacCelo spreminjati, da razmisli, kako
ustrezno spremeniti znesek za specific¢no stopnjo in
proporcionalno stopnjo trosSarine. Da s politiko cen in
trosarin ne vzpodbujamo kajenja cenejsih tobac¢nih izdelkov in
S tem pravzaprav posredno povecdujemo negativne vplive tobacdnih
izdelkov na naSe zdravje. Bilo Dbi pa seveda tudi smiselno
razmisliti o tem, ali bi se naj tudi delno spremenil 51. cClen
Zakona o tro3arinah 1in doloc¢anje wvisine 1in sistema obracuna
troSarine prenesti na Vlado in ne na Drzavni zbor, saj mislim,
da je to 8e edina trosSarina, o kateri pravzaprav DrzZzavni zbor
razpravlja. Vse ostale troSarine so v pristojnosti odlocanja
Vlade. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.
Stalisc¢e Poslanske skupine SDS bo predstavil gospod
Danijel Krivec.

DANIJEL KRIVEC: Hvala, gospod podpredsednik. SpoStovane
kolegice in kolegi. Spostovana drzavna sekretarka in
predstavniki ministrstva.

Pred seboj imamo Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona
o tro3arinah, ki Jje del ukrepov Vlade za reSevanje krize in
kot tak tudi sestavina rebalansa.

S spremembo zakona Vlada visa tro3arine na tobak in
tobac¢ne 1izdelke, s tem v Poslanski skupini SDS nimamo
problemov. Obzalujemo pa, da Vlada ni obenem izkoristila
moznosti in bolj obremenila zdraviju 3kodljive izdelke tudi v
drugih skupinah. Velika 3koda je tudi, da se bodo sredstva s
tega naslova 1izgubila v prorac¢unu in ne bodo porabljena v
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zdravstvu, za povecanje preventivnih in ostalih programov na
podroc¢ju zdravstva. TroSarina je bila namred¢ v zacetnem zakonu
namenjena za programe zmanjSevanja in zdravljenja pljucénega
raka v Sloveniji. Zelo zanimivo je, da se navkljub temu, da je
to ukrep, ki naj bi v rebalans prinesel dodaten vir tudi =za
zdravstvo, na podroc¢ju Ministrstva za zdravje zniZuje proracun
za 7 milijonov evrov, medtem ko se na kulturnem ministrstvu
povecuje za 30 milijonov evrov. Zanimivo Jje tudi, da o te]
relativno majhni spremembi, ki bo imela letni finanéni ucinek
v vi8ini pribliZno 14 milijonov evrov, odlo¢amo v Drzavnem
zboru. O zvisSanju tro3arin na naftne derivate pa Jje Vlada
odloc¢ila sama, kljub temu, da gre za letno povecanje bremen za
pribliZno 230 milijonov evrov. Zvi3anje trosSarin na naftne
derivate je povzro¢ilo, da so cene visje kot pri nasih
sosedih, kar neposredno zmanjsuje konkurencnost nasih
uporabnikov, predvsem prevoznikov.

Glede na 1izku3njo =z Zakonom o izvrSevanju proraduna =za
leto 2009, ki ga tudi obravnavamo danes, 1in ker Vlada viSa
naro¢nino za Radiotelevizijo, namesto, da bi prisla v Drzavni
zbor s spremembo zakona, nas dejansko c¢udi, da Vlada v stilu
varc¢evalnih ukrepov ni ubrala te racionalne moZnosti in
enostavno troSarino na tobak in tobacdne izdelke povisSala kar v
Zakonu o izvrSevanju proracuna.

V Slovenski demokratski stranki naceloma spremembi zakona
ne nasprotujemo.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.
Stalisce Poslanske skupine Zares bo predstavil gospod
Vili Trofenik.

VILI TROFENIK: Lep pozdrav vsem prisotnim in hvala za
besedo.

PredloZeni zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o
tro3arinah poveduje trosarine za tobacne izdelke s 64 na 69
evrov za tiso& cigaret, najbolj prodajane vrste cigaret in
vzporedno s tem za drobno rezani tobak z 32 na 35 evrov ter za
preostali tobak z 20 na 22 evrov za kilogram tobaka. Predlog
spremembe trosarin za tobacne izdelke je motiviran izkljucno s
potrebo po =zagotavljanju zadostnih proracdunskih wvirov in Jje
mozen tudi zato, ker Jje trenutni nivo troSarin v Republiki
Sloveniji za tobac¢ne izdelke na spodnji meji, dolocCeni =z
Evropsko direktivo. S predlaganim povecanjem tro3arin za tobak
se pricakuje 14 milijonov evrov vecji priliv v drZavni
prorac¢un od 1. maja naprej ali na letni ravni nekaj vec& kot 20
milijonov evrov proracunskih prihodkov.

Po nas3em mnenju Jje bila ob tej spremembi =zamujena
priloZnost, da bi poleg cilja povecanja proracunskih prihodkov
z morebitno spremembo trosSarinskega modela, to je razmerja med
specifi¢no 1n proporcionalno troSarino, poskusali vplivati
tudi na porabo tobac¢nih izdelkov, $e =zlasti na povecanje
porabe kvalitetnej$ih cigaret in s tem na zniZanje negativnih

183



vplivov kajenja. Trenutno obsega poraba v najslabSem
kakovostnem razredu 15%, v razredu najbolj prodajanih cigaret
40% in v najkvalitetnej3em razredu 34%. S spremembo
trosarinske obremenitve oziroma s sSpremembo razmerij med
proporcionalno in specificno trosarino bi bilo treba
spodbuditi porabo kvalitetnej3ih cigaret 1in s tem posredno
zmanjsSati negativne vplive kajenja na zdravje. Po static¢ni
metodi bi bili ocenjeni prorac¢unski prihodki na zacetku res
nizji, vendar bi se s spremembo razmerij med obema vrstama
troSarin to scasoma izenac¢ilo. Vsekakor pa bi se izboljsSala
neto pozicija v javnih financah glede na proracunske prihodke
iz naslova troSarin od tobac¢nih izdelkov in stroskov
zdravljenja, ki so posledica kajenja.

Glede na Jjavnofinanc¢ne razmere bomo v naSi poslanski
skupini kljub omenjenim pripombam predlagano spremembo zakona
o trosarinah podprli. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine DeSUS bo predstavil gospod Vili Rezman.

VILI REZMAN: Hvala lepa, gospod predsedujoc¢i. Lep pozdrav
vsem! Naj za zacetek povem, da je vladnemu predlogu naklonjena
tudi Poslanska skupina DeSUS. Je pa pri tem skuSala brati Se
kaj drugega razen tega, kar v samem zakonu neposredno pise,
ali pa ga vsaj razumeti njegove konotacije.

Vredno Jje, z ozirom na stalisc¢a poslanskih skupin,
opozoriti na to, da je predlagatelj sicer res Vlada, da je pa
pripravilo to gradivo Ministrstvo za finance, ki se ni
prvenstveno ukvarjalo z zdravstvenimi razlogi, ampak s
finan¢nimi, s fiskalnimi razlogi. Zato je tudi cilj povsem
jasen. In ko bomo hoteli dosegati drugac¢ne cilje, ki se jih da
dose¢i tudi =z davéno politiko, bodo verjetno pripravljavci
gradiva prisli iz vrst drugih ministrstev.

Jasno Jje bilo povedano, da gre za enega izmed ukrepov,
kakor jih imenujemo, in da gre za proracunske razloge. Tisto,
kar je morebiti wvredno omeniti ob tem, Jje dejstvo, da bo ta
ukrep, ki polni proracun, prijel, =za razliko od vecline
ukrepov, ki so namenjeni gospodarstvu, tako]j. Kadar sprejemamo
ukrepe za gospodarstvo so od predlogov in od sprejema kaksSnega
zakona oziroma ukrepa do implementacije, do ucinkov prece]
dolgi ¢asovni intervali, ko gre =za to, kako napolniti
proradun, pa so ti intervali bistveno krajsi. Se bomo danes v
okviru drugih toc¢k razpravljali o teh stvareh. Zato je tudi
postopek nujen 1n zato so tudi posledice Dbolj ali manj
naértovane - namrecg, kajenje cenej$ih in bolj zdraviju
Skodljivih cigaret. Kako sistem dolo¢anja 1in spreminjanja,
pobiranja in nadzora troSarin funkcionira najbrZz ta hip nima
smisla ponavljati, pomembno pa Jje povedati, kaj predlog
pravzaprav res doloc¢a in kaksSni interesi so zadaj. Najprej gre
za to, kakor je bilo povedano, da sistem ostaja enak, gre samo
za spremembo visine troSarin 1in poslediéno za spremembe, ki
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bodo opazne tudi v rebalansu proracduna. Gre za spremembe rokov
za implementacijo, tudi tukaj se krajsa, moramo biti hitri, ko
polnimo drZavni proracun. Gre za potrebo po popisu zalog in za
valorizacije. In gre za to, da se Vladi, kar je pomembno, daje
pooblastilo, da lahko med letom spreminja razmerja med
posamicnimi parametri, ki dolocajo troSarino. Zakaj pravzaprav
gre? Gre za razlic¢ne interese. En interes je interes fiskusa,
ta interes Jje lahko bodisi kratkoroc¢en bodisi dolgorocen. Da
bo wuc¢inek optimalen =za proracun pa Je bilo potrebno to
pooblastilo, da lahko Vlada med letom spreminja ta razmerja in
na vsak nac¢in dosega za proradun optimalen ucinek. Drugi
interes je interes javnega zdravja in zdravja posameznikov, o
katerem je bilo danes nekaj govora, ampak vemo, da je, zal, ob
priloZnosti sprejemanja te novele to v ozadju. Potem so
interesi profita oziroma proizvajalcev oziroma uvoznikov, ki
se zopet dele med sabo, eni so tisti, ki  ponujajo
nizkocenovne, drugi srednjecenovne, tretji tiste iz najvisSjega
cenovnega razreda in gre =za direkten vpliv na trg, na
potrosnjo 1in zato Je Jjasno, da Jje ta poseg tudi poseg Vv
gospodarsko sfero. Pri tem se pa pojavljajo neki paradoksi.
Prvic¢, trendi so, da Jje pri nas kadilcev manj, prodaje cigaret
pa vec, torej prodajamo na radun tistih, ki so blizu nasih
meja. Drugic¢. Ugotovitev, da so niZje cene 3Skodljive, kadar
gre za fiskus in kadar gre za zdravje. In tretjic¢, da Je v
zadnjih letih, dasiravno je rasel standard, poraba cigaret, ki
so nizkocenovne, upadala, to se pravi, da gre za spremembe
nasih navad, ne zaradi te novele, ampak da je to trend. Torej,
s to novelo najbrZ tega ne bomo povzrocCili. Zagotovo ne. Lahko
pa bi morebiti kaj malega pospesSili.

Tisto zadnje, kar je treba rec¢i, pa Jje, da je odbor dal
Vladi napotilo, da vendar pri spreminjanju trosSarinskega
sistema med letom uposSteva tudi tisto zahtevo, da se skrbi za
zdravje ljudi.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Konc¢ali smo s

predstavitvijo stalis¢ poslanskih skupin. Ker k predlogu
zakona mati¢no delovno telo ni sprejelo nobenega amandmaja,
zakljucujem drugo obravnavo predloga zakona. Odloc¢anje o

predlogu =zakona bomo v skladu s casovnim potekom seje zbora
opravili danes, v okviru glasovanj, pol ure po prekinjeni 6.
to¢ki dnevnega reda oziroma najkasneje ob 20.45.

S tem prekinjam to tocko dnevnega reda.

Prehajamo na 3. TOCKO DNEVNEGA REDA - NA OBRAVNAVO
PREDLOGA ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O LETNEM
NACRTU RAZPOLAGANJA Z NEPREMICNIM PREMOZENJEM DRZAVE V
POSAMICNI VREDNOSTI NAD 300 TISOC EVROV ZA ORGANE DRZAVNE
UPRAVE IN ZA PRAVOSODNE ORGANE ZA LETO 2009. Predlog odloka je
v obravnavo zboru predlozila Vlada. Besedo dajem predstavniku
Vlade za dopolnilno odlozitev predloga odloka. Gospa
ministrica Irma Pavlinic¢ Krebs, izvolite.
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IRMA PAVLINIC KREBS: Hvala lepa. Spostovani gospod
podpredsednik, spoStovane poslanke, spoStovani poslanci, dober
dan vam zelim! Veljavni Odlok o letnem nacCrtu razpolaganja =z
nepremié¢nim premozZenjem drzave je bil pripravljen v letu 2007,
v posamic¢ni vrednosti, torej nad 300 tiso& evrov =za organe
drZavne uprave 1in za pravosodne organe za leto 2009, in kot
tak Ze vsebuje nepremic¢nine v skupni vrednosti 12 milijonov
972 tiso¢ 57 evrov. Uredba v petem odstavku 11. ¢lena doloca,
da se letni nacrt razpolaganja =z nepremic¢nin premozenjem
drZzave spremeni oziroma dopolni enkrat letno, praviloma v prvi
polovici tekocega leta. V skladu s tem predmetnim doloc¢ilom,
vsebuje predlog odloka, ki je pred vami in s katerim se sam
odlok spreminja za leto 2009, dopolnitve tako, da bo po novem
vseboval 82 nepremic¢nin v skupni vrednosti 79 milijonov 673
tiso¢ 635 evrov. V predlog odloka so vkljudena zemlji3ca in
stavbe, pri cemer se slednje delijo na poslovne prostore,
stanovanja in ostale objekte. Posamezni nepremic¢nini Jje
pripisana njena orientacijska vrednost, ki jo posamezni
upravljavec oziroma lastnik nepremicnine dolo¢i na podlagi
cenitve oziroma na podlagi primerljivih podatkov. Predlog
odloka torej vsebuje dodatnih 72 nepremicé¢nin, katerih skupna
orientacijska vrednost zna3a preko 66 milijonov evrov, od tega
je 54 zemljisc¢, 15 poslovnih prostorov, 2 stanovanji in ostali
objekt.

V skladu 2z nacelom gospodarnosti so v predlog odloka
uvrscene tiste nepremic¢nine v lasti Republike Slovenije, ki
Jjih nobeden od upravljavcev stvarnega premozenja drZave trajno
ne potrebuje za opravljanje svojih nalog. Glede teh
nepremic¢nin so posamezni upravljavci presodili, da njihove
gospodarne rabe ni mogoc¢e =zagotoviti niti =z oddajo, niti =z
druga¢nim nac¢inom njihovega izkoris¢anja ter da se lahko
optimalni uc¢inki, strategije ravnanja s stvarnim premoZenjem Vv
lasti drzave dosezejo izkljuéno =z njihovo prodajo na trgu
oziroma neodplaénim prenosom lastninske pravice skladno =z
zakonom oziroma uredbo.

Zaradi navedenega, spostovanemu zboru, predlagam, da
odlok potrdi. Hkrati pa vas ob tej prilozZnosti Zelim
seznaniti, da je v vladnem postopku strategija o ravnanju z
nepremiénim premozenjem v lasti drzave, ki bo v nadaljevanju
doloc¢ila nac¢in ravnanja, pomembno v smeri transparentnosti in
racionalnosti razpolaganja s premozenjem v lasti drzave in se
je Dbodo vsi uporabniki v delovanju drzali po tocé¢no dolocenih
korakih in wupamo, da bomo v nadaljevanju uspeli ravnanje s
stvarnim premoZenjem v lasti drzave pripeljati do tocke, v
kateri bo mogocCe oceniti, da drZzava resnic¢no racionalno ravna
s premozenjem, katerega upravljanje Ji je zaupano.

V zvezi s temi nepremi¢ninami Jje mogoce reci, da so
taksne kot sem jih omenila in da Jjih lahko upravljavci =z
namenom boljsega gospodarjenja dajo v uporabo drugim na tri
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nacine, ker drzavi ta trenutek povzrocajo, po oceni
upravljavcev, zgolj in samo stroSke. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa, gospa ministrica.
Predlog odloka je obravnaval Odbor za notranjo politiko, javno
upravo 1n pravosodje kot matic¢no delovno telo. Besedo dajem
predsedniku dr. Vinku Gorenaku =za predstavitev staliice
odbora. Prosim.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa. Odbor za notranjo
politiko, javno upravo 1in pravosodje Jje na svoji seji 18. 3.
2009 obravnaval Predlog odloka o spremembah in dopolnitvah
odloka v letnem nacrtu razpolaganja z nepremic¢nim premoZenjem
drZzave v posamic¢ni vrednosti nad 300 tisol evrov =za organe
drzavne uprave 1in za pravosodne organe za leto 2009, ki ga je
predlozila Vlada.

Clanice in &lani Odbora so imeli na razpolago tako
predlog odloka, razpolagali so tudi 2z mnenjem Zakonodajno-
pravne sluzbe z dne 10. 3. 2009, mnenjem Komisije DrZavnega
sveta za drZavno ureditev =z dne 11. 3. 2009 in tudi =z
odgovorom Ministrstva za javno upravo na mnenje Zakonodajno-
pravne sluZbe.

Predstavnica predlagatelja, ministrica za Jjavno upravo,
je podala dopolnilno obrazlozitev k <¢&lenom predloga odloka.
Veljavni 0Odlok o letnem nac¢rtu razpolaganja =z nepremicénim
premozZenjem drzave v posamic¢ni vrednosti nad 300 tisol evrov
za organe drzavne uprave 1in za pravosodne organe, kot Je
povedala, Ze vsebuje 10 nepremiénin v skupni vrednosti 12
milijonov 972 tiso¢ 1in nekaj evrov. S predlaganim odlokom se
bo wveljavni odlok spremenil oziroma dopolnil tako, da bo po
novem vseboval 82 nepremic¢nin v skupni vrednosti 79 milijonov
673 tisoC 635 evrov. Predlagani odlok predstavlja v uredbi
predvidene dopolnitve v prvi polovici tekocCega leta.

V zvezil z mnenjem Zakonodajno-pravne sluZbe, na katerega
je Ministrstvo za javno upravo pripravilo tudi pisni odgovor,
je ministrica povedala, da sprejemajo pripombo in da bodo
pripravili ustrezno =zakonsko novelo, ki bo resila dilemo, kaj
je s premozenjem, ki ima natanko 300 tisol evrov vrednosti.
Namrec¢, kot Jje izhajalo iz mnenja Zakonodajno-pravne sluzbe,
ni Jjasno, v kateri del naj bi Dbilo uvrs3ceno prav tisto
premozenje, ki je vredno natanko 300 tiso¢ evrov, torej, ali v
prvi ali drugi del. Ministrica =za Jjavno upravo Jje Vv pisnem
odgovoru to pojasnila in zagotovila, da bodo pripravili
ustrezne spremembe zakona, ki bodo to dilemo razresile.

K Predlogu odloka je svoje pozitivno mnenje podala tudi
Komisija DrzZzavnega sveta za drZavno ureditev.

Clani odbora o Predlogu odloka niso razpravljali oziroma
razprave ni Dbilo. K predlogu odloka ni bilo vlozZzenih
amandmajev, =zato Jje v nadaljevanju odbor sprejel vse <&lene
Predloga odloka ter predlagal, da Predlog odloka o spremembah
in dopolnitvah  Odloka o letnem nacrtu razpolaganja z
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nepremié¢nim premozZenjem drzave v posamic¢ni vrednosti nad 300
tiso¢ evri za organe drzZzavne uprave in za pravosodne organe za
leto 2009 sprejmemo v predloZenem besedilu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisda Dbodo
predstavile poslanske skupine. Najprej v 1imenu Poslanske
skupine SLS, gospod Gvido Kres.

GVIDO KRES: Hvala za Dbesedo, gospod podpredsednik.
SposStovane kolegice in kolegi! Na podlagi Zakona o stvarnem
premozZenju drzZzave, pokrajin in obcin, ter Uredbe o stvarnem
premozenju drzave, pokrajin in obc¢in, so pred nami spremembe
in dopolnitve Odloka o letnem nac¢rtu razpolaganja Z
nepremic¢nim premoZenjem drzZzave. Zanimiva je Ze prva sprememba
v 1. <¢&lenu. Orientacijska vrednost razpolaganja se Jje iz
slabih 13 milijonov evrov spremeni na slabih 80 milijonov. Gre
tore] za skoraj 7-kratno povecanje odprodaje drZzavnega
nepremiénega premozenja. Res Jje, da 1imamo predviden velik
proracunsko primanjkljaj 1in potrebujemo financéna sredstva,
vendar se hkrati tudi sprasujemo o smiselnosti tovrstnega
po&etja v danem trenutku. Ce &as samo za nekaj ur zavrtimo
nazaj, se lahko spomnimo strasanskih debat o odprodaji, celo
razprodaji drzavnega premozenja, drzavne srebrnine, zlatih
rezerv in podobno. Vsaj dve stvari stojita kot pribiti. Bolj
neprimerne situacije kot je trenutna situacija, si za prodajo
nepremi¢nin ne moremo =zamisliti. Kot drugo pa se cudimo
nekaterim predvidenim prodajam lastnid3kih prostorov v centru
Ljubljane ob dejstvu, da se po drugi strani kar nekaj denarja
nameni za placevanje najemnin. Ali ni Vlada v svojih 30.
ukrepih wvarcevanja Ministrstvu =za Jjavno upravo nalozila, da
prouc¢i politiko najemanja poslovnih prostorov za potrebe
drzavnih organov in mu nalozila, da predlaga ukrepe =za
zmanjSanje stroskov iz naslova najemnin. V Slovenski 1ljudski
stranki tukaj nekaj ne razumemo. Zaradi dejstva, da se nam v
danem trenutku, ko cene nepremi¢nin dosegajo dolgoletno dno,
zdi popolnoma neracionalno povecanje odprodaje drzavnega
nepremic¢nega premozZenja in zaradi nekaterih, po nasSem mnenju
neracionalnih predlogov reSitev, tega predloga odloka ne bomo
podprli. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. V imenu Poslanske
skupine SDS, bo stalisce predstavila gospa Alenka Jeraj.

ALENKA JERAJ: Hvala =za besedo. Lep pozdrav vsem! V
Poslanski skupini SDS Predlogu odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o letnem nacrtu razpolaganja z nepremicénim
premozZenjem drzave v posamic¢ni vrednosti nad 300 tisol evrov
za organe drzavne uprave 1in za pravosodne organe za leto 2009
ne bomo nasprotovali in podpiramo stalisc¢e, da se natancno, =z
zakonom, dolo¢i v ¢igavo pristojnost sodi odloc¢anje o
premozenju drzave v vrednosti nad 300 tiso¢ evrov.
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PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce poslanske
skupine Zares bo predstavil gospod Vito RozZej.

VITO ROZEJ: Lep pozdrav, spodtovani. Stalidde poslanske
skupine Zares - Nova politika o predlaganem odloku o
spremembah in dopolnitvah Odloka o letnem nacdrtu razpolaganja
z nepremic¢nim premozZenjem drZave v posamicéni rednosti nad 300
tiso¢ evrov za organe drzavne uprave in za pravosodne organe
za leto 2009 je sledece, glede na oceno Vlade in obrazlozZitev
je razvidno, da naStete predlagane nepremic¢nine drzavi
dolgoroc¢no ne koristijo, ne v smislu prostorskih kapacitet kot
tudi ne v smislu nekih dodatnih finanénih prilivov, ki bi jih
morda lahko dobila z oddajanjem teh nepremic¢nin. Za razliko od
Slovenske 1ljudske stranke ne menimo, da gre za razprodajanje
drzavne srebrnine niti ne za razprodajanje drzZzavne medenine,
Ce sem lahko bolj plasticen.

Kar se tice teh pomislekov o prostorskih kapacitetah, ki
se najemajo in teh, ki se prodajajo, verjamemo oceni, da te,
ki se prodajajo, niso primerne za drZzavne organe, ki imajo
o¢itno drugacne potrebe. Logic¢no je, da te prazne in namensko
neizkoriscene nepremic¢nine odprodamo, ker so trenutno breme.
Posledié¢no praznijo proracun ze samo zaradi vzdrzZzevanja. Namen
tega odloka Jje vecdja ucinkovitost in pospesSitev postopkov
ravnanja s stvarnim premozenjem drZzave ter predvsem moZnost
u¢inkovitega prilaganja trZnim razmeram, torej poslediéno tudi
kakSen priliv v drZzavno blagajno. Ker podpiramo vse varcevalne
ukrepe, bomo podprli tudi tega z vidika strod3kov upravljanja s
takimi nepremié¢ninami. Se nam pac¢ zdi varcevalen 1in s tega
stalisc¢a sodi v ta sklop.

V kolikor bo drZzava res uspela 1iztrziti teh skoraj 80
milijonov evrov iz tega naslova, Jje to v Casu recesije seveda
dober izkupicek, ki bo Se kako potreben za vse odlive iz
proracuna, cCeprav Jje seveda optimistiéno pricakovati, da bo
drzava za vse te nepremic¢nine nas$Sla kupca. V primeru, da temu
ne bo tako, najbrz imajo tudi dolocene 1lokalne skupnosti
ideje, kako s tem premoZenjem ravnati bolje, gospodarneje
oziroma uporabneje; v tem primeru seveda verjamemo, da bo tudi
tukaj Vlada =z zainteresiranimi lokalnimi skupnosti nasla
skupen jezik.

V poslanski skupini Zares - Nova politika Dbomo ta
predlagani odlok podprla. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine Slovenske nacionalne stranke Dbo predstavil gospod
Silven Majhenic.

SILVEN MAJHENIC: Hvala za besedo, gospod podpredsednik.
Sposdtovani zbor. Predlog odloka o spremembah in dopolnitvah
Odloka o letnem nac¢rtu razpolaganja z nepremic¢nim premozZzenjem
bomo v Slovenski nacionalni stranki seveda podprli, pa vendar

189



nam daje misliti v tistem segmentu, ko govori predlagani odlok
o vel premic¢ninah, katerih vrednost ne presega 300 tisoc
evrov, ampak je enaka tej vrednosti. Predlagati izlocditev iz
programa ali pa Jjim spremeniti orientacijsko vrednost; Ze
prejsnji odlok je vseboval orientacijsko vrednost 300 tisoc
evrov. V 11. ¢lenu Zakona o stvarnem premozZenju zakon
narekuje, da DrzZzavni zbor odloca o) razpolaganju z
nepremic¢ninami v posamic¢ni vrednosti nad 300 tiso¢ evrov. V
vrednosti pod 300 tisol evrov pa odloca Vlada. Vendar pa zakon
v tem delu ni natanc¢en 1in Jje pomanjkljiv, zato Dbi Dbilo
potrebno zakon v tem delu dopolniti. Vse ve¢ je primerov, da
se premozenje v lasti drzave prodaja pod ceno, kar ni dopustno
in nam daje misliti, ali imamo tako nesposobne cenilce ali pa
se delajo kravje kupcije. Zato Dbi bilo dobro, da se
premozenje, ki je v lasti drzave, in se prodaja, ter je nizje
vrednosti, obravnava vsaj na Odboru =za notranjo politiko.
Seveda to po sedanjem zakonu ni mogoce, vendar bi kazalo zakon
s tem dopolniti. Tako bi bila zagotovljena ena od varovalk za
dvomljive in Spekulativne prodaje. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Konc¢ali smo s
predstavitvijo stalisc¢ poslanskih skupin.

K predlogu odloka matic¢no delovno telo ni sprejelo
nobenega amandmaja, zato zakljucdujem obravnavo. Odloc¢anje o
predlogu odloka bomo v skladu s casovnim potekom seje zbora
opravili danes v okviru glasovanj, pol ure po prekinjeni 6.a
to¢ki dnevnega reda oziroma najkasneje ob 20.45.

S tem prekinjam to tocko dnevnega reda.

In prehajamo na 5. TOCKO DNEVNEGA REDA - PREDLOG ZAKONA O
SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAKONA O IZVRSEVANJU PRORACUNA
REPUBLIKE SLOVENIJE ZA LETI 2008 IN 2009, NUJNI POSTOPEK.
Predlog =zakona Jje v obravnavo =zboru predloZila Vlada. Zeli
besedo predstavnica Vlade? Gospa Kamnar? Drzavna sekretarka
mag. Helena Kamnar, izvolite.

MAG. HELENA KAMNAR: Lepa hvala, gospod predsedujoci.
Spostovani poslanci in poslanke! Zakon o izvrSevanju proracuna
je sestavina rebalansa proracduna 1in v njem predlagamo nekaj
sprememb, ki bi omogoc¢ale =zlasti bolj smotrno in hitrejse
¢rpanje evropskih sredstev ter nekatere spremembe, ki so
povezane z drugacnim obsegom =zadolZevanja 1in porosStev. Prav
tako pa v zakonu urejamo 8e dve drugi tematiki, ki sicer
vsebinsko nista povsem predmet Zakona o izvrSevanju proraduna,
vendar glede na to, da gre za zacCasne re$itve, ki so povezane
zgolj z delovanjem v letosnjem letu, menimo, da je kljub temu
Zakon o izvrSevanju proracduna primerna resitev za dolocCitev
vprasanja plac¢ in prispevkov RTV-ja. Poleg tega Dbi hotela
opozoriti na nekatere sprejete amandmaje na maticnem odboru,
za katere na Vladi ocenjujemo, da bi lahko povzroc¢ile hude
tezave v nadaljevanju izvrSevanja proracduna, 1in sicer gre za
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tiste amandmaje, ki skrajsujejo roke plac¢il od predlaganih 30
do 60 dni na 14 dni. Menimo, da taksSen amandma absolutno ni
sprejemljiv in bi povzroc¢al v mnogih tockah krsitve tega
predpisa, ker preprosto ni mogoce v nekaterih primerih
zagotoviti potrebnega nadzora, ki se zahteva, da se placilo
izvrs8i v tako kratkem placilnem roku.

Druga zadeva Jje dolocCba, ki se nanas$a na plac¢ilo davka na
dodano vrednost. Doloc¢ba, kakor je =zapisana, Jje v nasprotju z
Evropsko direktivo in hkrati po vsebinski plati predstavlja
pravzaprav poseg Vv tisti del obcinskih obveznosti, ki se
nanasajo na obc¢ino kot dobavitelja in ne na obc¢ino kot
pla¢nika DDV-ja, zaradi tega predlagamo, da se tukaj dikcije
popravijo. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Predlog =zakona je
obravnaval Odbor za finance in monetarno politiko kot maticno
delovno telo. Besedo dajem podpredsedniku odbora mag. Radovanu
Zerjavu, da predstavi poro&ilo odbora. Izvolite.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Hvala lepa, podpredsednik. Odbor =za
finance in monetarno politiko je na nujni seji dne 23. 3. 2009
kot maticno delovno telo obravnaval Predlog zakona e
spremembah in dopolnitvah Zakona o izvrSevanju proracuna
Republike Slovenije za leti 2008 in 2009.

Odboru Jje Dbilo posredovano mnenje Zakonodajno-pravne
sluzbe, ki je besedilo prouc¢ila z wvidika skladnosti =z Ustavo,
pravnim sistemom in v zakonodajno-tehniénem pogledu. Navedena
sluzba v okviru splosnih pripomb ugotavlja, da Jje osnovni
vsebinski okvir urejanja ZIP-ra s predlaganimi dopolnitvami
mestoma preseZzen. Ob tem gre za urejanje vsebin, ki so predmet
drugih predpisov, to Jje =za posege, ki znatno zmanjsSujejo
preglednost veljavne pravne ureditve, hkrati v navedenem
primeru niso razvidni razlogi za uvedeno dolocCitev spremenjene
visine RTV prispevka. Socasno ZPS ugotavlja, da besedilo na
zakonski ravni ureja vprasanja, za katere je predvideno, da se
uredijo oziroma dogovorijo s kolektivno pogodbo.

V uvodni dopolnitvi, obrazlozitvi <¢lenov Jje predstavnica
s financ¢nega ministrstva podala kratko predstavitev namena

zakona 1in ©predlozitev reSitev. Iz obrazloZzitve =zakonskega
predloga 1izhaja prilagoditev osnovnega besedila spremembam
predvidenim v  socCasno predlozZenem rebalansu. Hkrati je

upostevaje pravno naravo drzZzavnega proracduna, uveljavitev
zadevnega Dbesedila neposredni pogoj za uveljavitev rebalansa

proracuna. S tem novela ne nalaga novih Jjavnofinanc¢nih
obveznosti, medtem ko sredstva za izvedbo =zagotavlja drZavni
proracun oziroma njegov rebalans. Temeljna nacela in

poglavitne re3itve so opredeljene v zakonu, ki ureja Jjavne
finance. Osnovni cilj besedila pa Jje v tekoem in nemotenem
izvrsSevanju sprejetega rebalansa.

V dodatni predstavitvi mnenja Zakonodajno-pravne sluzbe
je njena predstavnica izpostavila posamezne pripombe na
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vsebino urejanja Zakona o izvrSevanju proracuna, ki jo zakon
jasno opredeljuje, s tem, da dolo¢a predmetu urejanja casovno
veljavnost in subjekte, na katere se besedilo nanaSa. Navedeno
je bilo, da posamezne predloZene spremembe, 21. in 22. ¢&len,
zastavljen okvir presegajo.

V nadaljevanju Jje predstavnica Vlade v dodatnem pojasnilu
bistvenih resitev zakonskega besedila poudarila, da se eden
izmed kljuc¢nih sklopov sprememb nanasSa na podporo podrocdja
evropskih sredstev, kar mogoCe izvedbo razpisov v obdobju
naslednjih dveh let, to je teko¢e in tekom prihodnjega leta,
medtem ko same obveznosti uzakonja Ze osnovno besedilo.

V zvezi 2z danimi navedbami so <¢lani Odbora v razpravi
izpostavili posamezna vprasSanja ter izrazili dolocCena stalisca
in mnenja, zlasti kar zadeva formalni vidik in pristop glede
uvajanja posameznih reSitev. Ob tem, po mnenju razpravljavcev,
s strani Vlade 1in koalicije ne gre prezreti, da predloZeni
amandmaji koalicijskih poslanskih skupin glede konkretnih
doloc¢il predlagajo ustrezne resSitve tako po redakcijski kot
popravno vsebinski plati.

V okviru obravnave posameznih ¢lenov Jje bila razprava
osredotocena na predloge amandmajev, oblikovanje novih
amandmajev in dikcijsko opredelitev posameznih reSitev.

V nadaljevanju je odbor na podlagi osmega odstavka 131.
¢lena Poslovnika predloge ¢lana odbora Vilija Trofenika k 10.
¢lenu oziroma Vilija  Rezmana in mag. Andreja Vizjaka
izoblikoval in sprejel dva amandmaja. Izmed amandmajev
kvalificiranih predlagateljev Je Odbor sprejele amandmaje
koalicijskih poslanskih skupin k 1., 4., 6., 9., 10., 12.,
13., 15., 16., 17., 18. 1in k 21. <¢&lenu, amandma Poslanske
skupine SDS k 10., in amandma Poslanske skupine SLS k 14.
¢lenu zakonskega predloga. Ostalih amandmajev pa Odbor ni
sprejel.

Glede na sprejete amandmaje Je Dbilo na podlagi prvega
odstavka 133. ¢&lena Poslovnika DrZavnega zbora pripravljeno
besedilo dopolnjenega predloga zakona, ki navedene amandmaje
vkljucuje. Dopolnjen predlog =zakona Jje sestavni del tega
poroc¢ila. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa za poroc¢ilo
matiénega delovnega telesa.

Sledi predstavitev stalis¢ poslanskih skupin.

Prvi bo stalisce Poslanske skupine LDS predstavil mag.
Borut Sajovic.

MAG. BORUT SAJOVIC: Hvala lepa, spos3tovani predsedujoci.
Se enkrat vsem skupaj prijazen pozdrav.

Temeljni cilj predlagane novele, tako imenovanega ZIP-ra,
je uzakonitev resitve, ki bodo omogoc¢ile tekoCe in nemoteno
izvrSevanje sprejetega rebalansa proracuna za leto 2009. 1In
ker v Poslanski skupini Liberalne demokracije Slovenije
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podpiramo sprejeti popravek proracduna, podpiramo tudi
spremembo tega zakona.

Drugace pa Jje Dbil sam Zakon o izvrSevanju proracuna
Republike Slovenije za leti 2008 in 2009 sprejet v DrZavnem
zboru =z obema proracdunoma Ze precej nazaj, to Jje konec leta
2007. In ker Jje bilo volilno leto, potem popravek tega zakona
Se ni bil opravljen. Vlada Jje doloc¢ila predlog rebalansa
proracduna za letoSnje leto, zato je posledi¢no treba tudi ta
zakon prilagoditi spremembam v proradunu, predvsem tistim
vsebinam, ki so predvidene z rebalansom. V nasprotnem primeru
med taksnima dokumentoma obstaja neskladje. Glede na pravno
naravo drzavnega proracduna pa Je uveljavitev Zakona o
spremembah in dopolnitvah Zakona o 1izvrSevanju proracunov
Republike Slovenije =za leti 2008 in 2009 neposredni pogo] =za
uveljavljanje rebalansa. Zakon o izvrSevanju proracuna doloca
njuno sestavo, posebnosti njunega izvrsSevanja, obseg
zadolzevanja, porostva drZzave ter Jjavnega sektorja na ravni
drZzave 1in kar Jje predvsem pomembno, tudi obseg odstopljenih
virov obc¢inam, visino povprednine po zakonu, ki ureja
financiranje obc¢in ter tudi prevzemanje obveznosti. Poleg tega
ureja druga vprasanja, ki so pomembno povezana z izvrSevanjem
proracuna.

Pomembno se nam zdi, da opozorimo na kljucne spremembe,
ki jih prina3a novela ZIP-ra, 1in sicer pri d<&rpanju evropskih
sredstev. Cilje Jje, da bi bilo <¢rpanje evropskih sredstev
veC¢je, hitrejse in wuc¢inkovito, =zato pozdravljamo, da novela
omogoca, da bodo izvajalci oziroma @ tisti, ki razpise
pripravlijajo, naslednji dve leti lahko uc¢inkovitejsi, hitrejsi
in boljsi. To pa seveda ne pomeni Ze prevzema obveznosti, ker
je prevzem obveznosti urejen v drugih dolo¢bah zakona in je
urejen na nac¢in, ki Jje sicer =zapisan v veljavnem Zakonu o
izvrSevanju proracuna. Pomembno se nam zdi tudi povedati, da
se skrajsujejo plac¢ilni roki za investicije in investicijske
transfere, in sicer na tak nac¢in, da pri tistih investicijah
in investicijskih transferih, ki se nanasajo na plac¢ilo po
situacijah, plac¢ilni roki =zna$ajo od 30 do najvec 60 dni,
sedanja zakonska resitev Jje bila 60 dni, v praksi pa marsikaj
tudi dalj. Pomembno je tudi opozoriti, da je tako skrajsevanje
plac¢ilnih rokov pomembno tudi za podjetja, podjetnike,
gospodarstvo, kajti novela Zakona o izvr3evanju proracuna
sedaj med drugim predlaga tudi krajsi rok pri plac¢ilih za
investicije od 30 do 60 dni namesto veljavnih 60. Podjetja
vseskozi zahtevajo od drzZzave, tako je tudi potrebno in prav,
naj svoje plac¢ilne roke skrajsa in pri izvajalcih, s katerimi
sklepa pogodbe o nalozbah, dosezZze, da bodo v pogodbenih rokih
placevali tudi svoje podizvajalce, kar Je seveda Vv tem
trenutku, ko imamo opravka =z =zaostrenimi razmerami, tudi
izredno pomembno. Na novo se vzpostavlja tudi pristojnost
ministra =za finance, ki lahko dolo¢i krajsi plac¢ilni rok,
kadar Jje to potrebno, za zagotovitev  gospodarnega in
u¢inkovitega razpolaganja s proracdunskimi sredstvi. Tako, da
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bi se preprec¢ila gospodarska sSkoda, ki bi nastala, ¢&e Dbi
plac¢ilo ne bilo izvr3eno v kraj3ih rokih. Prav tako pa lahko
plac¢ilne roke podaljSa, kadar je to nujno potrebno, zaradi
zagotovitve likvidnosti proracuna.

Pomembno je tudi, da se uvajajo predplacila za projekte,
ki se financirajo iz evropskih sredstev, 1in sicer v dveh
rezimih. Prvi se nanaS$a na Jjavne =zavode 1in pa neprofitne
organizacije. Tam gre za predplac¢ilo v wvisini 20%. Ravno tako
pa Jje pomembno, da se to izvaja takrat, kadar gre za subjekte
zasebnega prava. Ker seveda zmanjkuje c¢asa, naj Se enkrat
opozorim, da bomo  pomembno novelo zakona v Liberalni
demokracije Slovenije podprli. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisca Poslanske
skupine SD, bo predstavila gospa Renata Brunskole.

RENATA BRUNSKOLE: Lepo pozdravljeni! Spostovani
podpredsednik, spoStovane kolegice in kolegi! Stalisce
Poslanske skupine Socialnih demokratov v zvezi 2z =zakonom o
spremembah in dopolnitvah Zakona o izvrSevanju proracuna
Republike Slovenije za leti 20008 in leti 2009.

Eden kljuc¢nih sklopov sprememb se nanaSa na nac¢in ¢&rpanja
evropskih sredstev oziroma na celoten sistem, ki bo podpora =za
urejanje podrocja evropskih sredstev. V tem sklopu se omogoca,
da bodo hitreje oziroma da bodo lahko razpise wupravljali
izvajalci oziroma tisti, ki razpise delajo za dve leti, to se
pravi za tekoc¢e 1in prihodnje leto. Kar pa ne pomeni Ze
prevzema obveznosti, ker je prevzem obveznosti urejen v drugih
dolocCbah zakona in je urejena na nacin, ki je sicer dolocen v
veljavnem Zakonu o izvrSevanju proracduna.

V zakonu se tudi uvajajo predplacila za projekte, ki se
financirajo 1z evropskih sredstev. Predplac¢ila se uvajajo Vv
dveh rezimih, kot Jje predhodnik pred menoj Ze omenil, prvi
rezim se nanasSa na Javne =zavode 1in neprofitne nevladne
organizacije, kjer so dovoljena predplac¢ila v visini 20%.
Ravno tako pa se eksplicitno doloc¢a, da Jje moC predplacila
izvajati v wvisini 20% tudi v primeru, ko gre za subjekte
zasebnega prava, to se pravi, gospodarske druzbe oziroma
posameznike, ki so izvajalci projektov evropskih sredstev
oziroma konc¢ni upravicenci evropskih sredstev.

Skrajsujejo se placilni roki za investicije in
investicijske transferje, 1in sicer na ta nacdin, da so pri
tistih investicijah in transferjih, ki se nanasajo na plac¢ilo
po situacijah, plac¢ilni roki lahko najve¢ do 30 dni. 2
amandmajem bomo sicer popravili, da so plac¢ilni roki lahko od
30 do 60 dni, ker ne Zelimo ogroziti 1likvidnosti drZzavnega
prorac¢una. Ob tem pa poudarjamo, Zelimo, da so ¢&im krajsi
mo#ni pladilni roki. Ce bi =zakon dopuscal podaljSanje rokov,
bi doloc¢ba lahko povzroc¢ila nejasnosti pri sklepanju pogodb.
Ker pa ne more biti dvoma, da se v obdobju financ¢ne krize
lahko pojavijo 1likvidnostni problemi, Jje primerneje, da se
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odstotek moZnega likvidnostnega zadolZevanja poveca. Ta
moznost je zajeta v 17. &lenu predloga tega zakona.

Zaradi vsega navedenega bo Poslanska skupina Socialnih
demokratov podprla Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah
Zakona o izvrSevanju proracunov Republike Slovenije za leti
2008 in 2009. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine SDS bo predstavil mag. Andrej Vizjak.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Spostovana drzavna sekretarka,
spostovane kolegice in kolegi! V Slovenski demokratski stranki
ne bomo podprli zakona o izvrSevanju proracuna, in sicer iz
ve¢ razlogov; zakaj, bom pojasnil zdaj.

Prvi¢ zaradi tega, ker so splosni razlogi in dolocene
splosne pripombe, ki zavirajo oziroma preprecujejo, tudi po
mnenju Zakonodajno-pravne sluZzbe, da se v tem zakonu o
izvrSevanju proracuna urejajo stvari, ki v ta zakon ne sodijo.
Na primer, urejajo se place javnih usluzbencev. Vemo, da imamo
cel kup zakonodaje, ki ureja place v Jjavnem sektorju, in zakon
o izvrSevanju proracduna ni mesto, kjer bi se urejale place v
javnem sektorju. Vlada bi lahko predlagala in v Drzavni zbor
poslala spremembo placne =zakonodaje 1in bi tam wvgradili te
dogovorjene spremembe med sindikati in Vlado; to Je prvi
temeljni razlog.

Drugi, 3e bolj eklatanten razlog je pa ta, da se v zakonu
o 1lzvrSevanju proracduna ureja visina RTV prispevka. Dobro, da
niste v tem zakonu urejali Se otroskih dodatkov, pokojnin in
vseh drugih stvari, ki ne sodijo v ta =zakon. Zakon Jje o
izvr3evanju proracuna, ne pa zakon o visini RTV prispevka ali
zakon o plac¢ah v Jjavnem sektorju. Kljub temu, da Jje
Zakonodajno-pravna sluzba na to opozorila, da Jje to nevzdrZno
za preglednost pravnega sistema, to se pravi, da se zakoni kar
med sebo]j prepletajo, eden ureja to, drugi ureja ono. In seda]
naj nekdo ve, kam naj pogleda, ¢e Zeli ugotoviti visino recimo
RTV prispevka, ali bo to v Zakonu o RTV-ju, to sodi v Zakon o
RTV-ju. Lahko bi predlagali Zakon o RTV-ju in tam urejali to
re¢, kar bi bilo v skladu s slovenskim pravnim redom in ne
nazadnje tudi z neko kmecko logiko, da se zadeve urejajo tam,
kjer se. To je prva stvar.

Druga stvar Jje, mi smo s pomoc¢jo nekaterih koalicijskih
strank =znatno popravili doloc¢be tega ZIP-ra glede kljuénih
stvari. Prva kljué¢na stvar Jje ta, da smo iz =zakona <¢&rtali
moznost, ki jo predvideva 10. c¢len, da bi kar Vlada ukinjala
projekte iz NRP-ja, to se pravi, projekte iz Nacdrta razvojnih
programov. Parlament namreC sprejme Nac¢rt razvojnih programov
v okviru proracduna in potem bi 1imela Vlada po tem <clenu
moznost, da kar ukine tak projekt. To smo <¢&rtali 1in v
popravljenem tekstu te moZnosti zdaj vel ni.

Druga zadeva, ki je po moji oceni najbol]j bistvena, je pa
11. c¢len, ki govori o plac¢ilnih rokih drZave. Veste kaj Jje
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Vlada predlagala v tem c¢lenu? Predlagala Jje, da je plac¢ilni
rok med 30 in 60 dni, da Jje lahko krajsi, da je pa lahko tudi
daljsi. Sedaj mi pa povejte, ¢&e kdo razume, kakSen bo potem
plac¢ilni rok, ali bo 30, 60 ali 90 dni ali bo 120 dni, odvisno
od Vlade. Take nejasnosti ne moremo naprtiti tistim, ki bodo
za drzavo delali, izvajalcem torej, ker bodo gotovo tudi oni v
negotovosti, ko bodo sklepali take pogodbe in Dbodo tam
negotovo zaracunali. S tem bodo vse investicije, ki so
naroCene s strani drzave, drazje, ker Dbo tisti, ki se Dbo
prijavil na razpis, to negotovost glede plac¢ilnih rokov seveda
zarac¢unal. Kajti, v vsaki pogodbi bi bila lahko postavka,
plac¢ilni rok Jje lahko tudi daljs$i, ce Jje ogrozena likvidnost
drzave. Likvidnost drzZzave ©po sprejetem, danes verjetno
sprejetem, rebalansu bo 100% ogrozZzena vseskozi, kajti prilivov
bo manj, odlivov bo veg, to ¢ivkajo Ze vrabci na vseh vejah in
je povsem jasno, da bodo ti plac¢ilni roki ob taki dikciji tudi
daljsi. Hvala bogu, torej smo sprejeli na odboru stali3ce na
predlog poslanca DeSUS-a Vilija Rezmana, da je plac¢ilni rok do
30 dni 1in da se <¢rta mozZnost, da se ta rok 1lahko tudi
podaljsa.

Zelo pomembna dikcija, ki smo jo sprejeli gre obc¢inam.
Ob¢inam se za Dblago 1in storitve, ki so posledica <&rpanja
Evropskih sredstev, torej nastane obveznost plac¢ila DDV-ja
Sele, ko prejmejo refundacijo. Se pravi, ne da zalagajo drzavo
z DDV-jem, temvel le, ko prejmejo refundacijo.

Pomembno Jje poudariti tudi to, da drZava v 15. <¢lenu
povecduje kvoto odpisa dolgov s 420 tiso¢ evrov na milijon
evrov. Se pravi, v tem letu bo lahko odpisala milijon evrov
dolga. 16. ¢len =za pribliZno eno milijardo in pol povecduje
obseg zadolZevanja. Za eno milijardo 1in pol evrov bodo
verjetno tisti, ki tudi danes sedijo v tej dvorani in so
mlajsi, placevali na racun zadolzZzevanja drzave v tem letu. In
17. ¢&len povecuje za 1,5 milijarde tudi poro3tva drzave.

Torej, to so razlogi, =zaradi katerih ne moremo podpreti
tega predloga.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.
Stalisce Poslanske skupine Zares Dbo predstavil gospod
Vito RozZej.

VITO ROZEJ: Lep pozdrav vsem prisotnim. Spodtovana
ministrica, spostovana drZavna sekretarka, spostovani
predsedujoc¢i in gostje v dvorani.

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o izvr3evanju
prorac¢una poleg obic¢ajnih sprememb, ki so potrebne =zaradi =z
rebalansom spremenjenega proraduna, prinasSa tudi spremembe, ki
se nanasajo na ucinkovitejse <Crpanje evropskih sredstev, s
tem, da uvaja sistem predplac¢il. In sicer, prvic¢: za nevladne
organizacije in zavode v visini 20% vrednosti projektov, s
Cimer se temu sektorju =znizZujejo stroski financiranja teh
projektov, in drugic¢: gospodarskim organizacijam omogoca

196



(o)

predplacila v wvisini 30% projekta ob istoCasnem ustreznem
zavarovanju predplacil.

Na podroc¢ju sprememb, ki so namenjene ucinkovitejsSemu
Crpanju evropskih sredstev, so tudi spremembe glede pooblastil
0 prerazporejanju pravic porabe namenskih sredstev Evropske
unije, ki se prenasajo z organov upravljanja na Vlado. Poleg
tega spremembe zakona omogocajo razpise za sofinanciranje
investicij v lokalno infrastrukturo =za dve leti. Vsekakor so
dobrodosle tudi dolocbe, ki podrobneje opredeljujejo
problematiko nacdrta razvojnih programov, tako z wvidika
uvrsc¢anja projektov v naért razvojnih programov, kot z wvidika
sprememb 1in ponovne uvrstitve projektov v nadrt razvojnih
programov. Namre¢, prepric¢ani smo, da so marsikateri NRP-ji,
ki so uvrséeni s strani prejsnjih predlagateljev proracuna in
z blagoslovom prejsSnjega sklica parlamenta, taksni, da ne
zadostujejo, da bi bili wuvrsceni noter. Skratka, samo na
podlagi nekega idejnega nacdrta mislimo, da se NRP ne bi smel
uvrstiti. In zaradi tega Jje posledi¢no ogroZeno Ccrpanje
sredstev za njegovo izvedbo. Torej, popolnoma vseeno, c¢e NRP-
ja nimamo zapisanega oziroma Jje Crpanje sredstev na tej
postavki ni&, =zato, ker pac¢ v resnici gradbeno dovoljenje in
podobne stvari niso bile pravocasno zagotovljene, ampak Jje NRP
prisel v proracdun =zaradi, Dbomo rekli, poboZnih Zelja ali
pravzaprav prevelikih apetitov na eni strani, po drugi strani
pa z nezmoznostjo resnic¢ne izvedbe projekta. Z ozirom na vse
veC¢ji obseg instituta stavbne pravice, zakon tudi podrobneje
opredeljuje prihodke iz tega naslova kot namenske proracunske
prihodke.

Pomembna sprememba, ki se uvaja s spremembami =zakona, je
tudi krajSanje plac¢ilnih rokov z obveznih 60 na 30 do 60 dni
oziroma Dbomo videli, kak3Sni amandmaji bodo sprejeti, =za
investicije in investicijske transferje. Na Zzalost skrajsanje
plac¢ilnih rokov ne =zagotavlja tudi krajSanja plac¢ilnih rokov
na relaciji med glavnim izvajalcem 1in podizvajalci, ker bi
bilo pac¢ v trenutni gospodarski situaciji nekega zacaranega
kroga nelikvidnosti in nesolventnosti to nujno potrebno.

Sprememba zakona vsebuje tudi spremenjeno povprecnino za
ob¢ine v skladu 2z zakonom 1in dogovorom med Vlado in
reprezentativnimi zdruZenji lokalnih skupnosti.

Poleg navedenih sprememb prinasa tudi  spremembe s
podroc¢ja pla¢ v Javnem sektorju, ki so posledica aneksa h
kolektivni pogodbi in bi praviloma morale biti vsebovane v
spremembah Zakona o placah v javnem sektorju; tu se strinjamo
s predgovornikom. So se pa zna3le v tem zakonu o izvrSevanju
proracuna po logiki finané¢nih posledic za proracun in podobno
velja tudi glede doloc¢itve visSine RTV prispevka. V ¢&asovni
stiski se pacC boljse resitve oc¢itno ni dalo najti.

Kljub omenjenim pomislekom bomo v Poslanski skupini Zares
- DNova politika predloZene spremembe Zakona o 1zvrsSevanju
proracduna sprejeli.
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PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisca Poslanske
skupine DeSUS bo predstavil gospod Vili Rezman.

VILI REZMAN: Hvala lepa, gospod podpredsednik, Se enkrat.
Naj zagotovim podporo predlaganemu zakonu s strani Poslanske
skupine DeSUS, =zlasti =zavoljo tega, ker Jje Dbilo na odboru
sprejetih kar nekaj amandmajev, ki osnovni tekst izboljsSujejo.
Vendar sem pravkar dobil na mizo nekaj listov predlogov
amandmajev, topli so Se, tako da jih nisem uspel prebrati. In
Ce sem pravilno razumel napoved drzavne sekretarke, moram
vnaprej povedati, da wvsaj kar mene zadeva; poslanska skupina
se Se ni uspela uskladiti glede tega; teh sprememb, ki so bile
Zze doseZene, sprememb sprememb ne bomo podprli, =zlasti Ce gre
za roke in c¢e gre za druge ukrepe, ki smo Jjih predvideli v
podporo gospodarstvu. Mi namrec¢ ZIP-ro, tore’ Zakon o
izvajanju proracduna, razumemo samo VvV povezavi s proracdunom, VvV
povezavi z rebalansom, v povezavi z ukrepi, ki smo Jjih
sprejeli in ki se najavljajo tudi Se v prihodnje. Zato Je
nujnost tega sprejemanja razumljiva. Skoda ali pa teZave so Ze
zdaj na podroc¢ju gospodarstva velike in bi res bilo napak, ce
bi tu zdaj cincali in se prestopali na mestu. Serija ukrepov,
ki so bili predlagani in ki so bili tudi Ze sprejeti, pa tudi
tistih, =za katere slutimo, kak3ni bodo S$Se predlagani, namrec
ne uc¢inkuje tako, kot bi si Zeleli. Napovedani ukrepi so,
uc¢inkujejo Se ne. Napovedano Jje boljsSe <¢&rpanje evropskih
sredstev, za enkrat tega ne cutimo. Napovedani so tudi drugi
ukrepi, ki se v realnem sektorju Se ne Cutijo, na primer vecja
javna narocCila. Vse to govori o veliki potrebi, da pric¢nemo v
resnici delovati proaktivno, tako da bo kaj od besed tudi
uresnicenega.

Kreditni kr¢ popusca, statisticéno, gospodarstvo tega Se
ni prav zaznalo in vsi ti ukrepi, ki so napovedani ali pa so
zaznani ucinki, so dale¢ premalo za to, kar mi v Sloveniji ta
hip v gospodarstvu zlasti potrebujemo, tudi na podrocju
sociale, ki je zdaj precej dramatiéno zaostrena. Mi Zakon o
izvajanju Proracuna Republike Slovenije razumemo v tem
kontekstu. V tem kontekstu ga tudi podpiramo. Vlada je bila na
odboru, ko smo predlagali nekatere izboljsSave, kooperativna in
je prisluhnila, ©podprla Jje nekatere naSe predloge. In
radunamo, da bo ta podpora gospodarstvu vzdrzala do konca te
seje. Gospodarstvo uc¢inkovite ukrepe zahteva in ima pri tem
prav. Zdaj ni c¢as, da bi razpredali o tem ali je kriza ali je
ni, ali je recesija ali je ni. Tudi ni primeren c¢as za to, da
bi predstavniki Vlade konsternirali javnost na ta nacin, da
razpravljajo o tem, ali so ukrepi izjemni ali izredni. To Jje
po mojem samo zamegljevanje bistva problema. In =za to
zamegljevanje zdaj ni ved pravi c¢as. Tudi ni pravi c¢as, da bi
bili S$e kar naprej na kolenih pred Maastrichtom in kakor
slisimo odmeve s strani vladnih ©predstavnikov, Jje zdaj
pozicija nekoliko drugac¢na, &e so nas pred meseci, ko smo to
terjali, Se gledali izpod obrvi, zdaj sami napovedujejo, da
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bodo ravnali tako kot druge razvite evropske drzave, da bodo
varovali svoje gospodarstvo, svoje socialne razmere, ker se
brez tega tudi evropskih ne da urejati. Gospodarstvo terja
ukrepe, hitre, uc¢inkovite. Zato mi menimo, da bo v naslednjih
tednih resni¢no potrebno ukrepati, morebiti kdaj tudi bolj
trdno kot smo navajeni 1n se pripraviti istoC¢asno na trd
socialni dialog. Rad bi priporoc¢il Vladi, vrhu koalicije, da
se mu ne tresejo hlace, pred napovedmi, kako bo demonstrirana
mo¢ sindikalnega sektorja, kajti, ¢e ne Dbomo pomagali
gospodarstvu, se tudi socialnih ukrepov ne Dbo izvajalo.
Gospodarstvo se nam bo sesulo pred nasimi ocmi, posledicno
drZzavni in drugi prorac¢uni in tudi socialni amortizerji bodo
ogrozeni.

Torej, mi bomo podprli Predlog =zakona o izvajanju
rebalansa proracuna Republike Slovenije pod pogojem, da se
predlagani amandmaji, ki se zdaj nahajajo na mizi, ne bodo
prevel zadrli v tisto, kar smo na odboru Ze sprejeli.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine Slovenske nacionalne stranke Dbo predstavil gospod
Bogdan Barovic.

BOGDAN BAROVIC: Hvala, gospod podpredsednik, $e enkrat za
besedo. SpoStovane kolegice in kolegi! Spo3tovani gosti!

Tudi v Slovenski nacionalni stranki smo v zvezi s
sprejemom Predloga zakona o izvrSevanju proracuna v dilemi. In
da ne bo slisati, da govorim na pamet. V dilemi zakaj? Prva
dilema je bila Ze sli%ana in je vredna premisleka. Ce nas
Zakonodajno-pravna sluZba opozori, da v Zakonu o izvrSevanju
proraduna posegajo v doloc¢ila Zakona o delovnih razmerjih in
to v 21. ¢&¢lenu, ¢e v Zakonu o izvrSevanju proracduna posegajo Vv
doloc¢ila Zakona o javni RTV, to je v 22. ¢&lenu, ¢e je 16. c¢len
v neskladju =z 29., zdaj o vsebini ne bom govoril, ker ni
dovolj casa, upam, da ste si pogledali. In ne nazadnje smo
bili veseli dopolnitve, mislim, da je bilo to tistega <¢lena,
ki govori o rokih =za placdevanje in o nac¢inu, kako naj bi
ob¢ine, kdaj naj bi obc¢ine DDV placdevale. Veseli smo bili te
spremembe tega ¢lena. Tako kot je moj predhodnik povedal, sem
ravnokar prejel na mizo predlog amandmaja, ki podira tisti
amandma, ki smo ga mi na matié¢nem delovnem telesu sprejeli,
torej rok je najvec do 30 dni in potem je potrebno placati.
Dolg je potrebno poravnati v roku 30 dni in drugi del posega v
to, da bi obc¢ine dolg na dodano vrednost placale v projektih,
ki so vkljuceni v evropska sredstva, takrat, ko bi ta sredstva
dobila nakazana. S tem smo se mi strinjali, <¢eprav smo
naredili tretjo napako in smo posegli v ZIP-ru v materijo
Zakonov o davéni politiki. Toda, Jjaz mislim, da Jje meter
meter. Meter mora biti za vse enak. Zdaj, ¢e najdemo
kompromis, <Ce bomo sprejeli vse tisto, o d¢emer smo sSe na
matiénem delovnem telesu dogovorili, torej do 30 dni, ne to
kar Jje sedaj pris$lo na mizo, od 30 do 60, nazaj, c&e bomo
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sprejeli to, da obc¢ina plac¢a DDV takrat, ko sredstva nakaZe,
ne da kreditira, potem bomo pac¢ pozZrli vse te posege zakonskih
vsebin iz drugih zakonov v ZIP-ru in ga bomo v Slovenski
nacionalni stranki podprli, v nasprotnem primeru pa ne.

Ampak, mene in kolege v Slovenski nacionalni stranki
najbolj skrbi 1. ¢&¢len. O tem pa S$e nih&e ni¢ ni spregovoril.
1. ¢len govori v 26. tocki o ukinitvi projektov v NRP-jih.
Jasno Jje napisano: "Ukinitev projekta Jje izlocitev projekta iz
veljavnega NRP-ja, =zaradi odstopa investitorja od nameravane
investicije." Krasno, sedaj se pa vpraSajmo, kdo Jje investitor
v najve¢jih primerih. To ni investitor Bogdan Barovi¢, ne vem,
gospod Anderlic, ne vem, to Jje druga zgodba. Najvec
investitorjev v podjetjih NRP Jje ministrstev, kar pomeni, da
se vsako ministrstvo nekega lepega dne, v nekem trenutku
politic¢no ali pa nepolitic¢no odloc¢i, da bo od nekega projekta
odstopilo. In ta zakon ZIP-ro, govorim sedaj za eno leto, to
omogoca. Sedaj se bomo kar zmenili, ne vem, eno ministrstvo bo
reklo, to bomo ven dal, ker smo investitor, drugo ministrstvo
to bomo ven dali, ker smo investitor. Mislim, krasno, krasno
za, upam, da ne, politi¢ne igrice, ampak ni pa krasno to,
zaradi tega, ker ne moremo sprejeti, da bo ukinitev nastala
kar na odpovedi investitorja. Saj razumem, da vcasih zmanjka
denarja, da ni, razumem in to tudi sprejmem, saj ni vreca brez
dna. Dvomim pa ali pa ne upam, Se enkrat pravim, ne glede, kdo
je bil, kdo bo, kdo je na oblasti, da Jje prevecC politic¢nih
iger v teh investicijskih wvsebinah, o katerih sedaj govorim,
da bi prepustili taksen ¢len recimo v mozZnost.

Skratka, v Slovenski nacionalni stranki bomo Predlog
zakona o izvrdevanju proracuna Republike Slovenije podprli, ce
bodo ostala vsebinska dolo¢ila o amandmajih, ki smo Jjih
sprejeli na matic¢nem delovnem telesu. V kolikor pa ne, potem
bomo nasprotovali. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Stalisce Poslanske
skupine Slovenske 1ljudske stranke bo predstavil mag. Radovan
Zerjav.

MAG. RADOVAN ZERJAV: Hvala lepa, gospod podpredsednik.
Zakon, ki Jje pred nami Jje vsakoletna osnova =za 1zvrSevanje
veljavnega proracuna. Ce ga dobro pogledamo vidimo, da je 3e
vse kaj drugega. V bistvu lahko recemo, da je ta zakon skoraj
pomembnejsi od samega proracuna, saj doloc¢a tudi posebnosti
njegovega 1izvrSevanja, obseg zadolZevanja in porosStev, obseg
odstopljenih sredstev obc¢inam, itd. Med drugim najdemo v njem
tudi dolocCbe, ki v ta zakon po naSem mnenju ne sodijo, pri tem
mislim na poviSanje RTV naroc¢nine, ki se v tem =zakonu znajde
kar tako mimogrede.

Druga stvar, ki bi jo rad izpostavil, Jje naslednja. Ce
pogledamo dopolnjen predlog =zakona wvidimo, da Jje bilo na
odboru vneSenih skoraj toliko sprememb kot 1ima ta zakon
¢lenov, torej spremembe skoraj vsakega <¢lena. Ob tako
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pomembnem zakonu se pravzaprav sprasSujemo o resnosti
predlagatelja. Tudi v Poslanski skupini SLS smo predlagali tri
spremembe in veseli, da sta bili dve upoStevani. Enostavno ne
moremo razumeti trmastega vztrajanja Vlade, da ob vsaki
priloznosti poskusa najti resSitve, kako na racdun gospodarskih
subjektov resSevati likvidnostne teZave drZavnega proracuna.

Popolnoma nesprejemlijiva Jje bila tudi reditev, ki Je v
bistvu ukinjala namenskost Ze dodeljenih sredstev iz Programa
odprav posledic neurij, to¢ in drugih naravnih nesrec.

Ce bo ostal zakon tak3en, kot je bil sprejet na maticnem
delovnem telesu, bomo predlagani zakon v Slovenski 1ljudski
stranki podprli, sicer pa ne. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. S tem smo koncali
S predstavitvijo stalisc¢ poslanskih skupin.

K predlogu zakona so vlozZzeni amandmaji, zato prehajamo na
razpravo o ¢lenih in k tem ¢lenom vloZenih amandmajih.

Najprej k 1. ¢lenu, h kateremu so amandma vlozile
poslanske skupine SD, Zares, DeSUS in LDS. Zeli kdo besedo?
prosim. Prijavite se za razpravo.

Hvala lepa. K razpravi se Jje prijavil gospod Anderlic.
Izvolite.

ANTON ANDERLIC: Lepo pozdravljeni! 0O&itno je, da
sprejemamo spremembo Zakona o spremembah in dopolnitvah zakona
o0 1lzvrSevanju proracuna za leti 2008 in 2009, kar Ze samo po
sebi pomeni, da nekaj krpamo, nekaj sprejemamo zato, ker to
moramo narediti. Treba Jje vedeti, da spremembe proracuna za
2009 in prorac¢una =za 2010 nismo obravnavali v lanskem letu,
kar bi sicer bilo normalno, zato tudi Ze sam naslov, marsikdo
bi rekel, saj vendarle gre za zakon, ki velja za nazaj, kar pa
zagotovo ne more. Sam bom podprl predlog zakona in tudi
amandma k 1. c¢lenu, ne zaradi tega, ker bi mislil, da je ta
amandma boljsi kot tisto, kar je v =zakonu, ampak =zato, ker
verjamem, da Jje potrebno sestaviti vse elemente tako, da bo
sta rebalans in kar Jje ostalo od proracduna za leto 2009, tudi
sposobna za realizacijo. Gre za to, da se vendarle strinjam s
tistimi, ki pravijo, da se <¢isto vsega ne more stlac¢iti v
Zakon o izvr$Sevanju proracuna. Mi smo pred leti zZe imeli
zakon, prorac¢un kot zakon, ki je wveljal za tisto leto, in ki
ni =zahteval veliko dodatnih resitev v Zakonu o izvrsSevanju
prorac¢una, =zato Dbi Dbilo verjetno smiselno razmisljati o
spremembah. Verjamem tudi, da bo ta vlada morala pristopiti k
temu s spremembo Zakona o javnih financah, torej temeljnega
zakona, ki ©pravzaprav te odnose wureja, da potem dobimo
proracdun za tekoce leto kot proracun, ki je tako trden, da v
ZIP-ru doloc¢imo samo izvrSevanje. Ampak resno, =za tisto leto
in v tistih segmentih, ki jih proracun tudi zahteva, ne pa, da
je Zakon o izvrSevanju proracuna pravzaprav zakon nad zakonom.
Ne verjamem, vc¢eraj sem sliSal tudi neke napovedi tukaj, da
naj bi celo posluzili pritoZzb oziroma =zahtev pri Ustavnem
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sodis¢u, da razpravlja in odlo¢a o ustavnosti rebalansa.
Verjetno to posledi¢no wvelja tudi za Zakon o izvr3evanju
proracuna, sploh takrat, ko gre za projekte, ki se ne nanasajo
samo na proracdun ali na obdobje za tekole leto, ampak ima nek
program lahko tudi dalj3o Casovno dinamiko.

Da se ne bi kasneje pri vsakem <clenu in amandmaju
oglasal, moje prepric¢anje je, da v tem trenutku, ko pravzaprav
krpamo proracunsko leto 2009 v novih okolis¢inah, v
spremenjenih okolis¢inah, 1in ko nekaterih stvari ne moremo
urediti tako, da bi vse zakone, ki bi jih morali, Zakon o RTV
pa zakon o placah delavcev v Jjavnem sektorju in Se vrsto
drugih, da Jje to dopustno, da to naredimo v Zakonu o
izvrSevanju proracuna. In ta 1. ¢&len Jje pravzaprav tisti, ki
ureja vse pojme, kaj naj bi bilo. Zato pravim, podprl bom
predlog amandmaja k 1. c¢lenu, ker zdaj o tem razpravljamo,
vendar pa tudi vse ostale, ki so vlozZzeni s strani vladne
koalicije, z resno zavezo, da v pripravi; upam, da ne Se enega
rebalansa, ampak mogoce rebalansa ¢im kasneje v tem letu; tudi
popravek Zakona o izvrsevanju proracuna. Najbrz bo tudi do
tega prislo, da se ne bomo v tem c¢asu pogovarjali o tem, da bi
skozi ta =zakon realizirali druge =zakone, ampak da bo zZe
nastavljen razmislek o tem, kako spremeniti Zakon o Jjavnih
financah in kako narediti prorac¢un za 2010-2011 bolj wvzdrzZen
in bolj dolocen, ne pa da bomo nekatere stvari, ki po mnogih
prepric¢anijih ne sodijo sem, urejali v tem zakonu. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Zeli Se kdo o 1.
¢lenu razpravljati? (Ne.) Zakljucujem razpravo o 1. c¢lenu in
amandmaju k temu clenu.

Prehajamo na razpravo o 1l. ¢lenu in amandmaju k temu
¢lenu, ki so ga vlozile poslanske skupine SD, Zares, DeSUS in
LDS. Zeli kdo razpravljati? Gospod Rezman. Se kdo? Gospod
Rezman, izvolite.

VILI REZMAN: Hvala lepa. Sicer wvidim, na zalost, da je
tudi DeSUS to podpisal, ne da bi jaz to vedel. Vendar povem,
da bom jaz protestiral =zoper ta amandma v tistem delu, kjer
govori o spremembi rokov, ki so bili Ze usklajeni na delovnem
telesu. Jaz tega amandmaja ne sprejemam. Ce so argumenti, ki
so tukaj; sem moral zelo na hitro prebrati, nisem imel kaj
dosti cCasa za premisljevanje, ker je to $e vedno skora]j topel
papir; ¢&e Jje treba Se kaj popravljati, se da s kaks3nim
dodatnim amandmajem 3e urediti, ker so zdaj na ministrstvu
ugotovili, da bi bilo treba Se kaksno toc¢ko znotraj tega c¢lena
spremeniti - naj predlagajo, kaj bi bilo dobro storiti.
Argumenta, da niso sposobni nadzirati situacij in
upravicenosti pogoja za izpladilo, pa ne sprejemam. Ce tega
niso bili dosle]j sposobni narediti v 30-ih dneh, potem morajo
izboljSati postopke kontrole. Zaradi tega, ker nekdo slabo
dela, ker ni dovolj opremljen, ne morejo trpeti vsi drugi, ki
delajo korektno.
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Tore]j, Jaz tega amandmaja zagotovo ne bom podprl in
predlagam, da ce Jje treba amandma dopolniti ali tistega, ki
smo ga sprejeli na odboru ali Se kakSen ¢len oziroma tocko res
amandmirati, potem naj svetujejo, kaj je treba narediti, da se
to, kar Jje Dbilo sprejeto na delovnem telesu, lahko sprejme
tudi na DrzZzavnem zboru.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa.
Ja, gospa Kamnarjeva, izvolite.

MAG. HELENA KAMNAR: Lepa hvala.

Glede na to, da ste zeleli dodatna pojasnila, =zakaj Je
treba zadrzati taksSno dikcijo, da naj bi roki veljali od 30 do
60 dni, mislim, da sem dolZna pojasnilo. Gre za nekatera
izplacila, ki zaradi predpisanih kontrol nujno =zahtevajo vec
¢asa, kot ga bo na voljo, v kolikor wvelja zgolj 30-dnevni rok.
Kot konkretni primer navajam vsa izplac¢ila, ki se izvajajo na
podro¢ju ohranjanja oziroma razvoja podezelja, ki jih opravlja
Agencija za kmetijske trge, kot plac¢ilni organ za tovrstna
izplac¢ila. Kontrole, ki Jjih predpisujejo evropski predpisi
zahtevajo poleg administrativnih kontrol, ki pomenijo pregled
dokumentacije, ali Jje kompletna, pregled racunov, ali res
vsebujejo upravicene strosSke in podobno, tudi kontrolo na
mestu samem. To pa pomeni kontrolo preko katere se ugotavlja,
ali so bila sredstva za subvencije, ki so bila porabljena v
preteklem letu, res porabljena v obsegu in za namene, za
katere so Dbila dodeljena. Taksna kontrola seveda zahteva
bistveno ve¢ c¢asa. In v kolikor bi ohranili 30-dnevni rok, bi
seveda v tem segmentu nujno prihajalo do kr3itev predpisanega
roka, ravno tako recimo pri prevzemu gradbenih investicij. Ce
zelimo, da se ne ponavljajo zgodbe, ki jih poznamo, potem Jje
seveda na tem "segmentu" potrebno angazZirati zunanjega
strokovnijaka, ki taksen prevzem opravi. Pri tem gre najprej za
izgubo ¢asa za to, da ga pridobis§, da se roki uskladijo, potem
se pa zahteva dolocen c¢as, da se ta prevzem po vsebinski plati
opravi tako, da ni nobenih tveganj, oziroma da so &im manjsSa
tveganja, da Je bilo plac¢ilo opravljeno Dbodisi nenamensko
bodisi neprimerno. Vsled tega vendarle predlagamo, da se
dopusc¢a tudi rok 60 dni, moram pa povedati, da je v dosedanjih
razmerah pogosto prihajalo do situacije, ko so se zZeleli
uposStevati krajsi roki od 60 dni, pa se =zaradi dikcije,
kakrsna je bila v Zakonu o izvrSevanju proracduna, to ni moglo
izvrsiti. Zato predlagamo dopolnitev tega Clena. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala lepa. Vidim &e prijave.
Prosim, zeli Se kdo razpravljati?
Prvi se je prijavil gospod Vili Rezman.

VILI REZMAN: Jaz sem skuSal pozorno poslusati razlago.

Upam, da sem jo prav razumel. Ce prav razumem, potem je Vlada
naklonjena temu, da se s temi ukrepi pomaga gospodarstvu,
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izvajalcem posamic¢nih del, naroc¢il, ki Jjih Vlada oziroma
kdorkoli naroc¢a. Ali 1ima pri tem pomisleke, da bi bil ta
skrajSani rok problematicen =za nekatere kontrole, ki so bile
danes, pravkar omenjene. Moj odgovor na to Jje naslednji; ce
prav razumem, bi se za vecino izplac¢il ta 30 dnevni rok dal
upodtevati. So pa nevarnosti, da bi se nekatere izjemne stvari
lahko dogajale, kakor so se sedaj, ki so na meji kriminal, in
zaradi tega, ker so moZne taksSne izjemne okolisc¢ine, seveda ne
morejo trpeti wvsi tisti, ki delajo korektno, ki so korektni
izvajalci, ¢&e gre za velike gradbene investicije, ki ste Jjih
omenili. Ce pa gre =za to, da se na podrod¢ju pomodi na
podezelju ne da; Jjaz tega ne poznam operativno, kako to tece;
res tega ne da v tem Casu izvesti, potem bi pa lahko resili to
zadrego na ta nacin, da bi ostalo kakor je sedaj, v 30. dneh z
dodatkom, razen za, recimo te pomoci, ki jih agencija
podeljuje in jih mora kontrolirati na terenu. Ne vem, zakaj bi
zaradi te pomoc¢i morali biti na iste dolge roke obsojeni wvsi
drugi, ki s tem nimajo prav nikakrsne zveze. Torej sprasujem,
ali je mozen takSen dodatek, da se amandma Vv tej smeri
spremeni, potem bi, recimo, bilo to tudi za mene sprejemljivo?

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Besedo ima gospod Andrej
Vizjak.

MAG. ANDREJ VIZJAK: V tem amandmaju govorimo o plac¢ilnih
rokih drzZave. Doslej je veljalo, da Jje plac¢ilni rok 60 dan
torej ne 59 in ne 61, ampak 60. To je v dolocCenih primerih, ko
je drzava zelela tudi prej poravnati, primeri so bili seveda
redki, pac¢ bila neka ovira in prizadet je bil tisti, ki je bil
investitor. Zdaj smo seveda na Odboru =za finance =z wvecino
izglasovali amandma, da bi ta rok znatno skrajsali, da bi ga
skraj$ali za najmanj 30 dni. To se pravi, da bi bil plac¢ilni
rok do 30 dni. Ko bi drzava zZelela hitreje poravnati svoje
obveznosti, bi jih lahko, wvendar bi vsakdo, ki dela za drzavo,
vedel, da ne Dbo cakal na denar dlje kot 30 dni. V casu
financ¢nih in gospodarskih negotovosti Jje to izjemno pomembno
sporo¢ilo gospodarstvu, ki skrajsSuje in pravzaprav zmanjsuje
tudi plac¢ilo nedisciplino naprej. Namre¢ vsak tisti, ki bi
delal za drzavo, 1ma seveda kup podizvajalcev, 1ma tudi
dobavitelje opreme in vsega drugega in bi lahko, =zaradi prej
prejetega plac¢ila za opravljeno delo, tudi prej poravnaval
svoje obveznosti do podizvajalcev in dobaviteljev. To Jje dobra
re3itev in zaradi tega smo jo tudi izglasovali.

To, kar se pa sedaj vraca skozi ta amandma, Jje pa
negotovost. To se pravi, da bo plac¢ilni rok med 30 in 60 dni.
Da bo ta rok prakti¢no 60 dni v wvseh pogodbah, me preprecduje
dejstvo, da je Vlada sprva predlagala, da je lahko ta rok tudi
po oceni ministra =za finance daljs$i, ¢&e bi Dbila ogroZena
likvidnost proracuna.

Spostovani, Jjaz sem prepric¢an, da ob tako sprejetem
rebalansu, kot Jje Dbil predlagan in kot bo verjetno danes
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sprejet, bo 1likvidnost drzave skozi vse leto, nelikvidnost
oziroma likvidnostni problem velik, zaradi tega, ker se
nac¢rtuje veliko odhodkov, prihodkov pa ne bo. Ker ne bo
prihodkov, bo drzZzava zadrzevala placila, =zato, da bo seveda
izpolnjevala neke likvidnostne kriterije. Ob tako zapisanem
roku med 30 in 60 dni nismo storili nié&, ker bo plac¢ilni rok
60 dni, ne bo krajs$i. Ne Dbo. Govoriti, potem, da je dodana
vrednost tega zakona tudi skrajsevanje plac¢ilnih rokov
enostavno ne drzi. Morebiti se to lepo slisi, morebiti iz
dikcije <¢lena lahko