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Najnovejsi roman Alojza Rebule (vsaj na zacetku?) veliko bolj kot na
¢istokrvno leposlovje spominja na filozofski dialog, na strastno polemizi-
ranje, na debatni klub, ki se nevarno pregreva. Ni¢ ¢udnega, dogajanje je
postavljeno v obdobje druge svetovne vojne, narod, ki se sooc¢a z usodno
preizkus$njo, pa mrzlicno pretresa svoje opcije. Saj ne, da jih ni bilo. V
bistvu jih je bilo Se preve¢, skorajda bi se lahko reklo, da je vsak imel svo-
jo. In da so bile kot nalas¢, da se njihovi zagovorniki pobijejo med sabo.
Komajda izgovorljivi stavki, ki si jih (danes ve¢) ne bi mogli predstavljati
ekraniziranih, ki pa nosijo naboj velike nuje (kakrSnega si komajda Se lahko
zamislimo) ter visokega idealizma (kakr$en danes ne obstaja ve¢). Menja-
ve govorcev usmetja dogajanje dale¢ izven pripovednega okvira, osebe pa
so pretezno zgolj uteleSeni glasovi najrazli¢nejsih politi¢nih orientacij, od
najbolj visoko letece in pesnisko poduhovljene do najtrse linije partijske
discipline. In $e vse, kar se znajde vmes, ali poskusa posredovati med eno
in drugo skrajnostjo.

Korintski steber tematizira vlogo slovenskih kr§¢anskih socialistov v boju
proti okupatorju. Malostevilna komunisti¢na partija je hotela izkoristiti
njihovo Stevil¢nost in priljubljenost za lasten vzpon, Kkar ji je, kot vemo,
tudi uspelo. V romanu, ki ga je Rebula zastavil kot odlo¢no obtoznico
komunizma, se druga za drugo razgrinjajo sramotne javne skrivnosti, ki
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jih slovenska javnost Ze vse od zacetka samostojnosti bodisi pometa pod
preprogo bodisi pestuje v znamenju resentimenta. V bistvu niti niso skriv-
nosti, ampak pomisleki, do katerih bi lahko prisli ze z navadno kmecko
pametjo. Revolucionarni duh, s katerim so v Soli spitali kar nekaj genera-
cij, je namre¢ zanemaril marsikatero logisti¢no podrobnost, v prvi vrsti
vprasanje preskrbe nasih herojev po gozdovih. Da je med njimi in kmeti,
pri katerih so si brezpla¢no postregli, ne da bi rekli prosim in hvala, prislo
do napetosti, bi moralo biti razumljivo $e takemu levic¢arju, da je obc¢utek
ogrozenosti med vasc¢ani, ki so morali v prvi vrsti prehraniti svoje Stevilne
druzine, pripeljal do formiranja vaskih straz, bele garde, domobranstva in
uporabe italijanskega orozja, pa tudi. Tako kot je bilo Ze od samega zacetka
jasno, da bo za vsakrSen oborozen upor, ki rajhu tako ali tako ne bo mogel
povzrociti Skode, krvavo placalo civilno prebivalstvo. Rebula je jasen, da ne
bi mogel biti bolj: “Tako imenovano belo gardo je ustvarila partija s svojim
terorjem, posebno leta 1942.” S tem pa se ne konca, ampak Sele zacne. Prav
socen je ze nesporazum okrog prvotnega imena OF, v romanu preimeno-
vane v NUS (Narodni upor Slovencev). Protiimperialisti¢na fronta, kot se
je organizacija v enem in drugem primeru imenovala na samem zacetku,
bolj kot na upor proti Hitlerju spominja na boj proti zahodnim zavezni-
kom, ti so bili namre¢ sami stari imperialisti. Upor proti nacizmu pa naj
bi partija nasploh zavirala, dokler sta bila Hitler in Stalin Se prijatelja, tako
hlapcevsko so se izpolnjevale direktive iz Moskve, ¢e pa ze od tam ne, pa
vsaj iz Beograda ali Zagreba. Slovenski interesi naj bi bili na ta nacin izdani
v prid sovjetskih in balkanskih, boj proti okupatorju pa le paravan za iz-
vedbo revolucije, pa niti ne socialnega prevrata, temvec grobega prevzema
oblasti, ki je po volji zgolj pescici. Partijski vrh tako v Slovencih samih
vidi veliko hujSe sovraZnike kot v nacistih in temu primerno tudi ravna,
z okupatorjem pa se zna celo povezati, ¢e je treba prvemu kot drugemu
nevsecno osebo spraviti v koncentracijsko taborisce.

Za roman pa ni usodna teza obtozb, temve¢ ¢rno-belo prikazovanje in
pretiravanja, ki avtorja proti koncu vse bolj o¢itno zanasajo, marsikaj je
priredil tudi po svojih Zeljah. Niti besedice ne najdemo o podpisu Dolo-
mitske izjave, pac pa vsi, ki so bili povabljeni k sodelovanju s komunisti,
to ponosno zavrnejo (tu gre verjetno za komponento domisljije oziroma
umetniSke svobode, na katero se sklicuje Ze kar na zacetku). Avtor sicer
sam vidi, da je situacija v osnovi neresljiva, saj bo “do konca sveta ostal
na eni strani ocitek stalinizma, na drugi strani pa kolaboracije”, obenem
pa tragicnega razcepa ne vidi kot priloZnost za literarno nadgradnjo. S
pisanjem si je morda izpolnil Zeljo, da silno neroden in kompromitirajo¢
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dokument nikoli ne bi bil podpisan, ¢eprav tudi zavracanje vsakr$nega
sodelovanja s komunisti ne bi prineslo zazelenih sadov. Ze brez vsakr-
$ne (strankarske) pristranosti pa je mogoce ugotoviti, da v bistvu ni bilo
mogoce storiti nicesar prav, da je tudi neodlocitev odlocitev in da vsaka
odlocitev potegne za sabo plaz nepredvidljivih, kar najusodne;jsih posledic.

Se je za branje Korintskega stebra z Rebulo treba strinjati? Ali za bralca,
ki se noce Ze vnaprej opredeljevati, sploh $e kaj ostane? Sama sem prav
krivoversko pomislila, da s prikazovanjem zlocinskih potencialov marksiz-
ma in stalinizma obenem (nehote?) razkriva tudi Sibkosti nasprotne strani,
ki z vsem svojim idealizmom, kulturo, etiko, izobrazbo, humanizmom in
pokoncno drzo ni kos pesc€ici potuhnjenih primitivcev. Tako ali tako je
vsakomur, ne glede na to, na kateri strani politi¢nega spektra se nahaja,
jasno, da je bilo takrat za vedno konec naivnosti, iluzij ter visoko zlo$¢enih
vrednot. Pa naj nam je to vSec ali ne.

Rebulov roman v svoji obtozbi seveda igra na katoliSke sentimente,
vseeno pa ga ne moremo imeti kar za podaljSek desnicarskega tiska. Nad-
vse zanimiv je zato, ker v njem zazivi ze zdavnaj pozabljeno ozradje. Casi,
ko se je politika Se povezovala z idealizmom, in to tistim kar najvi$jim
in najcistejsim (Ceprav je pri njenih dejanskih akterjih seveda slo za vse
kaj drugega), so za vedno minili, Se ve¢, kombinacija se danes ne zdi le
nemogoca, ampak tudi ve¢ kot sumljiva in nevarna. Rebulov roman pa
bralca (ne glede na njegov svetovni nazor) nemara lahko ponese $e dlje
v preteklost, vse do ognjevitih vizionarskih mislecev, kakr$na sta bila vsak
na svoj nacin Srec¢ko Kosovel in Anton Podbevsek, ter do njihove publike,
strastno predane (slovenski) stvari. Kje bi danes nasli Zeleznicarja, ki se
vozi naokoli z Gregorcicevo poezijo v aktovki? Kje bi nasli mladega ¢love-
ka, ki ga zanima kaj drugega kot druzabna omrezZja, ¢im hitrejSe opravljanje
Soferskega izpita in nizkocenovni letalski prevozniki? Je sploh Se najti kaj,
za kar bi kdor koli tvegal Zivljenje? Sprico cinizma in vseprisotne mlacne
naveli¢anosti ni mogoce verjeti ve¢ niti v prihodnost. Takrat pa se je bli-
skalo na vse strani. Slo je zares.

Iskrena zavezanost, ki jo izkazuje avtor, je navsezadnje ze kar ganljiva,
tako kot je prepricljivo ozradje pritiska v neresljivi situaciji, ko je vse, kar
¢lovek rece, mogoce zlorabiti ali vsaj usodno narobe razumeti, kadar koli
obrniti proti njemu samemu, in to z nameni, ki jih morda niti ne sluti.
Danes, ko je politika kar najbolj vulgarno zalizana zgolj Se s profitom in
¢vekanjem o gospodarski rasti, ko vsi politiki zvenijo hinavsko in nam
servirajo tako omledne programe, da se nam jih niti prebirati ne da ve¢,
je smesno govoriti o ljubezni do domovine. (Naj se zaljubimo v Lidle in
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Hoferje, ki so se razpasli vsepovsod, v degradirano pokrajino ali v predvo-
lilne plakate? Morda v pritlehno samopremlevanje drzave, ki se opoteka
od afere do afere?) Smesno in Ze kar zlovesce, vsakogar, ki na glas omenja
domoljubje, se lahko le osumi povsem drugacnih motivov. Pri Rebuli pa
zavezujoca ljubezen do domovine zveni kar najbolj naravno in to mu lahko
ne le Stejemo v plus, ampak ga spoStujemo kot unikum, e ze ne kar za
poslednjega njegove vrste. Zaradi tega je vsak njegov roman kljub napa-
kam vredno prebrati. Sele ob tem se namre¢ zavemo, da Zivimo v pozabi
pozabe. Bi bilo treba kdaj storiti kak korak nazaj? In kako dolg?
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