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Stemnilo se je
Ko so  K ristusa križali, se ije stemnilo in 

le bila tem na, (Mt. 27, 45.), tak o  prav i sv. pismo. 
^'° je strašno znamenje tega, kar se danes 
d»gaja v  duhovnem oziru, k o  ošabna nevera  
vključuje K ristusa ,iz vsega življenja. Svet 
zgublja s tem svoj kom pas nravnih vrednot, 
Po k a te rih  se je prej sodilo javno in zasebno 
?lvljenje. LaLzacija družbe je čim  dalje hitreje 
Napredovala in trgala družino, šolo, državne 
^stanove, zakonodajo, tisk, od blažilnega K ri­
stusovega vpliva.

Siri se poganstvo, ki govori o nujnem  živ­
ljenjskem prosto ru  gosposkega naroda in o 
'^hebljenju, zasužnjenju drugega naroda, ki 
^  je napoti. 500 ljudi se  v tihi noči spravi 
12 njihovih domov, se na tlač i v koncentracijski 
laibor in k ratkom alo  spravi v drugi življenjski 
Prostor- To noč za nočjo, od m esta do mesita 
■*d. Življenjski p rostor, na ka te rem  b iva dva 
bilijona ljudi, se izprazni, d a  ga zasede nov 
^arod. Družina, domovina, osebno d ost o jan- 
stvo, morala, so pojmi, k i so izgubili svojo 
Veljavo. Skupnosti človeškega rodu, enako- 
Vrednosti m ed narodi, k rščanskega občestva, 
ki se rodi iz skupnosti nadnaravnega nam ena, 
1111 več, golo nasilje in pohlep, nadm oč enega 
Naroda nad drugim, naj zavlada.

Gorje prem aganim : to  pogansko geslo je 
'Obveljalo v današnjih dneh. Srce zm agovalca 

aj rado zakrkne.
Kam bo še segel življenjski p rostor rnoč-

flejših?
K ristusa so križali in potem  se je stemnilo. 

°dipad od K ristusovih načel iso proglašali za 
•Osvoboditev od suženjstva, v ka te rem  je baje 
P^ej človeštvo živelo. Leposlovje, znanost, 
kakor pravne vede, naravoslovje, filozofijo, so 
^žipreroiki povsem  razkristjanili in so  se 
O p u š č a li  omahljivi človeški m odrosti. Govo- 
b li so o napredku, p a  so nazadovali, o p re ­
de ljen o sti, p a  so padali v temo, o svobodi, pa  
40 Padali v sužnost. Živa zavest, kaj je p rav  
ln 'kaj ni prav , kaj je dovoljeno' in ikaj ne, je 
Vedno bolj m  bolj izginjala.

**tanizem
K rščanski dogmi, da je hudič rea lna  oseb- 

**°®t, veliki lažnik, morilec duš, s ta ra  kača, 
. ®kki zmaj, kakor ga imenuje sveto pismo, se

ta lažiznanost posm ehovala. P riče smo pa 
Pr avega satanizm a, ki ga okušam o k o t grenki 
Sad odpada od k rščanstva. Zle sile, ki se  se ­

k,

daj v svetu zbirajo p ro ti iBogu in krščanstvu, 
so tako  isilme in grozovite, d a  grozijo izkoreni­
niti tisočletne ustanove in zrahljati vse, k a r 
nam  je bilo  doslej drago in sveto. Zloba in 
gorje, k ak o r ga sedaj vidimo, je kakor k a rik a ­
tu ra  vsega, k ar nam  je  veljalo k o t lepo in 
vzvišeno. O šabnost in  sam ozavest, k i govori 
iz voditeljev poganstva, hoče postav iti sebe 
n a  Božji prestol in govori: Jaz, jaz sem vse 
storil, jaz sem tisti m agnet, k i pritegne vse 
nase. On ne potrebuje pomoči Božje. Ta av to ­
nomizem in naturalizem  se sprevrže v prav i 
satanizem .

K rščansko razodetje slika Luciferja ko t 
upornika p ro ti Bogu, ki se m u noče pokoriti 
in ki je nekako  osebni, nepom irljivi sovraž­
nik  K ristusa.

P red  našim i očmi se s  polno jasnostjo svet 
deli v dva sovražna si tabora. Prvi tabo r se 
bori za načela pravice, resnice, kreposti, 
sk ra tk a  za vzore krščanstva. D rugi tabo r 
hoče vse to  p revrednotiti, postaviti človeka, 
njegovo sam ovoljstvo k o t m erilo za vse udej­
stvovanje. Človek je sam sebi sm oter, njegova 
rasa, nacija, njegova moč, oblast, njegov im­
perij so  mu nad  vse duhovne vrednote. A ko  
bi mi ne vedeli iz razodetja, d a  res biva sa tan  
kot osebna p o tenca  vsega zla, bi m arali iz 
sistem atičnega, rafiniranega, p reračunanega 
nastopa vseh podtalnih sil, k i se, čeprav  si 
navidezno nasprotujejo, končno le združijo v 
s trahov ito  fronto p ro ti Bogu in K ristusu spo­
znati, da vse to  vodi od zadaj neka višja, 
nadvse zlobna inteligentna potenca, n ek a  oseb­
nost, k i z neizprosno logiko in  z demonsko 
voljo tira  svet v pogubo, ta k o  d a  se  človeštvu 
priprav lja  p rav i pekel.

Imperializem satana . . .
G ovoriti sm em o o pravem  imperializmu 

satan , k i se ine omeji n a  en narod  ali na 
eno državo, am pak sega tak o  rekoč s tisoč 
rokam i v razne 'dežele, v razne narode. Ta 
imperializem, k i  p rep le ta  m aterialno in d u ­
hovno kulturo, gospodarstvo in duhovno udej­
stvovanje narodov, n i b o rb a  nesposobnih, 
naivnih inteligenc, am pak je nasta l iz s is te ­
matično vajenega dela mnogih zapeljanih in- 
teligentov, k i  so podlegli demoničnemu čarni 
sa tanskega gesla: »Vi boste 'kakor bogovi.«

Tank, k i teh ta  70 ton in se zažene v hišo, 
polno oplašemih .ljudi te r  jo podere in raz ­

drobi, da brizga človeška k r i na  vse strani, 
je p rava  sodobna podoba tega satanizm a.

Mnogim se bo zdelo vse to  kakor srednje­
veška m istika, V duhovne sile ne verujejo in 
nasm ešek jim 'igra okrog usten , k o  govorimo 
o satanu . T a  jim je kvečjem u sm ešna kom ična 
figura iz starih  bajk. Toda, če  mislimo n a  p o ­
litične preroke, ki so svojo m odrost oznanjali 
v nešte tih  m ednarodnih konferencah in  v 
uvodnikih svetovnih listov, če prebiram o so­
ciologe in preizkušam o njihove recep te  za  
izboljšanje sveta, tedaj moramo z veliko gren- 
kostjo uvideti, d a  se je vsa govorniška in  p a ­
p irnata  znanost razsula v pravi nič, k a jti p ri­
šlo je drugače, ikot iso znali povedati tak i p re ­
roki. G ovorili so nam  o bajnem  napredku, o 
spom ladi človeštva, čim bolj se oddaljujemo od 
srednjeveške tem e. Po uničenju vsega Božjega 
bo človeštvo gradilo svoj novi dom. Omamlje­
nemu delavstvu so prerokovali raj n a  zemlji 
in d ik ta tu ro  p ro le ta ria ta . Prišlo p a  je nezasli­
šano b a rb a rsk o  nasilje, ki ugonaiblja vse člo­
veške vrednote. Strupeni plini in bakterije  č a ­
kajo, d a  bodo v imenu nap redka in lepše bo­
dočnosti sejali sm rt in grozo bogve kje in 
kedaj. Grozote, o k a te rih  se srednjem u veku 
ni sanjalo, se uresničujejo. Skoraj b i rekli, da 
m ora sam satan  b iti tisti, k i da človeku tak a  
navdihnjenja. Vsi p rizadeti dvigajo v  grozi 
svoje oči k  višjim dobrinam , vsi se vprašajo, 
ali ne  obstoja neko višje duhovno kraljestvo', 
ki bi nas moglo spet 'družiti in osrečiti.

Odkod rešitev T
O d  m e č a ?  Ne, rešitve narodom  od n a ­

silja ni! Niti ne od sam e politike. »Sile in 
moči, k i bodo prenovile obličje zemlje, morajo 
vznikniti iz duha. No vi svetovni red  in red  
narodnega in  m ednarodnega življenja m ora 
sloneti na nezlomljivi skali naravnega p rava  
in božjega razodetja. K akor je res, da trp lje ­
nje, k i s tisk a  današnje človeštvo ,izvira delo­
ma tudi iz neuravnovešenega gospodarstva, 
še bolj p a  je res, da je koren ika teg a  zla m no­
go globlja in sega na  polje verovanja in m o­
ralnega pojmovanja, Teh tem eljev človeštva 
se je lotila zaradi postopnega odpada narodov 
od Boga trohnoba; zato  m ora biti nova vzgoja 
človeštva predvsem  duhovna in verska; izha­
jati m ora od  K ristusa, k o t iz svojega nepo­
grešljivega tem elja: tak o  nam  govori papež 
Pij XII. v svoji okrožnici.

Naš škof pa  nam  govori v zadnjem pastir­
skem listu, d a  se moramo tru d iti za resnični 
verski p reo b ra t našega ljudstva, d o  k a te reg a  
pa ne  bo p rišlo  brez K atoliške akcije.

Delo za K A je vestn a  dolžnost duhovnikov 
in laikov, akadem ikov in  delavcev, uradnikov 
in  km etov. Tempus urget. Časi so  hudi. Zlo 
z veliko hitrico  d rv i tud i nad nas. Nimamo 
več mnogo č a s a . . .  Izgovor, da smo p reo b re ­
menjeni, ne velja. K ar je nujno potrebno, to  
m ora b iti najprej storjeno. Nujno p o treb en  je  
aposto lat KA, pomoč laikov p ri obnovitvenem  
delu.

N ek a te ri pravijo, naš način in ustroj K A 
mi ne ugaja; mogoče, da  upravičeno ugovar­
jajo. T oda pom isleke povej na  pravem  m estu 
in le  veruj, da so napake tudi na tvoji stran i. 
Spet m ora NOKA, ki nosi odgovornost za  
p ro cv it KA, vse storiti, da zdaj, ko  so časi 
tako  nujni in resni, zna res p ridobivati širše 
kroge za tak o  veliko poslanstvo, ko t je KA.

K ar zadeva akadem ike, je sedanji krog KA 
očitno prem ajhen, in  čas je, d a  se ta  okvir 
širi.

Razpust kat. organi­
zacij v Nemčiji

V zvezi s poslednjimi razpusti nekaterih  
nemških kato lišk ih  organizacij piše »Der 
D eutsche Weg«, glasilo nem ških katoličanov, 
ki izhaja na Nizozemskem, v glavnem  sle ­
deče:

»Mnogi so  mislili, da bodo še p red  kon­
cem p re tek lega  le ta  v Nemčiji z ap rte  vse 
cerkve. V endar se to  zaenkra t še ni zgodilo 
— bilo  bi tud i v naspro tju  z dosedanjo ta k ti­
ko nacionalnih socialistov v kulturnem  boju — ; 
toda ob koncu p re tek lega  le ta  je zadel nem ­
ške kato ličane  nov, hud udarec, k i ga bodo 
p rav  razum eli le  oni, k i žive in čutijo  z živ­
ljenjem kato liške C erkve. R azpuščene so b ile  
dekliške m arijanske kongregacije, zveza k a ­
toliških žena in m a te r . . .  Na značilen način 
kaže to  dejanje nem ške vlade, d a  po  uničenju 
»političnega« katolicizm a v ničem er ne bo p ri­
zanašala »religioznemu« katolicizmu. Kajti vse 
razpuščene organizacije so imele strogo v e r­
ski značaj.

Ob tej p rilik i je treb a  spom niti na  nekoliko 
dejstev  iz p retek losti. Ko se je p red  le ti začel 
boj p ro ti katoliškim  organizacijam , je bila nuj­
na p o treb a  postaviti p ro ti napadalcu e n o t ­
n o  f r o n t o  v s e h  k a t o l i š k i h  o r g a ­
n i z a c i j .  T oda nihče ni imel za to  po trebne 
moči in razu m n o sti, . .  Vsak se je branil po  
svoje . . .  Pozabili p a  so n a  s ta ri poziv  W indt- 
hortsa: bodite edini, edini, e d in i . . .  T ako je 
nacionalni socializem, uporabljajoč s ta ro  tak - 

(Konec n a  drugi strani.)
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tiko  divide ©t im pera, lahko v  svojem boju 
uspel, in to  je eden glavnih vzrokov, da je 
lahko  u s p e l . . .

Veliko dobrih katoličanov se je dalo  za ­
peljati od varljivega gesla, da j« treba žrtvo­
vati ,politični' katolicizem, da se reši vsa) 
.religiozni' katolicizem.

Se so v Nemčiji živeli krogi, k i so bili v 
tesni zvezi s prejšnjim  usodnim  integralizmom. 
Ti krogi so vedno nezaupljivo gledali n a  vse 
kato liške  organizacije, k i miso stale pod  n e ­
p o s r e d n i m  vodstvom  škofov. V sidrali so 
se ti krogi pod varni k rov  KA; im izpod teg a  
varnega zavetja  so uničevali in absorbirali vse 
posvetne in stanovske kato liške  organizacije.

T ako  so ti krogi delali roko  v rok i z nacional­
nimi socialisti, k i so ho teli najprej uničiti 
kato liške organizacije, zavedajoč se, da bodo 
potem  vse osta lo  z lahkoto  dosegli V tem 
prim eru ni šlo  le za veliko tak tično  napako, 
am pak gre tu  za  globlje vprašanje, gre za n a ­
čelo, da je po  pojm ovanju C erkve laik na  
svetnem  področju sam ostojen in da im a C er­
kev  v tem  pogledu samo posreden  v p liv . . .

T akšna s tvar se  vedno maščuje, včasih šele 
po nekaj letih. Konča pa se vedno enako. 
R azpustu organizacij sledi razpust KA dn un i­
čenje »religioznega katolicizm a«. — O dgovor­
nost za ta  izvajanja prepustim o citiranem u 
listu.

Kletev in njena zlobnost
Bogu je iskrenost prijetna! Poglejmo torej 

isk reno  okoli sebe in kaj zapazim o?
Zapazim o veliko grdo  razvado, k i se ji 

p rav i k letev . Ni tre b a  omenjati, da k le tev  ni 
znak  n iti kulture, miti p lem enitega mišljenja, 
miti odlika, k i  bi koga priporočala. K letev  je 
podlosit 'in odvratnost, k e r p rav  n a  gnusen in 
p ro stašk i inačin udarja samo po stvareh , ki 
so  nam  naše naj večje svetinje. Ne udarja  samo 
p o  m ateri in očetu, am pak tud i po blaženi 
M ariji Devici, po Bogu, po K ristusu, po svetem  
Križu, po svetih zakram entih , p o  p resv e ti 
Evharistiji, po neum rljivi duši; blati in oplju­
va vse, k ar je človeku milo in  sveto! Hudič 
sovraži te  svetinje, preklin jevalec govori hu­
d ičev  jezik, k o  preklin ja, in kakor hudič širi 
pohujšanje k jer koli nastop i s svojim s tru p e ­
nim  jezikom .

K letev  je po  svoji narav i satanski zločin 
in  gotovo mi večjega greha od  k le tve , ako je 
prem išljen izraz p rez ira  in  mržmje do Boga. 
V edno p a  je žalitev  božjega veličanstva, k i 
ne more ostati nekaznovana. »Kdor p rek lin ja  
im e Gospodovo, naj se oibsodi n a  sm rt; ves 
marod naj ga kam enja, dokler ne pogine! (3 
Mojz. 24, 16). T ak  je bil zakon, ki ga  je Iz ra ­
elcem določil Bog sam. S trašn a  kazen za p re- 
klinjevalce in javna, da  se za pohujšanje da 
zadoščenje ne le  Bogu, am pak tud i javnosti.

T oda k le tev  mi le  podlost, am pak tud i n e ­
um nost, k i je mobem p am eten  človek ne  m ore 
razum eti. Od drugih grehov ima zločinec če- 
sto  kako osebno, seveda  grešno korist. Zlo­
činci ropajo in k radejo ; ubijejo č loveka in 
plenijo; iščejo ko ris ti in už itke  v razvratnosti, 
v p rev ari in izdajstvu, v odpadu od vere — 
toda  p rek lin jevalec od svojega početja  nim a 
p rav  nobene koristi, am pak si daje samo s ra ­
m oten pečat divjaštva in duševne propalosti. 
Vrh tega, k ako  more človek, k i sram oti Boga 
in bi. Devico M arijo svetn ike  in svete od Boga 
postavljene reči — k a k o  m ore ta k  človek sam o 
pom isliti, da b o  božji blagoslov z njim. 2? 
o tro k  ve, da je tre b a  najprej očeta  spoštovati 
in ubogati, ako hoče, da bo oče z njim dober 
fn d a  mu bo dal, česar potrebuje. Blagoslov 
božji je izključen iz življenja in  dela človeka, 
ki preklin ja; izključen blagoslov božji iz d ru­
žine, k jer se m esto m olitve dviga p ro ti Bogu 
s trašna  k letev , iziključem blagoslov božji iz k ra ­
ja, v ka terem  se je k le tev  razširila. T oda k le ­
tev  me odganja sam o blagoslova božjega, am­
p ak  k liče  tud i p rok le tstvo  božje na  preklin je- 
valca, na  družine preklin jevalcev, na  k ra j im 
narod  preklinjevalcev. To velja za  življenje na  
zemlji! T oda k ak šn a  usoda bo šele zadela p re-

klinjevalca ob njegovi sm rti?  »človek, k i p re ­
klinja Boga, b o  nosil svoj greh s seboj«, be­
rem o v Sv. pismu (3, Mojz, 24, 15). Doklej? 
Bo nosil svoj greh s seboj vse do svoje smrti 
in ako se  ga Bog me usmili, še p reko  sm rti v 
večni ogenj, da  v družbi satanov i svoje sa ta n ­
sko preklimjevanje nadaljuje v m ukah brez 
konca.

Vsi poštemi se zgrozijo, ko razmišljajo, kaj 
bo iz neum rljivih duš naroda, v ka te rem  se 
mnogo in  javno preklin ja. Ljubezen do Boga, 
do neum rlih duš in do naroda jih navajajo, da 
vodijo borbo  p ro ti k le tv i in da Bogu 'dajejo 
zadoščenje zarad i nje. T ak  čin  zadoščenja je 
p ri nas m olitev, k i jo duhovnik opravlja po 
blagoslovu z ljudstvom  v cerkvi. »Bog bodi 
hvaljen«, govori duhovnik, a ljudstvo glasno 
ponalja za  njim: »Bog bodi hvaljen«. N ato 
»Hvaljeno bodi njegovo sv e to  ime«, ljudstva 
spet »Hvaljeno bodi njegovo sv e to  ime«. Itd. 
Lepa je ta  m olitev! Prizadevajm o si, da jo b o ­
mo z velikim spoštovanjem  molili k o t zadošče­
nje za  preklinjanje.

R azširjenost ibogusovražne k letve je v n o ­
tranji zvezi z drugimi žalostnim i pojavi na 
polju verskega življenja. K jer se je k le tev  
udom ačila ne m ore b iti n iti govora o  pravem  
verskem  življenju. K letev  po svoji naravi loči 
človeka od  Boga. V era pri preklinjevaleu po ­
sta ja  m rtva in neodporna. K letev uničuje in 
ubija. Posledica je v e rsk a  m alom arnost: zan e­
m arjati se začnejo verske dolžnosti in m olitve; 
skrunijo se dnevi Gospodovi; bi. M arija D evica 
se ne spoštuje več; sv. čistost se prelamlja? 
p ropada zanim anje za C erkev in bogoslužne 
potrebe. Zaradi tega tudi ni čudno, ako se tudi 
kom unistični n auk  širi najlažje prav  v krajih , 
k jer se je že prej udom ačila podla k letev .

>(Iz pastirskega  lista  dr. Srebrniča.)

Katoliški Holandci molijo za mir, — Na
prvo  postno nedeljo je okoli 25.000 katoli­
ških H olandcev porom alo v H ertogenbusch, 
kjer je slovita M arijina božja pot, da popro­
sijo Marijo, naj čiimprej izprosi svetu trajen  
mir. Sveto mašo je daroval prejšnji apostolski 
v ikar na Finskem , msgr. Buokx. Romanja se 
je udeležilo  tud i več m inistrov in drugih višjih 
osebnosti.

Novi pomožni nadškof v Ottavi, msgr Ale­
ksander Vachon, ki je bil dosedaj generalni 
v ikar v Q uebecu in rek to r univerze, je zman 
kem ik in biolog. O dkar je m ašnik, je tud i p o ­
učeval na univerzi v Lavalu ko t profesor k e ­
mije.

Postno pismo akademikom!
Zelo žaljivo je za  ornega, ki piše pismo, če 

ga drugi, kom ur je bilo namenjemo, komaj ali 
n iti ne prebere.

P rvo postno pismo je nam  Bog napisal v 
paročilu evangelijev o K ristusovem  trpljenju 
in to pismo je strašno, je neverjetno, kljub 
tem u ga komaj berem o. Uvod v  to  pismo o 
trpljenju božjega Sina se glasi: Z m i č i 1 j e  
s a m e g a  s e b e .  Pismo o trp ljenju  je pisano 
p ro ti našem u poglavitnem u grehu, p ro ti n a ­
p u h u .  Dobro je treb a  poznati tega vraga v 
nas, da ga m orem  izgnati, »Neurejeno h rep e­
nenje po  slavi iim uveljavljanju, po  višjih m e­
stih, oblasti, vladanju, po počeščemju, p rizna­
nju. V napuhu je sk rita  potvorba in laž, ker 
hoče biti na zunaj drugačen, višji, boljši, k ak o r 
je v resnici.

Napuh je k ak o r dim  im kakor se dim raz ­
prši v zraku, čim višje se dviga, tak o  je tudi 
pri napuhu. K akor se dim porazgubi, ko ga 
v e te r razžene, tak o  se napuh, k er mima prave 
veličine v sebi, razprši, im drugi km alu spo­
znajo notranjo  p raznoto  nabrek lega  napuha.

P ostn i čas ima za ta  tv o r na naši duši pravo  
mazilo. K ristus se je izničil. O pljuvanju, o 
u d a r c i h ,  o b i č a n j u ,  k r o n a n j u ,  o b ­
s o d b i  in križevi poti je govor! K ristus ti je 
hotel vzeti zadnjo in sleherno obram bo tvo­
jega napuha. Nočeš popustiti, odnehati v sa- 
m oposebi m alenkostnih s tv a reh ?  Misliš, da 
m ora p rav  tvoja obveljati v družbi, v organi­
zaciji?  Se nočeš žrtvovati za skupnost?  Je-li 
pod  tvojo častjo  vršiti m ehanična de la  v k o ­
rist občestva? M orda me dovoliš n o b e n e  
ko rek tu re  p r i tvojih rokopisih? M ora za vsako 
ceno t v o j  kand ida t p riti n a  lis to?  Hočeš v 
društvenih pravilih im eti z a  vsako ceno prav  
svojo stilizacijo? A li te  res goni edino-le lju­
bezen  do C erkve ali tu d i trm a tvojega zna­
čaja?  A li se  glasi tvoj dilem a: Jaz  a l i  on, 
skupaj p a  me. Je  resnica, k i jo poudarjajo 
k rščansk i asceti vseh časov, d a  prevzetnež 
ne m ore računati ma božje usmiljenje, k e r se 
m u B o g  zoperstavlja.

»Kdor se  povzdiguje, bo  ponižan,« im k a ­
k o r  o troci m oram o posta ti, če  maj nam  Bog 
podeli svojo m ilost. K er p a  imamo K r  i s t  u - 
s  a za svoj življenjski vzor, je teženje po 
ponižnosti brezpogojno po trebno  im je jasen 
zinak, da smo izvoljeni, kak o r je trm ast napuh 
znak  zavrženja.

Ponižnost je  r e s n i č n o  spoznanje in 
v r e d n o t e n j e  svojega jaza. K tem u pa 
vodi le globoko in  vestno izpraševanje sam e­
ga sebe. M orda ne  veš, da si n a  zunaj p o ­
beljen grob, znotraj pa trohnoba.

Ali vzkipevaš, se raztogotiš? Nisi ponižen.

Ali segaš hipom a in nervozno drugemu v 
besedo? Nisi ponižen.

A li zelo vehem entno zagovarjaš svoje s ta ­
lišče? Nisi ponižen. Ali si občutljiv in ne p ri­
deš in me sodeluješ več, k er te  je p red sed ­
nik ali kdo drugi v društvu m alo vščipnil? 
Nisi ponižen.

A li zelo rad  zabavljaš čez napake drugih, 
nobeden p a  si ne  u p a  teb i k a r  ko li reč i?  Nisi 
ponižen.

Ali se bahaš, t i  in  tvoji, z udarnostjo, k a ­
tolištvom , zaslugami in  praviš, kaj p a  drugi 
pomenijo p ro ti mam? Nisi ponižen in Bog ne 
bo dal blagoslova! Samo ponižnim  da svojo 
milost.

Nedeljske misli
I z  v stopne  pesm i: •»V eselile  se zd a j z  J e' 

ruza lem om ! R a d u jte  se z  n jim  osi, k i sle bili 
'žalostni, z a k a j do sitosti se lahko  n a p ije š  
n jegove  tolažbe. — Zoeselil sem  se, ko so ml 
deja li: R om ajm o v hišo G ospodovo .«

Iz  nedeljskega  m ašnega besedila ve je  p ° ' 
z iv  k  veselju . B ogoslužje ne o znan ja  ve se lja  
čenja , a m p a k  priporoča in  vabi k pravem u  
d u hovnem u  vese lju . M i pa  sm o ta k i, da vča­
sih  s tem i besedam i ne znam o k a j početi■ 
O b ču tek  im am o, ko t da so to sam o besede, 
k i j ih  ne m orem o prevesti v ž iv ljen je . 1°  
p rih a ja  od našega veri tu jega  in sovražnega 
okolja , l^isti, k i ž iv ijo  ce rkven em u  živ ljen ju  
ob strani, si p red sta v lja jo  pobožno življenJe 
žalostno in  neprija zno . O b m isli na pobož­
nost se jim  v zb u d i p redstava  skrušenega m 
shu jšanega  asketa , k i pozna  sam o premago­
va n je  in  sam ozata jo . M orda jim  s top i pTfd 
oči celo p r iv id  m rkega  sam ostanskega hod­
n ika , k i ga d n evn a  sončna svetloba  n ik o li  
ne m ore do dobra obsija li. Po n je j  o d m e v a jo  

ko ra k i m en ihov, k i  so se v sem u  sve tu  od­
povedali. To so lju d je , k i jim  je  vsakdanJa 
sp rem ljeva lka  žalost in skrušenost. K ar Mc 
va b ljivo  n i ta ko  ž iv lje n je . In  po tem  misliJ0 
neka teri:  »Če n a j s pobožnostjo  resno  z8'  
čnem o, m ora tu d i nas ob d a ja ti neko  mrko 
ozračje, kam or ne  m ore n ik d a r  p o sija ti son­
ce ž iv lje n ja .«

K ako je  vse to napačno p rika za n o ! 111 
vendar zadostu je , da se m a rsikom u  pobožno 
ž iv lje n je  om rzi. In  za to  p red vsem  gre. Soj 
drugo p r id e  po tem  sam o po sebi.

Če pa p o g le d a m o  v no tran jost s a m o s ta n ­

sk ih  h iš, se km a lu  uverim o, ko liko  n e sk u ljV ' 
nega in  iskrenega veselja  v lada  v n j ih ■  ̂
dom ovih , k je r  je  pobožnost ko t »m rk a  za- 
sledova lka  ž iv l je n ja « izgnana , je  v  resnid  
veselja  p ra v  m alo. Pod k r in ko  n e k e  n a v id e z ­
ne p r ije tn o sti je  polno sp le tk , sovražnosti 
seb ičn ih  naspro tovan j. Če p r im erja m o  t>eT' 
ne d ru žin e  z  n evern im i, ugotovim o isto. 
eni stran i so ogn jišča  tih e  blaženosti, na 
drug i stran i se z  g lasn im  pon a ša n jem  za­
kriva  tiho  razpadan je .

I I  kris tja n o m  čistega, neska ljenega  veSS- 
Ija se p r id ru ž im o  tud i m i. O p rav im o  lepo in 
dobro sp o ved  v  postnem  času. P otem  pa  nt>) 
tu d i nam  ve lja  poziv  m ašnega besedil0 ' 
»R a d u jte  se vsi, k i ste b ili ža lostn i. Do sl'  
lega se lahko  nap i je le  tolažbe.« Zaživim o  5 
čisto  dušo v  du h o vn em  veselju !

Osrednji odbor brezbožnikov v Moskvi )e
dovolil k red it 3 milijonov rubljev za  brezbož 
niško propagando med Poljaki. V le taku  p raVl' 
da je Poljska zaostala  in da m ora priti gle^e 
brezbožniškega gibanja n a  isto  višimo kot R11 
sija. V ta  mamen predlaga le tak  sledeče nnere'

1. Vse cerkve in verska  poslopja se 
zapro.

2. Vsem duhovnikom in redovnikom  se ^  
p repove izvrševanje verskih funkcij.

3. Vsa cerkvena imovina naj se zapleti1,
4. Izda se  naj brezbožniški list v poljske10 

jeziku.
5. Vse radijske postaje v  o s v o b o je n i  P°^ 

s k i  naj služijo brezbožniški p r o p a g a n d i .

K akor poročajo angleški listi, oblasti to 
izvajajo. Tudi raz lastitev  cerkvenega prem 0 
ženja je v  teku.
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Zlagana umetnost V « Slovenska mladina f t«

Larpurilartizem, ki je samo najskrajnejši in­
dividualizem, prenesen  n a  um etnost, se je tudi 
Pri nas že preživel in ne žalujemo za  njim. 
Toda doživeli smo, da so nek a te ri sam ozvani 
»vodilni« literarn i k ritik i (n. pr. J. Vidmar) 
začeli ocenjevati um etniška dela tako , da se 
)e krščanstvu nasprotujoče svetovno naziranje, 
ki ga je leposlovno delo odražalo, povsem  
skladalo z um etnostjo, brž ko pa je delo p re ­
veval krščanski duh, je postalo z um etnostjo 
neskladno, sk ra tk a  neum etniško. Značilna je 
Pač V idm arjeva izjava o Javorniku, da bi bil 
dober pisatelj, če ne bi bil katoličan.

Kmalu je stalo vse na  glavi, nam esto  na 
žogali, ker so se mašili ljudje, ki so tem  sam o­
zvancem verjeli in doživeti smo m orali celo to, 
da so se p o  teh vidikih razdeljevale leposlovne 
Nagrade.

Brž k o  priznam o, da m ore b iti svetovno 
nazom a usm erjenost dela sk ladna z um et­
niškim značajem  dela — seveda p a  ne sme 
kiti propagandnega značaja — se pojavi novo 
vprašanje: ali je vsak svetovni nazor združljiv 
2 Umetnostjo, ali niso n ek a te re  ideje in njih 
Zagovarjanje v leposlovju, čeprav n a  ne vsiljiv 
^ačin, vendar zaradi svoje vsebine z um et­
nostjo popolnom a nezdružljive. Ne da bi po­
javljali dokaze z a  to  (glej m ed drugim  tudi 
Razpravo dr. U šeničnika: Um etnost in n rav ­
nost. N aša po t II., L jubljana 1934), ugotavlja- 
'So, da so  etične vrednote nad  estetičnim i in 
da ne m ore biti delo um etniško, če ne samo

izpoveduje, am pak spodkopava in smeši 
®elo naravno  etiko. P rav  ta k o  ne moremo 
Priznati um etniški značaj delu, čigar svetovni 
Pazor je zm oten in zlagan.

V Sodobnosti imamo zlagane um etnosti na  
Pretek. N eka te ri se zelo dobro počutijo v m o­
ralnem blatu, k ak o r da b i bil slovenski narod 
res sam o narod pohotnežev in zapeljancev, ki 
Se pa  vsi valjajo v istem  blatu, dočim skušajo 
drugi v leposlovni obliki širiti zm ote d ia lek ­
tičnega m aterializm a.

M ed to drugo v rs to  zlagane um etnosti sp a ­
da M. K ranjčeva črtica  »Ko šfcrjanc zapoje . . .«  
Podobnost 1940, št. 1—2). Opisuje življenje 
v kazenskem  zavodu v  Varaždinu, kam or je — 
v krtici — prišel tudi Kranjec. »Tako pač za­
dev a jo  slovenski interesi. Tako zahtevajo in- 
*er©sd diržave in in teresi razredov; p rav  za 
Prav enega sam ega razreda, s katerim  sem
Prišel nedvomno v veliko  in usodno opreko. v

sem bil otrok, se je interesom  rek lo  pra- 
2®a želodec v nasprotju  s polnim. Bistvo je 
°stalo tudi danes isto, samo ime se je sp rem e­
ni«. Sprem enilo se je p a  tud i reševanje teh 
lnteresov. Ko smo bili otroci, smo navadno 
kaj pokrad li in zadeva je b ila  rešena. Zdaj 
suio ,t0 zadevo zavili v šolsko učenost, rešuje- 
P*® jo n a  akadem ični način  in se »borimo«. 
^°rim o se za boljšo bodočnost, za  drugačno 
P°dobo s v e ta . . .«  (S. 2.) Tako pojasni svojo 
^avizoičjioigt v kazenskem  zavodu. Ni sam. V 
d®tji sobici so  štirje  že tri m esece. »Naše prvo  
Ječan je  je bilo s icer k ra tko , k er moram biti 
Sattb toda dovolj dolgo za nekaj besed, za po- 
*>°vor o najvažnejšem.«

»Zakaj?«

Tu ni tre b a  razlag, k e r  tud i ni časa  zanje; 
fetla sam a beseda pove dovolj.« (S.5.) Da, ena 
SaTva beseda, p a  čep rav  je K ranjec ni izpisal,

pove dovolj tistim, ki imajo oči, da vidijo. To­
da mnogi gledajo, p a  kljub tem u ne' vidijo.

Tudi o  sporazum u pove K ranjec svoje m ne­
nje. S sporazumom n i zadovoljen, k e r  »se je 
v resnici zgodilo sam o to , da se  je del oblasti 
p renesel od enega kroga 'm eščanstva n a  d ru ­
gega« (s. 6). »Pred desetletji bi tudi ta k a  r e ­
šitev zadoščala. Danes p a  so se množice za­
gnale daleč čez program , ki si ga je zastavilo 
meščanstvo« (s. 6).

Ob obiskih edinega Slovenca, ki ga je 
obiskoval, prem išljuje o Slovencih in očita 
»našim očetom«: »Izbirali so  se oni, k i so
verno sledili željam in strem ljenjem  naših oče­
tov, .ki sk ra tk a  niso n ikdar mislili. Ti so bili 
določeni, da prevzam ejo dediščino p o  svojih 
očetih. U pornega sina pa  je treb a  pregnati, 
razdediniti ga je treba. N ikdar niso pomislili, 
da sm o mi vsi plod naših domačih prilik, pa 
najsi je svet še tako vplival na nas. Pomislili 
niso, da smo se tu rodili, da hočemo tu živeti 
in tu delati« (s. 12. — podčrtali mi, op. ur.). 
Kranjec je to k ra t odkrit. Prizna, d a  so ti, ki 
se sporazum evajo z eno neizpisano in ne na 
glas povedano besedo, pod vplivom tujine in 
da hočejo tu doma delati. Toda tu doma hoče 
slovenski narod  živeti in de la ti v duhu k a to ­
liškega svetovnega nazora  in svojem sloven­
skem  narodnem  slogu. Zunanje oblike svojega 
življenja bo v zgodovini m enjaval, katoliškega 
in slovenskega duha p a  bo  ohranil. Zato lahko  
K ranjec in njegovi še dolgo brezupno upajo, 
»da pride nekoč tis ta  pomlad, k o  bo  škrjanec 
.zapel nad poljem« {s. 13). Slovenski narod  si 
bo zgradil boljšo bodočnost, to d a  ne  na  te ­
meljih razrednega sovraštva in m aterializm a, 
am pak na  temelju krščanske socialne p rav ič ­
no sti in socialne ljubezni. Tako veruje slo­
venska  m ladina in k  tem u cilju tu d i usm erja 
svoje mlade sile.

PREDPUSTNA ŠALA.
»Rdeča arm ada je  arm ada za osvoboditev 

delavcev, v sak  bojevnik, k i se bori p ro ti b e ­
lim Fincem, se popolnom a dobro zaveda svo­
jega častnega m ednarodnega poslanstva. D e­
lavci F inske vidijo v rdeči arm adi svoje osvo­
boditelje od pošastnega jarm a kapita listov  in 
veleposestnikov in njih hujskačev iz anglo- 
francoskega im perialističnega tabora. Ju n a ­
štvo vojaških č e t rdeče arm ade, njihova viso­
ka  zavest in njihova popolna oborožitev n a ­
polnjujejo srce finskega naroda z neodoljivim  
zaupanjem  v nesm rtno  idejo kom unizm a . . .  
Sovražnik bo popolnom a zdrobljen in uničen. 
To je volja velikega sovjetskega naroda.« T a ­
ko  piše ruska »Pravda«.

Zdi se, da v  Sovjetiji stoji vse n a  glavi in 
vsi pojmi se mešajo. A ko b i zamenjali v  tem  
odstavku Ruse in Fince, b i precej zadeli re s ­
nico. Zdi se, d a  hrum ijo iz Sovjetije divje h o r­
de Čingiskana v Evropo, k i pač  n ikdar niso 
vprašale, kaj je čast,' kje pravica, človečan- 
stvo  in b ratstvo , ki so  poznale sam o ropanje, 
onečaščenje domov in divje k rv av e  orgije. To, 
k ar ves svet v  polnem  soglasju imenuje b a r­
barstvo, se imenuje v Sovjetiji svoboda in 
častno poslanstvo.

Pridobiva fio nam 
novit) naročnikovi

N aša borba p ro ti pojavom komunizma na 
slovenskih srednjih šolah bi bila nepopolna, 
če ne bi z vso pozornostjo  sprem ljali tudi tiska, 
k i prihaja v roke našim  srednješolcem . Danes 
se  bomo omejili sam o na  revijo »Slovenska 
mladina«, ki se nam  zdi po  svojem pisanju 
izmed vseh najbolj nevarna in škodljiva. Že 
drugo leto zahaja m ed našo mladino, p red  na- 
narni leže prve štiri štev ilke drugega le tn ika — 
in načrtno ruši pod videzom neodvisne, objek­
tivne resnicoljubnosti osnove slovenskega — 
kato liškega — narodnega izročila.

Pisanje — negativistično
M iselnost p isanja te  revije je skrajno ne­

gativistična, razdiralna; vse je zanič, vse živ­
ljenje je v temeljih zlagano, ozkosrčno, za ti­
rano — ta  občutek prevzam e nerazsodnega 
človeka, k i odloži ta  list. K ako porazno vpli­
va  to  na  m ladega srednješolca — vse je treb a  
podreti. Nikjer ne pokaže vrednot, k i so jih 
ustvarili naši predniki in n a  k a te rih  moramo 
graditi bodočnost m irno in brez vseh napak  
današnjega stan ja . Mnogo citatov b i lahko n a ­
vedli v dokaz, 'opozorimo pa  sam o n a  dosledno 
v tem duhu iztrgane C ankarjeve cita te . Vse 
je tem no danes olkoli nas, le m alo se sveti 
tam  daleč na  obzorju; seveda čisto  jasno ne 
zvemo, odkod prihaja ta  svetloba, med v rsti­
cami p a  lahko razberem o. Nujno m ora rod iti 
to pisanje v srcu  m ladega človeka odpor, sle­
po željo po  razdiranju, revolucionarnost: 
»Danes morajo v mladini odm evati verzi, ki 
so jih prepevale revolucionarne francoske 
množice, ko so  se kot en mož dvignile zoper 
koalicijo evropske reakcije, zoper izdajalstvo 
francoskega plem stva, k i je m oralo iskati po ­
moči zoper lastno ljudstvo drugod (ali ne zv e ­
ni to danes tako  značilno! op. ur.).« (Str. 8.)

Dobro zakrito
Priznati moramo, da je list sp re tno  u re je ­

van in mnogokje tudi spretno  pisan. Večino 
vprašanj rešujejo skupno, v obliki anket (o 
slovenski m ladini: vprašanje sodelovanja m ed 
srednješolsko in km ečko mladino; O reform i 

, naše srednje šole). Na ta  način skušajo  čim 
bolj povezati list in bra lce  m ed seboj. Videz 
stroge objektivnosti in resnosti skušajo do­
seči n a  ta  način, da so pritegnili k  sodelo­
vanju pri anketah  tud i vidnejše slovenske k u l­
turne delavce, p a  čep rav  sam o s kra tk im i iz­
javami. V člankih o srednješolski m ladini de- 
m agoško in p re tirano  netijo  sam ozavest v  njej 
in jo skušajo na  ta  način  p ritegniti in p rid r­
žati. Mnogim člankom  je težišče m ed v rstica ­
mi n. pr. Dediščina francoske revolucije, o  
komunizmu m ed m ladino itd. Med plevam i je 
seveda tudi nekaj dobrega in resničnega, kar 
nevarnost te  revije še poveča, k e r  bi znalo 
koga to  preslep iti in zapeljati, zlasti srednje­
šolsko mladino, k i še ni vedno zmožna ločiti 
zrna od plev.

Izhaja iz grobega materializma
V vseh štev ilkah  smo zam an iskali besedo 

proti pogubnem u in zločinskem u komunizmu, 
ki je gotovo važen problem  iza sodobno slo­
vensko mladino in jo zato  tudi močno zan i­
ma; nikjer nismo zasledili samo k ra tko  p ri­
jazno besedo o katolicizm u. Pač pa smo n a ­
spro tno  pri vseh člankih lahko ugotovili, d a

i z v i r a j o  i z  g r o b e  m a t e r i a l i s t i č n e  
m i s e l n o s t i .  Sam o k o t prim er naj opozo­
rimo na  poročilo o  novi francoski reviji »La 
Pensee«, ki jo predstav lja  k o t »organ p ro ti­
ofenzive onih, »ki še  mislijo, da je nap redek  
m ožen edinole n a  podlagi svobodnega, razum ­
nega obravnavanja vseh v p ra ša n j. . .  zoper 
najrazličnejše kategorije filozofske in social­
ne reakcije , raznih meglenih, iracionalnih ideo­
loških odtenkov.« Njen sm oter p a  je »bra­
n iti civilizacijo, m odem i racionalizem  in hu­
m anizem  p ro ti m račnjaštvu«. — K do drugi je 
mišljen pod dičnimi izrazi m račnjaštvo, filo­
zofska reakcija, nazadnjaška ideologija, ki 
k a r  mrgole v tem  članku, kot idealistični sve­
tovni nazor! Izredno aktualen  se mu zd i zla­
sti članek, k jer G eorges Politzer »obračuna z 
n ekaterim i neznanstvenim i poskusi francoske 
filozofije, ki je za jad ra la  v idealizem in  m isti­
cizem — « in kjer pokaže, »kako je človeški 
razum, ki se je postopno osvajal najprej teo ­
logije, potem  idealizm a in končno m ehanizm a, 
stopil vedno korak  dalje in nas vedno bolj 
približuje resničnosti«, kako  »vsak rod  s po ­
stopnim i napori prihaja do bolj in bolj razum ­
nega načina mišljenja« l(vse na  str. 18 in  19) 
N ašteli b i lahko še  druge prim ere k o t n. pr. 
pesem  »Ne joči mati,« če ne hodim več v cer­
kev, »saj sem ponosen in srečen, »ker ves sem 
z njimi, ki trpijo in slutim  z njimi lepši čas . . . « 
(26). Tudi način, kako pišejo osm rtnico dijaku, 
ki si je vzel sam življenje (str. 67), se nam  zdi 
skrajno nedopusten in to  zlasti za mladinsko, 
srednješolsko revijo; dobro p a  osvetljuje nji­
hovo miselnost.

Svojega levičarstva ne moreio 
zakriti

Človek ne more zakriti tega, česar mu je 
polno srce, čeprav pazi in  se »trudi p rik riti; 
včasih mu le uide kak  izraz, izjava, ki ga 
pokaže v pravi luči. Tako se  je zgodilo tud i 
»Slovenski mladini«, ki je sram ežljivo skušala 
zakriti s v o j e  l e v i č a r s t v o .  Prem alo je 
n. pr. pazila  na slovar izrazov in fraz, k i jih 
mi p rav  dobro, poznam o iz našega boja proti 
komunizmu n a  univerzi in ki jih berem o v 
rdečih revijah in Ustih. Saj k a r  mrgoli izrazov 
kot: narod km etov in delavcev, p rotinarodne 
špekulacije in načrtno  varanje, delovno ljud­
stvo, koalicija evropske reakcije, skupnost 
m ladine v borbi za neodvisnost in svobodo, 
solidarnost z mladino zatiranih narodov, bor­
ba  za  ekonom ske in terese m ladine in za mir, 
progresivno m ladinsko gibanje, p rav ica  do 
samoodločbe itd. Tudi nek a te ra  im ena p rija ­
teljev, sodelavce»v te  revije so nam  poznana iz 
njihovega univerzitetnega udejstvovanja. P a  
to  je samo značilno, bolj se jim je p a  zareklo 
n. p r. na s tran i 39, »kjer govore in se vesele, 
da je ustanovila km etska m ladina svojo lastno 
dem okratično, km etsko organizacijo, k i stoji 
izven vpliva politične igre »(!), nam reč »Dru­
štvo km etskih fantov in deklet« in da so sku ­
šali svojim kmets»kim tovarišem  pom agati v 
njihovih strem ljenjih akadem iki, organizirani 
v akadem skem  agrarnem  klubu »Njivi«, »o k a ­
terem  je vedel vsakdo na  univerzi, da  je le ­
vičarski in k i ga je policija razpustila. A li pa  
n. pr. na  stir. 12, k je r poročajo o Ščedrinovem  
delu »Gospoda Golovljevi«, ki je »najbolj do ­
kum entirana analiza straho tnega položaja Ru­
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sije p red  osvoboditvijo km eta«. Mi sm o zelo 
radovedni, kdaj se je ta  osvoboditev  izvršila; 
p a  m enda ne  žive ruski km etje odrešeni v 
»iboljševiških meibeisih«! Vsi, k i objektivno za­
sledujejo življenje akadem ske m ladine, pozna­
jo razm ere n a  belgrajski univerzi. »Slovenski 
mladini« se  je p a  zdelo potrebno , da je n a  
str. 21 p rinesla  poročilo, ponatisn jeno  iz s rb ­
skega lis ta  »Napred«, k i se huduje na  one, ki 
šarijo vesti, da se  za »domoljubnimi« m ladin­
skimi m anifestacijam i belgrajskih akadem ikov 
sk riva  kom unistična propaganda! V našem  
listu smo že ponovno povedali, kdo je vodil in 
v kakšnem  duhu »Svetovni kongres mladine« 
v Ženevi sep tem bra  1936. »Slovenska mladina« 
p a  piše prijazno  o njem  in v  istem  članku 
pove, k ak o  se je posrečilo  mladini angleške 
laburistične s tran k e  s trn iti svoje delo  z m ladi­
no sk rajne levice n. pr. v pomoči Španski a r­
m adi (str. 92). Mislimo, da sm o dovolj doka­
zali že sam o s tem i prim eri levičarsko usm er­
jenost revije.

Njihova neodvisnost
Sam o n a  k ra tk o  osvetlim o vedno poudar- 

jano n e o d v i s n o s t  t e  r e v i j e .  N a s t r a ­
n i 88 nam  povedo, k ak o  pojmujejo neodvisnost 
»y sodobnih silovemskih razm erah« in sicer: »v 
prvi vrsti odločno odpoved hlapčevanja o b e­
m a sta rim a slovenskim a političnim a s tra n k a ­
ma, kajti v  okviru  teh dveh strank  m ladin­
skega vprašan ja  n i mogoče rešiti.« Potem  še 
p rav  m egalom ansko pljunejo na vse delo naših 
narodnih  voditeljev, češ: »če je po litika  v re s­
nici ,de:lo za  blagor ljudstva ', potem  je p rva  
dolžnost poštene slovenske m ladine, d a  odpo­
ve slepo tlako' takim  delavcem  za narodov 
blagor, k o t jih imamo p ri nas. R e š e v a n j e  
m l  ad i n s k e g a  v p r a š a n j a  i n  s v o ­
b o d n o  m l a d i n s k o  d e l o  s p l o h ,  n i  
m o g o č e  v  o k v i r u  v p l i v n e g a  o b ­
m o č j a  t e h  p o l i t i k o v  (podčrtali sami)«, 
Tej izjavi nimamo p rav  n ičesar dodati; neod­
visnost pojm ujejo torej politično in sicer tako, 
d a  svobodno zaplavajo v  lev ičarske vode!

fSlovenska mladina* — glasnik 
novega gibanja

»Slovenska mladina« p a  noče b iti samo 
revija, b iti hoče več, glasilo novega gibanja, 
k i je izrazito  politično. Talko že poroča n. pr. 
o  prvem  literarnem  večeru  sodelavcev »Slo­
venske mladine«, ki je bil v Šoštanju in k a ­
m or so povabili tud i p isatelja  M iška K ranjca 
in k jer je govoril tudi cand. m ed. Rock; dalje 
o delavnem  taboru  m ariborskih srednješolcev, 
k je r so  sodelovali tisti srednješolci, »ki jih je 
zajel program  »Slovenske m ladine«; 11. d e ­
cem bra 1939 so se zb rali n a  grobu Ivana C an­
k arja  itd . To novo gibanje slovenskih sred ­
nješolcev pa pojmujejo samo k o t del skupnega, 
»neodvisnega« gibanja vse slovenske m ladine 
(km etske, delavske, akadem ske itd.). »Pri tem  
m ora t a  del m ladine spoznati, da bo  mogel 
uspešno izbojevati svoj boj l e v t e s n i z v e -  
z i z o s t a l o  d e l a v s k o ,  k m e č k o  i n
i n t e l e k t u a l n o  m l a d i n o  in ob naslo­
n itv i n a  ostale napredne tokove v  našem  n a ­
rodu . . .  D o l ž n o s t  n a s  i n t e l e k t u a l n e  
m l a d i n e  j e ,  d a  s p o z n a v a m o  p r o ­
b l e m e  o s t a l e  m l a d i n e ,  d a  p o s t a ­
n e j o  n j i h o v i  p r o b l e m i  t u d i  n a š i  
p r o b l e m i  i n  s e  t a k o  p o v e z a n i  v 
s k u p n i  b o r b i  z a  n a š e  m l a d i n s k e  
i n t e r e s e  p r i  d r u ž i m  o  o s t a l e m u  d e ­
l o v n e m u  l j u d s t v u  v  b o j u  z a  r e š i ­
t e v  s l o v e n s k e g a  n a r o d n e g a  i n
s o c i a l n e g a  v p r a š a n j a «  (vse podčrtali 
sami — (str. 79), Seveda se to gibanje ne misli 
p ridružiti organizaciji, k i že veže veliko  veči­
no slovenske m ladine, saj hoče s ta ti »izven 
vpliva politične igre« in saj plava, k o t smo 
pokazali že z analizo revije sam e, v lev ičar­
skih vodah.

»Slovenska m ladina«, k i ra s te  iz m ateria li­
stičnih osinov in tič i v svoji »neodvisnosti« 
globoko v levičarstvu, je p ro tislovenska in iz­
redno  n ev arn a  naši srednješolski mladini. Za­
to  je  dolžnost p rav e  slovenske m ladine, da
tem eljito  odžaga to  m rtvo vejo 'z našega n a ­
rodnega telesa.

Razočarani komunisti!
G. ban dr. N atlačen je  ob zasedanju ban­

skega sveta  povedal, da kom unisti delujejo 
zadnji čas ne sam o po tajnih društvih in ta j­
nem tisku, am pak da nastopajo formalno tudi 
n a  povsem  zakonit način. Znani le tak  »Vsemu 
delavskem u ljudstvu« in »Kaj hočemo«, v k a ­
terem  se med drugim zah teva sprem em ba d ru ­
žabnega in gospodarskega red a  z naslonitvijo 
n a  Sovjete, je b il tiskan n a  povsem  zakonit 
način. Ko je zaradi tega politična oblast n a ­
stop ila  p ro ti nekaterim  kom unistom , smo brali, 
da so pošiljali apele voditelju H rvatov doktor 
Mačku. Tudi svoj list »Novo ljudsko pravico« 
so h iteli tisk a ti v Zagrebu. Zgleda, k ak o r da 
so upali, da bodo svoje pro tidržavno in proti- 
narodno delo lahko opravljali na H rvatskem . 
T oda bridko so se ušteli. 2e prva  številka 
»Npve ljudske pravice« je bila  v Zagrebu za­
plenjena in apeli tudi niso nič izdali. Saj je 
tu d i povsem  razumljivo, K akor niso mogli d o ­
vo liti odgovorni h rvatsk i voditelji, da bi se 
sipelo v banovini H rvatsk i nekaznovano po­
žigati in pobijati, p rav  tako  niso mogli dati 
svohode razdiraln i delavnosti kom unističnih 
p lačancev, ki so sovražniki države, naroda in 
vere. Prvotno navdušenje za voditelja H rva­

t i

Počitniški tabor IDZ1940 v Ptuju!
F antje: od 6. do 9. julija D ek le ta : od 10. do 13. julija

Agitirajte. Zbirajte dinarje. Oskrbite si kroje. Letošnji tabor bo prekosil 
vse dosedanje. — G e s l o :  V s a  a r m a d a  S D Z  se  z b e r i  v P t u j u !

Knjige

tov  se je zato seveda tem eljito sprem enilo. V 
zadnjem letaku, ki so ga trosili po univerzi, 
že označujejo dr. M ačka za reakcionarca itd. 
T ako je tudi dr. M aček zapravil neiskane 
sim patije podtaln ih  razdiralcev.

Opozarjamo Vas
na aktualno knjigo dr. Že b o t a :

»Poljska, njena zgodovina in njen duh.«
Jesen i 1939 je Jugoslovanska knjigarna 

izdala 68 stran i obsegajočo knjižico, k i naj 
bi Slovence seznanila z zgodovino in  usodo 
drugega največijega slovanskega naroda. G ra ­
divo so  prispevali T. D e b e l j a k  (Uvod iz 
»Pana Tadeuša«, S tara  Poljska, Nam esto ep i­
loga); R. M o l e  (Propad pod  Sasi in delitve 
Poljske, V boju iza svobodo) in F. S t  e 1 e 
(Obnovljena Poljska, Poljska ku ltu ra  v p re ­
teklosti, D uhovna ku ltu ra  sodobne Poljske, 
Poljska republika).

Delo ima inform ativen nam en. V času, ko  
je poljska država bolj k o  kdaj koli neusm i­
ljeno uničena in prem agani poljski narod  p re ­
naša  najhujše udarce, nas pogled v njegovo zgo­
dovino navdaja  z neom ajno vero,

Ni ga p ro ­
s to ra  v Evropi, k i bi bil tak o  prepojen s krvjo, 
trpljenjem  in solzami, k ak o r je zem lja av to ­
htonih Poljakov. Nemci, Turki, T atari, Rusi, 
Švedi so se v te k u  stoletij n a  tej tragični meji 
Vzhoda in Zahoda delili plen, izrabljajoč no­
tranjo  slabost in neurejenost poljske države.

Težka usoda Poljske se ;je doslej že n ekaj­
k ra t presenetljivo ponovila. Ne dvomimo, da 
bo novo zedinjenje trdnejše in trajnejše, saj 
bo sledilo nepozabni kalvariji, ponižanju in 
žrtvam . f

Knjižica, k i velja 22 din, je sicer n asta la  
na hitro  roko, o  čem er priča več tiskovnih 
napak, stilističnih neuglajenosti k ak o r tud i ne 
najboljši sintetični pogled n a  aktualne p ro ­
bleme Poljske, vendar je b ila  po trebna in bo 
ljudem koristna in poučna.

Srednja šola

Korporativno 
narodno 
gospodarstvo**
Z alo ž i la  Mo h o r j e v a  d r u ž b a

Vrednost knjige dokazuje po­
besneli p ro sta šk i napad v 
komunistični Sodobnosti.

Kakor javljajo iz Prage, j« praški kardinal
dr. K aspar po dolgotrajni bolezni že toliko 
okreval, da bo lahko zopet prevzel svoje posle.

Š p o r t

KRANJSKA GIMNAZIJA
(ZTO) E nk ra t sm o se že oglasili ob začetku  

šolskega leta- Iz tistega poročila s te  mogli — 
dragi tovariši, člani SDZ — razb ra ti, da je 
bil izačetek dober. 'Navdušeni so bili vsi, k e r so 
vedeli, da stopam o neustrašeno  po začrtan i 
poti.

Da je tu d i s red in a  dobra, naj Vam pove 
naslednje. Poleg običajnih sestankov smo se 
vrgli tud i n a  d ram atsko  delo in uspeh ni iz­
ostal. 17. lin 18. februarja sm o uprizorili dram o 
» P r a z n i k  c v e t o č i h  č e š e n j « .  Uspeh 
je b il nepričakovan. Ob nabito polni dvorani 
so naši igralci dobro  izvršili svojo nalogo v 
pohvalo vseh. Z odobravanjem  gledalcev so 
bili poplačani za ves trud, k i  so  ga imeli; saj 
igra n i lahka, ini nobena burka.

V nedeljo s ta  se igre udeležila  tud i p red ­
sednik SDZ inž. Tepež te r  re fe ren ta  Verbajs 
in Kalan. Z uprizoritv ijo  smo dosegli ogromen 
m oralen uspeh, seveda n i izostal finančni, tako  
da je tudi blagajnik zadovoljen.

Igro bom o ponovili n a  Tiho nedeljo  ob 4 
popoldne. K ogar m ika, naj pride!

SMUČARSKI TEČAJ AK STRAŽE
AK S traža  je priredil v dneh od 21. do 

25. februarja sm učarski tečaj z a  svoje člane n* 
R akitni, priljubljeni izletni točki sm u č a r je v .  

Tečaja se je udeležilo 25 članov. O poteku te ' 
čaja bomo poročali v naslednji številki. D a n es  

navajam o samo rezu lta te  klubskih tekem , ki 
so se vršile na koncu tečaja. Tečajniki so t e k '  

movali v alpski kom binaciji, razdeljeni v dva 
razreda. V prvem  razredu  so tekm ovali že 
bolj izvežbani smučarji, v drugem razredu  Pa 
so se  pom erili začetniki. V alpski kombinaciji 
je zmagal Skamlič Jošiko s  223,6 točkam i pred 
Smolejem s 230,34 točkam i in p red  Magdičefl* 
s 266,2 točkam i. Posam ezni rezultati:

Smuk, I. razred: 1. Skamlič 1.31,6; 2. Le' 
skovar 1.36,3; 3. Porovne 1,51,3.

Smuk, II. razred: 1. K uhar 2.00,6; 2. Flisar 
2.15,9; 3. Ivanuša 2.51,6.

Slalom (vozil sam o I. razred): 1, Smole) 
13,6, 13; .2. Skamlič 16,4, 13,6; 3. Magdič
17,4, 16,6.

Tečaj je po tekel v prijetnem  razpoloženju' 
Ob slovesu smo vsi sklenili, da bomo še prisl1 
na Rakitno.

0

Knjiže v n osi
Z IM S K A  P O T A

T a ko  rad  liodim  z d a j po sam otn ih  poteh  
m im o za m rzn je n ih  voda.
Pri usuki s to p in ji za šk r ip lje  sneg, 
od trudne  nem irnosti ves gozd  vztrep e ta .

Čas se je  sk r il za snežne sm reke , 
k i na svo jih  ram ali nosijo nebo.
Mi vsi nestrpno  cukam o, da ožive  sp e t reke> 
in  pravim o , ku ko  pozim i je  lepo.

T a ko  rud hod im  zd a j po sam otn ih  poteh  
m im o svojega začudenega srca.
Pri v sa k i s to p in ji za šk r ip lje  sneg, 
ka ko r  b i stopa l m im o za m rzlih  voda.

S m o le j■

D R E V O  P O Z IM I

O  brat je l Z d a j sam otno sm o drevo  
m ed  m isli ledene u je ti.
Z edino nogo za b iti o m rtvo  ze m ljo . 
z  rokam i ka ko r  bi večncfst ho teli o b j^ 1'

O  bra tje ! Z d a j sm o žalostno  drevo, 
le v ih a r  še z  nam i govori 
in  cukam o, da sonce dobro nam  poda roko- 
da h rep en en je  naše v cve t zbrsti.

In  čakam o, da  beli sneg skopn i, 
da sem e novo o brazde se naseje.
T a k ra t spet Bog nasu l bo sončnih  dni 
in  m lada  kr i se v  ž iluh  nam  ogreje.

Sm o le j•


