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GLESIL PREDSEDSTVA ZVEZNEGA ODBORA SOCUALISTICNE ZVEZE

VZGOINA STRAN DELR

Delo je p socialistiéni druZbi vpra-
| danje casti in doslujanstva vsakega
| zavednega graditelja nove druibe.
| Tudi v socializmu je delo edini vir
novih wvrednosti, na kalerih bazira
| wves druzbeni razvoj in napredek. No,
ﬁ neposredni rezulfat dela pa ni samo

njegopa malerializacija, fo je izdelek
ela — temvel tudi vzgojni vplio
na iloveka, posebno mladega Elove-
ka, mladinca.

Ce s fega vidika gledamo na delo
| in poskusamo popolneje ugotooiti
[! njegon pomen, tedaj bomo afoma!i.
| da ni vaino samo, da se dela, tem-
ped tudi to, kako se nekaj dela. Tu
ne mislimo na to, kaj je treba sto-
riti, da bo delo bolj organizirano,
produktionejie ild, feprap so to zelo
| vaina vprasanja. Mislimo na kon-
gimd: I;"lie cieé:;dz‘s !;;:!ere se nam
ji i eenjujemo.
(fovora je o mladinskih prwioonlg-
nih akcijah, o lokalnik akeieg, ki
organizira Socialisfi‘na zveza,
akor so gradnja raznih objektoo,
‘| zasajevanje drevoredov, pogozdova-
nje, urejanje otroskih igrisé itd. Z
. drugimi besedami, mislimo na vse
fiste akcije, kjer socialisti¢éni driao-
ljan ustvarja prostovoljne s sua;}i’nu
| sredstvi ali pa samo & svojim delom
| pogoje za boljie in lepse Zivljenje
| zase in za spvoje sodriavljane.
Pri tem se nam zastavlja oprasa-
nje: ali je prav vse to meriti iz-
no z ekonomskim merilom in
. racunom rentabilnosti, All naj vidi-
mo v fem delu samo malerialni uéi-
nek ali tudi Se kaj drugega: odnos
do skupnosti, mnoZi¢no pobudo, kon-
| krefno sodelovanje ljudi pri reSeva-
. nju materialnih problemov, kolek-
liono zavest in predvsem vzgojno
stran tega dela, Naj se samo spom-
nimo nekaterih besed fovariia Tifa,
ki jih je izgovoril pred kratkim in
| jih naslooil predosem na mladino.
»Mislim. da te mladinsko prosiovolj-
| mo delo nima_2a naso driavo samo
ekonomskega,: ¢ predpsem pe-
lik vzgojni pombieg,. V feh stoareh
| -ne smemo gledati .od blizu in
.~ skozi dinar, temoeé ‘jg treba ?edau.

£ pekfivo, videti je treba, kaj .
'Hﬁ:: da glede vzgoje nale ndn&n%‘

‘| pa fudi o ekonomskem pogledu.
Mem _dajemo velik politi¢ni impuls
ne samo mladini, temveé fudi psemu
liudstou.c
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ODGOVORI TOVARISA SVETOZARJA VUKMANOVICA-
TEMPA NA VPRASANJA »NASE SKUPNOSTI«

- Pospeievanje napredka
kmetijstva v Makedoniji

PODPREDSEDNIK ZVEZNEGA IZVRSNEGA SVETA SVETOZAR VUKMANOVIC-

TEMPO SE JE ODZVAL PROSN]JI NASEGA UREDNISTVA IN JE V RAZGOVORU

Z NASIM UREDNIKOM: ODGOVORIL NA NEKATERA AKTUALNA VPRASAN]JA
-8 PODROC]JA POSPESEVAN]JA KMETTJSKE PROIZVODNJE
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Tovari podpredsednik, Vi ste nedav-
no obiskali Makedonijo, kjer ste pre-
gledali nekatere kmetijske rajone in
prisostvovali posvetovanjem kmedij-
skih strokovnjakov o problemih pospe-
Sevanja kmetijske proizvodnje, KakSen
vtis sle prinesli s te poti?

V zadnjih dveh letih lahko ugotovimo
yviden papredek v razvojn kmelijske pro.
izvodnje v Makedoniji. Od rezultatov, ki
80 jih dosegli, je treba posebno poudariti
naslednje:

Znatne povrdine prej neizkoriiCenega
zemljiséa so sedaj obdelane. To posebno
velja za doslej neizkoriftene terene, ki so
primerni za Zivinorejo in vinogradnidtvo.
Zasadili so prav tako planiaZno urejene
sadovnjake in vinograde, in to ne samo
na povriinah, ki pripadajo socialistiéne-
mu sektorju, temved {udi na povrsinah, ki
jih obdelujejo individualni proizvajalei,
tako da se s tem vkljuéuje proizvodnja in-

dividualnih proizvajaleev v druzbeno
proizvodn jo,
Mnoge prej neizkoridfene povréine

uporabljajo sedaj za pridelovanje vrinin.
Tako se je povetala proizvednja in se je
zato tudi izboljSala preskrba z vrininami
ne samo Makedonije, temved tudi trgov
drugih republik.

Imajo take povrSine, ki jih je mogode
namakati in tako povefati pridelek ter
doseti po dve Zetvi, posebno pri tistih in-
dustrijskih kulturah, ki so bistvenega po-
mena za naSe gospodarsivo. Sedaj jzdelu-
jejo za taka podrofja vodnogospodarske
vsnove in pripravljajo ustrezne naérte
in programe. Kakor pri¢akujejo, bi mogli

na teh povr¥inah pridelovati znatne koli-.

¢ine bombaZa in tobaka.

lzvajajo prav tako Siroko akecijo za na-
predek Zivinoreje. Pomembne rezultate so
dosegli doslej glede merinizacije ovac,

prav tako pa tudi glede melioracije pas-
nikov, :

Posebno pomembno je, da so ustvarili
take materialno tehnifne pogoje, ki v pri-
hodnje zagotavljajo sistematiéne izvaja-

. nje zafete akeije. Prav tako je treba po-

udariti, da se je tudi aparat 1judske obla-
s orientiral v smer teh akeij in da so
bili pozitivni rezultati ustvarjeni prav
zaradi take mobilizacije- in angaZiranja.

Zgled Makedonije nedvomne ilustrira,
kako lahko sistematiéno organizirana in
dobro pripravljena akcija prinese po-
membne rezultate v napredku kmetijsiva.
Moram pa pripomniti, da je mogole opa-
zili tudi doloZene pomanjkljivesti in sla-

. hosti. Zato je zelo vaino, da dosefene iz-

kuZnje skrbno proudujemo in analiziramo
in da med izvajanjem ukrepov za pospe-
Sevanje kmetijsiva hkrati reSujemo tudi
probleme, ki se pojavijajo vzporedno.
Nekateri problemi niso vezani izkljugno
na izkulnje v Makedoniji in se lahko po-
javljajo tudi na drugih pedro¢jih. Toliko
bolj je potrebno, da jih pravotasno pro-
uéimo in storimo ustrezne ukrepe, ki bo-
do olajSali naloge pospefevanja kmetij-
stva tako v sami Makedoniji kakor tudi
na drugih podrodjih.

Ali bi nam lahko povedali, v ¢em je
bistvo teh problemov?

Bistvo teh problemov, ki terjajo naSo
posebno pozornost, bi lahko reducirali na
naslednje:

Za sedaj so v Makedoniji 1judski o%bori
glavni nosilei aktivnosti pri pospeSevanju
kmetijstva, medtem ko se kmetijske orga-
nizacije ¥e niso vedno dovolj angazirale,
pogosto pa tudi ni takih gospodarskih or-
ganizacij, ki bi sprejele to aktivnost, Ce
bi vsa naloga pospefevanja kmetijsiva Se
naprej slonela samo na organih oblasti,
bi se lahko zgodilo, da bi se ti v dolo-

(Nadaljevanje na drugi strani)



(Nadaljevanje s prve strami

Cenih trenutkih bolj usmerili k drugim
nalogam, pa bi tako Ze samo zato tudi ia
aktivnost pri pospeSevanju kmetijstva
splahnela in s tem bi postal uspeh vse
akcije vpraSanje,

Nujno je torej potrebmo, da sloni po-
spefevanje kmetijske proizvodnje na
kmetijskih organizacijah, ki edine lahko
pospelujejo proizvodnjo (razumljive ob
pomodi komun, okrajev in republike).

Pravocasno je treba pospesevali
in razvijati trgovino
ter transport

Nadalje je treba razen dela pri pospe-
Sevanju proizvodnje pravodasno skrbeti
Za napredek in pospesevati organizacijo
trgovine in transporta, ki morata prevzeti
povedane kolidine pridelkov. V Makedo-
niji je fe sedaj obéutiti to pomanjkljivost,
ker v nekaterih primerih ni bilo mogole
prodati povetanega pridelka zaradi po-
manjkanja organizirane trgovime in trans-
porta, Ce Zelimo dosedi moderno kmetij-
sko proizvodnjo, tedaj se ta ne more
naslanjati na zastareli mehanizem in or-
ganizacijo trgovine in trassporia, tem-
ved je treba tudi te veje modernizirati in
razviti.

Osnovno je torej, da bi se proizvajalne
kmetijske organizacije ne smele usmeriti

izkljuéno in samo k prowzvoauji, temved
tudi proti trzidéu, 1o je, proizvajalne or-
ganizacije ne smejo samo zato,
kako bodo povedale proizvodnjo, temved
tudi kako bodo prodale pridelane dobrine
na trZiféu. To dejansko pomeni, da mo-
rajo investirati ne samo za povelanje
proizvodnje, temved tudi za omogoﬂmje
prodaje.

Na drugi strani pa 3e nismo naslji ugoed-
ne refitve, s katero bi omogoéili ustvar-
janje sredstev za pospesevanje kmetijsiva
pri tistih organizacijah, ki so neposredno
pri tem zaposlene. Sistem razdelitve bi
moralj zato tako preurediti, da bodo tiste
organizacije, ki so v stiku z individual-
pim %metom, z odkupom in s cenami
uslug, ki jih nudijo kmetu, ustvarjale
sklade, ki jim bodo sluZili za pospeSeva-
nje kmetijstva. S tem v zvezi bi dejal, da
bi po mojem mnenju vpraSauje pospese-
vanja kmetijske proizvodnje hitreje rese-
vali z decentraliziranimi skladi, ki bi
ostajali spodaj, tam kjer nastajajo. Ra-
zumljivo je, da pri tem mislim samo na
tako decentralizacijo sredstev in skladov,
ki ne bi negativno vplivala na na¥ sploi-
ni gospodarski polozaj. Akumuliranje
namred ne bi smelo iti v korist individu-
alnega kmeta, temveé v korist gospodar-
skih orgamizacij — kmetijskih posestev,
zadrug itd., ki bi razvijale naprej kmetij-
stvo, z njim pa tudi kmetijstvo individu-
alnega kmeta,

Vodnogospodarske organizacije in uzivelei
namakanega zemljiséa '

Posebuo vprasanje je problem razmerja
med vodnogospodarskimi organizacijami
na eni strani in ufivalei namakanega
zemljis¢a po drugi strani, ki Se ni naSel
niti v ekonomskem niti v organizacijskem
pogledu svoje 'pravilne refitve. Veliko
pa je vpralanje, ali je v tem pogledu
mogofe najti enotne refitve glede na raz-
litne razmere, V Vojvodini na primer so
te organizacije velinoma organizirane za
obrambo pred poplavami in za osulevanje
ter so delovale preteino kot proratunske
ustanove. Pri prehodu k namakanju pa
se bo polofaj popolnoms spremenil. Raz-
merje med temi organizacijami in aZi-
valci namakanega zemljiféa bi morali
postaviti na popolnoma gospodarsko osno-
vo, V tem smisla bi bilo dobro predlagati
organizacijske in pravme ukrepe, ki bi
prispevali, da bi se sedanje stanje izbolj-
galo,

Prav tako je treba raziskati in pro-
ufiti problem pospefevanja pridelovanja
=dustrijskih kultur. V nekaterih prime-
rih je bilo na primer dosefeno, da tista
mdu,strua ki odkupuje industrijske kul-
turé za svoje potrebe, hkrati tudi skrbi

za napredek pridelovanja pri kmetijskih -

proizvajalcih (na primer pri sladkorni
pesi), Pri pridelovanju tobaka pa Je v-l-
deti poloZaj tak, da ni nikogar, ki

skrbel za pospegevanje napredka tegn
pridelovanja, Zdi se mi, da je mogofe re-
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Ziti ta problem z ustanavljanjem speciali-
ziranih zadrug (ali obratov v kmetijskih
zadrugah), ki bi se ukvarjale z vprada-
nji pospedevanja napredka pridelovanja
tobaka, akumulirale, se pogajale za ceno
pri odkupu tobaka po tovarpi itd.

Treba je povecati tudi zainteresiranost
strokovnega in tehnitnega osebja, ki dela
pri pospelevanju kmetijstva. Zato bi bilo
zanimivo pmém tak sistem stimulativ-
nega nagrajevanja teh strokovajakov, ki
bi njihove nagrade spravil v odvisnost od
rezultatov doseZenih v pospedevanju kme-
dgke proizvodnje pri svojem konkretnem

.

Polrebni so tudi $irsi regionaini
naérti

Nadalje je treba poudariti potrebo po
izdelavj ZirSih regionaluih naértov. Ti naj
bi dolo@ili nekatere smotre, ki bi jih Ze-
leli uwstvariti pri pospesevanju napredka
kmetijske proizvodnje ustreznega rajona.
Tu ne bi #lo za kakSpne fiksne naé&rte, s
trdno dolofenimi nalogami, temved za do-
loteno orientacijo in velike smotre, ki jih
zelimo doseéi v odvisnosti od specifiénih
razmer in moZnosti v tistem rajonu. Taki
orientacijski nafrti bi bili koristni, ker
bi bilo mogofe una njihovi osnovi izvesti
tudi dolodene priprave glede materialno
tehnifne osnove, organizacije itd. 8 tem

smotrom bi bilo treba na posvetovanjih

e R = By set

Za posamezne rajone ustvariti ustrezne

Sega kmetijstva tako. da lahko v kratkem
pri¢akujemo konkretne

priprave,

Konéuo bi poudaril, da nas
izkuSnje navajajo, da morameo pri d
za pospedevanje kmetijstva vzporedno
ustvarjaii tudi matemalno tehniéne po-
goje (zmogljivosti trakiorjev in 3&0]&\\".
drevesnic, gnojila, semen iwd.), orgaﬂim-»
cus«ke (ustanavljanje ustreznih organiza-
cij, podjetiy, pospedevan je trgovine inm
transporta, sprejem potrebnih predpisov),
prav tako pa tudi ekonomske pogoje
(spremembe v sistemu razdelitve dohod-
ka, akumulacije, nagrajevaija, ustvarja-
nja investicijskih skladov itd.). Hkrati je
poirebno tudi jasno razmejiti naloge, ki
jih imajo posamezni organi Na zvezo bi
na primer odpadla naloga, da planira
ustvarjanje pogojev za razvoj kmetijstva
(graditev zmogljivosti za proizvodnjo
gnojil, trakiorjev in kmetijskih sirojev,
zmogljivosti za proizvodunjo goojil, trak-
torjev in kmetijskih strojev, zmogljivosti
gradbenih organizacij, ki bodo opravljala
dela vefjega obsega, nadalje pospeleva-
nje znanstvene sluibe wd.). Zbornica bi
morala pripraviti organizacijske wkrepe,
prav tako pa tudi stalno spremljati pro-
bleme v zvezi z delom kmetijskih organis
zacij in zadrug. v zvezi z uéinkom gospo-
darskih ukrepov itd.

Ob konca lahko pripomnim, da zborni-
ce, drzavai in drugi orgaai, ki se ukvar-
jajo z vprasanji pospedevanmja knetijske
proizvoduje prav sedaj proutujejo . po-
udarjeno problematiko in druga vprasa-
nja, ki so povezang s pospelevanjem na-

xmdlozevte?

Smerl.
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