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Letnik 1V.
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Izhaja potrikrst na teden in siaer
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Nedanje drzave.
A kaj uéi materijalizem o drZavi

in o njenirazmeri proti drugim druz-
bam in proti posamnemu ¢loveku?

Princip in podlaga vsemu uku nje-
govemu sta sledefa stavka:

1. DrZava je Bog; ona je absolutna,
vsemogotna. Ona je vir vsega prava oblnega
in privatnega; ona nima namena zunaj sebe,
ampak v sebi.

2. Njen namen je, kolikor mogote po-
mnoZiti in povetati obfe dobro in
kolikor mof pomanjSati obée slabo;
pa kaj je oble dobro in slabo, to dolotuje
ona sama. V spoloovanje tega pamena do-
voljeni so ji vsi pomodki, zato ona nima
pri svoji delavnosti nikakove postave, razun
obéne koristi.

To sta glavna uka moderne drZavne umet-
nosti; na vsih krajih gleda iz njih golo brez-
bostvo, najostudneji materijalizem. Iz njih iz-
peljujemo vse druge uke, ki imajo Z njimi
yred isti pe¢at nevrednosti in hudobnosti

Kako se obnaSa drZava nasproti
veri sploh?

Materijalizem ne pozna vere; on veruje
to, kar zgrabi z rokami; Cesar ne sprejme s
potutki, to njemu velja toliko, kakor da ne bi
bilo. To je njegova vera, ¢e smemo to sveto
ime skruniti s takovim razlaganjem. Zato

tudi njegova drZava ne pozna vere, kot take; !

ona je absolutno brezverska in zato ji je tudi
sami na sebi vse eno, kako%ne vere so njeni
podloZniki, ali so Zidje ali pagani, ali muba-
medanci. — A ona spozna, da je vera potrebna
za prosto ljudstvo v njeni lastni prid; kak

bo vladal materijalizem brez vere! Saj ven-
dar vsi ne morejo biti brez dela, vsi ne mo-
rejo vzivati; eni morajo se truditi, da preZive
one, ki vodijo drzavo, in sami v resnici Zive
po epkurskih pravilih svojega uka; in takim
potrebu je vere, ée ne, ne bi hotli trpeti in
delati, Socijalizma, ki ni¢ druzega ni, kakor
dosledni liberalizem, se ne boji nikdo bolj, ko
moderna drZava, in pjemu nasproti potrebna
je vera, — A Kkakofna mora biti vera? Taka
gotovo, da vgaja gospodujoli sistemi; nesamo-
stalna, priliznjena, popolno v rokah drZavinib;
oddelek njene policije, pomotek, kterega porabi
po lastni volji v lastni prid. Kar je ¢&ez to,
zato nji ni mari.

Kaj pa verske druzbe?

Kar velja o veri sploh, velja o verskih
druzbah. Ce se strinjajo z drZavnimi nadeli,
z vjeno koristjo, ostanejo naj, Se prav prijetne
s0; vsaj ji mnogotero sluzijo. A da bi se gi-
bale prosto, tega drZava ne more dovoliti, ¢e note
zanikati svojih nacel. Dokler so sredstvo v
njenih rokah, jih ¢uva, jim pomaga ali jih pusti
vsaj pri miru; ako pa ji nolejo peté lizati,
potem ,,Crucifige, crucifige!® I taka verska
druZba, kise razteguje vstanovljena neposredno
od Boga samega ez ves svet, obsega vse na-
rode in ljudi, je katoliska cerkev. Ona ne
more biti odvisna od nobene zemske moti,
toraj tudi od drZave ne; to bi bil njen pogin;
in to je vzrok, zakaj jo tako &rti sedanji dr-
zavni absolutizem, zakaj jo tako preganja. On
tuti, da se v tem boju gre za njegovo bitje
ali pogin, da mora zmagati ali propasti; in
zato bojuje se z vsemi moémi in 2z vso po-
tuhnjenostjo, hudobnostjo, s Ktero ga navdaja
njegov ole sam, peklenski sovraZnik vsega
dobrega.

In nravnost, kaj je ona drzavi?

Tudi nravnost ni ni¢ materijalnega in zato
tudi pje ne pozoa drZava; njen namen je po-
mnoZevanje dobrega in pomanjSevanje hudega,
a to dobro in to hudo niono, o kterem govori
kritanska nravoa (morala), kajti tega razloéka
materijalizem ne pozna. Njemu je dobro, kar
vstrega CloveSki niZji naravi, njegovi Cutnosti,
njemu je dobro vZitek in bogastvo, s kterim
se kupi vZitek; in hudo mu je trpljenje in
revilina in glad in ¢ednost, ktera zahteva za-
tajevanje. To hudo in to dobro pozna tudi
drZava in tem pojmom podobni so pomodki,
kterih se posluZuje v svoj namen. Ni je toraj
nravnosti v naSem smislu, ni nravne zveze, ni
nravoe postave, ni ga razlo¢ka med dobrim in
hudim; in zdaj, kteri razlotek ostaja nam Se
med ¢lovekom in Zivalijo? No, pa vsaj to
spozna materijalizem sam, vsaj mu nié bolj
ni pri srcu, za nobeno re¢ ne skrbi ved, kakor
da bi dokazal bliZznjo med &lovekom in Ziva-
lijo, da bi dokazal svojo sorodnost z opicami
in enako brezumno Zivino, Sit sibi! — I
nravnosti tudi ne prizonava prisvojih podloZni-
kih; zato drZava kazoujola hudodelea ne za-
stopa maSéevalne pravice, ampak to stori le v
lastoi prid, ker je prestop njenih postav po-
guben lastnemu obstanku; zato tudi odpravlja
po moci smrtno kazen, ker ima hudodelnika
le za uda drzavnega, kteri ji nikakor ne more
koristiti, ¢e ga vsmrti. — DrZava tudi ne pozna
dobrotnosti, ko Cednosti, ker ona Eednosti sploh
ne pozna; zato vpeljala je davek za revne,
posilno skrb za nje, ker je njena korist, da

Isi kolikor mogole Stevilo delajoéih moéi —

in le to so0 ji ljudje — ohrani.
(Dalje sledi.)

Vzor pravega katolika in rodoljuba.
(Dalje.)

SuZenj postane trinog, in trinog suZenj;
tako se vse poravnd. ViSa oblast vseh je:
suznost vseh v prid majhnega Stevila. Med
tima dvema sistemoma, ki vodita po nasprot-
nih potih do istega cilja: do suZnosti in ljud-
skega pogina, nahaja se katoli3ki sistem, kteri,
zametaje punt in nered, uéi, da se nasproti
tlaenju posebno pri veri stavlju le pasivni
upor in aktivna pokoritina. Pasivni upor je
oni, pri kterem se podloZnik protivi, ravnati
se po Clovedkih postavah, ki nasprotujejo pra-
vitnej vesti in bozjim zapovedim. Ustavljanje
pa je pasivno, to je, tlovek prenasa Castipolne
teZave svojega izpovedanja, ne da bi se po-
sluzil materijaloe sile; kajti Jezus Kristus je
rekel: kdor rabi meé, da odstrani versko tla-
¢enje, poginil bo pod medem. To se pravi:
verskega tlalenja ne sme telesna moé in sila
odstranjevati — v celé duSevnem boji ne sme
se rabiti materijalno oroZje, ki nas Se po
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zmagi voiciti more; ampak mora se duSevnoo,
nevidno oroZje sukati; stanovitnost v veri,
krotkost, strpljivost in molitva, oroZje, kojega
vspeh je tako gotov, kakor njegova raba ple-
menita in kritanska. Kadar gre za spoznanje
prave vere, premagati je laglje preganjalca,
ako Clovek dd lastno krv, nego ako hole nje-
govo prelivati. Mudenik v grobu je trinogu
stradneji, nego vstajnik, ki se mu z oboroZeno
roko vstavlja na bojistu. —

A ne zabimo, da katoliSka vera, ko za-
poveduje pasivni upor proti oblasti, ki zanituje
vest in vero, podaja tudi nauke o aktivnej po-
korStini; da dopuita, kedar tirja: potrpeZljivo
se ustavljati, tudi pokorftino ¢loveku, ki naj
bi deloval, da se odtegne krivici. To se pravi,
med tem, ko zametuje katolidka vera ustajo,
ne brani delovanja, truda; kedar ona nele, da
bi se s silo ustavljali, ne prepoveduje nijedne
reklamacije na potu postavnosti in praviénosti.
Dokler hote, da spoStuje podloZnik pravice vise
oblasti, ne tirja, da se odpove svojim. Isti
Pavel, ki je tako gorete pridigal pokoritino
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do postavne oblasti, kot od Boga postavljene;

opustil vendar ni apelirati na cesarja zarad
krivitnega trinoStva niZe sodnije. Opustil ni,
opirati se na svoje pravice in privilegije kot
rimski drZzavljan. Ako torej tirja katoliSka
cerkev vdanost od tladenih podloZnikov, ne
misli s tem, da bi se odpovedali svojej Elove-
§kej osebnosti in se kot mrtve stvari podvrgli
krvoZeljne) trmi trinogov; priporofa njim, da
edinijo z razumno vdanostjo kot podloZniki
pametno vdanost kot ljudje. In ko zagotavlja
ta sistem oblasti pokorifino, ne posvetuje nje
kot postavne, praviéne, nego dovoljuje: rekla-
mirati proti tlafenju in zedinja dostojnost &lo-
vekovo z drudtvenim redom.

Ta nauk spolnoval je O’ Connell v besedi
in dejanji. ,,Kdor vam pr.diguje ustajo, vas
izdaja’, rekel je svojim Ircem. A kedar je
opominjal narod k redu in postavnosti, varoval
in vzdrZeval je v ljudstvu fut njegove dostoj-
nosti in necdvisnosti. Mogli ga niso nikoli ob-
dolziti nepostavnosti, da so se njegovi nasprot-
niki Se tako napenjali. VrZen je bil sicer v



Nove premembe pri politicnih \radih.
(Govor Hohenwartov. Konec.)

Grof Hobenwart je 17. t. m koudal svoj
govor; zahvalivdi se zbornici, da mu je dovo-
lila govoriti, pretresal je niZje vrade in obtine,
ki svoji valogi nikakor niso ko:. ,Toda kri-
vico bi delali obtinam, je rekel, &e bi jim
zarad tega kesj ofitali. Kar pri nas, to so sku-
gili tudi po drugh dezelah in nobeni driavi
se Se ni posredilo samoupravo nasloniti na
obline. Iztega pajaz ne sklepam tega, kar nas
odsek. Ta hot. vse, kar obline ne morejo
izvrSevati, izrotiti drZavi. Jaz pa bi raje ob-
dinam prepullene opravke izrotil bolj zmoZnim
zastopnikom samouprave., To bi une bilo ravno
tako tezko, ker imamo v davkarskih in sod-
pijskih okra)ib primerno razdelitev, Ki bi bila
tudi za gori omenjeno re¢ pripravna. Cudno
je, da po enoglasni sodbi vsih obline niti po
svojem obsegu niti po deparnibh moéeh niso
zmozne, da bi pri¢ele primerno upravo, da so
si pa vkljub temu vedno Se prizadevali obéi-
pam izro¢iti samoupravo in jim dati tisto zvezo,
ktere nimajo, da bi vstanovili samoupravo.
Namesto da so srenje vravnavali po upravnih
dolo¢bah, bi bili upravo vravnali po okol&inah.
(Dobro na desni.) Tako so delale druge driave;
na Anglefkem so samoupravo izrotili grofijam,
na Pruskem okrajem in pri nas bi bili to na-
logo prav lahko sprejeli davkarski in sodnijski
okraji. To bi bilo tem laglje, ker so v teh
okrajih Ze drZzavone gosposke, ki bi se bile s
samoupravnimi prav lahko ravno tako zedinile,
kakor sem omenjal o vi§jih gosposkah. To je
jako Kkoristno. Srenje ostanejo pri svoji pravi
nalogi, pri gospodarskih in domaéih reéeh in
imajo pri polititoi upravi le nekako takino
veljavo, kakor hidni ofe pri druzinskem po-
svetovanju,

Politiéna samouprava bi se naloZila na
rame, ki bi jo mogla nositi in bi imele tudi
vedi denarne modi, kakor manjSe obéine. Umetna
okrajna glavarstva bi bila odstranjena, in z
vstanovljenjem samouprave v davkarskih in
sodnijskih okrajih bi prisli ljudje s prvo poli-
tiéno gosposko v tesnejo zvezo. Zadostevalo
bi manjde S&tevilo vradoikov, uprava bi se
zlajfala, samouprava in drZavno nudzornistvo
bi se vstanovilo. To podobo sem si naredil
o premembi politiénih vradov, in sem jo ho-
tel tadi vam nparisati, da ne bodem imel no-
benega ofitanja. Ni mi mar, da bi bilo to
popoluoma, in dobro vem, da je v moji raz-
pravi mnogo pomankijivega. Hotel sem obrav-

navati le glavna natela, ki jih pa ne moremo
tukaj vsestransko obdelati. Napatno bi bilo
to danes omejiti, ko se zamore na razoe na-
¢ine reSiti. . . Konetno omenja fe teZav, ki
se refitvi omenjenega vpraSanja pripisnjejo.
To je najprvo razdvojena oblast med drZavnimi
in dezelnimi zbori, ki nobeni teb dveb skup-
§¢in ne dopusta ve¢ primerno refiti. To pa
hudo obsojuje vstavo. Ce nimumo skupstine,
ki ima v tako vaZnew vpraSanju govoriti zadnjo
besedo, je to naj bolji dokaz, da ta vstava
nadim potrebawn ue zadostuje. Se bolj kakor
oblasti nasprotuje ta teZava dolotbam drzav-
nega zbora. Odsek trdi, da ima drZavni zbor
brez dvoma pravico vredovati upravne gospo-
ske. Pa oglejmo si dotiéne dolotbe natanéne)e.
Vstava govori, da glavna nadela vravoave
sodnijskih in upravuih gosposk ima vravnati
drzavoi zbor. Ce se beseda ,glavna natela®
razlaga v nasprotju z jezikoslovjem in se jim
daje pomen, po kterem vsa ref spada pod
oblast drZavnega zbora, to &e ni postava, am-
pak le nekaka navada, ali bolje razvada, ki
se zamore zopet opustiti. Ce bi tedaj slavni
zbor besedo , glavna naela* tako tolmadil, da
bi se izvrditev prepustila deZelnim zborom, bi
bile vse tezave odstranjene; centralisti bi paé
tedili, da je edinost uprave v nevarnosti. Po-
vedal sem pa v prvem delu svojega govora,
kako edinost umem, in kako visoko jo Cislam,
a tukaj bi bilo to le¢ nekaka beseda, odmen-
jena tistim ljudem, ki takih besed potrebujejo,
da vedo, zakaj da se voemajo. Ce si po vrsti
ogledamo notranjo upravo raznih drZav, videli
bomo, da nobena drZava nima enake vravnave
v vsih svojih delih, da je tudi Avstrija prej
ni imela, in da Prusija novo organizacijo dela
le za nektere svoje kronovine, ne da bi bile
drZave vsled tega zgubile svojo voanjo veljavo
ali notranje blagostanje. Tedaj mislim, da
imajo tisti uCeniki drZavnoznanstva prav, ki
trdijo, da drzavna volja mora biti edina, da
se pa v raznih dehh zamore izvrSevati po
raznih organib. Avstrija ne bi ni¢ zgubila, e
bi novo upravo tako vravnala, imela bi pa ta
dobiéek, da bi jo primerila razmeram deZelnim
in bi ne bila v nevarnosti zadovoljnost enega
dela pridebiti si z nezadovoljnostjo druzega.
(Dobro na desni.) Predloga ne stavim nohe-
pega; hotel sem le dokazati nepriliénost in,
¢e smem tako redi, nedostojnost prediogov od-
sekovih ter zbornico opozoriti na nektere redi,
ki se ne smejo prezreti, Nalin, kako se s
predlogi nage stranke ravna, pripravil me je,
da ne stavim nobenega predloga. Zalibog, le

pogosto se je pokazalo, da se mni¢ ne dosefe,
te una kedo nesrefo sedeti na desni strani
zbornice. Ne bi hotel dati nove prilike k te-
mu dokazu, ki silno koduje drZavnim koristim,
zato bodem le ostal ‘pri tem, da bodem zoper
predloge odsekove glasoval'* (Dobro na desni.)

Vtis tega govora je bil velikansk; Hohen-
wart je namre¢ eden najboljih govornikov v
zbornici, in gotovo tudi najzmoZneji drZavnik
med vsemi poslanci, Govori pa jako jasno,
lepo, izbrano, brez strasti. Kadar usta odpre,
popuste poslanci raznih strank svoje sedeZe,
in se vstopijo okoli njega, le en moZ, pide se
«Politiki'*, navadno beZi iz dvorane, kadar
Hohenwart zaéne govoriti, namred dr. Herbst,
kterega pa grof Hohenwart menda ravno ne
pogreSa. Za Hoheowartom je govoril mladi
Plener in naposled se je o isti redi oglasil
tudi minister Lasser, &igar govor je bil v marsi-
kterem oziru tudi zanimiv,

Politi¢ni pregled.

V Ljubljsni, 24, novembra.
Avstrijske dezele.

V driavnem zhoru je deparni
minister, kakor smo Ze omenili, porotal o ob-
ravnavah med Cislo in Translo. Pa g. minister
ni ni¢ novega povedal, kar ljudje Ze niso ve-
deli. |N. fr. Pr.“ pa je objavila novi bankini
Statut, ki prita, da je vlada madljarska priob-
ravnavah zmagala. Narodni banki ta Statut ni
po volji in se bode peki s proSnjo obrnila do
drzavoega zbora, da bi se ne sprejel. — V
folskem odseku je poslanec Siiss rekel, da se
za notranjo vravnavo folstva pri nas premalo
stori. Tudi je napatoo, da se od vadkega uli-
telja toliko zahtevs, kakor od uditeljev glavnih
mest.  Po njegovi mish bi se morali uditelji
deliti v tri vrste: za navadoe Sole, za boljie
§ole, za Kktere bi veljalo to, kar se zdaj za-
hteva od uliteljev, pa za me&tanske Sole.

Duimatinskemu namestniku bar,
Rodi€¢u g0 narodna drudtva in narodne ob-
Cine testitale, da ga je g. Lasser takro krepko
proti poslancu Giskri zagovarjal. V Sibeniku
so celo mesto razsvetlili in z moZnarji streljali.

Wiada je prepovedala iz Avstrije kouje
izvazevati v tuje dezele.

Vnanje drzave.

Ruski cuor je anglelkemu poroéniku
rekel, da si nikakor ne misli prisvojiti Cari-
grada, ali pa celé AngleZe prijeti v Indiji. On
hote le zbolj8uti stan kristijanov na Tur&kem,
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jelo, a zakonov ni oskrunil. Napadal je z vso|viadar, ki ne bi se moral sretnega imeno- Ije uniéil. Eden je 40 let delal za svobodo na-

8v0jo moéjo zmote protestantizma, a prizanadal
osebam in ni poznal kot kristijan in zascbnik
sovraznikov. Ker je Zrtvoval vse za svojo ljub-
Jjeno Irsko, skrbela je ta za njegove dohodke,
Vsled tega prostovoljnega narodnega tributa
pridjala mu je protestantska oSabnost ime:
wuboZni kralj'. Revna, obZalovanja vredna
nespamet, ki ga je menila zasramovati, v res-
nici pa najviSe slavila. Kajti, ktero vladarstvo
je lepSe od onega, kojega tribut se ne platuje
iz nevoljnega straha, nego iz proste, ljubezni
polne Zrtvovalnosti? Ktero vladarstvo je slav-
neje od onega, kojega me¢ je pero, kojega
topovi jezik, kojega dvorniki so uboZci, straz-
niki ljubeznjiva srca ljudstva? Ktero vladarstvo
je dobrotljivejse od onega, ki, ne da bi solze
vzrotevalo, jih le su8i, ki, ne da bi prelivalo
kryv, jo le vstavija, ki ne Zrtvuje Zivljenja,
ampak ga le reSuje, ljudstva ne poniZuje,
marved iz praha poviSuje, ne kuje verig, am-
pek le razbija; ki vedno hrani red, mir, slogo;
ue da bi se drznilo gkruniti svobodo? Kje je

vati, ako bi tako vladaril? O takem vladar-
stvu smemo gotovo redi, kar se o Salomonu
pravi — da se nitesar njegovej velikosti, ble-
sku, slavi in sijajonosti prispodobiti ne more:
wRex pacificus magnificatus est super omnes
reges terrae”. — Po kratkej razpravi o trudu
in delovanji O' Connellovem za dosego eman-
cipacije irskih katolikov, primerja govornik
njega z Napoleonom I. in prispodablja zasluge
obeh moz, ki sta bila v najnovejfem ¢asu uaj-
znamenitej8a, rekdi: ,Nepristranska zgodovina
bo priznavala, da je bil O' Connell dub miru,
Napoleon duh vojske: Eden je obranil sinove
njih materam, moZe njih Zenam, ofete njih
otrokom; drugi jih jim je jemal; eden je reéil
na milijone zivljenj, drugi jih je Zrtvoval; eden
je oznanoval zvestobo, drugi vstajo in punt
zoper vse obstojete vlade. Ime enega spominja
le na nescbitnost, ua ljubezen do pravice, reda
in postavnosti, ime druzega pa na velike pre-
vrate, nepraviénosti, posilovanja. Iden je oZi-
vel nadela drZzavljanske ncodvisnost, drugi jih

rodov; drugi je vstvaril pod imenom centra-
lizacije obéno suznost. In od kod ta razlofek?
Ker je vodila Napoleona tastilakomnost, O’
Connella pa ljubezen. Oni je skrunil kritansko
vero, ker je vidnega glavarja sv. cerkve v jedo
pahnil; ta jo je Castil, spoitoval, ljubil in da-
roval lastno srce temu glavarju za tribut. Prvi,
tlovek po natelih svetd, posluZeval se je ne-
verske filozofije, da vtemelji suZnost; drugi,
moZ po sv. evangeliji, opiral se je na poboZne
vaje sv. vere, njene nauke in njeno ljubezen,
da pomaga svobodi do vladarstva; in zato je
vtemeljil eden stalne zmage, ko je drugi te
zginjati videl, 8¢ predno je umrl. Eden je za-
pustil svitle sledi, drugi krvave; in med tem,
ko vzbuja spomin na Napoleona, ne vem kako,
neke zalostne, strafne oblutke in neko neko-
ristuo, s solzami zedinjeno obtudovanje; raz-
veseljuje spomin na O' Connella nasd srea; da,
gpomin O’ Connelloy, vedno blaZen, bode ostal
ljubezen in radost svetd.*®
(Konec sledi.)




kar zahteva njegova Cast in Cast Rusije, ter
v ta namen za nekaj &asa zasesti Bulgarijo,
de bi Turtija drugale ne hotela dovoliti po-
trebnih prememb, Avstrija pa bi zasedla Bosno.
Na Anglefkem so bili & tem pojasnilom jako
zadovoljni.

Srhska viada je enemu oddelku raz-
pudlene svoje vojne dala povelje, da se mora
nemudoma zopet zbrati. Iz Rusije priéakujejo
6000 prostovoljcev.

Wurskil poveljnik Muktar pada je
hotel del svoje vojne Cez avstrijsko zemljo pri
GruZu spraviti na ladijo turfko. Pa gosposke
avstrijske mu niso dovolile prestopiti nade
meje, ladiji pa so zapovedali , da mora nemu-
doma zapustiti to gruZko ladjid¢e. - Trdnjava
Nikgidi trpi veliko pomanjkanje Ziveza; Turéija
se je vsled tega obrrila do vpanjih vlad, da
bi one Crnogoro pripravile, da bi dovolila pre-
skrbeti trdnjavo s potrebnim ZiveZem.

Izvirni dopisi.

Z Vidnjegore, 21. nov. Slifali ste
¢ o nepadni smrti tukaj8njega mogoénjaka
Bregarja, ki je pri volitvah vse volilce za nem-
Cursko red na svoji strani imel. ,,De mortuis
uil nisi bene", ta pregovor spoStujem tudi jaz,
vendar si ne morem kaj, da ne bi omenil, da
bo po njem Zaloval posebno naj okrajni glavar
ker se utegne pretrgati mreza, ktero je ta zeld
gib&ni gospod za prihodnje volitve v deZelni
zbor tu pri nas Ze zdaj razprostrl. Vispje-
gorcem se je peki obetalo, da bodo dobili
okrajuo sodnijo, na Hudem pa se jim je obe-
tala Sola, ktero si pa Hujtani lahko napravijo
sami, ¢e jo zidajo na svoje stroSke in si pla-
tujejo uditelja, kterega jim gotovo nihle ne
bo plafeval iz lastnega Zepa, kajti blagodar-
nosti ne najdeS med takimi ljudmi.

To Vam sporofam le iz tega namena, da
zveste, da je na8 okrajui glavar Ze zdaj pridno
na nogah za prihodnje volitve. Veé bi vam
lahko %e povedal, ali ker vem, kako c:nsuro
imate, razlozZim Vam vse v pismu, ki ni za
tisek namenjeno, da se boste vedeli po tem
ravnati.

Naj &€ to povem, da so ljudje, ko je mrli¢
g0 na ,parah* leZal, iz hiSe njegove odnesli,
kar je mogel kdo dobiti, Zelezo iz Stacune,
obleko, fiZzol itd. Tudi listnica 2z denarji je
zginila. Pravijo, da so nekteri celo pridli z
vozmi in odpeljali ukradene reti. Kje imajo
ljudje vest, da si prilastujejo tuje blago, ker
umrli nima lastnih otrok? Sodnija bo menda
tatovom in tatiCem Ze priSla pa sled in jih
dostojno kaznovala.

¥z tuhinjske deoline, 18 nov.
Ker je v 124, listu ,,Slovenca** neki dopisnik
iz kamnidkega okraja osmine po ranjkem gosp.
fajmostru LukeZu Dolencu nekoliko omenil,
nsj bo tudi meni dovoljeno od druge strani
to re¢ pojasniti po pregovoru: da se resnica
prav spozna, je treba &uti dva zvond.

Dopisnik toZi, da pri osmini cerkev ni
bila napolnjena; to je tudi res, kajti bilo je
lepo vreme in ljudje so imeli ravno mnogo
dela s setvijo; kdor pa o pravem &asune seje,
tudi nima kaj Zeti. Dalje pravi, da so po
konCanem opravilu prideli nekteri v farovi
ter gospoda dekana nadlegovali z vprafanji,
da so jim priletar gosp. dekan komaj sproti
odgovarjali. Kdo pa so bili tisti, ki so v fa-
rovZ prisli kakor kljutarji vsih nadih cerkvd,
kterim so bili ps gospod dekan poprej naro-
¢ili, da imajo po kontenem opravilu v farovz
priti.

Zavolj bire pa, o kteri dopisnik misli, da
je nofemo odrajtovati, ni vse istina. Letos
smo Se vel bire dali, kakor je bilo pa zaslu-
Zene. Od tistega &asa, ko so ranjki gosp.
fajmoSter k nam pri8li, nismo nobenega ka-
plana dobili, in smo kaplansko biro pokojnemu
gosp. Dolinarju dajali, ker so nam ob nedeljah
in praznikih drugo boZjo sluzbo opravljali.
Ko so pa umrli, dobili smo gosp. Jermana, ki
s0 nam za kaplansko biro tudi skozi ved let
drugo boZjo sluzbo opravljali. Ko so pa tudi
ta gospod umrli, so ranjki gosp. Dolenc sami
8 privoljenjem v. & Bkofijstva dvojuo sluzbo
boZjo do 1. postne nedelje t. . opravljali, in
zato smo jim tudi kaplansko biro dajali. Ako-
ravno so imeli letos kaplanske bire le eno
tretjino zasluZene, jih je vendar veliko, ki so
celo biro dali ali saj polovico, in le enih 6 je
takib, da kaplanske bire niso nig dali, kar jim je
pa Ze zal. Ko bi drugaée ne 5lo, naj se pa
toZijo za to, kar je zasluZzenega. Brez svoje-
glaveev pa ni nikjer, tako tudi tukaj ne.

Da bi pa morali tudi kaplansko biro od-
rajtovati, &e bi tudi dveh sluZeb bozjih ne
imeli, tega nam ni & nobeden prej trdil, in
zavolj te bire je sedaj prepir.

Kar dopisnik v 120, &. ,Slovenca* pri-
poveduje, da smo Tuhinjci Se tako sirovi, da
bi Lili & ¢&. patre, domu grede napadli, ni vse
istinito. Dopisnik je pa¢ slidal zvoniti, pa ni
vedel od kod; da bi naSo tuhinjsko dolino
ofrnil, je to nam podtaknil in po svetu raz-
trobil.*)

Eden tistih, ki smo bili takrat
v farovz poklicani.

¥z ¢rnomeljskega okrajn, 20.
nov. Pri uéiteljskem shodu 16. t. m. so uéi-
telji naSega Solskega okraja za svojega za-
stopnika, kar je bil dozdaj vrli gosp. Stanonik,
v okrajni Solski svet izvolli semifkega ulitelja
g. Schillerja, ki sicer ni napalen Clovek, a
vendar ne odloden narodnjak, ker svoj plajsc
vedno le po vetru obrada. Kakor sem zvedel,
80 strahopetni utitelji popustili skoz in skoz
znadajnega in pogumnega gospoda Stanonika
edino le zato, da bi se z novo izvolitvijo pri-
kupili g. Pirkerju. Lnsam uéitelj iz Crnomlja
se Je upiral tej izvolitvi in se potezal za go-
spoda Stanonika, ki je bil dozda) po vsem
dober zastopnik. Bi 1i ne bilo dobro za udi-
telje in Sole nase, ako bi deZelni odbor s
svoje strani odlo¢il gospoda Stanonika v nad
okrajni Solski svet?

Domace novice.
V Ljubljani, 25, novembra,

(Zadnji¢ zapetateni ,,Slovenec*) se je po
razsodbi deZelne sodnije pregresil zarad kalenja
javnega reda in miru po § 300 k. p.

(Citalnitni pevei) so 23. t. m. zveter svo-
jemu ljubljenemu predsedniku, dr. Janezu
Bleiweisu, ki je véeraj obhajal svoj god,
pod oknom zapeli nekaj pray milnih pesmic,
ki so se v nolni tihoti jako prijetno in daled
okrog razlegale ter k hisi ofeta naSega priva-
bile mnogo posluSalcev in astilcev neprestra-
Senega buditelja in voditelja naroda slovenskega,
kterega naj nam Bog ohrani $e mnogaja leta!

(Hiralnica,) Veliko in lepo delo ima de-
Zela nada to leto zaznamovati v knjigo krican-
ske ljubezni; to je prekoristno in potrebno
zavetiste za hirajote ali hiralpica, ktera je,

*) Dopisnik je govoril le od surovosti tamo-
fnjega ljudstva sploh, in ni ravno Smartenéanov
dol#il, da so to storili, Kako bi num bili tedaj

vstregli, ko bi nam bili to red bolj pojasnili, Ker
pa naravnost ne refete, da se ni nié zgodilo, smo

morali zadnje vrstice izpustiti, Vred.

razun pristranskega poslopja, srefno dodelans
in je bila 25. avg. t. 1. s kapelo sv. JoZefa
vred od prefast. knezofkofa posvetena. Ta usta-
nova je vseskozi primerna zdatno polajsevati
ljudsko revitino, ker ravno hirajodi potrebujejo
najbolj blage pomoéi in tolaZzbe, ktere bodo v
tej hidi v obilni meri nadli. 8 tem je pa tudi
pomagano njihovim druZinam, kajti taki bolniki
zahtevajo mnogo skrbi in postreZbe, in so po-
gostoma dolgo ¢asa domalim v veliko nadlego,
pa tudi ve¢ ali manj njihovemu zdravju na kvar.
Sedanjiki in prihodnjiki bodo zato hvaleZani
blagosrénim dobrotnikom, pa tudi druZbi usmi-
ljenih sester ter pregoretemu gospodu Karolu
Hajdrihu, kteri se je toliko trudil za to pre-
koristno ustanovo. Veliko, prav veliko se je
Ze doseglo, a ne 8e vse; zakaj toliko delo ne
more biti sad enega trenutka, tudi ne zasluga
enega omejenega ljudskega kroga, marved vednoo
Ziva in delavna ljubezen bode to, kar je v
blagor trpetemu CloveStyu prifela, skrbno go-
jila in nadaljevala. Poleg poslopja, ki fe ni
do Cista splatano, treba Se zdatnih pripomoé-
kov, da se bodo mogli hirajoti brezplatno
sprejemati, ker le tako se bo zamogel dosedi
zaZeljeri namen. Glasé se Ze pro¥nje iz mesta
in iz dezele, kterih pa vslifati ni mogole pri
najboljdi volji, dokler nima hiralnicu obilnejdih
pripomotkov. Pretastita duhovilina, ktera je
dobro previdela potrebo take ustanove, je do-
slej z lastnimi darovi in s prostovoljnimi zbirki
to delo blagosréno pospeSevala, in nadejati se
je, da tudi v prihodnje ne bode opustila na
enaki nalin delati za to celi dezeli koristno
dobrodelno napravo. Ker duhovifina nala ne
prispada k bogataSem in s &asnim vecidel ni
preobiloo preskrbljena, pride lahko ta ali oni
v poloZaj in okolitine prositi sam sprejema v
to hi%o, in nadejati se mu je, da najde tu
proti zmerni od8kodnini blagosréni sprejem.
Tem rajSe bomo tedaj to dobrodelno ustanovo
podpirali Se sami, ter vplivali na druge, da
pridobimo hiralnici ¢edalje ve¢ dobrotnikov in
prijateljev. Ker je pa pred. gosp. Hajdrih Ze
odsel na kraj svoje odlotbe, naj se milodari
za hiralnico po&iljajo predsedniku druzbe sv.
Vincencija pre¢. g. dr. Ivanu Gogali, kteri
bode darove v imenu hiralnice sprejemal ter
na dotitno mesto oddajal.

(Slovensko gledisée.) V ponedeljek 27. t. m.
se bodo predstavljale 3 igre: ,Ena se more
omoziti “, ,I&¢e si imena*, in ,Dr. Robin®.
Vse te igre so neki zeld mikavne, zato se bo
gotovo glediS&e napolnilo.

Razne redi.

— Duhovske spremembe. V Lavan-
tinski 8kofiji: Duhovna svetovalca Lavantinske
fkofije sta postala pred. gg.: Fr. Trafenik,
dekan Salefke doline, in Jakob Paltauf, biv&i
zupnik na Razboru, sedaj penzionist v Gradeu.
— (. g. Alojz Detko je postal provizor pri
sv. Roku ob Sotli. — Umrla sta && gg.: JoZ.
Florijanti¢, nekdanji dekan v Gornjem gradu,
in deficient Joze Vraz ml. R. i. p. — Zupuija
sv. Roka ob Sotli je razpisana do 26. gradna t. 1.

V Kriki Skofiji: C. g. Krofit Miha, fajmo-
Ster v St. Rupertu blizo Velikovca, je potrjen
za dekanijskega svetovalca. C. g. fajmoster
v Borovljah Legat Val. je dobil faro Zitaroves.
C. g. provizor Sercer Ant. gre iz Zitarevesi
za provizorja v Borovlje. C. g. Saubach Franc
ostane za provizorja v Vadinjah. C. g Sme-
ritnik Boit., fajmoster na Zihpoljih, je stopil
$ 1. nov. v stalni pokoj in Zihpoljsko faro
oskrbuje ¢ g Rakeb JoZ provizor na GolSo-
vem. — Umrl je done 3. nov. & g. Kronik



Janez, fajmofter na Ziljski Bistrici. Bistriko
faro oskrbuje zalasno & g Stembal Mart.,
provizor v Gorjah.

Duhovnije: Bistrica na Zili, Borovlje, Va-
&inje in Zihpolje so razpisane do 21. dec. t. 1.

— Premembe pri uéiteljstvu po
Slovenskem. Na Stajerskem: G. JoZe Fli-
ker (iz Ribnice), nadutitel] v Assachu (na
zgornjem Stajerskem); g. Flucher , podutitelj
v Ptuju je umrl. G. Zvokelj, poduditelj na
Vidmu. G. Pavl Leitgeb (od sv. Duha v Lo-
¢ah) v Konce; g. K. Mejoviek (iz Kamnice),
poduditelj k sv. Magdaleni v Mariboru; go-

spodiéna J. Milek (ljubljanska udit. kand.),
poduditeljica na Doberno (Neuhaus); g. Milan

Obersky (iz Lemberga), naduditel] v Ponkvo;
g. Jos. Podpetan (iz Bizeljskega), podutitelj
v Slivnico pri Celji; g. J. Troha (iz 8t. Pavla
pri Bolski), uditelj v Velenje; g. A. Zagar (iz
Cre&novic), poduditelj k sv. Pavlu pri Bolski.
(G. Fr. Podobnik (prisv. Jakobu pri Celoven),
je za 5t. Pavl pri Bolski resigniral, ravno tako
tudi g. Ivan Rupnik (iz Svetine pri Celji) za
Dramlje.

V trzagki okolici: G. Cargo iz sv. KriZa
na Prosek; g. Pellizzon (iz Proseka) v sv
KriZz; gospoditna Piano (iz sv. Kriza) v Rojan ;
gspd. Ana BlaZek, uliteljica na Opéini; gspd.
Mar. Skerle, udit. v Rojanu.

— Cerkveni napevi. Odbor,Glasbene
matice* opozoruje gospode organiste na zbirko
cerkvenih pesmi, ktero je letos izdala ,,Glas-
bena matica‘* in se dobiva pri vseh ljubljan-
skih bukvarjih in pri g. M. Gerberji. Ta zbirka
z naslovom: ,Zdibljeji k Mariji devici na8i
ljubi gospej presvetega srca®, ima prav lahke
in melodijozne napeve na besede Janez Vol-
titeve, ktere je vglasbil & o. Angelik Hribar
in so posebno pripravne za cerkvene pevce po
deZeli. Cena enega iztisa je 1 gld. 20 kr.

— Dionysius Petavius®, je slav-
nostna kojiga (Festschrift der k. k. Universitiit
Graz aus Anlass der Jahresfeier am 15. Nov,
1875), ktero je o uenem jeziku 17. veka spi-
sal na§ uleni rojak, velet. g. dr. Fr. Stanonik
profesor dogmatike na vseudilid¢u v Gradcu.
Kpjiga natiznjena letos, ima v sebi XXIII so-

stavkov in 86 poglavij ali oddelkov ter Steje v.

vél. 4° str. 123. Najprej naSteva pisatelj vire
in pomolke svoje, potem razpravlja Zivljenje
Petavijevo, njegove humanistitne pa teologitne
spise; o njegovih zaslugah za katolisko dog-
matiko, njeno zgodovino in za teologitno kon-
troverzo hole pa kaj vet povedati Se o drugi
priliki. Spis ta vendar ni le monografija,
kakor je ,,Vaterland* prav bil omenil, marveé
vsa doba njegova se nekako pojasnuje po
pjem. Da je tedaj uéenje cerkvenih oakov in
cerkvene starodavnosti mnoge najblagSe pro-
testante pripeljalo spet v narolje katolidki
cerkvi, se tu lepo sprituje. Teologitne prepire
sodi pisatelj krotko in zmerno, in trden v ne-
zmotljivosti katolifke cerkve in njenega pogla-
varja vesoljnega uenika vendar na nobeno
stran noce Zaliti. Beseda je prosta, pa umevna.
Sploh se sme refi, pravi tudi porolevalec v
. Literar. Centralblatt fiix Deutschland** (Dr.
Zarncke, Leipzig 1876 Nr. 44.), da smo po
dr. Stauoniku dobili dragocen donesek k
ufenostni povestnici XVIL veka, kteri
je namenjen res tudi le utenostnikom ali ule-
njakom.

— Hrvatska mladeZ je izproZila mi-
sel, naj se postavi spomenik Zvonimiru, kralju
vseh Hrvatov, in pri¢enjajo v ta namen pobi-
rati Ze doneskov. , Hrvatski dom* je zabavnik,
ki ga daje pa svetlo hrvatska omladina, in
tudi letos se pozivajo po druftvu vseudiliSkem

istega imena, naj zberejo svoj duSevni rad ali
izdelek ter spravijo &m prej na dan, in po-
kaZejo svetu, da resnilna je njihova prislovica:
Mlada ljeta, nada svieta”. Resno ulepje pa
nravno Zivljenje je najbolje poroStvo srelni
bodoénosti,

— Druzba sv. Mohora. Pisateljem v
spodbujo in podporo je razpisal druZbini od-
bor tudi za prihodoje leto ved daril. Do 15.
t. m. 80 odboru do#li slededi rokopisi, ki tek-
mecujejo za razpisana darila:

1. ,Utitelj Dobradin** — podulna povest;
hryatski spisal Iv. Troski in izdalo dru-
Stvo sv. Jeronima v Zagrebu.

2, Tri povesti: ,,Golitanova rejenka®, ,De-

beloglavect* in ,,Gorlni tuvaj',

. wFilip Jakob Kafol* — Zivotopis.
4. ,,Spomin na Oglej* in 5. ,,Hojana Vezuv®

— potopisni Crtici.

6. ,,Nekoliko besed o sadjereji*.

. yPijata in CloveSko zdravje* in

wAli bomo kedaj séZigali mrlite?*
Rokopisi =0 gg. presojevalcem izroteni;
darila se bodo po razsodbi izplatala Vodnikov
dan 2. februarija.

Med tem, ko neutrudljivi poverjeniki k
pristopu vabijo in nove in stare ude nabirajo,
se druzbine knjige za prihodnje leto poreduo
dotiskujejo. Od Zestero bukev, ki so udom I
1877 namenjene, ste v natisu Ze skoraj do-
vrdeni: a) ,Obfna zgodovina* — Eetrti :nopié
v 30.000 iztisth. Na pel ednajstih polah obsega
povestnico rimskega naroda od dobe drZavljan-
skib dob do propada rimske vesoljne drZave
in do preseljevanju narcdov. S tem zvezkom
je tedaj konlana zgodovina starega veka.

b) ,,Umni kmetovalec* — obsega v tretjem
snopitu na pol devetih polah nauk o lanoreji,
o drugih predivoatih in kuptijskih rastlinah
in u¢i umno vrtnarstvo in gozdorejo. Seda) se
stavi in tiska zadno)i snopié: ,Kristusovo Ziv-
ljenje*, tako, da bode prihodoje leto priljub-
ljena knjiga srefno dovriena.

S posebnim veseljem pa bodo vsi druzbe-
niki sprejeli toliko zaZeljeni drugi del molit-
vene Knjige, ki jo spisuje preast. gosp. Fr.
Kosar, korar v Mariboru.

Prirotno in spretno, kar je le njemu lastno,
je preC. gosp. pisatelj tudi v drugi del molit-
venika nabral iz sy. pisma, ali iz cerkvenib
molitev in pesem ali iz pisem sv. boZjih slu-
zabnikov toliko prijetne in vsakovrstne hrane,
da se tudi drugi del po vsej pravici imenuje:
wNebeSka hrana — bogoljubnim duSam dana',
Lepo se viema 8 prvim delom, ki ga je druzba
izdala pred dvemi leti; lahko pa sluZi tudi kot
za-se obstojeta molitvena knjiga.

Druzbeniki bodo zares imeli nebedko hrano
za cerkev in dom, za dni zdravja in veselja,
pa tudi za dni Zalosti, trpljenja in za smrtno
uro. Pritakovati tedaj smemo, da bode ravno
drugi del ,Nebeske hraue‘* privabil zopet prav
obilno Stevilo novih druZzbenikov. Resnica je,
da se jel. 1875, ko je priSel prvi del na svitlo,
oglasilo 2256 udov na nmovo. Naj se zgodi e
v prihodnjem letu!

Po ob&ni Zelji bode odbor skrbel, da se
naroleno Stevilo molitvenih bukev ob enem v
Celoven dostojno iu po najniZji ceni veZe.
Druzbeniki, ki Zelé vezanih molitvenih knjig,
naj letnini priloZijo in gosp. poverjenikom iz-
roté 40 kr.

w
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Slovenski volilei v Trsta
IV. mestnega razreda!
Politi¢no drustvo ,Edinost*, ktero brani

in terja pravice slovenskega naroda, zedinilo

se je z meStanskim volilnim odborom, da bomo
skupno in sloZno delali na volitvenem polji.

Mozje, ktere Vam mi in me&¢anski odbor
predlagamo, so znani poStenjaki in zmoini v
zboru zastopati vse VaSe koristi, in ti so sle-
dedi gospodje:

Aite Giuseppe, priseZni zvedenec.
Angiolin Giacomo, posestoik in pajemnik
zidarskih del.
Anton8ié Giuseppe, pomorski kovaé.
Bertini Luigi, &revljarski mojster,
Dollenz Giuseppe, sodar in posestnik.
Formiggini Vital B., meSetar,
Palese Pietro, posestnik in arhitet.
Scandella Alessgsandro, posestnik.
Schivitz Val. Matteo, inZenir.
Schultz Mihele, brivec in lasar.
Tossich Antonio, posestuik in trgovec.
Urban Michele, slikar,

Slovenski volilei 1V, razreda! Pridite vsi
osobno na volid¢e in volite enoglasno od nas
nasvetovane mozake!

Volitev bode v ponedeljek 27. novembra
od 9. ure zjutraj do 1. ure popoludne in od
4. do 7. zveler, v drugem nadstropji magi-
stratnega poslopja.

V Trstu 20. novembra 1876.

Odbor politicnega drustva ,Edinost.

Listnica vredniétva,

G. F. 8t.: Da!
Umrli so:
Od 21. dy 23, nov. Janez ZupanCid, bivEi

kupee, 95 1., vsled starosti,
33 L, v boln,, zajetiko, Terezija Gradi¢, del. o.,
1 1, za davico, Franc Rupnik, rok, pom, 83 I,
v boln., za jetiko. Peter Novak, hii. pos. o,
10 m., za vodenico. Helena Jerandi¢, gostinja,
256 1, v boln,, za jetiko. Suzana Pelnik, del.,
46 1., za jwko Johana Brigki, gostil, o., Q'.., l,
zn v.mle pliné. Andrej Cuu.r kondnktu 50 1.,
za sudico.

JoZef Perc, mizar,

—

—

»ITHE GRESHAM*

zavarovalno drustvo na zivljenje
v T.ondonu.
SedeZ podruZnice za Avstrijo je na

Dunaju, Opernring sStev, 8,

Aktiva drustva znaSajo nad 53,000.000 frok.

Letni dohodki na premijah
in obrestih 30. jun, 1875

Za zavarovanja na Zivljenje
in odkupljenja je drustvo
od vstanovitve (1848) iz-
pladalo nad . .

V zadnji 12 mesetni dobi
se je druStva stavilo za
novih ponudeb, in v zad-
njih 21 letih stavljene po-
nudbe zdaj skupaj zna-
fajo vet ko . . . . . 720,000.000 ,,

Razglede in vsakotera pojasnila daje za-
stopnidtvo za Kranjsko, KoroSko in Spodnje

Stajarsko v Ljubljani pri gosp. Valentinu

Zeschko-tu, agenti po dezeli in podruZnica

za Avstrijo (66—4)

na Dunaju, Opernring it. 8.

11,851.351

62,000.000
43,942.475

”
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Kapljice (duh)
za gozo (krof)

izvrsten pripomolek za goZo (krof) pc °
Silja po 1 gold.

M - 4

V. Fransz
v Holoubkau (Cesko).

Pri njem se dobivajo tudi kapljice
(duh) za putko (zoper putko in trganje
po udih) 1 gold. 20 kr. (33—22)
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Izdajatelj in odgovorni vrednik: Ferd. Pevec.

Natisnili Blasznikovi dedidi v Ljubljani,



