Postnina plafana v gotovini.

Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 5t. 17
Naroénina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto G0 din

Posamezne stevilke 1.50 din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 din

[zlo¢eni in izkljuceni

Preziveli smo razne rezime, o katerih je sodba
sklenjena pred zgodovino in v nasih sreih, Videli
smo, da je vsak Se tako protiljudski rezim vedno
nasel dovol jhlapcev in valptov, ki so mu sluzili
delomy proti volji, deloma pa so celo z veliko na-
slado preganjali tiste, ki niso hoteli biti dovolj
usluzni.

Politi¢ni povprecniki so prepricani, da so pri
osovrazenih rezimih najbolj izpostavijeni pritisku
drzavni uradniki, Drzavni uradnik Jje res odvisen.
].)nlgrn se spominjamo. kako so najmlajse odstav-
ljali. starejSe prestavljali in najstarejée upoko-
jevali. Ta pritisk je napravil na vse javno mnenje
tako slab viisk, da je vsak rezim skufal resevati
svoj ugled najpreje s tem, da je zacel popravljati
le veste krivice prejénjega rezima. Prav zaradi
lega je postajal te vrste pritisk tudi vedno Sibkej-
8L Nazadnje so se hrabrejsi drzavni usluzbenci ze
toliko opogumili, da odkritih in prikritih groZenj
niso ved¢ upostevali.

Nas centralizem ima na razpolago Se drug pri-
tisk, kateremu so izpostavljeni v prvi vrsti pri-
dobitni krogi. NaSa davina zakonodaja je prav
posebne vrste. Ko se je neki slovenski podjetnik
v Belgradu pritozeval zaradi previsokih davkov.
in posredoval za primerno znizanje, ga je dotiéni
pPoro¢evalec vprasal, koliko casa obstoji njegovo
podjetze. Ko mu je povedal, da obstoji ze nad
deset let, mu je porocevalec odvrnil, da je Ze to
neizpodbiten dokaz. da podjetje ni dajalo pravil-
nih in natancénih davénih napovedi. ker toliko ¢asa
obstoji. Ako bi bilo pravilno vlagalo davéne na-
povedi. bi bilo vendar moralo ze prepasii.

Ko se je pri enih izmed zadnjih volitev mudil
v Sloveniji dakratni veliki oblastnik — sedaj ze
padla yeli¢ina — so se mu njegovi pripadniki pri-
tozevali nad nekim podjetnikom. da ne mara biti
usluzen, kakor bi bilo "wu!e\*rwlnn in potrebno.
pa jim ie ta oblastnik odgovoril: sZakaj pa imate
{Iuvf-n('._.[)‘r(-rl'pim-'? Samo te je treba po ¢érki in prav
u_’nl‘ﬂl)lll. pa ga spravite v nekaj letih na kolena
ali pa ob premoZenje-.

_[alkiu zakoni in predpisi so najvecji sieber in
najvecji okras vsakega centralizma. Kdor ima cen-
tralizem v rokah. ima v rokah tudi tolmacenje.
razlaganje in bolj ali manj ostro uporabo pred-
pisov. Prj u;‘)nru'])i civilnega in kazenskega sodstva
J¢ precejsnje porostvo za stvarnost in pravicnost
Javnost procesa. Pri uporabi nejasnih, vasih
dvoumnih davénih zakonodaj, pa ni podana velika
jasnost, Ce je kdo preved udarvjen, ze zakrici, da
ga slisi javnost. Kdor pa dobro opravi, pa zelo
nerad govori o tem. Zato imajo samodrzci cenira-
!szmu ve]mkq moznosti, deliti za usluge protiusluge
in knznovuln.-trmoglnw-v. Zelo radi izpolnujejo za-
poved — pridobivajte si prijateljev s kriviénim
mamonom! : ,

Pri nasilnih odslovitvah, prestavitvah al; upo-
knJ-:Iv::h ut'mi-n.iko\- nastane javno razburjenje,
"}’”' gmpoflvalrskah pritiskih  tega razburjenja ni.
'rtru«lc u l'lldfl\l-‘jk(“m |"}'I'l:llh;|kll’-H0 mogoce .r'v-|mru('ij.v: pri
g0spodarskem [])r!llsku je tezko kaj popraviti, ce
11:-; ])?:j)_llt_.‘lje; I\e( aj O,Ef}')ic.llp. Zato je te vrste pri-
t i skrit, pa tudi bolj nevaren in bol usipe-
sen. I'rr vsem te mtisti. ki se temu pritisku po-
I)OI"(“"R ll(lu'jr}, I“"“,iu "k[-og 'kl)' “il\'i‘d(‘.zno Po-
PO]_HU!“" "i‘ﬁt!\'ifni ljudje in opravljajo svojo
sluzbo centralisticnemu velekapitalizmu, kakor f)i
Jo vrsili popolnoma in samo iz osebnega prepri-
canja.
aroamlartienki 0 ptcbuieto of orgos
T anloat TR et eg velekapitalizma tudi dru-
gih mUostL dam se dobijo koncesije. uvozna do-
\’“.l_lt‘".ju.l Za surovine, tuje valute za placilo teh
:lvo:/,uy: tam se delijo krediti iz najmocnejsih cen-
falstinih e demaenh sovulo: 7ot
Rk k s ‘)ll ! {.ul il ru_zmuru]] in stikih s

naj m(l)(tm JSim gospodarskim fak{orjem!
senct tega centralisticnega velokanifalis
nuhuju?n tudi II];l:'Iell‘\‘"l.(;I:-: h‘{: '\vl‘."\.np”j]ll!a!m
te ll'lll't>~;tul-(-k(1\- ni priJ ”.l ,m“h“wtk" Za
‘ 1 treba nigg k\'illifilkzu'l'jv.

S0 'I}ﬂ
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Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 14, aprila 1939
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sodniki

ne razpisov, ne odgovornosii in ne utrudljivega
dela, so pa krasni dohodki in zraven se pri stu-
dencu marsikaj doseze, kar je konkurenci popol-
noma nedosegljivo. Zato ni éudno. da se posebno
na takem prostorcku Clovek sprijazni s centra-
lizmom, da se njegove sence ne vidijo ved tako
temine, da se pocasi celo vsili vera, da je ta
centralizem koristen., da morda celo neizogibno
potreben.

Vsi osovrazen irezimi so tudi take prostorc-
ke zelo spretno in smotrno izrabili in so si z njimi
zagotovili zelo spretne branitelje. ki so pocasi
ustvarjali narodno gospodarsko hipotezo. da vsaj
v Sloveniji brez centralizma nikakor ne moremo
shajati, pa ¢e bi ze tudi shajali. bi gotovo shajali
neprimerno slabse.

DK
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Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnoéekovni racun:
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Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Neizogibno je bilo, da so se nasli za take pro-
storcke tudi ljudje iz bratovskega hevaskega na-
roda, toda {i so ostajali vedno Tm!j v ozadju in
niso nastopali tudi kot apostoli nove gospodarske
centralisticne vede.

Dobro razumemo ie stvari in fudi nismo ne-
voscljivi. Nasprotno — Zeleli bi iz vsega srca. da
Hi tak prostoréek pri centralisticnem velekapita-
lizmu dobil vsak polnoleini Slovenec, in v tem pri-
meru bi se morda celo sprijaznili s centralizmom
samim. dokler pa se to ne zgodi. se pa moramo
na vso mo¢ upreti temu, da bi taki priskledniki
centralizma bili obenem razsodniki o nasSem sta-
liséu do centralizma in masi edino odlo¢ilni ideo-
logi v tem vprasanju. Sicer so korupcionistiéne
dolbe vplivale precej, da se je nekdanje slovensko
staliscée o inkompatibiliteti ali nezdruzljivosti po-
sameznih mest in dostojanstev zelo zamocvirilo,

Politika s konjskimi zaocniki

V prejsnji stevilki »Sloyenijec se je pecal Vas
»Opazovalece pod nasloyvom »Slaba primerac s
Topalovicevim staliS¢em zastran dogodkov v Slo-
vaski in jt‘ prayv dobro zavrenil njegovo mzlugn
o tem. kaksni so bili vzroki za odeepitev Slovagke.
Vas sopazovalecs pa je tudi ugotovil, da se je To-
,);1‘]()vi(‘- smiselno po S\'Dji !‘glzlil-{_'.'i izdal za pri-
padnika centralizma. ¢eprav {ega izretno ni po-
udarjal. Pisec teh vrstic misli. da razpolaga z ne-
koliko bliZjim poznavanjem miselnosti trdih so-
t-i'u'-lni‘h demokratov, ki se zbirajo okoli Topalo-
vica in ki se na nasih tleh po navadi oglasajo v
-'-I)t'lil-\’b-l}i politiki«. Ker je negotovost javnosti
glede misljenja |)t).*‘-anw.z-n'll-h skupin politicnih de-
laveev v sedanjem stanju razvoja ko¢ljiva, je
poirebno in Korisino, e se negotovosti odstranijo.

Do 5. VI. 1937 so socialni demokrati v nagi dr-
zavi uradno razglasali naelo drzavne in narodne
m]inpsli za svoje. Sreten Jaksi¢ je podértano iz-
javljal, ‘I“_ Je socialna demokracija vedno bila za
io nacelo in da bo tako tudi ostalo. Do tega Casa
je socialna demokracija tudi razlagala navedeno
nacelo prakticéno tako, kot mescanske, dekretirane
stranke unitarizma: sam Topalovié je februarja
1936 v Belgradu opravideval samostojni nastop
svojega seznama ob volitvah leta 1935, z okolnost-
jo. da je bil nosilec seznama zdruzene opozicije
dr. Macéek in ne Davidovié. Topalovié¢ dr. Matka
izrecno ni zato odklonil, ker je Hrvat, medtem
ko bi bil nosilec Davidovié Syb, temved zaradi
tega, ke rje Davidovi¢ 7e pokazal, da je demokra-
ticen politik. Ker pa je sedel dr. Madek v Sremski
Mitrovici in samo od leta 1929, dalje dvakrat na
zatozni klopi drzavnega sodiS¢a za varstvo drzave,
j¢ bilo mogoc¢e razumeti Topaloviéevo poudarja-
nje Davidovi¢eve demokrati¢nosii samo v tem
smislu, da dr. Macek — po misljenju Topalovica
— pad $e ni pokazal, da je demokratiCen politik.
Tako llii%lj(.‘lij“ je bilo pa vsakomur na oko ne-
pravilno in je zarvadi tega tudi vsakdo moral ra-
zumeti Topalovicevo razlikovanje drugate, kot je
4ilo izreceno, namred res samo tako. da in ker je
Mac¢ek — Hrevat, Davidovi¢ pa ne samo Srb. tem-
ve celo Srbijanec,

Ob pripravah za volitve 1. XII. 1938 so pripad-
niki NS v Sloveniji s prepadenostjo zaznali za
odlocitev, da pojde NS na seznamu dr. Madka na
volitve. Bili so in zavedali so se. da so opozicio-
nalei, gorki opozicionalei, ali rekli so: Da, ¢e bi
bil nosilee seznama Davidovié, razumemo dr. K ra-
merja. nikakor pa nam ne gre v glavo. da se more
dr. Kramery .pmlt'vrlil'i snekemue dr. Macku! Ce
to — ‘porokovano prisino dejsivo primerjate z
misljenjem socialnih demokratov v letih 1935/37,
smete skleniti, da so socialni demokrati ma pod-
ro¢ju drzayvne notranje politike samo za priblizno
poldrugo leto bolj napredni kot tisti, ki so bili
izraziti predstavniki unitarizma 6. januarja 1929,
ceprav so osebno priceli sodelovati Sele 3. IX. 1931,

vendar je ta nezdruzljivost absolutna.  Quidam.
Ta — zgolj ¢asovna — razlika bi bila edina, ki
lo¢i socialne demokrate od unitarizma uradnih
unitaristov — NS in danasnje JRZ.

V takrainih razmerah ne smem opozabiti ven-
dar-le Se na dvoje vaznih okolnosii. Ena bo po-
trdila predvsem srbijansko razpolozenje Tovalo-
vica, druga pa predvsem unitaristicno stalisée so-
cialnih demokratov, V casu, ko dr. Macek ni-do-
kazoval demokraticnega misljenja, stojec¢ pred
sodigdem za varstvo drzave in sedec¢ na to v Srem-
ski Mitrovici. ga je dokazoval Topalovié tako, da
je bil delegai Petra Zivkovica in Milana Srskica
v Zenevi pri Mednarodnem uradu dela, in tako.
da je bil Boska Jevti¢a izvedenec na balkanski
konferenci. »sSlovenece je — o tistih casih seveda!

iz teh okolnosti veckrat sklepal na to, da vlada
med NS in socialnimi demokrati naravnost dru-
zinska ljubezen. Mi bi me rekli tega, uvidevamo
pa brez ovinkov, da je socialno stalis¢e JNS le
za bolj ali manj debelo inacico drugaéno od so-
cialnega stalisca socialnih demokratov, ne pa iz-
razito nasproino. To uvidevamo zaradi tega, ker
je bila diktatura 6. 1. 1929 socialno previdna. JNS
rezimi pa v nekem oziru socialno sentimentalni.
Nobene teh lastnosti ne moremo pripisati rezimu
JRZ.

Druga okolnost pa tic¢i v najmanj Stirikrainem
poskusu Topaloviéa in tovariSev. da bi jim bila po
dolocbah zakona o drustvih, shodih in posvetih
dovoljena dekretirana stranka. s ¢imer bi si za
svoje voditelje pribavili med delavskim slojem
prednostni pu'loy'.nj. Ker je po navedenem zakonu
mogoCe ustanoviti samo stranko, ki brezpogojno
zastopa nacelo drzavne in narodne edinosti, so vsi
omenjeni poskusi po sebi dokazilo vsaj dejanske
privrzenosti socialnih demokratov k temu nacelu.
Poskusi so se ponesrecili, ker se je krizal namen
socialnih demokratov z namenom reZimov. Le-ii
so hoteli imeti porostva, da ne bodo iskali socialni
demkrati pripadnikov. {. j. glasovalcev med de-
lavskimi mnoZzicami znanega razpoloZenja, social-
ni demokrati pa so Zeleli imeti dekretirano stran-
ko vprav zaradi tega, da bi lahko svoje voditelje
usidrali v teh mnozicah, To seveda ni Slo na noben
nacin skupaj: takemu primeru se morajo zahva-
liti, da so ostali v nezakonitem stanju, kar st smejo
danes vpisati celo v dobro.

Ko vse to ugotavljamo, nimamo namena, mo-
liti pod mos neprijetno — danes |!cpr1_}eLno- '
preteklost, temved oplsati 'dl’.l'-‘*!"“' ki ‘-p?‘_i ml u'-.“rjf'
I'illelgL‘. 7e zogora] Smo nums-{;‘[: I}O\’l"[lil l..( a l!...ld
vazno vlogo dan 3. VI. 1937. lega l]'“tf’ ol b rila
v Zagrebu konferenca zaupnikov sln_cml-nll.hi demo-
kratov. ki jim j eporodal Topalovi¢ o Vvtl-nkllh. .kl
iih je dobil, ko je bival med svojimi t.'v--*!m'-'* OvE
Skim somiiljeniki. In na podstavi teh \"115]\9_‘11_‘
Topalovi¢ slovesno priznal, da je bil u-.ti{}:;:l.l il:l
demokracija zato. ker je zagovarjala lm“"ll) ‘I"
yavne in narvodne edinosti na slabem, nepravilnem
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in zmotnem politicnem tiru, in da bo morala to v
bodoce popraviit. Popraviti tako. da bo odslej za-
sledovala drugaéno politiko v narodnih vprasa-
njih. Tega dne je socialna demokracija na svoj
na¢in uradno zapustila nacelo narodne in drZzavne
cdinosti. Celo vprasanje odslej se glasi: ali ga je
zapustila tudi dejansko?

Trezen odgovor na to vprasanje mora biti —
na zalost — Se vedno negativen. Politika prizna-
vanja zgrusenc pretekle politike je zvezana z ze-
lo poc¢asnim napredovanjem v lastnih vestah. Vaz-
no vlogo pri tej pocasnosti in negotovosti razvoja
igra nacin, kako je doti¢na politicna skupina or-
ganizirana, O tem se bomo pobavili h koncu. Tu-
kaj hofemo navesti nckaj znacilnih podrobnosti.
lLanskega maja so se v Sloveniji — po hvalevredni
pobudi iz pm]]t'-il_‘]jzl, ne iz Ljubljane — zaceli raz-
zovori med politicnimi skupinami, o katerih je
bilo mogoce domnevati, da so za demokracijo in

slovensivo. (Pri nas je treba to seStevati, na
zalost!) Pritegnjeni so bili tudi socialni demdk rati.
Razgovori pa niso prisli ¢ez teoreticno, cez hesed-
no soglasanje. Vsak poskus doloénejSega prestopa
v prakii¢no uresni¢evanje soglasja se je maglo
ln'vvrni'l v teoretizranje. Ko je priSel razpis vo-
itev 11, X1 1938, se je razgovarjanje zaradi te
nedovrienosti prejénjih pogajanj samodejno spre-
menilo v pogajanje za volilni pakt. Pri teh po-
gajanjih so zastopniki socialne demokracije do-
sledno poudarjali, da se samo razgovarjajo, ve-
zejo pa ne. To je trajalo cele tedne, r!ui‘:lcr niso
isti zastopniki ¢ez no¢ .lofno: v enem samem ted-
nu sklenili sporazuma z |NS.

Po sklenitvi tega sporazuma. ki bi za grenko
ceno 10 mandatov JNS in 5 mandatov socialnih
demokratov sicer poskrbel za to, da bi bili man-
dati mesta Ljubljane, ljubljanske okolice in kr-
Jdkega okraja v rokah unitaristiéne opozicije, Ce
i zmagal seznam dr. Macka, je bilo takoj jasno.
da prevladuje med socialnimi demokrati e danes
vecja miselna sorodnost in zaupnost do NS, ka-
kor do ostale, slovensko-mislecée in demokraticéne
opozicije. Kajti ¢e bi zanikali ta razlog, da je tako
hitro prislo do njihovega sporazuma z NS, med-
te mko celi tedni razgovor s slovensko demokra-
ticno opozicijo niso rodili nobenega sadu, bi mo-
rali mapriiti socialnim demokratom domnevo. da
jim pri celi stvari ni $lo za stvar, temved za man-
daini racun. To domnevo odklanjamo, ker nam
je slubse, da vidimo v socialnih demokratih 1judi.
ki zastopajo dolo¢en program.

Miselna sorodnost in zaupnost med socialnimi
demokrati in NS ni samo zgodovinsko utemel je-
na, temve¢ ludi masledek organizacije politicne
skupine socialnih demokratov. Le-ta je namrec
sama centralisticna, vsedrezavna in ni zvezana po
narodnih enotah socialnih demokratov. S to ugo-
tovitvijo prehajamo na tisto jedro, ki se nam zdi
glavno pri obravnavanju pogojev za medsebojno
zaupanje razliénih politiénih skupin, ki bi hotele
podpirati pravilne reSitey notranje politi¢nih
vprasanj.

Med te politicne skupine se Stejejo danes —
upraviceno! — tudi NS, socialni demokrati in
Stanojevi¢eva skupina, Prvi so »legalnos organi-
zirani v enotno siranko za podrodje cele drzave
in poznajo samo sdele« enega naroda, drugi so bili
prvi. ki so se v nasi drzavi organizirali po nacelil,
ki jih je Sele 1931 prisilno predpisal zaken o dru-
Stvih, shodih in posvetih, tretji so pa celo sode-
lovali pri ustanovitvi JRZ, ki je organizatori¢no
povsem enaka |NS. Vsi so svsedrzavni« tudi po
licu svoje organizacije.

Vsi so se pa pridruzili politiki [)]'i?.llllll‘ill. po-
trebe, da se redijo najprej vsa notranje-pgliticna
vprasanja, in politiki priznanja obstajanja ich
vprasanj &ele v zadnjem casu. Stanojeviéeva sku-
pina decembra 1935, NS fele pred volitvami 1.
X1. 1938, socialni demokrati pa nekako po 3. VI.
1057,

Na drugi strani politicnih skupin stoje pa tisti.
ki so tudi organizatori¢no — narodni, »plemenski-.

. »Vsedrzavne« stranke, organizirane med vsemi
tremi »delic enega naroda, bodo nosile v sodelo-
vanje greh svoje organizacije. Upravi¢ena bo za-
radi tega proti njim dolo¢ena mera nezaupnosti
glede njih namenov, kajti tezko se je pogajati s

stalisca samostojnosti Slovencev, levatov in Se-
bov o bodoc¢nosii le-teh ob sodelovanju s tistimi.
ki po svoji prostovoljni organiziranosti stvarno
zanikajo i Slovence i Hrvate i Srbe in jih stap-
ljajo v Jugoslovene. Tezko se je razgovarjati z
njimi, ¢e se zavedas, da hrani sporazum med tre-
mi narodi v sebi nujnost prenchanja strank, ki bi
bile enotne za podrocje vse danasnje drzave.

Ce navedene siranke zelijo dokazati svojo
pristnost, ko izjavljajo. da so za sporazum, bodo
morale poscéi v svojo lastno organizacijo. Stano-
jeviceva skupina se bo morala. ker je stvarno
srbska, umakniti med Sehe, JNS se bo morala raz-
deliti v samostojne skupine Slovencev. Hrevatoy
in Srbov in Ze zaradi tega izginiti s povrdja
(njena organizacijska enotnost je namred iudi
edini razlog njenega obstanka). socialni demokra-
i se bodo morali »federalizirati-. Slednjim ne bo
ireba izginiti, ker centralisticna sirankarska ure-
ditev ni obstojni razlog socializma. niti socialnega
demokratizma. Uprav socialni demokrati imajo
zaradi {ega. ker njihov politidni navk ni nujno
zvezan s centralizmom, temved je z njim zvezan
samo popaceni socializem. najve¢ nade na zdrav
in boljsi razvoj v bodotmosti. kakor hitro se v

Poucen

Za velikonotno Stevilko »lHrvatskega dnevni-
ake je napisal inz. Avgust Kosutié daljsi sestavek
o politicne mpolozaju hrvaskega naroda. V njem
navaja tudi prime réesko-slovaske republike, ki
je v teh casih za vsikega pouden. Ta del sestavka
zato navajamo v pouk zlasti vsem tislim neStetim
politicnim otrokom, ki si drzavne politike ne mo-
rejo predstavljati drogade, kakor kot nekakdno
veliko ucilnico ali vojasnico, kjer gre vse po enem
kopitu in kjer ima zlasti samo eden pravico uka-
zovati, a vsi drugi dolznost ubogati. Kosuti¢ pravi:

Prihaja nam velik primer, ki ¢ mesec ni ni star,
a daje ga nam usoda bivie fetko-slovatke republike.
Cetudi je danadnja drZzavna organizaciju, v kateri se
nahaja ¢eSki narod od 16, marca, samo zacasna. je
vendar primer zelo poufen za nas in za druge.

Tudi Cehi so pred dvajsetimi leti v dogovoru s
Slovaki in s pomoc¢jo zahodne Evrepe in Amerike
osnovali svojo samostojno republike, ki so jo ime-
novali Ceskoslovadko. Ne samo., da so svojo drzavo
tako imenovali, ampak so v tej drzavi zaceli Cehi
vladati in upravljati tako, kakor da so sami nad vsem
gospodarji. Slovaskemu narodu niso priznali, da je
poschen narod, ampak so rekli. da je to del enega
naroda. ki se imenuje ¢efkoslovadki narod. Medtem pa
ni tega jzmisljenega naroda nikoli Bog ustvaril. Pra-
ska gospeda ni dosti sprasevala za pravo in pravico
podrejenega slovaskega naroda, ker je racunala, da
imajo dovolj sile za svojo premot. In vse svoje nmske
in felesne sile so organizirali, da branijo laz in kri-
vico. Pri tem so tudi sami pozahili na svoj ¢eiki ma-
rod, ki so ga zamenjali z drzave. Kdor bi jim bil
vgovarjal, tega bi hili razglasili, da je zoper drzavo
in izdajalec. Mislili so. da je drzava vse in da je treba
njo zasCiti z zakonom. Niso pomislili, da je _nurml
drzava in da za zaseito maroda ni bilo zakona. Slisali
smo in vemo, kako se je ta napacna politika zalosino
koncula preteklega meseca.

Naj namesto nas recejo sami Cehi o sebi, da sli-
Simo, kako se jim danes vidijo stvari. Svoja razmi-

I K.:

drzavi take sestave, kakrina jeo naSa. sfederali-

zirajoe,

_Socialni demokrati radi trdijo. da je v njiho-
vih vrstah toliksna demokracija. da se cenirali-
sticna ureditev politicne skupine niti ne Guti dru-
;.:'au""v. I\n_l koristno. Taka uredifev Jim porolkuje
baje boljse bojno sredsivo zoper fo. da bi se spo-
razum spacil na sslovaski nacine, O tem. koliksna
je demokracija v njihovih vestah, soditi. nam ne
kaze. Imamo pa o tem pad svoje mnenje. ki se ne
njema z njihovim. Ali to ne spada sem. Poudar-
janje strahu pred izpadenjem sporazuma po »slo-
vaskem zgledue nasproti pripadnikom slovendke
demokratiéne opozicije pa moramo zavredi, Oni
naj ta strah rajsi upostevajo lakral. kadar skle-
pajo volilne sporzume z uradnimi unitaristi. Tam
je strah veliko bolj resen in utemeljen. ne pa na-
sproti pripadnikom slovenske demokraii¢ne opo-
zicje. ki se fudi sama prav dobro zaveda, katera
porostva morajo biti v resnici porokovana v vscj
drzawvi demokraticno. Med ta poroStva pa spa-
da prav zvezna organizacija lakih strank. ki po
svojem izven-narodnem namenn zeli delovafi cez
obmod¢je posameznih navodnili podrocij. O tem
naj razmisljajo!

zgled

Sjanja prinagajo javno po vresti vsi Ceski listi, izha-
jajoc iz stvarnega stanja, da danes njihne drezave ni
ver, Tako pige med deagim ugledni in najraztivjencjsi
pragki dnevnik @ Narodni Politikac fole:

oV dvajsetib letih naSega drzavnega Zivljenja smo
se dkoraj odvadili, misliti na Ceski narod. Z navadno
mahkomisljenostjo smo izpolnjevali razne uradne spi-
se z besedo Cehoslovak, ko so nas vpragevali za narod-
nost, in vziveli smo se v to umetno predstavo Cesko-
slovadkegac naroda tako, da nam je bilo (o isto kakor
cesko-slovaska dirzava.

Ne bili bi odkriti do sebe samih, & bi hoteli za-
govarjati vse napake. ki smo jih s tem »sée¥koslova-
Sivome napravili in samo nad drugimi narodi te r-
zave, nmpak — bodimo popolnoma sebiéni — {udi nad
samimi seboj, »Cesko-slovaska narodnoste, ki je na-
stala kol umeten pravni pojem za casa prevrata, ni
imela nabenega izrocila ne preteklosti, ni imela zgo-
dovine, ni zrasla iz globokega narodnega prepricanja.
in zato je ostala tako povrsna, kakor je tudi bila po-
viesno narcjena. Bil je to paragraf, prilepljen na duso
naroda, Ta izmigljena narodnost se ni mogla navezati
na duhovno izro¢ilo ¢eskega naroda, niti ne slova-
dkega maroda, bila je sama ob selbi prazna beseda, ki
bi je bilo Zele dodatno treba dati vsebino. Tako je
nastala tista fefko-slovaika ideologija’, tisti usodni
pojem, ki ga mi nih¢e razumel, niti pri nas nitt v fujem
svelu... ldina reditev za narod je v tem, da se ta
narod zave...

Nikar ne mislimo na tiste, ki so se zaradi svoje
pokvarjenosti sami izkljucili iz naroda. Takih je pri
vsakem narodu, a ne samo pri nas. Toda ni se jih tre-
ba bati marodn, ki je tako Stevilen in vsvoji dusi {ako
modan, kakor nas narod. Zdaj gre za nekaj drugega.
cesar nam  je najved treba, a to je edinost naroda.
Za ni¢ drugega lorej ne gre, kakor da nam bo jasno.
da nas polozaj me more ved prenasati tega, da vlece
vsak na svojo stran, ker se na tak natin samo razbija
narodna edinost. Prekletstvo posameznika jé hudo, ali
Se hujse je prekletstvo naroda, ki mece iz svoje srede
tiste, ki mu ‘Ykodujejo. . .«

Sto in sedemdeset tisoc

Poznavalei razmer so cenili Stevilo policijskih
kazni, izrec¢enih na podro¢ju cele drzave od uprav-
nih ali policijskih oblasti za prekrike, ki jih kaz-
nujejo te oblasti, na stotiso¢, na podrocju sgvskv
banovine same pa na petindvajset tisoc. Pri tem
itevilu so misljene — naravno — samo tiste l_ca,zm.
katerih nalozba je e »Zivac, v spominu prizade-
tih in v u¢inkovanju izreka. Nobenega povoda
namred ni zato, da bi se Stele v {ej statistiki tudi
tiste kazni. ki so ze izvriene, izterjane in prebo-
lene. Saj nima policijska kazen nobenih Castnih
nasledkov. in dodatno odpuscéanje Ze prestamnih.
izterjanih in prebolenih kazni bi bila prazna sla-
ma, Lorisllm kvecjemu za odstranitev kazenskih
registrov v omarah policijskih oblasti in okrajnih
glavarjev.

Spri¢o take ocene ni Zel ministrski predsednik.
ki se je dotaknil zadnje amnestije »politi¢nih pre-
krikove, ko se je ogla.lS!I k besedi v lt;kll prera-
cunske razprave v senatu, samo odobravanja s
strani senatorjev, temvec je rovzro{-il tudi \-'t_!lik()
iznenaden je, ll(cr je ugotovil, da znaSa ;fC}'_lll.) S
to amnestijo prizadetih kazni, torej Se »zivih.
kazni na podroéju cele drzave stoinsedemdeset
tiso¢, na podro¢ju savske banovine pa celih pet-
desetl tiso¢., Poznavalci razmer so se zmotili na
podrodju cele drzave za 70 odstotkov, na podrodju
savske banovine pa kar za sto.

Zato moramo biti spet hvalezni »Hrvatskemu
dnevniku«, da je ob sedanji amnesiiji opozoril na
dvoje okolnosti:

1. da ne pomeni visoko Stevilo z amnestijo pri-

zadetih policijskih  kazni samo dolo¢eno mero
volje, da se krivice popravijo. temve¢ tudi to, ka-
ko v visoki meri so se krivice uprizarjale samo
na enem teris¢u: na podro¢ju kaznovalne oblasti
upravnih uradov:

2. da sme biti ta amnestija pac le ena izmed
mnogih potrebnih mer za popravo storjenih kri-
vie, ne pa edina. o :

Ne da bi se posebej ukvarjali z upravi¢enostjo
tch dveh opozoritev — ta je pac na t_ﬂ-‘ml —, mi-
slimo. da veljajo amnestijski ukrepi v vsakem

rimeru po pravici kot mera za popravo krivic,
Zato je zanimivo preucevanje, kaksne vrste kazni
so z zadnjo amnestijo izbrisane '1n 'kﬂksl}c vrste
prekriki so 7 njo, da pritegnemo uradni jezik,
sizroCeni pozabic.

pr(‘kl‘;‘;kl‘, kaznive po llpra\'nih nhlaBieh_. smoe-
mo razdeliti — v danih razmerah, porojenih leta
{929., — na dva velika razreda:

V pryi razred bi dali tiste, ki jih poznajo prav-
ni rotri vsaktere moderne birokrati¢ne drzave, na
T c.cﬁtnn-poli('_ijﬁ!it? !lr(tkrﬁkl‘« prekoracenja po-
|i(A;j5kl. ure, prirejanje plesov v gostilnah brez
dovoljenja, gozdne prekrike in obrtne prekrslgg.h;
ceprav so tudi taki prekrski ob nekih pogoyi
crodstvo tis¢anja rezimu nevieénih ljudi, bi pa
bilo vendar-le prekomi¢no. imenovati to vrsto
prekrikov »politi¢noe, ‘

Za to vrsto prekrikov prihranimo drugi ral-:_afwl..
ki ga hranijo pri nas prekeski po dr. Marusiceyi
naredbi iz leta 1932, |'uz.‘”4irjlv.ni chruarja 1936 po
dr. Korofcu na podrocje cele drzave, nadalje vsi
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prekeski iz ¢l 74, in 78, zakona o nofranji upravi
in zlasti prekriki po zakonu o drustvih. shodih in
posvetih.

Ob prekrikih prvega razreda so pritozbe zelo
redke, njihov uspeh pa e redkejsi. Zaradi tega se
kazni za te prekrske v kar najkrajSem casu izter-
jajo ali jih kaznovanci odsedijo. Amnestija je v
takih primerih zamogla prakticno ueinkovati le
pri tistih primerih. koder je bila kazen kmmli_]_
pred kratkim izrec¢ena, torej se ¢ ni izterjala, ali
pa zaradi %e ne reiene pritozbe ni postala pravo-
moc¢na, Kazni teh prekrskov tudi nimajo sziveac,
ne ostanejo v spominu in so — ¢e ni tistih dolo-
cenih pogojev — po vedjem vsaj fl)l‘mill_m' upra-
vitene, Domnevati smemo z vso upravi¢enostjo,
da v &tevilu sioinsedemdeset tiso¢ takih .il_\'n:ll
primerov ni veliko. Pri nagem pravnem redu ima-
jo mamre¢ upravne oblasti za izrabo kaznovalne
pravice ob spoliti¢nihe prekrikih .tnhkn pravnih
norm na razpolago in tako splosnih. da jim niti
ni treba |)()m~f-i po kazenskih normah za ]ll‘l"l\l‘\'kl'
prvega razreda.

'l'u pumcni. llll gre pl'i .:‘xfl_'\’ihl .'-:h\illHl"tlt‘lll(lt‘Ht"I
tiso¢ v pretezni meri in skoraj izkljuéno za »po-
liticne« prekrske, t. j. za tiste iz drugega razreda.
in Se to za take iz zadnjega Casa.

Da je tako. na to nas opozori S¢ neka okolnost.

V teku rezima kresne noci 1935 so bile izdane
amuesiije dne 29, VI 1935, dne 18, VIL 1935, dne
t. XI1. 1935, dne 5. 1. 1937 in dne 29. XI 1937, Od
vseh ich amnestij meri samo tista z dne 29. VL
1935 na spoliticne prekrikee, kakor jih tudi iz-
reno oznamenjuje. S to amnestijo so bile amne-
stirane vse policijske kazni »politicnih prekrskove,
storjenih v ¢asu od 6. 11. do 29. V1. 1935,

»Politiéni prekrskic, storjeni in kaznovani ob
volitvah z dne 5. V. 1935 v casu med 6. 11, in 29,
V1. 1935 so pa bili ali prekriki po dr. Marusic-dr.
Koroscevi narvedbi ali prekriki po ¢l. 74, in 7S. za-
Kona o notranji upravi ali pa prekrski po zakonu
o drustvih, shodih in posvetih.

Iz tega sledi, da so predmet sedanje amnestije
skoraj samo le »politiéni prekrskic, storjeni po
29, juniju 1935, Prvi¢ zaradi tega, ker so bili »po-

tiéni prekrikic, storjeni pr(‘(r 29. junijem 1935,
ali amnestirani z amnestijo z dne 29. VL. 1935, ali
Pa ze tako konsumirani, da niso bili ve¢ »Zivie.
drugi¢ pa zaradi tega, ker je po nadinu poslova n_Lu
upravnih oblasti popolnoma izklju¢eno, da ne bi
Zz¢ bile izvrSene in konsumirane vse policijske
<azni, izrecene zaradi drugacne vrste prekrskov.
Upravno kazensko postopanje s poslovanjem dru-
ge stopnje (ob |)1‘it0’£ham vred traja najvec tri
nesece,

_Drugace je pa to pri »politicnih prekrskihe v
oZjem smislu besede. Tu ni mogoce dolociti ne-
kaksne povprecne dobe trajanja poslovanja obla-
sti. So primeri, ko je poslovanje bliskovito, so pri-
meri, ko je polzevo.

Pisec teh vrstic — prosim, ne vzeti tega za ba-
harijo — je bil v zadnjem ¢asu kaznovan dva-

rat. Prvi¢ po zakonu o drustvih, shodih in po-
svetih na denarno kazen 2500 din, drugi¢ po ¢le-
nu 74. zakona o notranji upravi na denarno kazen
500 din. V skoraj istem ¢asu je bil kaznovan po
¢l. 74. zakona o notranji upravi v istem kraju to-
varniski delavee z denarno kaznijo 150 din. Proti
odlotbam sta se pritozila ol)a. na drugo stopnjo.

primeru pisca druga stopnja pritozb sploh ni
resila in je poslovanje ugasnilo — s sedanjo amne-
stijo, ki je na ta nac¢in prihranila piscu cast pla-
Cila zneska 3000 din v ob¢e-koristne namene, bo-
disi v_drzavno blagajno, bodisi za obcinske re-
veze. V primeru tovarniskega delaveca pa je dru-
va stopnja pohitela in kazen potrdila.

Vsi irije delikii so bili izvrieni v ¢asu volilne
borbe za volitve z dne 11. XII. 1938. Druga stop-
nja je potrdila kazen tovarniskega delavea, ko se
ie ze spremenila vlada in ko so bili ze napovedani
ukrepi ministrskega predsednika za popravo kri-
vic, s ¢imer je vsakdo v prvi vrsti mislil tudi na
amnestijo policijskih kazni, naloZenih za dejanja
v volilni borbi opozicije. Kaznujoci policijski ko-
misariat je navzlic temu pospesil izterjavo kazni
v znesku 150 din tako, da je postavil doti¢nega
delavea pred alternativo, ali ostane v zaporu, ka-
mor je bil Ze priveden, ali pa placa, Kot dober
druZinski oce sedmerih otrok je rajsi placal. Za
tega sprekrinikac amnestija ne pomeni drugega
kot teoreti¢en izbris l)kﬂlll(}h‘ti. da jt‘ bil ubsojcn_

Ker Je V.|oiil tozbo na_upravno sodii¢e, upamo
zavadi Stevila oirok, ki jim ima, da bo dobil od
'Z‘}'r.lﬁ!llh 150 din vsaj okrog 10 din nazaj. Za pri-
tozbo je pladal namree takso 30 din, za tozbo na
upravno sodis¢e takso 100 din, in za prilogo k
tozbi 4 din, kar da skupaj 134 din, za postnine je
izdal najmanj 5 din, to da skupaj 139 din. in ko
mu bo finan¢na direkeija vracala kazen 150 din,
.Inll "I)O Ud'bllu \'.‘iilj ().‘:"; (“ll VALl »priy_"u"if-n() “]kan-.
I'ako bo dobil res 10 din nazaj.

Za tiste, ki jim je bila ast plagila kazni pri-
hranjena, je zavest tega prihranka zelo tezka.
Najkrajse razmisljanje nas dovaja do skusnje.
da pri spoliticnihs kaznovanjih ne tepijo tkode
tisti, ki jim je bila priznana visoka krivda in zato
denarna kazen v visokem znesku, temved tisti
tevezi, ki jih je veliko ve¢ in ki se jim nalozi
enarno izrazena snizkac kazen. Od teh se nam-

re¢ kazni dejansko izierjajo bodisi v denarju,
bodisi v obliki zapora. mediem ko se visoke kazni
v najve¢ primerih sploh ne izterjajo.

Z etiko razli¢no hitrega poslovanja ob pritoz-
bah zoper kazni za prekrike, ki so bili izvrieni
v istem Casu, se danes Se ne moremo pecati, ker
smo navezani samo na domneve, tech pa vsaj za-
enkrat Se ni zdravo spravljaii na tiskani papir.
Vsekakor pa omogoca razli¢no hitro poslovanje
razlicno obravnavanje, ¢igar krivico ¢utijo — ¢e
so posteni — gotovo tisti moralno najiezje, ki jim
je amnestija prakti¢no koristila.

o navodilih ministrskega predsednika soded,
sedanja amnestija ni edina mera popravljanja
krivic, temved le ena izmed mnogih. Kot prva se
nam v tem pogledu vsiljuje potreba amnestije
sodnih kazni zasebnikoy za prestopke v teku vo-
lilne borbe, ki se kaznujejo na uradni predlog.
Vendar naj o tem razmisljajo poklicani, Ki izjav-
ljajo. da o tem ze razmisljajo.

Ze samo zgoraj nasteti primeri nam razlozijo,
v kako redkih primerih je ![l:ila sedanja amnestija
prakticno ucinkovita, v kako rcdlk‘ill primerih je
forej se pravolasno mpgiu prihraniti ali odstraniti,
Ce ne kriveev, pa vsaj ostrost.

Zato je naloga postene slovenske javnosti, da
podpira prizadevanja za uresni¢enje nadaljnjih
in_ucinkovitejsih mer, ki naj popravijo krivice.
Ali pri tem podpiranju se mora slovenska javnost
zavedati tudi merila, ki naj narekuje ukrepe.

Ce bi se pa omejevali ukrepi za odpravo kri-
vic le na to, bi u.-siul]u nepopravljena vsa tezka in
moreda mnozica krivie, ki so bile zagresene nad
slovenskim delovnim ljudstvom in malimi brez-
imenimi Slovenci.

Kajti »obac nasprotnika, ki se danes prepirata
zaradi pravilnega popravljanja krivie, sta med
seboj obracunavala nac¢eloma na hrbtu malih 1judi
in malega ¢loveka v narvodu sploh. Edina izjema
v tej smeri je tisti I)()skus JNS, posedi po vodite-
ljih nasprotnega tabora, ki se je izcimil v kon-
finacijo Stirih politikov — brez vsake zakonite

yodlage in je zato koristil le tistim politikom. Ta-
crat je JNS gresila enkrat proti nacelu, da se
pisejo politicni obrac¢uni na kozi malih ljudi, pa

se ji je tudi ta zgresSitev sponesla zaradi tega, ker
je svoje {It‘tamju tako obupno nespametno izved-
la. Samo takrat.

Da je tako, vidimo na nase zacudenje v samem
»Slovencue z dne 22 111, t. 1. Tam poroc¢a izobra-
zenee, profesor, o tem, kako je bil dvakrat pre-
mescen in dvakrat upokojen. Prvié je uspel pred
Drzavnim svetom. Zato je |[NS — o tem bo vedel
natancneje porocati takratni njen senator dr. Ray-
nihar, sedanji podzupan JRZ v Ljubljani — spra-
vila v zakon tisti sirahoviti bi¢ za uradnistvo, ki
pravi, da sme uradni predstojnik odsloviti drzav-
nega uradnika iz sluzbe po — svobodnem pre-
udarku. Tako je JNS takrat zaprla usta Drzav-
nemu svetu in ponovila premestitve in upokojit-
ve, ki jih je Drzavni svet razveljavil, ker ni na-
Sel ze v § 104, uradniskega zakona diktature pro-
stega preudarka uradnih predstojnikov.

. Ali tisto, zaradi Cesar se »Slovencuc ¢udimo,
da mec¢e krivico nad tem profesorjem in «drugimi
z enako usodo na svoje ']JI'(‘{”IUtllliI'il‘. ni’ okolnost,
kako je postopala s temi ljudmi NS, temver
okolnost, l'\'i jo ta profesor v »Slovencue« zatrjuje
glede sebe in Se nekaterih drugih: da je Se danes
tam, kamor je dospel pod peto JNS, namreé pred-
¢asen upokojenec. Njemu in drugim prizadejana
krivica Se ni popravljena, ¢eprav ze pet let ni vec
mogocnikov iz _IINS.

Zbadajoc¢i prepir med takimi nasprotniki za-

radi storjenih krivic lahko — to pove razlocno
primer gornjega prolesorja — rodi tako poprav-

ljanje krivice, ki ga imenujemo drugace kompro-
mis med dvema strankama, medtem ko bi ostale
malim ljudem prizadejane krivice — nepoprav-
ljene. Prav tako spopravljanje« krivie je treba
prepreciti. Pravilna poprava krivie obstaja v sle-
dedem vodilu: tisti, t;i so sami izvrievali krivice.
kakor hitro so imeli priloznost za to, nimajo pra-
vice zahtevati, da se njim prizadejana krivica po-
pravi, temve¢ morajo odgovarjati za krivice, ki
so jih sami ali po svojih organih prizadejali onim,
ki se proti kriviei niso mogli braniti: fc-tc'rn pa
se mora dovoliti prejsnje stanje in povracilo tvar-
ne Skode. Samo tako ravnanje bo dalo ljudstvu
obcuiek, da se vrada — pravica.

/a centralizem se boje

Ni dvoma. nacionalnemu centralizmu in vsej
okoli njega Zbrani gnilobi se bliza konee. Samo
za 1o Se gre, ¢e so postenc sile v nasi drzavi modne
dovolj. da opravijo hitro z njimi. Ne smemo se
namred pray ni¢ prikrivati, da se je znalo centra-
listicno nacionalstvo pri nas tako modcno zasidrati.
da je tezak boj z njim. Zmeraj ima tudi dovolj
opri¢nikov, ki so pripravljeni biti v njegovi shuz-
i, pri cemer je za stvar seveda vseeno, ¢e delajo
tako iz nravstvene ali umske nezadostnosti.

Kdor je zasledoval razmah in rasi nafega cen-
tralizma, ta je lahko opazoval, kako je znal zme-
raj skrivii svoje samopasSne namene za raznimi
domoljubnimi in drzavoivornimi gesli. Ob uvedbi
v i'{]anuuu:ﬂlccgu centralizma so naravnost grozili z
veleizdajalskimi kazenskimi pregoni tistim, ki bi
utegnili dvomiti nad njegovo zvelicavnostjo. Kaj-
ti ceniralizem in drzava. ([_il je eno, tako so N»pl'b—
vratali pojme. Kolikor se je le dalo. so se po tel
skrotovicenih pojmih tudi ravnali. Pa Se danes
se ravnajo in delajo po njih,

Danes je tako rcko¢ uradno priznano, da je bil
vidovdanski centralizem —, ki je v bistvu 8¢ danes
v veljavi, v marsikaterem pogledu celo stopnje-
van. — prava nesreéa za naso drzavo. Kajti ni je
stvari, ki bi mogla bolj odtujevati vse tri drzavne
narode med seboj, kakor ravno centralizem s svo-
jo korupcijo, hegemonizmom, neenakopravnostjo.
stvarmi torej. ki so povezane z njegovim bisivom
in zmeraj njegova nujna vsebina. Clovek hi zate-
gadelj mislil in po vsaki zdravi pameti moral pri-
cakovati, da se bodo zdruzili vsi, ki jim domol jub-
je ni puhla beseda, pa opravili s centralizmom in
da odpravili takoj. brez odloga, brez ugibanja in
premisl jevanja.

Toda centralizem je vedel, kaj je delal. Na vse
konce je razpregel svoje mreze, povsod si je
ustvaril preuzitkarje. katerih tvarni obstanck je
odvisen od njega. Takim preuzitkarjem mi tezko
dopovedati, da sta njegov preuzitek in domovina,
te 7ze ne eno, pa vsaj v najblizjem sorodstvu. In
ker ¢utijo, da jim gre za preuzitek, verjamejo
raci, da je domovina v nevarnosti. Ce pa je do-
movina v nevarnosti, tedaj Mmaj stopi nazaj vpra-
Sanje. za ali proti centralizmu., V dneh nevarnosti
so vendar to samo mevazna viprasan ja.

7. zdravo pametijo sicer mima tako umovanje
pray nobenc zveze. Kajti pamet pravi. da slabi
vsaka slaba stvar slecherni organizem in mu spod-
jeda njegovo mod. Ko pa je organizem oslabljen,
mu Iu-rf-i majlepsi pozivi ne bodo vlili moci in za-
upanja. Treba je iorej najprej tisto slabo stvar
odstraniti. izrezati, Potem Sele zadobe taki pozivi
pomen in smisel.

A najbolj velja to vodilo zdrave pameti za naj-
slabso stvar. ki smo jo kedaj doziveli, za jugoslo-
venski nacionalni centralizem. -

Kljub jasnosti in neovrzenosti teh stvari pa
prinasa »Slovenski navode od (1. t. m. poziv ne-

kega belgrajskega vseudiliskega profesorja dr.
Mihaila [lica, v katerem beremo takdnele besede:

In kakor da se nicesar ne dogaja okrog nas in med
nami, kakor da Zivimo na kakem otoku, oddaljenem
od vulkanov, se mi fe vedno med schoj prepiramo o
doktrinah in nacelih, 8¢ vedno se lot¢imo v nazorih (udi
glede manj vaznih vprasanj. Se vedno stojimo na tri-
buni govornika, izgubljajot iz vida danes najvaznejso
stvar: varnost vsch nas. Osupnemo, ko vidimo, da je
kdo padel, a mato krenemo zopet na staro pot. Toda
kakor je pri posameznikn najvaznejSa sivar zivljenj-
ska stvar, prav fako je indi pri drzavi najvaznejsa
stvar varnost naroda, zunanja varnost. Pri tem poslu
se moramo zbrati vsi sloZno, takoj, brez omahovanja,
brez odlaganja. Vse drugo je manj vazno danes in naj
je treba za to tudi skrajnih Zriev. To je nad danasnji
imperativ in kdor ga ne ¢uli v vsej njegovi velicini,
ta grefi proti sebi in proti druzbi. Dolznost vseh po-
Stenih politi¢nih ljudi je, pa naj se oni e tako nacelno
ali programsko razlikujejo, da danes sprejmo kot ge-
slo: zdruzenje vseh zdravih narodnih sil brzo in od-
lotno zaradi zagotovitve splosne varnosti. ..

Moramo re¢i, da takega sprevracamja resnice
in dejstev tudi med jugosloveni me zmore vsak.
Ker hotemo pravico pravi Ilié, da se sprepiramo
o doktrinah in na¢elihe, ker hotemo, da se ze kedaj
neha izkoris¢anje Slovenije s tem. da placujemo
leto za letom do 14 milijarde ¢ez svoje potrebe,
meni 1lié, da so to smanj vazna vprasanjac. In
seveda bi Se rad, da bi takih za centralizem in
llicevo osredje tako sitnih vprasanj ne nalenjali.
ampak da bi se takoj centralisticno raje »vsi
zbrali, takoj, brez omahovanja, brez odlaganja,
pa dali vsem centralistitnim zajedaveem, da mo-
rejo %e nadalje gomilti na% in hrvaski denar in
se bogatifi z njim.

Tisti, ki mu je za bratovsko soZitje vseh treh
drzavnih narodov, bi sicer govoril. moral govoriti
precej drugace, tako bi se nam zdelo. Moral bi
reci hegemonistom in centralistom, naj vendar ne
zagovarjajo nacel in doktrin, ki Slovence in Hr-
vate z vsakim dnem bolj odbijajo. Povedati bi jim
moral, da je vprasanje enakopravnosti hudo vazno
vprasanje. da brez nje ne bo nikoli edinosti med
nami, a brez te edinosti da tudi zunaje varnosti
biti ne more.

Pa seveda, ¢e bi tako govoril, bi Ili¢ ne bil
jugosloven, ki je. in ne bi od strani in po ov inkih
zagovarjal centralizma, a sSlovenski narod« bi
teh nacionalnih modrvosti ne ¢ebljal za njim.

Vsak zaveden Slovenec
naj bo narocnik ,Slovenije®!



Stran 4

SLOVENTJA

Stev. 15.

Opazovalec

Konec samouprave Delavske zbornice
v Ljubljani

Dne 4. . m. je bilo odstavljeno izvoljeno vod-
stvo Delavske zbornice v Ljubljani. Na njegovo
mesto so v Belgradu imenovali novo. V lem ime-
novanem novem vodstvu so skoraj sami pripad-
niki tako imenovanega Jugorasa. Jugoras je okraj-
sava za Jugoslovenski radnicki savez. Kakor ze
ime kaze, je to centralisti¢na organizacija. Usta-
novil jo je bivsi ministrski predsednik (llr. Milan
Stojadinovié, in sicer po vzorcu lasisticnih delav-
skih organizacij. Njeni ¢leni so ga pozdravljali
po lasisticno: vodja, vodja, vodja!... Tudi uni-
forme jim je namenil,

Gre,torej za nedemokrati¢no in centralisti¢no
delayvsko organizacijo. Hrvatje so jo zategadel]j
odklonili od vsega zadetka. Lahko se rece, da med
njimi sploh ni imela pripadnikov, ki bi steli.

Kolikor so pokazale volitve, zlasti na Jeseni-
cah, tudi med Slovenci mjenih pripadnikov ni
mMnogo.

To imenovanje vodstva Delavske zbornice po-
meni tudi, da je konec samouprave pri delavski
stanovski zbornici. Nadalje pomeni, da bodo spet
veliki zneski slovenskega denarja upravljani cen-
tralisti¢no.

Vsem delavcem, names$cencem in
javnosti!

Podpisane sirokovne organizacije so sklenile,
da sc¢ bodo borile v bodée skupno in z vsemi sila-
mi za svobodo sirokovnih organizacij in za obno-
vo samouprav v ustanvah delavske zaScéite in
delavskega zavarovanja preko svobodnih in taj-
nih volitev,

Podpisane organizacije bodo zdruzevale svoje
sile tudi v bodoce pri vseh akcijah za zboljSanje
mezd in socialne zasé¢ite.

Podpisane organizacije so misljenja, da grupi-
ranja po nacelih socialnih., narodnostnih in ver-
skih vrednoi ne morejo biti ovira za skupno ob-
rambo osnovnih, trenutno posebno ogrozenih ko-
risti delovnih slojev, in pozivajo delavstvo k taki
obrambi.

Podpisane strokovne organizacije menijo, da
zahtevajo sedanji iezki casi, da so delezni tudi
delavei in namescéenci vseh drzavljanskih pravic.
h katerim spada zlasti svoboda strokovnega zdru-
zevanja in delovanja ter pravica, da upravljajo
delavei in names¢éenci v zdravi samoupravi usia-
nove in naprave, ki sluzijo socienil in pravni za-
sciti delavsiva.

Podpisane organizacije se zavedajo, da vrsijo
z akeijo, ki usmerja v teh casih hotenje k enot-
nosti in medscbojnemu spostovanju. tudi vazno
delo v korist naSe narodne skupnosti.

V teh ciljih so se zdruzila predsedstva podpi-
sanih strokovnih organizacij v skupen

Osrednji strokovni odbor za Slovenijo,

ki bo organ za medsebojno posvetovanje in koor-
diniranje akeij strokovnih organizacij.

Vstop v Osrednji odbor je odprt vsem strokov-
nim organizacijam, ki osvajajo smernice tega raz-
elasa,

I jubljama, dne 4. aprila 1939,

Strokovna komisija za Slovenijo, Ljubl jana.
Jugoslovanska strokovna zveza, Ljubljana,
Narodno strokovna zveza, Ljubljana,

Prepovedano je roditi
(Dopis.)

Svoje dni smo opozorili in razlozili, da ne gre
\'?,r.ukm-'._!s'li SO [I-luh}(‘il.ni za nazadovanje rojstev
2 Sloveniji, enaciti z vzroki. ki veljajo za Svico.
Na podlagi nadih navedb je pa lahko vsak spre-
videl. da stvar ni tako preprosta, kakor so si jo
nekateri predstavljali. Mi se na stvar ne bi ved
povracali, ¢e ne bi bili medtem zvedeli za nov
vzrok nasega mazadovanja rojstev in ki je taksne
narave, da zanj ne moremo majti niti primere
oznake.

Zvedeli smo namred, da je pri nas celo pre-
rm'udano mladim porocenim Zenam rvoditi. Marsi-
komu se bo to zdelo nemogode, toda sivar je na
zalost prav resni¢na. Mi imamo v svoji sredini
velika podjetja. katerih names¢enke se brez do-
voljenja uprave podjetja ne smejo poroditi. Do
:_«:tf-_n__’ smo bili prepricani. da se pri takinih pod-
Jetjih prosnje namedéenk za dovolitev poroke
resujejo tako, da se poroka dovoli ali pa ne dovoli.
V tem primeru bi bila pa¢ potem stvar names¢en-
ke same. da opusii misel na poroko ali pa zapusti
sluzbo.

Toda mi smo se motili. V resnic ise taksne pro-
Snje resujejo tudi na nacin, ki ga ne bi pricakovali,
Namescenki se namrec¢ dovoli poroka pod pogo-
jem. da ne bo imela otrok: brzko bi rodila, izgubi
sluzbo. Pri nadih razmerah, ko vecina moskih ne
zasluzi toliko. da bi lahko primerno vzdrievala
svojo druzino. je razumljivo, da naSa dekleta pri-

stajajo tudi na taksne pogoje poroke. V strahu
za svojo skrommo sluzbo se seveda teh pogojev
potem tudi drZijo. ‘

Na tak nasilen in nemoralen nacin se omeju-
jejo rojstva naSega naroda celo tam. kjer bi to
najmanj pricakovali. Kdor se hoée tedaj zanimati
za prave vzroke nazadovanja rojstev pri nas, jih
bo nasel prav lepo &tevilo. Mnogo izmed njih pa
bi se dalo odsiraniti s primerno podrobno kritiko
in drugimi stvarnimi ukrepi. Nikakor pa ne homo
prisli naprej s preprostim postavljanjem trditev.
ki smo jih pobrali s tujega polja.

Rajh in drzava

Velikonoéna sTagesposic piSe pod maslovom
»Vetajenje rajha« (vladarstva):

Rajh je ved kot drzava. Nemska drzava je tam pri
kraju, kjer lezi zadnja nem&ka mjiva. Rajh pa sega
dalje in obsega tisti vedji tudi od drugih narodov
nascljeni prostor. ki potrebuje nemskega vodsiva. da
pride do prava in reda. sRajhe je beseda, ki je nima
noben tuj jezik in ki se zaradi tega nikoli ne da prav
prevesti, ...... Ce rece AngleZ »empiree, tedaj je 1o
v osnovi drugo pojmovanje o modi in gosposiva kakor

ono, ki ga vznamenjuje Nemee z besedo rajh.

Samo ugotovimo naj na tem mesiu, da je gra-
cki list izumil to razlago Sele zdaj, po zasedbi
Cetko-Slovaske, Prej take razlage tudi v nemskih
nacionalnih listih ni bilo, Se manj pa je je bilo
v nemdki drzavoslovni znanosti prejsnjih dob.
Kdor bo pogledal v obsirne nemske drzavoslovie
knjige ali slovarje, ta bo povsod lahko bral, da
dosledno istijo na primer nemski »rajhe in angle-
dki sempirec in da tako tudi besedo razlagajo in
prevajajo.

Tezave z nemsSko trgovino

Tajnik Zveze industrijeev dr. Golia je na seji
njene uprave porocal tudi o tezavah prometa z
Nemdcijo. Kakor beremo v »Trgovskem listue, je
povedal tole:

Zaradi menudnega padea klirinske marke so bili
nekateri nasi lesni izvozuiki obdutno prizadeti, Glede
placilnega prometa z Neméijo so pritozbe na dnev-
nem redu. V. nekem primeru je nemski kupece
poravnal racun za blago, ki je bilo izvozenno meseca
novembra 1938, v mesccu decembru pa je obracunska
blagajna platilo zavrnila, ¢e8 da je kontingent pre-
koraten, Dotiéni nemski kupec je izvriil vnoviéno pla-
¢ilo februarja 1939, pa je bilo tudi to vonovi¢éno placilo
zavenjeno, Na zadnji seji Strokovinega odbora za les-
ne proizvode se je ugolovilo mnogo sliénih primerov.
Jasno je, da se tu izigravajo interesi masih lesnih iz-
voznikov, pri ¢emer posebej poudarjamo, da je w
vseh teh  primerih pristojno nemfko uradno mesio
izdalo devizno potrdilo ter je smel torej na$ izvoznik
upravitena domnevati, da sme blago odpremiti brez
vsakrinega rizika glede plagila. V sivari smo osebno
posredovali pri Narodni banki, ki je stopila v stik s
pristojnimi nemékimi mesti, ter nam je dala pri zo-
peini intervenciji zagotovilo da se od 1. aprila t. L
dalje taki primeri ne bodo veé ponavljali. Razpravo o
teh in slidnih pritozbah bomo pokrenili ma zasedanju
Neméko-jugoslovanskega lesnega odbora v Wiirzbur-
gn. Zaradi predolgih placilnih rokov je padlo zanima-
nje nasih lesnih izvoznikov za nemki tre.

Politicno slovensko berilo

Slovenska nacionalna ¢itanka. Ljubljuna 1038, str, 40.

Dokaj pisana je vsebina te citanke. Na 40ih
straneh pripoveduje v stenjenih, nazornih. a krat-
kih sestavkih o vsem mogocem, kar se ti¢e nasega
narodnega Zivljenja v preteklosti in sedanjosti.
in daje na¢rte za prihodnost. Pray ima. ko pravi
s Cankarjem. da moramo najprej imeti svoj dom.
potem si ga bomo Sele uredili, in ni¢ manj niso
resnicne besede, da se ob dvajsetletnici osvobo-
jenja Se zmeraj nismo prav znasli. Takisto ima
prav. ko poudarja geopoliti¢ni, pomen nase zem-
lje za nas narod, da je ta zemlja enota in celota
zase. Cuditi pa se moramo, ko komaj stran prej
razlaga, da smo bili svobodni samo. dokler je bila
med Slovani zavest skupnosti — kakor da bi bila
zginila ta zavest samo med nami in iz nekih po-
manjkljivosti nafega znacaja, ne pa zarvadi zgo-
dovinskih in sociologic¢nih dejstev. kakor presi-
roka naseljenost na velikanskem. nepreglednem
prostoru, vpliv razli¢nih tujih kultur, poljedelsko
pastirski znaaj naSega gospodarsiva, O nasih
zgodovinskih in sedanjih mejah pripoveduje da-
lje ta ¢itanka. in Cetudi se nam zdi, da optimizem
mestoma stopa ¢ez dopusino mejo, je v celoti ven-
dar ve¢ vreden, kakor defetizem z ene in druge
strani, ki bi nas hotel spet napraviti zgolj za
predmet tujih politicnih sil. S statistiko podaja
regled nasega politi¢nega zivljenja, in razni zem-
I_it’pi-ﬂlli orisi, deloma brzkone komaj dostopni, ka-
zejo slovensko zemljo v njeni zgodovinski in sve-
tovno politi¢ni povezanosti. Ni¢ novega ne pove o
vprasanjih nasega gospodarstva in politike, ali kar
pove. je jedrnato in zgosfeno, v kratkih stavkih
nakazano. Konee knjizice govori o pogojih nase

oF

b

odpornosti in o svetovno politi¢nih dogajanjih
okoli nas in glede na nas — ne povsod dovolj kri-
ticno. Pomanjkanje kriticnosti spricuje tudi dej-
stvo. da je priel v knjiZico mimo vseh res po-
membnih slovenskih moz s sliko samo dr, Niko Zu-
pani¢. torej moz, ki je kljub vsej reklami v nasem
slovenskem boju za pravico in enakopravnost med
narodi v najboljsem primeru popolnoma postran-
skega pomena.

Se platnice so izrabljene za propagando. Na
prvi strani je starva risba »Bobnar in vojak upor-
N”l k!llt‘ll}\'\;. IUIT_‘ _i(‘ \’-‘*t‘fkil'k{}l‘ (][}-[)cr uvo(‘l vV Vse-
bino. na drugi poskusa sesiaviti seznam sloven-
skib narodnih praznikov. na tretji je seznam slo-
venskega politicnega knjistva, koncuje pa knji-
zico vinjeta sslovenski Sopek-«. ' ‘

Spotakniti se mora pa vsak pravi Slovenee ob

naslovu, ki govori o »nacionalnic ¢itanki. Ne gle-
de na to. da naj praviloma Slovenec ne rabi tujk.
¢e imamo zanjo dobre domade besede, gre v tem
primeru celo za besedo, ki ima pri nas neki po-
seben prizven. Kajti za slovensko uho ni to samo
tuja beseda, ampak mu dejansko oznaduje tudi
nekaj, kar je tuje nasemu duhu in sovragno na-
semu narodu, Zato smo svoje dni govorili o nem-
Skih in lagkih nuciunalcih,i‘ )
v nasprotju s slovenskimi narodnjaki, zaio tudi
danes lo¢imo na isti nacin nam naspratne Jjugo-
slovenske nacionalce od pravih slovenskih narod-
nih ljudi. Uvajanje te besede k nam je pravi zgled
tiste poscbne, hlaptevske miselnosti, ki jo vemdar
Knjizica hote pobijati. Ker Srbi nimajo svoje be-
sede za narod, pa si morajo pomagati s tujko
mislijo razne podlozne nature, naj bi zato mi kar
zatajili svojo domaco besedo.

V tem oziru bi torej zeleli ved doslednosii in

— pokonénosti.
_ Sicer je pa knjizica v nasem politicnem knji-
stvu v vsakem pogledu zanimiv, potrdilen pojav.
Izsla  je kot posebna izdaja obzornika >Mriva
straza« v Ljubljani.

Mali zapiski
Spomenica slovenskih Zen

Slovenske Zene, ki so med prvimi razumele
zahteve sedanjih dni in spoznale nujnost zdru-
zitve vseh narodnih sil. so nam poslale v objavo
naslednjo spomenico:

Slovenske Zene imamo v teh usodnih drenutkih

za nujno dolznost. da poudarimo svojo edinost v
vprafanjih, ki zadevajo koristi nasega naroda in
nase drzave, in da s to edinostjo manifestiramo za
svojo narodno drzavo, v kateri vidimo edini pri-
rodni okvir za svojo narodno rast edine porodive
za svoj politiéni. gospodarski in kulturni razvoj.
Sprico resnosti  polozaja hotemo usmeriti svoje
delo za marod tako. da -Lo mogode obiti vsa trenja
ter delati skupno za skupne koristi.
V nas je svetal spomin na ¢as ob majniski de-
klaraciji. ko so slovenske zene s cudovitim po-
gumom in vztrajnosijo pomagale graditi nao
novo drzavo Jugoslavijo, ki jo moramo in hoc¢emo
z delom utrjevati in ohraniti sebi in svojim po-
tomeem.

V Ljubljani. dne 30. marca 1939,

Tej spomenici se je doslej pridruzilo 66 Zen-
skih drustev in Zensko ¢lansivo 185 mesanih op-
sanizacij ki so prepri¢ana, da se ji'bodo pridruzila
se ostala zenska zdruzenja.

Jugosloveni in valovi

Novosadski jugoslovenski dnevnik »Dan«¢ nam
kaze te dneve na poljski zgled, ¢es kakSen val
patriotizma da je v teh dneh zajel vso Poljsko,
pa pravi. da mora tak val zajeti tudi vso Jugo-
slavijo, vse njene narode in sloje in stanove.

Zdi se nam sicer, da »Dane¢ ni pokazal nili
Ukrajincev niti Belorusov miti Litoveev, ko je
zapisal zgorajSnje »ugotovitve« o Poljski. Toda
o tem se ne bomo prerekali. Ker pa poznamo ju-
goslovensko centralisticno miselnost »Dnevae, se
nam zdi po pravici, da bi »Dan« hotel, naj zajame
val centralizma vso Jugoslavijo, vse njene narode
in sloje in stanove. Kajti najlepsa in najbolj na-

ravnost vodi pri nas k domoljubju — namreé k
takemu brez szarade«! — tista pot, ki vodi zoper

jugoslovensivo in njegov nacionalni centralizem.
Ce bi bilo »Dnevu« do njega. bi moral pa¢ sploh
— prenehati,

400.000 dinarjev za planinski dom

Neko turisticno drudtvo v Mavrovih Hanih je
postavilo za olajsavo pristopov na Saro, Korab, Bi-
stro in Govedarnik v JuZni Srbiji planinski dom.

ta namen je dobilo od drzave veliko podporo
400.000 dinarjev.

Slovensko planinsko drustvo ima nad 50 ko¢
in domov, pa je moralo vse brez izjeme posiaviti
iz lastnih srestev. in ¢e hote kaj nnoveﬁa posta-
viti, se mora zmeraj posteno zadolziti. Srbsko pla-
ninsko drustvo ima sicer veliko Stevilo ¢lenov,
vendar pa oditno nima veselja, da bi svoje do-
hodke porabljalo za take namene, Kakor kaZe zgo-
rajinji primer. mu tega tudi treba ni.

Urednik in izdajatelj: Vitka K. Musek, Ljubljana.

i so delali zoper nag ™
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