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NE UBIJA], MARVEC — OZIVLJA]J!

ESE]J O SOLI — K. OZVALD

Na gimnaziji se mladina udi matematike, gri¢ine in latin-
{¢ine, literature svojega naroda in nekaj prirodoslovja; na vse-
uéili$éu goji strokovni $tudij, opravi izpit iz filologije, prava
ali druge stroke ter stopi v Zivljenje — za Zivljenje pa ne nese
ni¢ s seboj, prav ni¢! V ,Zivljenju® bi moral biti ¢lovek pred
vsem drugim znalaj, pa iz tebe niso napravili znadaja; moral
bi biti drfavljan, toda o politiki ne vel nifesar razen tega,
kar ti prefvekavajo {asopisi; postane$ moZ ali Zena, a ne vel
ni¢esar o vzgoji, kaj so medsebojne dolZnosti v zakonu, kaj
zahteva rodbinsko Zivljenje — preZalostno je, dalje risati to
temno sliko, zato prepuséam stvar tistim, ki bede nad vzgojo
na$ih narodov, da bi dalje premiiljali o njej. (7. G. Masaryk,
SebevraZda.)

I

Dobm éutim, da je precejien riziko, e se pogovor o Soli nadenja v
taki reviji, kjer bi sodobni bralec morda fe smrt (po infekciji ali kaj)
prej pri¢akoval kakor ,pedagolki* esej. Ko pa spada dandanes skoraj
7e med bontonska pravila, da se v ,druzbi“ ne govori o pustih, duha
moreCih — pedanterijah. In ,30la“... to je dandanainjemu odraslecu
samo $e povod za niz najbridkejsih spominov na zamorjeno mladost, ki
ga fe v sanjah ne pustijo v miru.

Pa prav ni¢ ne ugovarjam, saj kanim v teh vrstah tudi sam poloZiti
prst na hudo skelefo rano v organizmu nalega Solskega bitja in Zitja.
Le to bi rad povedal Ze za uvod: ni da bi moralo biti tako, kakor je bilo
ali kakor je premarsikdaj 3e, ko to ali ono v Jolskem ,obratu® brez
dvoma ni bilo ali tudi danes ni — prav. Kajti $ola po svojem bistvu ni
nepotrebno zlo, a lahko postane kar neusmiljena mudilnica vseh tistih,
ki tako ali tako prihajajo v stik z njo: torej predvsem mladine, star$ev
in tudi — uditeljev.

Kdor namerava govoriti o oli, se mora prav za prav dotikati Ziv-
ljenja v wseh njegovih izredno pisanih oblikah. Kajti $ola v jedru ni ni¢
drugega kakor kos kulturnega Zivljenja: orodje v sluZbi izobrazbe.
Raznovrstne fole (ljudska, me$éanska, srednja, visoka, nadaljevalna,
strokovna, poklicna . ..) bi morale vsaka s svoje strani pomagati otroku
in mladostniku, da postane prej ali slej samostojen &lovek. Hoem refi:
tak ¢lovek, ki bo znal samostojno Ziveti, se z delom svojih rok ali svoje
glave,ali pa z obojim udejstvovati sebi v zadovoeljnost, drugim pa v prid,
ter hkratu pametno gledati svet in Zivljenje, to je, ocenjati ju tako, kakor
po vestnem preudarku smatra za pravilno.
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Dandanasnja Yola vse premalo uvaZuje dolZnost, da bi morala otroka
ali mladostnika po duhu pripravljati na njegov ,vsak dan®, ko bo mladi
ali mlada prej ali slej stopil v sluzbo Zivljenja, ki je z neogibnostjo —
apraktiéno®, to se pravi takino, da zahteva dejstvovanje. Ali drugade
reteno, izhodisée in konéni smoter vsemu, kar delata zlasti ljudska in
srednja 3ola, bi moralo biti samo — vsakdanje Zivljenje s svojimi potre-
bami, nalogami in zahtevki; tisto Yivljenje, v katerem ima odlodilno
vlogo dejanje ¢loveka, ne pa razmiljanje (kontemplacija), kritiziranje
ali zgolj hotenje hotenja (kakor ga olituje na primer Damjan v »Lepi
Vidi“). Na te dolZnosti $ole prepriéevalno opozarja gottingenski filozof-
pedagog H. Nohl. A koliko neki se uvaZuje v ljudski in srednji $oli na
primer dejstvo, da spet prihaja v ceno — gospodinjstvo in materinstvo?
Ali se kaj dekleta tu navajajo tudi na svoj rodbinski ,vsak dan*?

Zlasti pa dandanainja $ola na vseh stopnjah mnogo premalo pre-
mi§lja o tem, kolikien pomen imata za kultiviranje &oveka lastna od-
govornost v vsem njegovem dejanju in nehanju in lastna odloditev.

Kaj zmore dana$nja $ola in kaj ne, bi utegnil tudi nafemu bralcu z
zarko luéjo pojasniti konkretni primer iz sodobnega trgovskega ¥ivljenja.
Pod naslovom ,, Wie bewihrt sich unsere Jugend im praktischen Leben?©
je v dunajskem dnevniku ,Neue Freie Presse (30. oktobra 1930.) gene-
ralni vodja enega izmed najvedjih trgovinskih podjetij v Avstriji priobéil
zelo zanimiva opazovanja, ki se v jedru glasijo takole:

V nalih obratih je zaposlenih ve¢ sto mladih ljudi in uspeh tega podjetja
precej zavisi od kakovosti mladega narad¢aja. Kajti mlada odloénost in pod-
jetnost, sveZe miSljenje in hitro gledanje so stvari, ki imajo v trgovskem ¥iv-
lienju vsaj toliko pomena kakor premisljeno radunanje, ki diti Ye hladnejiega
priletnika.

Mladi ljudje, ki vstopijo pri nas, se dajo razvrstiti na troje. Nekaj je
takih, ki se brz, ko so kontali ljudsko in me$tansko Yolo, posvetijo trgovini
kot volonterji ali pa vajenci ter sluZijo torej od najni%je stopnje. Drugi pri-
hajajo iz srednje Sole ali pa z univerze — s humanisti¢no izobrazbo. In sled-
nji¢ so e oni, ki so si pridobili to ali ono strokovno izobrazbo, na primer
na visoki Soli za svetovno trgovino. Dolgoletno izkustvo pa me udi, da je
»humanistiéno® izobraZen mladi &lovek najbolj sposoben za trgovino! Tak
mladeni¢ (ali tako dekle) ni kar enostransko obrnjen v ratunsko stran nalega
poklica, ampak si je pridobil obéni training duha ter prinafa pred vsem dru-
gim s seboj tudi nekaj — idealizma, ki je v mnogih ozirih za trgovea neogibno
potreben. MladeniCeva (dekletova) sposobnost, da se lahko bolj duhovno
usmerja do svojega poklica, bi utegnila zlasti spofetka biti va¥nejéa od stro-
kovnega Solskega znanja, ki ga obitajno ni kdo ve koliko, a vrhu tega rado
ustvarja pisarniSko in predstojniko domifljavost ter temu najbolj Zivemu
izmed vseh poklicev dovaja Stevilke &elkajolega birojskega &loveka.

Za yidealizem® mladega trgovca pa se ne peham kar na slepo. Kaj bi pad
poceli z dvajsetletnikom, ki je vesel, da je dobil ,mesto, preskrbo! Saj ven-
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dar potrebujemo mladega rodu, ki je voljan napredovati, odpreti odi, gledati,
izboljevati ter misli v dejanja prestavljati. Trgovski stan potrebuje tako
mladino, ki se ji hole tekati, &e treba, vihrati, nikakor pa ne sedeti. Kdor se
usede, ga Zivljenje pohodi!

Kajpada je treba mladi nara$éaj voditi. Toda ne samo v stroki! Podjetnik,
glej, da mladi, ki si ga sprejel, ne bo le poklicno storil, kar najvel more,
ampak brigaj se tudi za nadaljnjo njegovo vzgojo. Ce ,8efi” in drugi ,predstoj-
niki“ toZijo, da je mladi rod nepokoren in da ofituje le malo veselja do dela,
s tem le izpritujejo, da so slabi vzgojniki. Mladeni¢ $e ni dodelan &lovek in
samo tisti ga bo pomaknil nekoliko dalje, ki mu lahko kaj d4 ne le glede na
poklic, ampak tudi obetlovesko.

Mlad ¢lovek naj izve, da je njegova namestitev samo zaletek. — Izprice-
valo, da je absolviral to in to 3olo, in zgolj teoretsko strokovno znanje, ki ga
prinafa s seboj, sta mnogo manjlega pomena. Te vrste ,teoretiki” se imajo
za preimenitne, da bi prijeli za resni¢no delo ter v praktiénem Zivljenju zato
po velini radi odpovejo. Njihov ideal je, sedeti v biroju.

Vi tisti, ki imajo opravka z mladino, uditelji in praktiki, naj bi uvazevali
tole: mladina je taka, kakrini so njeni vzgojitelji. Ni dovolj, da se mladini
podaja teoretsko znanje, kakor tudi ni dovolj, da si morda izboren trgovec,
industrijec, banéni ravnatelj. Treba ti je tudi vzgojnih sposobnosti, ker le
tedaj bof imel takSen nara¥¢aj, kakrinega potrebujel za nadaljevanje svojega
prizadevanja. Ne zadostuje na primer, da si Sef svojim namedéencem, biti jim
marved moras — voditelj!

Tako gospod generalni vodja. Kaj niso njegove opazbe temeljito in
tudi dragoceno izpradevanje vesti vsem takim vzgojiteljem mladine, ki
se jim pravo poslanstvo njihovega poklica iz kateregakoli razloga Se ni
razodelo?

II

Soli je, kakor refeno, dana zlasti naloga, da zbuja v éim vedji meri
in tudi oblikuje vse kulturno porabne sile mladega ¢loveka: telesne, du-
Sevne in znadajske (moralne) ter tako urejuje ,Zivljenjski ritem® otroka
in mladostnika. S tem pa, to bodi nagladeno, $e ni starfem in druZbi
odnosno javnosti s pled vzeta dolznost, da bi se s svoje strani brigali za
»vzgojo“ mladega rodu ter zlasti ,tako Ziveli, da se bo nara¥éaj ob njih
zanesljivo orientiral“ (A. Fischer).

»Ljudska® in prav tako ,srednja“ %ola bi naj defka in dekle (pri-
merno njiju razvojni stopnji) navajala k umevanju sodobne kulture ter
v njih zbujala veselje in voljo do te kulture (na gospodarskem, social-
nem, politiénem, umetnostnem, znanstvenem, verskem tori¢u). Te Sole
bi morale dramiti in razvijati mlade kali udenca in uéenke, da ,se jima
vige vse obilje Zivljenja, ki ga tajno v sebi nosita“ (Spranger), in da si
bosta izbrala pravi poklic ter prej ali slej mogla v kulturnem Zivljenju
s pridom stopiti na mesto sedanje, starejSe generacije. Se prav posebej pa
bi naj Ze ljudska $ola radunala s tem, da so se izza svetovne vojne silno
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izpremenile zlasti politine, druZbene in gospodarsko-tehnitne raz-
mere in da novi rod rase v precej drugaen ,svet”, kakor je bil svet nje-
govih ofetov in mater oziroma dedekov in babic. Druge, ,strokovne in
»poklicne“ in v glavnem tudi ,me$éanske® ¥ole morajo sicer slufiti
»specialnim® nalogam svojega ¢asa (kmetijstvu, trgovini, industfiji), a
poleg tega ne smejo pozabiti, da bi naj bili poklicno znanje, poklicna
zmogljivost in poklicna morila (,etos“) obenem naravno, organsko iz-
hodi$¢e do ,osebnostne®, to je take izobrazbe mladostnika in mladost-
nice, ki ju usposablja za vsestransko pravilni odnos do so¢loveka in v
raznoterih poloZajih danalnjega dedalje bolj kompliciranega %ivljenja
(¢ut odgovornosti, resnicoljubnost, gentlemanstvo, urbaniteta). In tudi o
univerzi prodira dandanes vedno bolj naziranje, da ne bi smela samo
gojiti ,liste” znanosti, deprav ji je to najvzvidenejfa naloga, ali pa le
pripravljati na praktiéno dejstvovanje v tem ali onem ,akademskem®
poklicu, ampak da bi naj fe z isto ljubeznijo negovala v slufatelju in
slufateljici — umevanje sodobne (izven,strokovne®) kulture in njenih
gibalnih sil, zanimanje zanjo in krepko voljo, da se je bosta, ko stopita
v »zivljenje®, aktivno udeleZevala po najboljii vesti in veri.

Miselni strZzen vsake 3ole je ta, da si nekdo (,uditelj*), ki je &im bolj
dodelan v tem in onem (znanje, lepotni okus, znataj, mi$ljava, svetovno
naziranje), premisljeno prizadeva, vedje ali manjse $tevilo drugih (,uéen-
cev®), ki niso tako dodelani, kakor je on, preoblikovati toliko, da mu
prej ali slej postanejo vsaj podobni, & Ze ne enaki, ali pa cel6 $e bolj
dovrieni od njega. In ideal pravega ulitelja bi prav za prav moral biti
v iskreni Zelji, da ga ucenec kdaj — prekosi v sposobnostih, Kajti le
taki mladenidi in take mladenke so svojemu narodu res porostvo, da mu
varno , v bodoénost gre cesta“.

ZEMLJA IN LJUDIJE

ANTON INGOLIC

XVII

A kako veselo je bilo ¥ele na svatbah!

Skoraj ni minila nedelja, da ne bi bil Yupnik zvezal dveh mladih
ljudi; zgodilo pa se je seveda &esto, da tudi precej priletnih. In potem so
jedli, pili, se gostili ter plesali dva, tri, $tiri dni.

Vdasih se je na svatbah tudi kaj posebnega prigodilo, tako na primer
na svatbi Vrdideve Ferune in Segulovega Petra.

To je bila menda edina, gotovo pa neka izmed redkih redi, ki je v
sicer tako veseli in preferni zimi delala nekaterim ure muéne, celd
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Umetniki smo!

Mi bomo po cestah _

igralcev nabrali,

Jjih v nova svetii¢a ‘

k wvam pripeljali.

Dobrotniki smo!
Lepoto ozivljamo
v zemeljski raj,
meglo in oblake
odrivamo v kraj.

Stvarniki smo!
Bo sonce sijalo
v lepse dni,
sijalo, sijalo

-na naso kri.

NE UBIJA], MARVEC — OZIVLJAJ!

ESE]J] O SOLI — K. OZVALD

I1I

Toda v dejanju in nehanju sodobne 3ole se uveljavlja mnogo mnogo
L takih sil, ki na moé zadrZujejo, da v udencu ,kali, kar Zlahtnega je,
zene zale“ (Preeren). Saj se na primer neredko dogaja, da stoji %e pred
ubogim abecedarékom, ki mu je komaj sedem do osem let, malone vsakih
Stirinajst dni kar po vrsti drug uditelj ali druga uditeljica, ki imata kaj-
pada lahko poleg najlepdih lastnosti vsak $e svoje — ,muhe“. Ali je, &e
pogledamo drugam, recimo, kaj prida pri¢akovati, & kdo ob isti bolezni
kli¢e vsak trenotek drugega zdravnika? — Nié manje zlo ni tisto veéno
menjavanje uénih naértov po nalih 3olah. Kaj vse je tukaj doZivela Ze
na primer latin¢ina ali nemi¢ina v gimnazijah! Mari ni to za las tako,
kakor &e bi hotel kmet vsako leto ob drugem, poljubnem dasu saditi
krompir na istem polju? — Ali pa &e ni, kar doZivljamo leto za letom,
primernih u¢benikov in brZ ob zadetku semestra pri roki? Kaj neki naj
napravi obrtnik brez pravega orodja ali celd sploh brez njega! In du-

L
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sevno oblikovanje mladega rodu paé ni laZji in manj odgovorni posel,
kakor je na primer izgotovitev udobnega &evlja.

Vse to in kar je §e podobnega so, rekel bi, najved ,ex offo dani,
»od zgoraj“ prihajajodi, kanclijsko zarojeni kvarljivei na folski poljani,
ki jim ne more prav do Zivega ne ulitelj ne folski upravitelj oziroma
ravnatelj, ter jih kot nekak$no ,vis maior® hodel node§ vsi skupaj pre-
nafajo. Korenine bi jim utegnila uspe$no izpodrezati zgolj zdrava —
kulturna politika. .

Se mnogo huje ko z birokratskimi pa ubija $ola s takimi udarci, ki
prihajajo od ondod, kamor merijo besede: vsa vzgoja in ves uk sta toliko
vredna, kolikor tisti, ki ju izvriujejo. Saj Ze naroden pregovor ugotavlja:
kakrino uéiteljstvo, takina 3ola.

Delo, ki ga opravlja katerakoli $ola, ima najvedkrat to obliko, da uéi-
telj ali uditeljica — ,,udi%, a uéenec oziroma udenka — ,se uéi“. Toda kdo,
ki je hodil kdaj v Solo, ne bi paé vedel iz lastnega izkustva, da se uditelj,
ki uéi to in to, s svojim dejanjem in nehanjem kakor no¢ in dan razlikuje
od svojega tovarifa, ali kar pomenja isto: da se pri tem ufitelju mladina
vse drugade udi tega in tega kakor pa pri nekem drugem.

Res je, da uditelj ne bodi uéencem samo dajavec, ,dobavitelj* razno-
vrstnega ,znanja“, ampak raji z eno besedo — vse, Cesar jim je nujno
treba: tudi pomoénik, svetovalec, vodnik — skratka, odraslec, ki raz-
umeva mladi rod v dno due ter ga, zaupajod vanj, vsestransko uvaja v
»problematiko® njegovega ¢asa — otroka ,elementarneje®, a mladenita
in mladenko éedalje bolj v znanstvenem duhu. Kajti ni dovolj, da se
ulenec in udenka naudita gladko brati, razloéno pisati, dobro obvladati
materini¢ino ali $e kaksen drug jezik, brezhibno logaritmirati, telovaditi
itd. Prav tako potrebno je na primer tudi to, da mladi in mlada znara
Se kulturno, zlasti ,socialno® misliti, oziroma &utiti in dejstvovati, Toda
zelo vazen del Solskega programa je kljub temu gojitev znanja in ostane
— vse dotlej, dokler bo slonelo kulturno Zivljenje kakor dandanes, ali pa
raji $e bolj na ,eksaktnih“ temeljih znanstveno ugotovljenih dognanj.

Samo da se znanje in spoznavanje v $oli ne bi smela tako gojiti,
kakor na Zalost preradi delajo $olniki vse ,,od vatkega uditelja, ki morda
ze izza svojega dvajsetega leta ni dobil nikak$ne pobude, od srednje-
Solskega profesorja, ki z istim uébenikom trideset let niha sem in tja med
,prvo’ pa ,fetrto’, do profesorja na univerzi, ki svoja ,predavanja‘ vsak
drugi semester bere iz zvezka“ (Vowinckel, Psychologie der Pidagogik).

Koga kaj uditi se namreé ne pravi nemara, mu to in to le ,podajati
ali pa celé ,vtepavati, temveé — &loveka navajati k temu, da se resno
loti danega ,predmeta® ter si prizadeva sprejeti vase njegovega ,duha®.
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In uditi se ni isto kakor: si mehaniéno v spomin tladiti raznovrstno vse-
bino. Saj naglada Ze starovetki modrijan Demokrit, da bi bilo &oveku
treba mnogo misliti, ne mnogo znati. A kolikokrat dandanes folski uk
ni ni¢ drugega kakor odgovori na vprafanja, ki jih nikdo ni zares, iz
oblutene potrebe stavil. Kdor se resniéno udi, ta — se s tem ali-onim
predmetom bori ter klie na dan njegovega duha, to se pravi, ravna
samoraslo ali pa po vedini ob uditeljevem vodstvu tako, da mu zmisel,
ki ga vsebujejo kulturne dobrine (,,uéna snov*), prehaja organsko v dufo
ter se v njej uveljavi kot Ziva sila, kot oblikujoda moé. Zato pa naj bi
bil Solski uk urejen po geslu: rajii manj, a temeljito, intenzivno! Kajti
oplajajole sile nobenega ,uénega predmeta® ne lezijo kar lepo lagodno
na povrsju in se ne zbujajo nekako igraje.

Sicer pa usodno zlo tistega ,mnogoznalstva®, ki ga na moé malikuje
danadnja $ola v vsch panogah, ni toliko v preobkladanju spomina, &e-
prav se to Cestokrat naglafa, ampak v tem, da mladini du$f — samorasli
gon k spoznavanju, Uditelj in uliteljica, ki ne znata bistvenega loditi od
nebistvenega, s prekomernim in docela jalovim premetavanjem uéne
snovi pri uku in v nalogah ne davita samo uéencev, ampak tudi — sa-
mega scbe. Saj ne doZivljata ob takem poletju tistega tihega zadovolj-
stva, ki je dragoceno pladilo vsemu, karkoli v Zivljenju vr¥i§ v ,pravi
meri“, Zelo globoke misli prinafa v tej stvari Fritz Copei v svoji lepi
knjigi ,Der fruchtbare Moment im BildungsprozeB3©.

V resnici dajeta uditelj ali uiteljica najéedde udencu le to ali ono res-
nico ter se ne brigata, ali jo je ta tudi dozivel kot nov in ,plodovit®
spoznatek, ali pa jo je morda le kar mimogrede, kot nekak¥en balast
(»mrtvo® znanje) vzel na ladjo svoje dulevnosti oziroma samo svojega
spomina. A glavno bi vendar morala tukaj biti uditeljeva skrb, da ,se
aktualizirajo“ (na delovanje pokliéejo) tiste sile, ki jih je detko (ali
dekle) Ze ob rojstvu prinesel na svet, ali drugade redeno: da ga (jo) na-
padno postopanje pri uku ne zadu$i.

£

Bistvo prave izobrazbe ni v tem, da bi si kdo le ,intelektualno® iz- -
oblikoval dulo in se usposobil za udeleZevanje kulturnega Zivljenja samo
v spoznavnem ali razumskem oziru. Resniéna izobrazba klije namreé
odtod, da si v ,plodovitih momentih® sprejemal vase tudi ,duba® z
drugih kulturnih tori$é: z estetskega, socialnega, verskega . .. In Goethe,
ki je bil velik umetnik glede na Zivljenje, modro svetuje v vzgojnem
romanu ,, Wilhelm Meister, da bi naj &ovek, & je le mogode, vsak dan
slifal vsaj eno pesem, bral izborno pesnitev, gledal lepo sliko in govoril
nekoliko pametnih besed.
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Velik greh zoper duha in njegov posebni ustroj je sodcbni intelektua-
lizem, v katerem ti¢i danasnja 3ola do vratu in ki hee tudi umetnost
zgolj umsko analizirati in ,uéiti, ker ne ve, da se jedro umetnosti upira
vsem samo umskim naklepom. Kakor nih&e ne postane ,dober“ &lovek
kar na besedo ali pa s silo, tako se tudi umetnost ne da koemu za vsako
ceno prisvojiti. Kot srednjelolski profesor sem imel izredno naobraZe-
nega tovarida (Agid Raiz), ki mu tudi ,umetnost® ni bila prazna beseda.
On je dejal: ,Za umetnost se d4 samo z umetnostjo vzgajati; v to svrho
ne potrebujed knjig o umetnosti, zgodovinskih ali estetskih, ampak —
umotvorov.“ To se pravi, vzgojnik-ulenik si pred vsem drugim pri-
zadevaj, da umotvor sam (slika, pesnitev, kompozicija itd.) izpregovori
in se polasti dule gledalca, bralca, posludalca.

Saj je res, da dedek in deklica v Soli gledata slike, pojeta pesmice,
deklamirata, bereta povesti ali celé nastopata pri dramatskih in telo-
vadnih prireditvah. Toda v kaj plodovitejii stik (glej Copei, 1. ¢.) z vsem
tem po velini ne prideta. Vse to $e vedno preved disi po uku in ulenju
— $e dandanes stopa tudi tukaj v ospredje skoraj izklju¢no le intelek-
tualna stran. Sola ,razlaga“ fe dandanes, redi hoem trideset let po slo-
vitih treh ,Kunsterzichungstagih® (Weimar — jezik in pesnitve, Dresden
— likovna umetnost, Hamburg — glasba in telovadba), najrajsi na
primer vsebino slike ali pa podaja ,zgodovinsko ozadje” dejanja na
sliki, namestu da bi si prizadevala prediniti otroka ali mladostnika z
estetskim duhom umetnine. Ali pa pesnitev ,tretira® — bolje bi se reklo
»maltretira® — ter h koncu tako za nameéek doda e kakéno ,estet-
sko oceno®. In tako je potem le peto kolo pri vozu tisto, kar bi moralo
biti zadetek in konec. Tudi srednja $ola hodi tukaj najveckrat po krivih
poteh: pri zrelostnih izpitih sem se ponovno uveril, da je fant (ali dekle)
lahko na primer podkovan v umetnostni zgodovini (poznavajo¢ bio-
grafije, umetnostne stile), a umetnostno dozivljanje mu je neznano kakor
»studenci Nila®,

Za plodovito navajanje mladega rodu k estetskemu dojemanju slik
daje sijajna navodila hamburtki ulitel; Alfred Lichtwarck v knjiZici
»Ubungen in der Betrachtung von Kunstwerken“. A glede uspe$nega
ravnanja s poetskimi umetninami, in to je ena izmed najpomembnejsih
in tudi najtezjih uditeljevih nalog, ne bi vedel za bolj§i nasvet od tega,
kar je nekol znameniti germanist Erich Schmidt svojim sluSateljem,
bodod¢im srednjefolskim profesorjem, zapisal v klubovski album: ,Ne
ubijaj (leposlovnih umotvorov), temved oZivljaj!® Ce si na¥ uditelj in
nada uciteljica osvojita duha in resnico teh globokih besed, ne bo iz
mladih ust ved slifati stradne sodbe, da so ,klasiéne® pesnitve (na pri-
mer Krst pri Savici) modernemu ¢loveku — ,neuZitne®! (S nadaljuje.)
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BRSTENJE

A DEBELJAK

Stezica v logu. Paréek z roko v roki.
Medene Sepetata si besede.

Na klopci stara samka iz zasede

v zavisti opazuje ju globoki.

Vse Zivo ptic po hosti temnooki:
krilati dediek streze na sosede,
da kteri mu druzice ne odvede.
Povsod kipé prirode bujni soki.

Slonim na plotu. To je deblo mlado,
ko Krist na kriz pribito z Zeblji tremi,
pa vendar pedenj dolgo brst poganja.

Brez korenin, brez vrha mi naznanja,
da kréevito stiska k sebi nado:
SZivetil® tiho vpije z vlakni vsemi.

NE UBIJA], MARVEC — OZIVLJAJ!

ESEJ O 3OLI — K. OZVALD

alje dandanasnja Sola premalo premiilja o tem, kolik¥en pomen

imajo za kultiviranega éloveka ,etiéni®, to je taki momenti Zivljenja,
ki te kar na -mah tu ali tam postavijo pred neizprosno vpradanje: kaj je
v danem polozaju ,prav® in kaj ne? Zavoljo tega pa bi se Ze v mladem
pokolenju moral s pridom zbujati smisel za lastno odgovornost &loveka
v vsem njegovem dejanju in nehanju in za lastne odlofitve,

V Platonovih dialogih se &esto burno, kar strastno razpravlja o etié-
nih vprafanjih. In Eduard Spranger duhovito opozarja, da Sokrat, ki
je prav za prav glasnik Platonov, niti zdaleka ni najglasnej$i v teh
debatah. Saj tudi on sam resno i, kaj je tu ali tam prav in kaj ne. A
prav zato, ker mu dufa ni dogmatiéno odrevenela, potegne Sokrat
redno $e druge za seboj. Tako pa torej ti dialogi (razgovori) niso ,dis-
kusijske zajednice®, katerim je, kakor vemo iz svoje sodobnosti, najved
do tega, da ta ali oni ,zmaga“ (druge ,poseka“), ampak je to vselej
zajednica — i¥¢otih ljudi. In v ozadju te dialektike stoji vselej kot
centralna oseba Sokrat, to je moZ z moéno dudo, ljubezni polnim srcem
in velikim ciljem: da bi ljudi dovedel k luéi ter jim prinesel etiCnega
znanja, ki jih lahko napravi notranje moéne, svobodne in sreéne.
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In nada $ola bo le takrat uspeno delovala na etino bitje in zitje
mladega rodu, kadar bo podobna Sokratovim krozkom: kadar bo po-
magala otroku in mladostniku, da zares prideta kdaj (v poSolski dobi)
do virov duhovnega Zivljenja — v svojih vsakdanjih okoli$¢inah. Ni
dvoma, da mora prej ali slej za vsakega udenca in vsako udenko na
mesto $ole stopiti ,Zivljenje“ s svojimi potrebami, tezavami in zahtevki,
kjer bosta mladi in mlada imela $e ve¢ priloZnosti za pristno iskanje etié-
nih temeljev Zivljenja. Toda kljub temu pripada Ze Soli prav pomembna
naloga v etitnem oblikovanju otroka in mladostnika. Kajti Sola ga
lahko navaja k temu, da bo pazljivo motril vse, kar se mu ponuja kot
etiéna sodba bodisi v njem samem bodisi v njegovi okolici; in prav tako
ga lahko ravna, da bo v eti¢nih redeh posluial tudi druge in $el tako ez
svoj lastni bolj ali manj tesni horizont. Sola si torej prizadevaj, da se
etiéno %ivljenje, ki bi naj raslo v medsebojnem izmenjavanju naziranj,
ne bo ubijalo (z zahtevkom po brezpogomem molku uenca, z mehani-
zacijo, $ablono ali shemo...), ampak da se bo to Zivljenje e bolj razvilo.
S te strani vznikajo vzgojevalcu menda najtezje naloge v 3oli: iz bloden;j
in zmot mladega bitja, njegovega kljubovanja, njegove zakrknjenosti ali
prefernosti, ki so naravni tribut njegovemu razvoju, ustvariti pozitivne
sile za njegovo ,novo“ Zivljenje.

Iz vsega tega pa sledi, da bi moral imeti uéitelj, ki hode mladino res
eti¢no oblikovati, nekaj Sokratovega duha. Zakaj samo takrat bo v
mladih du$ah vzbujal in ozivljal etiéne sile, kadar sam ni dogmatistiéno
otrpnil. Ni¢ ne de in ni nemara v kvar njegovi ,avtoriteti“, e uéenci
opazijo, da tudi on e i3e; prav s tem jih bo marveé potegnil za seboj.
Za vodilo pa mu bodi globoko spoznanje, da se Zivljenje v mladih
du$ah ne drami po metodah logiénega preprianja, ampak z — ljubez-
nijo do teh dus.

A za svojo inspiracijo v to smer bi tudi nal vzgojnik s pridom bral
ze omenjeno Copeijevo razpravo o ,plodovitem trenutku® v obrazovanju
¢loveka. Toda prezreti ne smemo, da i najbolj ,sistematska“ navodila
bore malo pomagajo takemu zgolj ,3olniku®, ki ni¢ ne sluti o tisti dina-
miki, po kateri utripa duhovno %ivljenje mladega &loveka.

Ni ga menda &oveka pod solncem, ki ne bi doZivel trenutkov, ko
se mu duhovni pogled obraéa k — celotnemu smislu Zivljenja. In tako
prihaja, da ima vsako doZivljanje, v katerem se nam tako ali tako javlja
»centralni® smisel Zivljenja, na primer ,razmi$ljanje” ob teZkih udarcih
usode (smrt, neuspeh), nekak$en religiozni ton na sebi.

Sodobniki zivimo po vsem svetu, ne le v Evropi, v ¢asu hude krize,
ki ni samo gospodarska ali socialna ali politiéna, ampak notranje ¢lo-
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veéka, to je kriza v bitju in Zitju &loveka. Goethe je globokoumno dejal,
da je glavni tema zgodovine boj med vero in nevero. In ,kriza®“, v
kateri nahajamo sedanjega &loveka, je v jedru — verska kriza. To in nié
drugega izpriuje na primer vsakdo, ki (na begu pred samim seboj) go-
vori, da je ali da bodi religija — ,privatna“ zadeva, ali ki izraZa svoje
mnenje s podobnimi, plitvo zakoreninjenimi besedami. Imeniten tolmac
sedanjega stanja je Masarykova knjiga ,Moderni ¢lovék a naboZenstvi®
(1934). Zato pa je temeljno vpradanje, ki se ,samo” stavlja pedagogiki,
vprafanje, kako bi se mogel dati verstvu nov, to se pravi, cloveku nove
zivljenjske sile prina$ajodi smisel.

V pristno verskem doZivljanju i¥¢e3 stika z neéim vi$jim, ,najvisjim*.
Kajpada se versko doZivljanje ne d4 ljudem kar hoté zanafati in ,mon-
tirati“ v dufo. Ce bi hotel kdo z umetno metodo v tebi na dan poklicati
globoko versko dozivljanje, bi bila to ,hybris“ (brezbozna prevzetnost),
ki se sama po sebi madéuje. Stika s tem, kar je najvidjega v Cloveskem
zivljenju, mora$ sam iskati.

In kako je s ,plodovitim momentom® v verskem Zivljenju? No,
tukaj je tak blagoslovljeni trenutek v tem, da — ali zaduti$ v sebi pristne
utripe verskega doZivljanja, ki so lahko zadetek prerojenju tvoje osebe,
ali pa da — doumeva$ globoki smisel tradiranih verskih dobrin.

Verska vzgoja v Soli je dandanes zares le — verouk. In 3e ta ni vse-
kdar %iv, po nadelih ,plodovitega momenta® urejen uk (glej Copei, L. c.),
ampak najvetkrat zgolj doslovno memoriranje verskih uénih dobrin:
katekizma ali pa svetopisemskih zgodb. Toda &e si otrok ali mladostnik
$e tako trdno zapomni na primer evangeljske izreke ali odgovore na
katekizemska vpra$anja, ni v tem prav nié verske ,vzgoje“. Kadar si
kdo kar mehanski in zlasti $e¢ nerazumljeno vtisne v spomin zaklade
verskega Zivljenja, tako povsem pravilno izvaja Copei, tedaj jih s takim
podetjem oropa njihove ,dufe“ ter tako — izkazi. In tako se zapira v
$oli posebno rad dohod do verskega doZivljanja s tem, da se vsak utrip
mladostnega iskanja, dvoma in obupavanja zabranjuje ter odklanja kot
nekaj — ,krivoverskega®. To je spaka prave verske vzgoje; na ta nadin
se daje mladini kamen namestu kruha.

In vendar bi utegnil biti verouk izredno plodovit, ko bi bila verska
vsebina, ki je zaodeta v to ali ono versko obliko (molitev, obredi),
otroku ali mladostniku edgovor na tisto, kar 18¢e ali pa vsaj nujno po-
trebuje. Ali pa, ko bi se v mladi dusi najprej vzbudila pripravljenost za
pristen sprejem verske vsebine. '

Res da je v prvih otroskih letih &estokrat najbolje, ¢e mu biblijske
zgodbe kar prostodu$no ‘pripovedujes, ker jih otrok rad poslusa ter
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delajo nanj moéan vtisk. Saj se ,maléek® tako od srca veseli na primer
ob veselih dogodkih iz Jezui¢kovega Zivljenja ter prav tako tudi zares
#aluje ob Kristusovem trpljenju. Nikar pa si pred tukaj dano problema-
tiko ne zavezujmo odi, ko je iz otroka postal mladostnik, odnosno mla-
dostnica: ko se pred njim drugo za drugim maje, kar je doslej trdno stalo,
ko zaéne iskati ter se Cestokrat obupan obrada od vsega tistega, kar so
mu v otrodki dobi bolj ali manj dogmatiéno podajali. Le ¢ujmo tole
izpoved gimnazijke, ki jo je objavil leposlovni dijaski list ,Zar*:

Inlahka mi je pot...

Si bil kdaj, Veéni, v mojem revnem srcu?
Si kdaj govoril mi kot veter rozam?

Si v no¢ prisluhnil mojim bolnim krikom?
Si bil kot jaz, ko velo cvetje bozam?
Nekodé si bil, §e so nekje spomini.

V pomladnem solncu si govoril z mano,
v bolesti sem kot dete vpila k tebi

in skupaj zrla zemljo sva prostrano.

Zdaj ni Te davno veé, pa Te ne klicem.
Kot jutro sem, ki vstaja za gorami,

kot cvet, ki se v pomladni dan razcvera,
in lahka mi je pot brez Tebe, sami.

Ce ne zasluti$ in uvazujef, kako mlada dufa v mukah iie Boga, jo s
svojim neve¢im postopanjem prav lahko sam poZene$ v zakrknjenost,
kljubovalnost in odpor. In 3ele trdo Zivljenje pozneje vCasi, toda ne
vsekdar, popravi to, kar je $ola zagreiila, ter ¢loveku pomaga — najti
Boga.

Seveda zavisi naposled tudi tukaj vse od tega, da je izpolnjen glavni
pogoj: samo tisti bo otroku in mladostniku vzbujal ,plodovite momente®
verskega Zivljenja, ki jih sam doZivlja v dui. Ce vobée kje, ima tukaj
osebno bitje in Zitje vzgojnika za mladino, ki mu je izrofena, odlodilen
pomen — pozitivno in tudi negativno,

In tako bos, spodtovani bralec, najbrz pritegnil, da Sola res mnogo-
krat gredi, lahko bi se reklo — zoper peto bozjo zapoved. Njenemu grehu
je delno vzrok to, da je 3ola pad ,politicum® (,instrumentum regni®)
vse do danes, to se pravi, v preved papirnatih rokah upravnega aparata.
A delno tudi v neogibnosti, da je ,orodje“ v rokah uditelja ali udi-
teljice, ki po navadi vse premalo uvaZujeta, da otrok in mladostnik ne
sme biti samo predmet Jolskih zapovedi in prepovedi, ampak da je tudi
— Zivo bitje v razvoju, ki mu dajejo smer bioloski zakoni.
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