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število glasov, ker po raznih listih in revi jah (LTJniverso, In Alto, II Sccolo 
XX, Augui tea itd,) naletiš na imenu Gius. Pa lese, Fcderico Sacco, G, Ca ne-
st relH in druge. Glasovi o knjigah in listih so k u j različni; tendenčnost pre-
v laduje . 

У drugem poglavju izvemo, po katerih knj igah se uče Italijani sloven-
ščine in srbohrvaščine. Dr. B r u n o G u y o n — po imenu sklepam, da j e 
beneški Slovence — j c spisal < G ram matica teorico-pratica della lingua slo-
vena» (Mil a no 19 IS, Hocpli). Po t e j je posnel večinoma prof. M a r i o M i -
g 1 i o r i n i svojo praktično učno k n j i g o <Lo Sloveno» (Luigi Tre višini, Mikino), 
G. P r e z z o l i n i in F. S k a r 1 o v n i k sta priredila «Manualetto Kalo-
slo veno» (Bemporad, Firenze, 1923). Slavec pravi, da je Guyono va slovnica, 
kolikor se naslanja na vire, dobra, da se pa, «kjer Guyon za jema iz svojega 
lastnega znanja slovenščine, kakor v razgovorih, resna slovnica p rev r že skoro 
v humorističen zabavniki . Migliorinijcva j e še slabša. O tretji, ki očituje 
težke hibe, sodi poročevalec vendar, da se j e <v celoti še p r e c e j posrečila in 
bo gotovo dosegla svo j namen». 

G u y o n je izdal v isti založbi tudi «Grammatica teorico-pratica della 
lingua serba», ki j o je odločno obsodil prof. A r t u r o C r o n i a v svoji 
<G ram matica doll a liugua serbo-croata» (Treves ini, Milano 1922) z besedami: 
«?elee izbrisati krivični madež, ki ga je dr. Guyon prizadel s svojo zloglasno 
slovnico ital i janski znanosti pred vsem slovanskim svetom, sem sc lotil tega 
dela.» Tn ga j e izvršil z ve l iko skrb jo in globokim poznavanjem jezika. 

Na zadnjih straneh govori Slavec o zanimanju Itali janov za nase slov-
stvo. Predvojno zanimanje označuje samo z imenom D. C i ä m p o 1 i, k i je 
spisul «Drobno knj igo o slovstvu Južnih Slovanov», povojno pa predstavljata 
v glavnem G i o v a n n i L o r e n z o n i (Dantejev zbornik i tal i janske izdaje, 
prevod C a n k a r j e v e g a * Hlap ca Jerneja» s pregledom našt^ književnosti v 
uvoda) in U m b e r t o U r b a n a z - U r b a n i (Scrittori jugoslavi). Tema 
domačinoma se je vredno pridružil s pregledi in prevodi v rev i jah *I nostri 
quarlerni» in «Rivista d i lctteratnre slave» W o l f g u n g o G i u s t i . Menim, 
da bi marsikateri predsodek o nas v Ital i j i splahnel, če bi pob liže spoznali, 
k a j smo si ustvarili in kako smo kulturno ras ti i v okoliščinah, ki včasih niso 
bile dosti boljše, nego so sedaj one ob Soči in Adri j i . Medsebojno spoznanje 
in pripoznanje obstoječih kulturnih vrednot utegne premostiti ta in oni pre-
pad, preko katerega bi sicer ne bilo mogoče. J o ž a L o v r c n č i č . 

T . G- M a s a r y k . Z b o r n i k . Priredila Jugoslovensko-čehoslovačka liga u Beo-
gradu. Redigovao dr. Dragulin Proliaska, Beograd-Praha, 1927, 283 str. v ciri-
lici in latinici s 14 slikami. 

T a zbornik obsega po predgovoru ministra pro svete Miloša T r i f u n o -
v i t a in uvodnih besedah našega poslanika v Pragi Branka L a z a r e v i č a 
štiri temeljne članke: prof, dr. Božidar M a r k o v i c razpravl ja o «Masaryku 
in Jugoslovcnih s političnega stališča» (str. 25—59), dr, Vladimir D v o r n i -
k o v * 6 govori o njeni kot filozofu in sociologu (str. 51—101), dr. Dragotin 
P r o h a s k a o njegovem vplivu na moderno j u g o s l o v a n s k o kulturo (str. 10-
do 168) in St. P e l i v a u o v i ć o ustvaritvi Češko-Slovaške (str. 169—2ÜS). Za 
zbornik je šc prispeval dr. V. Knafl ič s člankom: T. G. Masaryk — politični 
reformator; poleg tega so dodani dokumenti, ki dokazuje jo občevanje Masa-
гука z južnimi Slovani: dr, Lorkovič, Wilder, dr. Hinković, dr. Gradojcvič , 
dr. K u manu d i, dr. Dermota (ponatisnjen je odlomek Der moto vc ga č lanka ob 
Masarykovi 60letnici), dr. S mod laka in dr. Il jadica-Grbešič, a končno sta 
bibliografi ja in seznam imen. 
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1, l ' r o f. M a r k o v i t j e Masarykov zuancc iz Friedjungovega procesa 
1909. leta, ko mu je dal kot predsednik društva «Slovenski Jug» važne po-
datke, s katerimi je Masaryk dokazal ničnost Friedjungo vili obdolžite v proti 
hrvatsko-srbski koal ic i j i v Zagrebu. Njegov članek razpravl ja v prvi vrsti 
o teh dogodkih in o nj ih posledicah, ki j im j e bil sam aktivni udeleženec 
(na str.43 j e tiskovna pomota: Masaryk ni bil takrat v Beogradu 1914. leta, 
ampak najbrže 1912. leta). Končno omenja p r o f . M a r k o v i ć delovanje 
Masarykovo v svetovni vojni v zvezi z Jugoslovanskim odborom. Kakor smo 
glede tega dolžni Masaryku veliko hvaležnost za vse, k a r je storil v našo 
korist, vendar moramo Slovenci in Hrvati priznati, da naše stališče nasproti 
Italiji ni moglo biti takšno kakor češ ko-slo vaško, k a r je odločno poudar ja l 
iz poč e tka tudi Jugoslovanski odbor (Franjo Potočnjak, R a pa II ski ugovor, 
Zagreb, 1921, str. 6 - 1 5 ) . 

2, D v o r n i k o v i č e v a razprava podaja obširno Masarykove Filozof sko-
soeiologične nazore pod naslednjimi poglavj i : živa f i lozofi ja; človek ja 
cumno bitjem ali ni samo cbitje u r a n ; celotnost sveta in Živ l jenja so ne 
spoznava z umom, ampak se doživl ja z občutkom; z verski m č u s t v o v a n j e m 
se poraja tudi n ravno čuvstvovanje; human j te ta je načelo čuvstvovanja, a 
tudi načelo dela; resnični nacionalizem je samo prilagoditev humani te tne 
etike; socialno vprašanje; krit ike marxizma z znanstveno-sociologičnega in 
človekoljubno-nravnega stališča, socialna pravičnost je kratko in malo 
nravna zahteva — nie več, a tudi nič manj; žensko vprašanje ; enoženstvo 
je soeialno-etičnu zahteva, mnogoženstvo j e nasprotno idealu humanitete; 
alkoholizem in abstinenci ja ; Masarykova f i lozofi ja ima vedno pred seboj 
odprto obzor je : zavrača vsak dovršeni sistem, ne sprejema nobenega gotovega 
teorema. Masarykovo fi lozofijo označuje D v o r n i k o v i č kot slovansko 
po njenem bistvu. Kakor ruski Solovjev, kakor pol jski mesijamsti. tako 
uporablja tudi Masaryk najekstremnejše vire spoznanja: na eni strani izrazit 
smisel za konkretnost, pozitivnost, empiric nos t, a na drugi strani, kadar gre 
za transcendent nos t in absolutnost, nagli prehod v misticizem. Enako j c vsem 
slovanskim filozofom lastna bol kot n a j g l o b l j i ž ivl jenski nagib modro van ja. 
Masaryk je filozof češkega trpl jenja, v katerem j c našel problem obče-
človeške boli. O b spoznanju trpl jenja kot najg lobl jega živi j finskega fakta je 
začel Masaryk boj za osvoboditev od zla: sredstva za to so mu i pozitivizem 
i špekulaci ja i mistika. Njegov b o j je tudi b o j nas vseh, odtod sugestivnost 
njegove f i lozofi je, k i nas zato dviga. 

D v o r n i k o v i č e v a razprava pomeni vrhunec vsega zbornika; sam6 
eno opazko bi pripomnil. Govoreč o Marxovem materia I is tično-ckonomičnem 

'stališču, sodi D v o r n i k o v i č instinktivno (kar vemo pozitivno), da mu je 
bila morebiti razdelitev človeške družbe na dva razreda potrebna za d a l j n j c 
konstrukcije in ostro formulaci jo novega socialnega programa (str. "9). Znano 
je, da se je marxizem v poznejši dobi vedno manj udaja l izkl jučnemu ma-
terialističnemu ekonom i z mu in priznaval vedno bol j upravičenost tudi ideali-
stičnim (ideologičnim) faktorjem. Klasična priča za to trditev nam je sam 
Engels, ki je leta 1890. povedal, da sta z Marxom posebno poudarjala gospo-
darsko stran zgodovinskega ž i v l j e n j a zato, ker so nasprotniki (Heglova ideali-
stična fi lozofija) prav to glavno načelo zanikava H, ter da nista utegnila iliti 
ni bilo umestno in pri lično, da bi bila primerno upoštevala tudi druge sode-
lujoče faktor je ; a leta 1895, j e dejal , da sloni politični, pravni, filozofi čili. 
verski, literarni, umetniški in drugi razvoj na gospodarskem, toda vsi vp l iva jo 
drug na drugega in na gospodarsko podlago. (Lv. Bernstein, Die Voraus-
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Setzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie, Stuttgart, 
1899, sir. 4—14J 

5, Članek dr. P r o ii a s k e , ki opisuje vpliv Masaryka na južno-slovansko 
mladino, potrebuje glede Slovencev dopolnila in popravila, ker je v tem 
pogledu ali netočen ali površen. Pri prvem dijaškem listu Masa ry ko ve struje. 
«Hrvatska Misao» 1897. leta (str, 112—115) j e ic sodeloval Slovenec K. Schwei-
ger (psevdonim K. S, Mežnaršie), k i je moral, žal, zaradi boleh nosti utihniti. 
Pri drugem listu «Novo Doba» 1898. leta (str. 115—118) so poleg Iv. Bciikoviča, 
Antona Dermote (ne Ivana) in Ivana žmavea (psevdonim Iv. jaroslavec in 
Sotlan), sodelovali Se Josip Grm, Ivan Kunšič (psevdonim Ivan K oba 16 v) in 
Dragotin Lončar (psevdonim D, L. Selški); u pri tretjem listu «Glas* 1899. leta 
(str. 118—119) je sodeloval Dragotin Lončar {s polnim imenom). — Biti mora 
Mila Tdovičeva in nc Vidov ičeva (str, 12?); ž e r j a v u je im s Gregor in ne 
Ivan (str. 126, 285). — * A k a d e m i j o v L jubl jani , ki je bilo l judsko izobraže-
valno društvo, ni osnovalo na rod no-rad i kal no dijaštvo, oziroma njih ferialmi 
organizacija «Prosveta» {str, 127), ker med prvimi njenimi odborniki in pre-
davatel j i so bili n. pr. dr. Dermota (tajnik), prof. Franke, dr. Lončar (knjiž-
ničar, pozneje tajnik), dr, Novak, dr, Ravmhar (predsednik), dr. Robida (pod-
predsednik), dr. Stoje (blagajnik), dr. Turna (pr imerja j «Naše Zapiske>, 1905/4. 
str. 116—120; 1904/5, str. 21—25; 1006, str, 174—175). — «Svobodna Misel» ni iz-
haja la od 1906, do 1911. leta (str, 127), ampak L do III letnik 1907. do 1909„ 
IV. letnik 191Ü./1911. in V. letnik 1912. leta. — Masarykovegu spisa «Paluckeho 
idea naroda českeho» ni prevedel v nemščino niti ni tPalackega f i lozofi ja, 
povesti in politika» v * L jubl janskem Zvonu» 1809. leta napisal Ivan Pri jate l j , 
ampak oboje dr. Ivan Žmavc (str. 152—155, 146). — Tudi ni pisal P r i j a t e l j o 
Gregorčiču (str. 147). — K a r navaja pisatel j o vplivu Masarykovega realizma na 
C a n k a r j a , je po moji sodbi v s a j pretirano, ako je sploh resnično (str. 159—160). 

Ivan žmavc ni populariziral Masarykovega fiel a «Na£e nvn&jši k rise* v 
«Slov. Narodu» meseca septembra 1897. leta, pač pa je samo omenil ta spis 
v članku (Slovanski filozof» v «Slov. Narodu» z dne 50. septembra t. 1. pod 
šifro lv. Ž., sicer se j c podpisoval v tem letu in v tem časniku s psevdonimom 
Zlogonski, ne Zlogorski (str. 161). — Etbin in Anton Kristan nista brata, niti ne 
v sorodstvu (str. 165). — Nasprotniki Masaryka med Slovenci niso bili &am6 kle-
rikaler, amp »k tn d i nekateri stari l iberalci in mladi n&prednjaki, n. pr. bivši 
nrednik «Svobodne misli> Albin Ogris v članku «Ni vse zlato, kar sc sveti» 
v tOmludmi» 1915./14. leta. Strinjam se к dr. P r o h a s k o , da bi bilo danes 
odveč, ako bi analizirali njih zablode proti Masaryku in nagibe teh zablod, 
ker so nasprotniki sami uvideli napačnost svojega početja (str. 167). 

Končno imam Se opazko, ki se tiče Masarykove f i lozofi je. Čudim se, 
k a k o more trditi dr. P r o h a s k a , da Masaryk ni determinist, s p r a v l j a j o č 
determinizem v nasprotje г idealističnim stališčem (str. 145), dasi se j e 
Masaryk v svojih glavnih znanstvenih spisih odločno iz javi l za d e t e r m i n i s m . 
N a j b o l j obširno j c to storil v svojem habil itacijskem spisu o «samomoru», na 
poCetku svojega znanstvenega delovanja 1881. leta (v češki izdaj i iz leta 1904. 
v & 115., str, 556—343), k j e r pravi, da človek ni slepo orodje naravnih sil, 
ampak s svojim znanjem posega v vzročno zvezo, da se vedno ravna po 
najmočnejšem nagibu, a edino s tem, da je naša vo l ja determinirana, j e 
zmožna vzgoje, da dobimo moč nad svojimi dispozicijami in svobodo izbere, 
dočim je indeter minist neodgovoren za svoje hotenje in de janje , z a n j m 
pravil za ravnanje in ne vzgoje, ker nima oblasti nad seboj in svetom, ker 
ne more videti, slutiti prihodnosti, tu vlada nravni kaos, slepa usoda. Enako 
zagovar ja Masaryk deterministično prepričanje v svoji «Konkretni logiki» 
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( t češki i z d a j i iz 1 885. leta, str. 133) in v spisu o (socialnem vprašan j u » 
(v Češki i z d a j i iг 1896. leta, S 64., str. 256—258), k j e r trdi, da psiliologičnn 
izkušenost d o k a z u j e determiniranost naše vol je , da so teistični svetovni nazor, 
kazensko pravo, pedagogika mogoči le na podlagi determinizma. 

4. Četrti č lanek P e l i v a n o v i ć a o postanku Češko-Slovaške p o d a j a ne-
katere širšemu občinstvu m a n j znane podrobnosti. Sem in t j a potrebuje 
popravkov. Masnrykov oče j e bil uslužbenec na cesarskih graščinah (sir. 169); 
na češko univerzo j e prišel Masaryk kot profesor 1882. in ne 1888. leta 
(str, 175); po n j e m ustanovl jena stranka se ni prvotno imenovala «narodna s-
(str. 175), a m p a k «l judska* (lidovä); ua str. 193 j e t iskovna napaka: začetek 
ruske revo luc i je j e bil 1917. iu nc 1918. leta, Ne poznam okoliščin, pod ka-
terimi j e bil podpisan med Masarykom in Slovaki tako zvani pits bur ški 
dogovor, uiti n j e g o v e g a besedila, vendar mislim, da ga ni smatrat i samć га 
formalnost in loka I nos f, čeprav bi bila vel ika večina Slovakov v Amer ik i in 
Rusi j i za «edinstveno češko-slovaško državo», med tem ko so bil i S lovaki 
doma za piteburški dogovor- a l ternat iva j e bi la: ali ga izpolniti ali pa, ako 
to ni bi lo mogoče, sporazumno izpremeniti, s a j vidimo, da se češko-slovaška 
država vendar le bliža v smislu tega dogovora nekakšni «avtonomni admini-
straciji» (str. 201—202). 

Kar se tiče v k u j i g i navedene slovenske b ib l iograf i je o M a s a r y k u 
(str. 274—275), moram reči, da j e skromna. Ne da bi hotel re f lekt irat i na 
popolnost, j o p o d a j a m v naslednjem. 

T, P r e v o d i : 
1. Socializem in umetnost. «Naši Zapiski J , 1903/4. 
2. Dermota Anton, O svobodi vers tva in prostosti prepr ičanja , (Naši 

Zapiski s, 1903/4. 
3. Lončar Dragotin, Mnogoženslvo in enoženstvo. «Slovenkam 1899. — 

Y b o j u za verstvo. «Nagi Zapiski», 1904/5. 
4. Zalar Viktor, A fori zrni o političnih strankah, tOmladina», 1904. ( n a v a j a 

tudi Prohaska). 
11. S p i s i o M a s a r y k u (po al fabetu p isate l jev) : 
1, Богко B. j e poslovenil spis Herben J,; T. G. Masaryk . V Mariboru, 

1922. (navaja tudi Prohaska). — Borko j e p o j a s n j e v a l M a s a r y k o v e i d e j e poleg 
p r e d a v a n j tudi v raznih č lankih v mariborskem dnevniku «Tabor», k i mi p a 
niso bili pri rokah). 

2, Dermota Anton, M a s a r y k a S lov i ne L T. G . M a s a r y k o v i k Sedesätym 
narozeniiium. Praha, 1910, slovensko v «Naših Zapiskih», 1910. ( n a v a j a tudi 
Prohaska). 

3, F e r f o l j a Josip, M a s a r y k ova prakt ična f i lozof i ja , (Naši Zapiski*, 1910. 
(posnetek iz p r e d a v a n j , n a v a j a tudi Prohaska v drugi zvezi). 

4, Krivic Radovan, Pol i t ika kot veda. «Omladina», 1909/10. — Ob šest-
deset letnici prof, Masaryka . c Jutro*, 1910-, št. 5. — Sest deset letnica prof, T. G . 
Masaryka . « L j u b l j a n s k i Zvon», 1910. (navaja tudi Prohaska). — Jubi le j . «Omla-
dina», 1910. — M a s a r y k politik. «Omladina», 1910. ( n a v a j a tudi Prohaska) . 
— Živ l jenski nazori prof. T. G. M a s a r y k a . «Omladina», 1910. — T. G. M a s a r y k 
o novoslavizmu. « O m l a d i n a 1 9 1 0 . (navaja tudi Prohaska). — M a s a r y k pe-
dagog. t Popotnik J, 1910. (navaja tudi Prohaska), — Splošna načela realizma. 
«Omlad inai , 1911. — M a s a r y k o socializmu in socializacij i . (Nnši Zapiski J , 
1920. 

5, Lah Ivan, T. G. M a s a r y k . «Jutro?, 1910., št. 6, — M a s a r y k in narod-
nostna f i lozof i ja . «Omladina», 1910. (navaja tudi Prohaska), — Konkretna 
logika, «Omladina?, 1910, 
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t. Lončar Dragotin Masaryk s. slovinsky iiTot. T- G. Masarykovi k šedos-
säi^ni Etarozeninam. Praha, 1910. (navaja rudi Prohaskaj. — Masaryk in Marz. 
«Naäi Zapiski». 1914. — Maearyk. «Naprej», i920w ŠtMT 63—5i, &£ (ob njegovi 
sedemdesetletnici) tudi v zbirki litija in sgodovina> 

7. Ggris Albin* Ni vse ker se sveti *Cm?&dina»t 
3. Yoänjak Bogmnil, Mas атук-sociolog in Slovan. *Om<adma», tSJiO, 
9, Zupan K Sestdesetletnid prof. T. G. Massryka. <SLovtn>, 

(пбтгја tudi Prohaska) — T, G. Мавагук. tSio venski Narod», &t 55 
(navaja tudi Pröhaska). 

10, ŽEiavc 1тг.п, Masaryk — slovanski filozof. «Ljubljanski Svoei, 1897 — 
Socialno vprašanje. «Ljubljanski Zvon», ISIO. — Masaryk kot £1отек in pre-
iskovalec socialnih pojavov. T. G. Masarykovi ^ sed&sätysi narc/tenünam. 
Praha, 191-j. {патаја tadi Frciaska) 

ii.. T. O. Masaryk. K njsgovi šestdesetletaici. «Svobodna Misel >s J 910.^1. 
(omenja tudi Frohaaka v drugi zvezi). 

Ako pride kdaj cio druge izdaje tega Masarykovega zamika, pc-iem 
üj.orajc ^dEtsvki glede Slovencev popraviti v пкгиабедкЕП smislu, Dr. L, 

Bo&ss.od: Nads, rÜtrrios. '.927. Split Yugoeslavia. — «Nič» де skromni naslov 
lepo opremljeni pesniSki zbirk; argeniiaskega konzula v Splitu. Argentiso 
3. Rossani se je rodil 1895, v mestu Parauagua biazilske pokrajine 
кјет je M; njegov eis argentinski konzsl. Po srednješolskih naukih ч Buenos-
Airesii je 1909. nastopil kot pisa? argentinskega konzulata v MonieTideu. 
Bivajoč Tečidel po tujini, je v ^ums.ii prestolici maio znsu, tem — J j pa sa 
je ndejsfvoval po brazilskih smeirah, i. pr, cMascara»* t A Llustrajac Pelo-
tense» v državi Rio Grande do SÜI. nadalje <0 liibsre» v đrža7i Parana, 
Pilheria» v РегаашВ^кз, prav :s.kr> tiidi v najBoljlii? dne^uikü naštetih 
krajev. r^s živi i str: sn dan. ,te*u je objavil nekaj ptami m kritik r 
hrvaščini, гатеп 'icgs p?, v svoji zaateiinččiin gorenji snepec verzov, L : ? . kate-
rim obeta i c Sombras (Sence) in Espinas fiVnje}, Nekaj njegovih prispevkov 
ho priebčilfe Ätiologie de poetas hispano-fxanco-ameiicanos, Iz osebnega obče-

' vem, da po malem skuša prevajati na Španščino slovanske stvari. 
lean Roys re pravi v STOji knjigi «MalUrmG» (192?) љекје: *Некаш ime-

deiio čutiš, <::; je poezija višji način шШјевја ia govorjenja.» Ta, lizika, 
ki se razodeva L J slikah L A L Ј О П ! О Т & ^ I T I D O S T O P N A S T C U „ meri adaj na M U S I D S E M , , 

drugii na pik fu rišem ah plasticizem. in £e se ]e Rossani vpraäal какот njegov 
r-jjai Con tr er as: 

Peregriao del aste, vc>y al sožadc Orients, 
pincel en la mano, la fe tu ei ps?;:^ ardieuie, 

? Cot-.q-iisViT :̂, iü mi 'Eit, Is. foKma suprema 
vчi", el miEisdo fsotante que n\<i obs&äe y me ai^rrr.a? 

se bo iaraz ztje^cT^ 5:s4e poezije Bia^nü bolj na godbeno stran. To bržkoae 
hotel i sam oznaHti z dragim nasloTom Kratki, razgibaj skladni 
stihi, kakršne je \tmei svoj čas ilagait J. A, Salva. 

Poleg joajjačjega, giasbeuega ki preSinja vse stxajüt z®.-
iaji^ ^karski zničij NaŠes^n avtorju ss psč vidi:, da ji sam. uapeinr? gojil 
Timeinoat bary in Sopiča. Za dr.ka^ s; triba preč?.tF.ti ^ XYUX ali pa 7Ш o 
gorskih grebeaih, wkaiueuelüi vaiovih». Prijetno Z T C ^ Š graii^si, dižeči po 

gradi, n. pr. Авосће vijio el pampero, "-ozo; je prišel vster s pampe in 
pripoveduje o daljnih dragih; 
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ä ib. si Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 


