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$tevilo glasov, ker po raznih listih in revijah (L'Universo, In Alto, Il Secolo
XX, Augustea itd.) naleti¥ na imena Gius. Palese, Federico Sacco, G. Cane-
strelli in druge. Glasovi o knjigah in listih so kaj razliéni; tendenénost pre-
vladuje.

V drugem poglavju izvemo, po katerih knjigah se ufe Italijani sloven-
§¢ine in srbohrvaitine. Dr. Bruno Guyon — po imenu sklepam, da je
beneski Slovenec — je spisal «Grammatica teorico-pratica della lingua slo-
vena» (Milano 1918, Hoepli). Po tej je posnel vefinoma prof. Mario Mi-
gliorini svojo prakti¢no u¢no knjigo <Lo Sloveno» (Luigi Trevisini, Milano).
G. Prezzolini in F. Skarlovnik sta priredila <Manualetto italo-
sloveno» (Bemporad, Firenze, 1923). Slavec pravi, da je Guyonova slovnica,
kolikor se naslanja na vire, dobra, da se pa, <kjer Guyon zajema iz svojega
lastnega znanja sloveni¢ine, kakor v razgovorih, resna slovnica prevrie skoro
v humoristi¢en zabavniks. Migliorinijeva je Se slabfa. O tretji, ki otituje
tezke hibe, sodi porotevalec vendar, da se je «v celoti Se precej posretila in
bo gotovo dosegla svoj namens.

Guyon je izdal v isti zalozbi tudi «Grammatica teorico-pratica della
lingua serbas, ki jo je odloéno obsodil prof. Arturo Cronia v svoji
«Grammatica della lingua serbo-croata> (Trevesini, Milano 1922) z besedami:
«Zelet izbrisati krivi¢ni madeZ, ki ga je dr. Guyon prizadel s svojo zloglasno
slovnico italijanski znanosti pred vsem slovanskim svetom, sem se lotil tega
dela.» In ga je izvrsil z veliko skrbjo in globokim poznavanjem jezika.

Na zadnjih straneh govori Slavec o zanimanju Italijanov za naSe slov-
stvo. Predvojno zanimanje oznaluje samo z imenom D. Ciampoli, ki je
spisal «Drobno knjigo o slovstvu JuZnih Slovanovs, povojno pa predstavljata
v glavnem Giovanni Lorenzoni (Dantejev zbornik italijanske izdaje,
prevod Cankarjevega <Hlapea Jernejas s pregledom nade knjiZevnosti v
uvodu) in Umberto Urbanaz-Urbani (Scrittori jugoslavi). Tema
domadinoma se je vredno pridruZil s pregledi in prevodi v revijah «I nostri
quaderni» in «<Rivista di letterature slaves Wolfgango Giusti. Menim,
da bi marsikateri predsodek o nas v Italiji splahnel, &e bi pobliZe spoznali,
kaj smo si ustvarili in kako smo kulturno rastli v okolii¢inah, ki v&asih niso
bile dosti boljde, nego so sedaj one ob Soé¢i in Adriji. Medsebojno spoznanje
in pripoznanje obstoje¢ih kulturnih vrednot utegne premostiti ta in oni pre-
pad, preko katerega bi sicer ne bilo mogoce. JoZaLovren¢id.

T. G. Masaryk. Zbornik. Priredila Jugoslovensko-&ehoslovatka liga u Beo-
gradu. Redigovao dr. Dragutin Prohaska. Beograd-Praha, 1927, 283 str. v ciri-
lici in latinici s 14 slikami.

Ta zbornik obsega po predgovoru ministra prosvete Milosa Trifuno-
vic¢a in uvednih besedah naSega poslanika v Pragi Branka Lazarevicda
Stiri temeljne ¢lanke: prof. dr. BoZidar Markovié razpravlja o «Masarykn
in Jugoslovenih s polititnega stali¢as (str.23—359), dr. Vladimir Dvorni-
kovié govori o njem kot filozofu in sociologu (str. 51—101), dr. Dragotin
Prohaska o njegovem vpliva na moderno juZnoslovansko kulturo (str. 102
do 168) in St. Pelivanovié o ustvaritvi Cesko-Slovaske (str. 160—208). Za
zbornik je %e prispeval dr.V.Knafli¢ s ¢lankom: T.G.Masaryk — politi¢ni
reformator; poleg tega so dodani dokumenti, ki dokazujejo obéevanje Masa-
ryka z juinimi Slovani: dr. Lorkovié, Wilder, dr. Hinkovié, dr. Gradojevié,
dr. Kumanudi, dr. Dermota (ponatisnjen je odlomek Dermotovega ¢lanka ob
Masarykovi 60letnici), dr.Smodlaka in dr.Iljadica-Grbe#ié, a konéno sta
bibliografija in seznam imen.
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L. Prof. Markovi¢ je Masarykov znanec iz Friedjungovega procesa
1909. leta, ko mu je dal kot predsednik dru$tva <Slovenski Jugs vaZne po-
datke, s katerimi je Masaryk dokazal ni¢nost Friedjungovih obdolzitey proti
hrvatsko-srbski koaliciji v Zagrebu. Njegov é&lanek razpravlja v prvi vrsti
o teh dogodkih in o njih posledicah, ki jim je bil sam aktivni udeleenec
(na str.43 je tiskovna pomota: Masaryk ni bil takrat v Beogradu 1914. leta,
ampak najbrie 1912. leta). Konéno omenja prof. Markovié delovanje
Masarykovo v svetovni vojni v zvezi z Jugoslovanskim odborom. Kakor smo
glede lega dolZni Masaryku veliko hvaleZnost za vse, kar je storil v nao
korist, vendar moramo Slovenci in Hrvati priznati, da nase staliste nasproti
Italiji ni moglo biti takino kakor &etko-slovaiko, kar je odlofno poudarjal
izpotetka tudi Jugoslovanski odbor (Franjo Potofnjak, Rapallski ugovor,
Zagreb, 1921, str. 6—13),

2. Dvornikoviéeva razprava podaja obdirno Masarykove filozofsko-
sociologiéne nazore pod naslednjimi poglavji: Ziva filozofija; &lovek je
cumno bitjes, ali ni samé <bitje umas; celotnost sveta in Zivljenja se ne
spoznava z umom, ampak se doZivlja z ob&utkom; z verskim ¢uvstvovanjem
se poraja tudi nravno Cuvstvovanje; humaniteta je natelo ¢uvstvovanja, a
tudi nalelo dela; resni¢ni nacionalizem je samo prilagoditev humanitetne
etike; socialno vprasanje; kritike marxizma z znanstveno-sociologi¢nega in
¢lovekoljubno-nravnega stalid¢a, socialna praviénost je kratko in malo
nravna zahteva — ni¢ ve&, a tudi nié manj; Zensko vpraSanje; enoZenstvo
Jje socialno-etiéna zahteva, mnogoZenstvo je nasprotno idealu humanitete;
alkoholizem in abstinencija; Masarykova filozofija ima vedno pred seboj
odprto obzorje: zavrata vsak dovrieni sistem, ne sprejema nobenecga gotovega
teorema. Masarykovo filozofijo oznatuje Dvormnikovié kot slovansko
po njenem bistvu. Kakor ruski Solovjev, kakor poljski mesijanisti, také
uporablja tudi Masaryk najekstremnejSe vire spoznanja: na eni strani izrazit
smisel za konkretnost, pozitivnost, empiri¢nost, a na drugi strani, kadar gre
za transcendentnost in absolutnost, nagli prehod v misticizem. Enako je vsem
slovanskim filozofom lastna bol kot najgloblji Zivljenski nagib modrovanja.
Masaryk je filozof Zeikega trpljenja, v katerem je nafel problem obée-
¢loveske boli. Ob spoznanju trpljenja kot najglobljega zivljenskega fakta je
zatel Masaryk boj za osvoboditev od zla: sredstva za to so mu i pozitivizem
i spekulacija i mistika. Njegov boj je tudi boj nas vseh, odtod sugestivnost
njegove filozofije, ki nas zaté dviga.

Dvornikovié¢eva razprava pomeni vrhunec vsega zbornika; samé
eno opazko bi pripomnil. Govore¢ o Marxovem materialisti®no-ekonomitnem

*stalif¢u, sodi Dvornikovié instinktivno (kar vemo pozitivno), da mu je
bila morebiti razdelitev ¢loveske druzbe na dva razreda potrebna za daljnje
konstrukcije in ostro formulacijo novega socialnega programa (str.79). Znano
je, da se je marxizem v poznejii dobi vedno manj udajal izkljuénemu ma-
terialisti¢nemu ekonomizmu in priznaval vedno bolj upravitenost tudi ideali-
stitnim (ideologi¢nim) faktorjem. Klasiéna pria za to trditev nam je sam
Engels, ki je leta 1890. povedal, da sta z Marxom posebno poudarjala gospo-
darsko stran zgodovinskega zivljenja zaté, ker so nasprotniki (Heglova ideali-
stitna filozofija) prav to glavno na&elo zanikavali, ter da nista utegnila niti
ni bilo umestno in prili¢no, da bi bila primerno upostevala tudi druge sode-
lujote faktorje; a leta 1895. je dejal, da sloni politiéni, pravni, filozofiéni,
verski, literarni, umetniski in drugi razvoj na gospodarskem, toda vsi vplivajo
drug na drugega in na gospodarsko podlago. (Ev. Bernstein, Die Voraus-
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setzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie, Stuttgart,
1899, str.4—14.)

5. Clanek dr.Prohaske, ki opisuje vpliv Masaryka na juzno-slovansko
mladino, potrebuje glede Slovencev dopolnila in popravila, ker je v tem
pogledu ali netogen ali povrien. Pri prvem dijaskem listu Masarykove struje
<Hrvatska Misaos 1897. leta (str. 112—115) je Ze sodeloval Slovenec K. Schwei-
ger (psevdonim K. S, MeZnargi¢), ki je moral, Zal, zaradi bolehnosti utihniti.
Pri drugem listu «Novo Doba> 1898. leta (str. 115—118) so poleg Iv. Benkovita,
Antona Dermote (ne Ivana) in Ivana Zmavca (psevdonim Iv. Jaroslavec in
Sotldn), sodelovali fe Josip Grm, Ivan Kuniié (psevdonim Ivan Kobalév) in
Dragotin Longar (psevdonim D. L. Selski); a pri tretjem listu <Glas» 1899. leta
(str. 118—119) je sodeloval Dragotin Lonar (s polnim imenom). — Biti mora
Mila Vdoviteva in ne Vidoviceva (str.123); Zerjavu je ime Gregor in ne
Ivan (str. 126, 283). — «Akademije> v Ljubljani, ki je bilo ljudsko izobraZe-
valno drudtvo, ni osnovalo narodno-radikalno dijastvo, oziroma njih ferialna
organizacija «Prosvetas (str.127), ker med prvimi njenimi odborniki in pre-
davatelji so bili n. pr. dr. Dermota (tajnik), prof. Franke, dr. Lonéar (knjiz-
nidar, pozneje tajnik), dr. Novak, dr. Ravnihar (predsednik), dr. Robida (pod-
predsednik), dr. Stoje (blagajnik), dr. Tuma (primerjaj «Nase Zapiske», 19034,
str. 116—120; 19045, str. 21—25; 1906, str. 174—175). — «Svobodna Misel» ni iz-
hajala od 1906. do 1911. leta (sir.127), ampak L. do IIL letnik 1907. do 1909.,
IV. letnik 1910./1911. in V. letnik 1912. leta. — Masarykovega spisa «Palackého
idea naroda Geského» ni prevedel v nemi€ino niti ni «Palackega filozofija,
povesti in politikas> v <Ljubljanskem Zvonu» 1899.leta napisal Ivan Prijatelj,
ampak oboje dr.Ivan Zmave (str.132—133, 146). — Tudi ni pisal Prijatelj o
Gregoréiéu (str. 147). — Kar navaja pisatelj o vplivu Masarykovega realizma na
Cankarja, je po moji sodbi vsaj pretirano, ako je sploh resni¢no (str. 159—160).
~ Ivan 7mave ni populariziral Masarykovega dela <Nafe nynéjsi krise» v
«Sloy. Narodu» meseca septembra 1897. leta, paé pa je samé omenil ta spis
v ¢lanku <Slovanski filozofs v <Slov. Narodus z dne 30. septembra t. 1. pod
sifro Iv. Z., sicer se je podpisoval v tem letu in v tem Casniku s psevdonimom
Zlogonski, ne Zlogorski (str. 161). — Etbin in Anton Kristan nista brata, niti ne
v sorodstvu (str. 163). — Nasprotniki Masaryka med Slovenci niso bili samé kle-
rikalei, ampak tudi nekateri stari liberalci in mladi naprednjaki, n. pr. bivsi
urednik «Svobodne misli> Albin Ogris v &élanku <Ni vse zlato, kar se sveti»
v «Omladini> 1913./14. leta. Strinjam se z dr. Prohasko, da bi bilo danes
odvet, ako bi analizirali njih zablode proti Masaryku in nagibe teh zablod,
ker so nasprotniki sami uvideli napagnost svojega poletja (str.167).

Konéno imam Se opazko, ki se tite Masarykove filozofije. Cudim se,
kaké more trditi dr, Prohaska, da Masaryk ni determinist, spravljajot
determinizem v nasprotje z idealisti¢nim staliS¢em (str. 143), dasi se je
Masaryk v svojih glavnih znanstvenih spisih odloéno izjavil za determinizem.
Najbolj obgirno je to storil v svojem habilitacijskem spisu o ¢samomoru», na
potetku svojega znanstvenega delovanja 1881. leta (v ¢eski izdaji iz leta 1904.
v § 115, str.336—343), kjer pravi, da &lovek ni slepo orodje naravnih sil,
ampak s svojim znanjem posega v vzrotno zvezo, da se vedno ravna po
najmoénejiem nagibu, a edino s tem, da je nasa volja determinirana, je
zmo¥na vzgoje, da dobimo mo& nad svojimi dispozicijami in svobodo izbere,
dotim je indeterminist neodgovoren za svoje hotenje in dejanje, zanj ni
pravil za ravnanje in ne vzgoje, ker nima oblasti nad seboj in svetom, ker
ne more videti, slutiti prihodnosti, tu vlada nravni kaos, slepa usoda. Enako
zagovarja Masaryk deterministitno prepritanje v svoji «Konkretni logiki»
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(v €edki izdaji iz 1885. leta, str.133) in v spisu o <socialnem vprafanjus
(v Ceski izdaji iz 1898, leta, § 64., str.256—258), kjer trdi, da psihologi¢na
izkuSenost dokazuje determiniranost nase volje, da so teistiéni svetovni nazor,
kazensko pravo, pedagogika mogoti le na podlagi determinizma.

4. Cetrti ¢lanek Pelivanoviéa o postanku Cesko-Slovaske podaja ne-
katere Sirfemu obinstvu manj znane podrobnosti. Sem in tja potrebuje
popravkov. Masarykov oée je bil usluzbenec na cesarskih graitinah (str. 169);
na cefko univerzo je prifel Masaryk kot profesor 1882. in ne 1888, leta
(str.173); po njem ustanovljena stranka se ni prvotno imenovala <narodnas
(str. 175), ampak <ljudska> (lidovd); na str.192 je tiskovna napaka: zaetek
ruske revolucije je bil 1917. in ne 1918. leta. Ne poznam okolis&in, pod ka-
terimi je bil podpisan med Masarykom in Slovaki tako zvani pitsburtki
dogovor, niti njegovega besedila, vendar mislim, da ga ni smatrati samé za
formalnost in lokalnost, eprav bi bila velika vedina Slovakov v Ameriki in
Rusiji za <edinstveno &edko-slovasko drZaves, med tem ko so bili Slovaki
domd za pitsburski dogovor; alternativa je bila: ali ga izpolniti ali pa, ako
to ni bilo mogote, sporazumno izpremeniti, saj vidimo, da se &efko-slovaika
drZava vendarle bliza v smislu tega dogovora nekak3ni <avtonomni admini-
straciji» (str.201—202).

Kar se tite v knjigi navedene slovenske bibliografije o Masarvku
(str.274—275), moram rec¢i, da je skromna. Ne da bi hotel reflektirati na
popolnost, jo podajam v naslednjem.

ILPrevodi:

1. Socializem in umetnost. <Na%i Zapiski>, 1903/4.

2. Dermota Anton, O svobodi verstva in prostosti preprifanja. <Nai
Zapiskis, 1903!4.

3. Lon¢ar Dragotin, MnogoZensivo in enoZenstvo. <Slovenkas, 1899. —
V boju za versivo. <Nadi Zapiski>, 19045,

4. Zalar Viktor, Aforizmi o politiénih strankah. «Omladinas, 1904. (navaja
tudi Prohaska).

1. Spisi o Masaryku (po alfabetu pisateljev):

1. Borko B. je poslovenil spis Herben J.: T. G. Masaryk. V Mariboru,
1922, (navaja tudi Prohaska). — Borko je pojasnjeval Masarykove ideje poleg
predavanj tudi v raznih ¢lankih v mariborskem dnevniku <Tabors, ki mi pa
niso bili pri rokah).

2. Dermota Anton, Masaryk a Slovinci. T. G. Masarykovi k Sedesétym
narozenindm, Praha, 1910, slovensko v <Nagih Zapiskih», 1910, (navaja tudi
Prohaska).

# 5. Ferfolja Josip, Masarykova prakti¢na filozofija. «Nasi Zapiskis, 1910.
(posnetek iz predavanj, navaja tudi Prohaska v drugi zvezi).

4. Krivic Radovan, Politika kot veda. «Omladinas, 1909/10. — Ob fest-
desetletnici prof. Masaryka. «<Jutros, 1910, it. 5. — Sestdesetletnica prof. T. G.
Masaryka. <Ljubljanski Zvons, 1910. (navaja tudi Prohaska). — Jubilej. ¢Omla-
dina», 1910. — Masaryk politik. «<Omladina», 1910. (navaja tudi Prohaska).
— Zivljenski nazori prof. T. G. Masaryka. «Omladinas, 1910. — T. G. Masarvk
o novoslavizmu. «Omladina», 1910. (navaja tudi Prohaska). — Masaryk pe-
dagog. <Popotniks, 1910. (navaja tudi Prohaska), — Splo&na nadela realizma.
«Omladina», 1911, — Masaryk o socializmu in socializaciji. «<Nasi Zapiski>,
1920,

5. Lah Ivan, T. G. Masarvk. «<Jutros, 1910., &. 6. — Masaryk in narod-
nostna filozofija. «Omladinas, 1910. (navaja tudi Prohaska). — Konkretna
logika, «Omladinas, 1910,
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6. Londar Dragotin, Masaryk e slovinsky Zivet. T. G. Hasarykovi k #ade-
sitfm marozenindm. Praha, 1910, (savaja indi Prohasks), -~ Masaryk in Maraz.
«Na3i Zapiski», 1914. — Masaryk. Naprej», 1520, 5L &1, 6354, 68 (ob niegovi
sedemdesetletnici) fudi v zbirki «Politika in zgodovinas.

7. Ogris Albin, Ni vse zisto, ker se sveti. «Cmladinar, 191%/14.

8. Voinjek Bogumil, Masaryk-sociolog in Sloven. «Omiadinas, 1310,

9. Zupan Viuko, X Zestdesctietnici prof. T. G, Maseryka. <Slovens, i%id.
{aeveja tudi Probaska) — T. G. Masaryk. Slavenski MHerods, 1913, 3. %3
(caveja tudi Prohesks),

10. Zmave Ivan, Maseryk — slovanski filozof. «Ljublianski Zvons, 1897, —
Socialne vprafanje. <Ljublianski Zvons, 1910, — Masaryk kot &lovek in pre-
iskovelec sociainih pojavev. T. G. Masarykovi k¥ Fedesfifm marczenindm,
Praha, 1919, (navaja tudi Prohaska).

1. T. G, Masaryk. K njegovi Sestdesetietnici. «Svobodna Misel», 1910.fit.
{omenja tudi Frohaska v drugi zvezi).

Ako pride kdaj do druge izdaje tega Masarykovege zbornike, potem se
morajo odstavki glede Slovencev popraviti v nazpafenem smisin, D L.

Rossani: Nade. Ritmos. 1927. Split. Yugoeslavia. — «MNi&» je skroroni naslov
lepo opremljeni pesnifki zbirki argentinskegs konzele v Splitu. Argenting
B.Fosseni se je rodil 189% v mestu Pareneguné braszilske pokrajine Parang,
kfer je bil njegov ofe argentinski konzul. Yo srednjiesolskih naukih v Buenos-
Airesu je 19209, nastopil kot pisar argentinskega konzniata v Montervideu.
Bivajod welidel po tuiini, je v doxusdi presiolici msale znan, tem boli pa se
je udejstvoval po brazilskih smoirsh, m. pr. <Mescaras, <A Ilusizagac Pelo-
tense» v drZavi Ric Grands do Sal, nadaije <0 Itiberes v drimvi Parand, <a
filherias v Pernambuka, prev ifake tudi v sajboljfih doewvznikih neftetih
krejev. Pri nas Zivi letc in dan. Med tem je objavil nekej pesmi in kritik
hrva¥dini, raven fega pa v svoji materin#&ini goreaji snopee 7verzov, zs Lafe-
rita obeta Ze Sombras (Sence) in Espinas {Trnje). Nekaj njegovih prispevkov
bo prichéile Auiologia de postas hispano-irance-americancs. Iz osebnegea obde-
7anja vem, da po melem skuds prevaiati na 3panifine slovenske sivari,

Jean Roy2re previ v svoji knjigi Mallarmésr (1922) nekje: «lekam zme-
deno #nti§, da je poezija vifji nedin mi¥ijenje in goverjenja.n» Ta medafizika,
ki se razodeva po slikah in mora biti dostopne steu, meri zdaj na muzicizers,
drugi? me pikturizem ali plasticizem, In Ze se je Rossani vpradel kakor njegov
rojak ¥, Contreras:

Peregrine del arie, voy al sofiade Criente,

El pincel en l= mano, Is fo en el pecho ardiemts,

? Conguistaré, ep mi ruie, Is sares forma suprema

para el mundo fictanie que me obsede y me guema?
g2 bo izraz njegove ste poezije nagnil bolj ne godbenc stran. To je brikone
hotel i sam ozmafiti z drugim naslovom «Ritmoss. Xratld, razgibaui, skladni
stibi, kakr¥ne je umel svoj &as zlageti J. A. Silva.

Poleg najjadjegs, glasbenege Ziviie, ki prefinja vse straai, se ne df za-
tajiti slikarski znalaj. MNaSemun sviorju se pat vidi da je ssm uspedno gojil
umetnesi berv in fopida. Za dokez si treba prediteti VI, ZVII &li pa VIl o
gorskih grebenih, <okamenelih valoviks. Prijeino zvené granesi, difeli po
rodei grudi, o pr. Anoche vino el pampers, uocof je prifel veler s pampe in
pripoveduis o fdaljnih dragih:
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