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SLOVENIJA

Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta §t. 17
Naro¢nina cCetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 din

Ljubljana, dne 30. decembra 1938,

Bistvo slovenskega vpraSanja

V svoji boziéni Stevilki je priobéil »Slovenski
narod« daljsi sestavek »Kak$na bo bodotnost Slo-
venijee, Sestavek opisuje na$ obupni gospodarski
poluiuj in nase slabe 1zglede, da bi se razmere
mogle kedaj izboljsati.

Opis stanja naSega gospodarstva, nagih bornih
socialnih razmer, je pru\‘ifen in sivaren, Sicer pa
— ni¢ novega nam ne pripoveduje. Zgolj stvari so
to, ki smo jih opisovali mi od vsega zacetka, ki
smo prav tako vedeli zanje od vsega zacetka. Saj
so bile prav te stvari tisto. ki so nam dale povod
in nalozile dolZznost. da smo se lotili dela v tem
nasem listu in drugod, da smo zmeraj in zmeraj
znova kazali nanje, In da smo seveda tudi svarili
pred neizogibnimi nasledki, ki ob teh razmerah
pridejo in ki ob njih morajo priti. svarili zlasti
pred ijuclmi, ki so vso to naso nesreco povzrocili.
A pray tako smo tudi zmeraj kazali na pot, ki vodi
naprej, v ¢etudi ne morebiti sijajno. vendar pa vsaj
znosno prihodnost.

Tega zandnjeiu pa ne dela sestavkar »Sloven-
skega naroda<. Nekaj splodnil opazk. (o se pravi
bolj besed kakor nasveioy. nekaj obrabljenih bla-
gohotnosti. cenenih vsakdanscin, Skratka. pravi in
goli Blazev Zegen. Da bi pogledal vzrokom prav
do dna, da bi jih pokazal slovenskemu c¢loveku z
vsemi neizogibnimi nasledki, tega seveda ne stori.

ako tudi! Saj bi s tem spodkopaval tla samemu
sebi in svojemu jugoslovenstvu, od katerega in v
katerega imenu Zivi.

Kajti edini izhod iz te naSe zagate je v popolni
inanéni samoupravi. Mimo nje ni resitve za nas.
Vse drugo je bolj ali manj jalovo zdihovanje in
prazna tolazba.

Ta edini izhod pa zahteva seveda popolno li-
vidacijo centralisticnega nacionalnega jugoslo-
venarsiva, ki nam je edino vse fo trpljenje. zapo-
stavljanje, izkoriscanje naklonilo, Ki nam je s
Svojim ('um_mlisti{"*ni.m sestavkom onemogocilo ne
samo, d"} _1” svojo obrt in indusirijo razvijali v
tstt mert in smeri, ki jo je kazal razvoj v prejsnji.
gospodarsko mnogo mocnejsi in bolj” razvifi (['
zavi, ampak ki nam niti ni dalo. da bj
na dosezeni ravni, In ki je
rinsko in davéno politiko hkratu tiscal nasega
Kmeta k tlom. ga obubozal in mu Jemal z vsakim
letom bolj sleherno bitno mogodost,

ju obdrzali
S SVOJO prometno, ca-

Sicer Fu. oglejmo si sestavek v njegovih bisive-
nejsih o sia:vf\:ih. Najprej na primer tele splone
besede: '

Nasa posebna nesreca je e, da Jje med nami pre-
malo smisla za stvarnost; zato se tudi ob priliki 20 let-
nice Jugoslavije nismo mogli dovolj izogniti godbi pri-
godnih fraz in nismo spoznali, da nam Zivljenje nare-
ku,[(e izredno resne naloge, kulturne, gospodarske in
socialne, da nas 20 letnica Jugoslavije opominja na
marsikaj, kar smo zamudili in kar moramo (]u‘hjf(\(i'
in da bomo morali kratko in malo mnogo bolj delati
kakor lilozofirati, ¢¢ bomo hoteli Ziveti.

Ne vemo, na koga se nanasa tisti svojilni za-
imek »nasac. Ce samo na ljudi, ki stojijo polititno
in miselno za »Slovenskim narodoms, potem ima
seveda prav. Ce pa misli s tem na nas narod. potem
Mu moramo pa ze zal ‘giltll'l.l ugovarjati, ker ta
Pray za prav od vsega zacetka ni ]n'] vprasan, kako
si hoce v gtlslllytialw]\l‘lli m -"‘m'“']"“"v‘ I“’ﬂ'_f"lll‘
Uravnavati svojo usodo. Kvecjemu v ne¢em bi mu
mogli pritediti: da je bil namre¢ slovenski narod
hudo malo stvaren. ko jo izrocal svoje Za510PStvo
ljudem, ki so ga z vidovdansko ustavo pahnilj
prepad, iz Katerega se Se do danes ni mogel izko-
lehati.

Dalje:

Ob prevratu so sicer resni ra¢unarji napravili ne-
.].mj nepopravljivih napak v rac¢unih o bodocnosti Slo-
vencev. V Avsiriji so slovenske degele ivele na peri-

feriji in so bile v razmerju z nemikimi avstrijskimi
dezelami poljedelske. Tuji oblastniki so podpirali raz-
voj industrije v sredii¢u drzave. predvsem na Zgor-
njem Stajerskem in Avstrijskem, moc¢no se je pa indu-
strija razvijala tudi na Cegkem, predvsem v Sudetih.
Kolikor je bilo izrazito slovenske industrije. so bila
v veliki meri manjsa podjetja, z obrati. ki so se raz-
vili iz obrinih delavnic, V resnici slovenska je bila
lesna industrija. a seveda so se z bogasivom nasih go-
zdov okoriscali tudi stevilni tujei.

S fedanjimi gospodarskimi razmerami Slovenci paé
nismo bili zadovoljni: vendar nekaterih poman jlclji-
vosti gospodarskega organizma nismo tako Zivo obéu-
tili kakor dandanes, in nekaterih napak niti ni bhilo.
Naj omenimo le, da je tedaj Slovenija imela odprio
pot do morja, da Je bilo najvec¢je slovensko mesto
izredno Zivahni in bogaii Trst. da so si slovenski de-
lavei lahko iskali zaslugka po vsej prostrani drZzavi in
se razen tega tudi izseljevali, da je mad kmet lahko
viovieval svoje pridelke in da je na% vinogradnik
zalagal z vinom Gradec in Dunaj.

Ce so bili tisti raCcunarji resni in kolikor so bili
resni, so racunali pat samo z dobitki za svojo ose-
bo. ali v najboljSem primeru za ozek krog poliiic-
nih ljudi, ki so hoteli imeti za vsako ceno oblasi
nud slovenskim narodom. Bili so-to ljudje, ki so
sploh naSo narodno bit zanikavali in ki jim Ze
zaradi tega ni bilo mar naSe blaginje. Danes
se lahko rece e ved: ta blaginja jim je bila samo
v napoto pri njihovih politiénih namenih, saj bi
utegnila navsezadnje vecati tudi naso odpornost
proti stapljaskim poskusom. Zato so se dovoljkrat
o¢itno in zavedno postavili za stvari, ki so naso
blaginjo uni¢evale. Zato so glasovali za davke. ki
so nas narod obremenjevali v vec¢ji meri, kakor
juzne pokrajine, zato so bili zmeraj za sestav. ki
je od teh vecjih davkov ¢im manj dajal Sloveniji.
In ker so se bali. da bi se obrt in industrija v Slo-
veniji prevec razvili. zato so glasovali svoje dni
za zakon, ki je odpravil podjetnisko svobodo in
uvedel sestav koncesij, sestav, ki ga prej nismo
poznali.

Potem pise »Narod«:

V novi drzavi je po ratunih nckaterih gospodar-
stvenikov ¢akala Slovenijo sijajna hodénost, predvsem
zato, ker je v primeri z drugimi pokrajinami v drZavi
najbolj industrializirana; |:1isli[i so, da bo slovenska
industrija zalagala vso driavo s svojimi izdelki {er
da bo zaradi tega postala kmaln bogata.

Ce je kdo mislil, da je l}jihn\' optimizem ‘pretiran
in jim je ugovarjal. ¢es, saj se bo industrija razvila
tudi v drugih pokrajinah, 50 se¢ pomilovalno nasmeh-
nili. ¢es. kako naj nas ‘]“i"i‘_‘ Povsem poljedelske po-
krajine in kako naj kf“"kl”"_f“.i“ zacetniska podjetja
starim, uglednim podjetjem. Sploh pa, kdo bi bil tako
nespameten, da bi tvegal ustanavljanje konkurentnih
industrijskih podjetij v tako mali drzavi.

Ne recemo, bilo je res takily ljudi vprav otro-
ske zaupljivosti in lahkovernosti, vy svoji umski
preproicini so tvorili tisto ¢redo. ki so jo njeni
vodniki lahko gnali v prepad. A mislimo, da lahko
recemo tudi tole: danes tako lahkovernih ljudi ni
vee med nami. Tisti, ki so S na jugoslovenski
strani, vedo ysi, kaj delajo, In io ;t le uu]ln'd{"k.
ceprav ne velik. Y

Zelo res je, kar pripoveduje »Narod« o nasi do-
madi indusiriji;

! Domaca industrija, ki je imela 2o tradicijo, m. pr.
Zelezarstvo, je pa tedaj prezivljale najhujso krizo. Ne-
katera podjetja so propadla in ,4¢0] se je proces. ki
so ga nekateri imenovali tlc"lllnmirgmio slovenske in-
dustrije. Propadla so najstarejsa pmij;*iiu. Zal, ta pro-
ces Se ni kon¢an, Cepray smo ]ll‘t'nu;g;t.]i krizo in Ce-
prav so se nekatera vecja podjoetia zadnja leta raz-
veseljivo razvila in sanirala. '

Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postno¢ekovni racun:

Ljubljana st. 16,176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

V novem letu 1939

naj presine vse ljudi, ki Zive na slovenski zemlji
volja do slovenskih dejanj, ker besede same ne
izpreminjajo Zivljenja in biti narodoo!

Urednistvo in uprava
tednika »Slovenije«

Kaj kmalu smo sprevideli, da slovenski gospodar-
ski organizem resno boleha. DrZava se je zacela indu-
strializirati. Bosna je postala za kapital privlaénejsa
kakor Slovenija. Toda najhuje je, da je Slovenija od-
rezana od sveta. Lezi v Srednji Evropi, a neloéljivo
zvezana z Balkanskim polotokom. Ker nima ved izhoda
nu morje, je odrezana od sveta. Njene prometne zyeze
so tako pomanjkljive, da je v tem ena najvecjih ovir
zlravega gospodarskega razvoja.

Ce pa bi bil el sNarodove sestavkar stvarem
bolj do dna. bi bil moral ugotoviti zlasti tole: Sti-
ska ni prisla sama od sebe in pray tako ne demon-
tiranje slovenske industrije. Industrializacija dr-
zave, zlasti Bosne in Belgrada, se je visila po
vedini umetno: podpirala se je z javnim denarjem,
lo se pravi v prvi vrsti s slovenskim, tistim torej,
ki je bil naloZen in vzet v obliki davkov slovenski
industriji. Industriji torej. ki je zaradi tega mo-
vala misliti na sdemontiranje«. In seveda je bila
Bosna za kapital privlacnejsa, ko pa je bil jam ob
finanénem centralizmu povpredno za 50% -80%
manj obremenjen. Ce bi imeli Slovenci finanéno
samoupravo, bt nam niti ne bilo treba. podpirati
svojo industrijo z javnim denarjem. Tn ia bi tega
brzkone niti ne zahtevala, marvee |y bila zado-
voljna, ¢e bi ne bila obremenjena v korist druge
industrije in bolj kakor te druge indusirijc,

Seveda je vse res. kar pripoveduje sestavek o
obuboZanju nasega kmeta: :

pri tem vsem moramo Se upostevati, da so
pasivna mnoga kmetka gospodarstva: cetudi kmet pri-
dela toliko Ziveza, da se prechrani, toda, kako si naj
preskrbi obleko, placuje davke, vzdrzuje gospodarske
naprave, kupuje orodje, nmeina gnojila, semena itd.?
L‘slo‘rt'm_;al je pasivma — je postala e neke vrste kri-
latica, »kavnj je njen globlji pomen, pa marsikdo node
vedeti. Teoretiki razpravljajo o pasivnosti Slovenije
1‘.ﬂkn. da pisejo razprave samo o kmetijstva ali o na-
sem sagrarnem problemue, ali o zgol) treovinskih,
industrijskih, obrtnih vprasanjih nasega gospodarsiva,
l'oda potrebno bi bilo resno prenciti celotne gospo-
darske ter socialne razmere Slovenije, njeno struk-
turo; gospodarsko razmerje nate banovine do drugih
banovin, prometna vprasanja, kmetijstvo in vlogo
industrije in obrii v splo¥nem gospodarsivu, vprasanje

cidzseljevanja ifd.

Pri tem je posebno zanimivo, da se Je pred vojno,
po statistiki iz 1. 1910. prezivljal na celotnem sloven-
skem ozemlju manjsi odstotek prebivalsiva v polje-
delstvu in gozdarstvu, kakor zdaj na podro¢ju dravske
banovine. V poljedelstvu in gospodarsivn je bilo

Zil-
poslenega 56.69% prebivalstva, v indusiriji in obrti
I8.2% (gostinstva in hotelirstva), v trgovini in pro-

mein 1179 in v javnih ter vojaskih sluzbah in prosiih
poklicih 15.5%. Toda tako mizek odsfotek

! v kmetij-
stvu zaposlenega prebivalsiva je

bil predvsem zavadi
tega, ker je v statistiki upoStevano prebivalstvo Trsta:
¢e ne upostevamo prebivalstva Trsta, je bilo pred voj-
no v kmetijstvu zaposlenega 63.8% prebivalsiva, Ce bi
se pa ozirali S¢ na sam obéevalni Jezik, nam Slevilke
pokazcjo. da je bilo v kmetijstyu zaposlenih e

Slovencev, in sicer |, 1910, 067.6%.

ved

V dravski banovini je zaposlenih v
(viteto je tudi gozdarsivo in
60.95%, sicer pa Zivita dve
m'm!jl_'. Najbolj kmecki znacaj imajo dolenjski okraji;
tako Je m.pr. v érnomaljskem okraju zaposlenih v
kmetijstvu 82449 Le okiog polovica prebivalstva se
prezivlja v Kmetijstva okolici vedjih mest in indu-
strijskih Krajev, n. pr. v radovljiskem okraju 43.38%
in v ljubljanski okolici 53% . .

kmetijstvu
ribisivo) brez Svojeev
iretjini prebivalsiva od
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Nogavice, rokavice, vsakovrstno damsko in

mosko perilo, Zepni robci, brisace, $cetke,

krojaske in Siviljske potrebscine kupite
najugodneije pri
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detebine, Liubliana
ob vodi, blizu Prefernovega spomenika
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Poglavitna pomanjkljivost teh izvajanj je,
da ne jemlje nasega gospodarstva kot celofo. Ce
bi bil o storil, bi bil videl, da je dobrien del nase
industrijske stiske v stiski poljedelstva, in da je
prav {ako poljedelska stiska v kar najveéji pove-
zanosti z industrijsko. Obe skupaj pa imata za
zadnji vzrok na$ centralisticni upravni sestav.

zemimo samo poglavitni prometni napravi: Ze-
|(=zn|vf-0 in F(ﬁlu v Sloveniji. Cetrtino vsega donosa
v drzavi donasajo prve, tretjino druga. Mislimo.
da nam ni treba spet pripovedovati in nastevati.
kako se porablja ta donos, dovoljkrat res smo ze
to storili. Toda ¢e kdo pi%e o nasi bodotnosti, pa
prezira take tehine stvari, iemu ne moremo za-
upati, da more ali hoce dati resniéno sliko.
. Sestavek zastavlja tudi vpraanje, ¢e se more
rndus_t_rija v Sloveniji bolj razviti in kakSni so
pogoji tega razvoja. trdi pa, da na izvoz za mejo
— razen lesa — ni ra¢unati, in pravi:

: Skrbeti mas mora torej predvsem, da si slovenska
industrija ohrani trzi%¢a v drzavi. To bo seveda zahte-
\'ulo__\'c]ikv napore, a vzdrzati moramo, sicer bo Slo-
venija gospodarsko povsem propadla. Zapiranje to-
varn v Sloveniji pomeni poostritev kmetijske krize in
splofno obuboZzanje. Zdaj v resnici ni izgledoy za ved-
jo industrializacijo Slovenije, s tem moramo racunati
predvsem. Vendar smemo biti kolikor toliko optimisti
glccle bodo¢nosti, kajti Sloveniji bo izredno pomagano
Ze s samim izboljfanjem prometnih zvez. Ko bomo
imeli zvezo z morjem in ceste, ustrezajote sodobnemu
prometu, bo Slovenija lahko {udi postala letovigka
pnkrajilm v pravem pomenu besede. Prej ali slej se
pa bodo tudi lahko razvile nekatere industrijske stro-
ke, ki bodo uporabljale domade surovine ter bodo
tesno zvezane z domado grudo.

~ Kakor vse, slone tudi te trditve na podstavi, da
e usoda Slovenije za vse vecne Case, da ji rezejo
ruh drugi in izven nje. Pri tem omenja sestavek
spet prometne zveze, vprasanje, ki smo ga omenili
mi zgoraj, pa tudi sicer Ze izérepno obravnavali.
Ob dobrem prometu in preudarni trgovinski po-
litiki bi gotovo ne bilo tezko, resiti vsaj v precej-
Snji meri vprafanje naSe industrijske produkcije,
s tem pa tudi vprasanje kmetijsiva. Koliko nasih
ljudi bi imelo dela 7e samo v primeru. ¢e bi mogli
s svojimi dohodki delati prometne naprave pri nas
doma! In koliko industrij in obrtov bi tako delo
pozivilo posredno!
Sicer pa gleda sestavek na vprasanje industrij-

skega razvoja tudi sicer zgolj mehaniéno, s stalidca
kvantitete. Po teh naukii:; bT na primer London,
bi Berlin, bi Moskva, New York itd. ne mogli imeti
bogate industrije, kajti vsa ta mesta so oddaljena
od najdis¢ surovin morda Se precej bolj, kakor
Slovenija. Toda kljub temu tekmuje na primer
angleska tkanina, napravljena iz egiptovskega
bombaza in avstralske volne z vsako drugo po
vsem svetu. To pa zaradi svoje kakovosti. In samo
v kakovosti izdelkov in pridelkov more biti naa
resitev. Kakovost, to je tisto bitno vprasanje ne
samo nase, ampak sploh evropske produkeije.

A sestavkar gotovo dobro ve, kako je prav pri
nas padla zaradi centralisticnega sestava kakovost
vsepovsod, Saj ne moremo ustanavljati zaradi
njega sol. ne moremo izobrazevaii obrtnega na-
rascajo. kakor bi bilo ireba, laboratoriji nase ke-
mic¢ne fakultete so v vlaznih, nezdravih kleteh,
nezadostno opravljeni. z uéili komaj za silo pre-
skrbljeni.

In tako naprej!

Ob takih razmerah seveda ni upanja na prav
nobeno bodocénost. Zlo je v korenini. Zato jo je
treba izruvati in vsaditi na njeno mesto zdravo.
soCno drevo kakovosti in pravice!

Ker sestavkar noce videti poglavitnih vzrokov
nase narodne stiske, zato tudi ne morve dati no-
benih veselih izgledov. Njegovi sklepi so do naj-
visje mere ¢rnogledni:

Zivljenjska sila nasega naroda usiha. To ni fraza,
temved sivarna ugotovitev, ki ima tem bolj tragicen

prizvok, ker smo brez modi proti izumiranju naroda

in degeneraciji, ki je ofitnejfa cedalje bolj — dokler
ne bodo zadovoljive refena najbolj pereca socialna
vpra$anja v zvezi z ozdravitvijo slovenskega gospo-
darsiva.

Med tem, ko v nekaterth drzavah govore ze dolga

Nova znanstvena dognanja
vojvodski

Slovenski zgodovinar dr. Josip Mal je izdal po-
seben odtisk svoje obravnave »Schwabenspeigel in
korosko ustolicenje«, ki jo je priobcil v »Glasniku
Muzejskega drustva za Slovenijo«. Dr. Mal je ob-
delal za slovensko drzavnopravno zgodovino tako
vazno vprasanje na podlagi dveh ()Tlrnnjcnih ko-
sov »Schwabenspieglas, zbirke srednjeveskega
nemskega prava, in sicer Giessenskega in St. Gal-
lenskega rokopisa in virov slovanske zgodo-
vine. Dognal je v nasprotju z dosedanjimi raz-
iskovaleci obredov pri \'o_jvml]-ski ustolitvi, ki so raz-
lagali postanek ((!II obredov iz uporov kmetoy zo-
per svoje gospodarje, iz vplivov hrvaskih osvajal-
cev, iz vsch mogocih navad sosednih narodov in
celo iz indijskega knezjega posvecenja ter iz ce-
remonij pri intronizaciji cerkvenih knezov ali pa
iz vplivov germanskih plemenskih izrocil, ¢&isto
nove 0osnove tcgﬂ SlO\-‘CIIﬁk(‘gu (II‘ZHVll(!])l‘il\-’ncg‘d
dejanja. Dr. Mal ugotavlja, da si je stalo pri usio-
licenju koroskega vojvoda dvoje svetov nasproti:
na eni strani kmet, [!i umescéa in ki ferja, da se
izpolnjuje priscarum consuetudinum lex, na drugi
pa plemstvo, ki se nahaja zbrano okoli svojega
l‘uv:l)n-lnugu gospoda. Pod vplivom posebnih razmer
se je razvila v stari Karantaniji dvodelnost v poli-
ticnem zivljenju. V slovenski Karantaniji se ni
mogla udoma&iti ne monarhisticna oblast.. ne po
dvorni sluzbi odvisno plemstvo. Redki ostanki sta-
roslovenskih plemeniinikov so prevzeli navade no-

leta o veliki nevarnosti nazadovanja Stevila rojstev,
smo pri nas ziveli v zavesti, da ima nad mali narod
Se zdrav strzen in da se nam ne bo treba nikdar bati,
da bi izumrli, Ugotovili smo sicer, da je kmetijska
zemlja preobljudena in da manj pridelamo kakor
potrebujemo. Toda v izumiranju vendar ne vidimo
izhoda. L. 1936, je znadal prirastek prebivalstva v Slo-
veniji samo 8690 ljudi. Lani je Siela Slovenija 1,200.848
prebivaleev. Padee Stevila rojsiev je zadnja leta stalen.
L. 1921, s¢ je rodilo na 100 prebivaleev 30 oirok, 1. 1935.
je pa znasala rodnost na 100 .|:l't.'|!i\'.'||('r.'\' samo 23.2.
predlanskim pa 23.05. Padec rojstev znasa od 1. 1921.
do 1930. devetnajstino, od 1. 1931, do 1935, pa Ze petino.
Med leti krize se umrljivost ni zmanjievala tako kakor
prejsnja leta, zato v splofnem sklepajo. da jo je treba
kakor padec &tevila rojstev pripisovati krizi, ki je bila
v Sloveniji posebno obéutna.
~ Temu nasproti pa ponavljamo mi svoje trditve
in svojo vero, kakor smo jih v kratkem oc¢rtali
zgoraj in kakor smo jih obsirneje in bolj obraz-
loZeno navagjali in izpovedovali v teku let:
Stiska nasa je take zvrsti, da se da premagati
z lastnimi sredstvi in z lastnimi silami, e le sme-
mo razpolagati z njimi. 17 milijard, ki nam jih je
ugrabil vidovdanski ceniralizem. bi bilo (lnvull_i.
da bi bili dvignili celotno nago proizvajalno raven
na visino, ki bi prenesla tudi hudo tekmo. ne da
bi nam bilo treba zniZevati Zivljenjsko raven na-
.‘Rl‘f_"il [Il‘lt)\'llt‘f.’.'il Ijll([.‘it\‘ii. t[‘ll Vl;_}u [}P()i?.\'iljll'lllil
raven bi nam tudi omogocevala, da bi veliki vecini
nasega prebivalstvenega prirastka lahko pomagali
do kruha doma. in da bi naravnega prirastka ne
bilo treba prav ni¢ omejevati. Kajii kar bi ga
pilo le preved, bi ga lahko preskrbeli s smotrnim
in nac¢rtnim naseljevanjem v kraje. kjer bi se
narodno ne zgubljal. In tako bi nam ne bil na-
rodni presezek v breme, ampak v korisi.

dr. Josipa Mala o koro3ki
ustolitvi

vih nemskih vrsinikov in tudi njihovo pravno na-
ziranje, ki je bilo zajelo iz fevdalne odvisnosti od
cesarja in posvetnih in cerkvenih drzavnih kne-
zov ter so se tudi narodno odtujili svojim roja-
kom in se, kakor priseljeni trgovei in U'brtniLi,
tudi plemenitniki niso hoteli podrediti domacemu
karantanskemu pravu. Kakor je Ze stari Rimljan
hotel povsod Ziveti po svojem pravu, je tudi v
srednjem veku veljalo nacelo, da je vsakomur n{'v-
govo pravo ze vrojeno. Podobno je bilo tudi s Slo-
venci, ki so ziveli po starem slovenskem pravu.
posebno Ze svobodni kmetje. Zato je jasno, da pri
dolo¢evanju in ustolicevanju novega dezelnega
kneza, ki je temeljilo na praslovanskih osnovah,
niso mogli sodelovati tisti, Li so se izrekli in ziveli
po tujem pravu, torej ne cerkev, ne plemsivo in
ne tuji trgovei in obriniki. in ne odloc¢evati pri
tako vaznem javnopravnem dejanju, kot je bila
ustolitey vojvode. Zaradi tega je kmet kot edini
pripadnik sluvcnskc;i_:u prava postavljal vojvodo
za svojo slovensko dezelo. H(-hwu]u:nspicg(.“fl zato
upraviceno irdi, da slovenski Karantancce ne po-
zna ne plemstva ne kaksne druge socialne, duhov-
ske ali drzavne oblasti, kadar si po svojem staro-
davnem izrocilu izbira svojega vladarja.
Schwabenspiegel popisuje natanéno obred usto-
litve koroskih vojvodov in govori tudi o ve¢ sod-
nikih., ki so jim prebivalei prisegli. Dr. Mal je
ugotovil, da so slovenski Karantanci volili novega

Dr. Jos. Regali:

Ob dvajsetletnici slovenske
»Narodne galerije"

{Nnda!jevunje.)

Predlagal sem, da ustanovimo ¢astni odbor za
»Sklad AK-NGe, v katerem bi naj bil predsednik
marquis Crequit, ki ima grai¢ino pri Moinjah na
Gorenjskem, je bil podpredsednik francoske geo-
grafske druzbe in je podpiral na mirovni konfe-
renci kot prijatelj Tardieua dr. Zolgerja, ko je bil
nas delegai pri mirovni konferenci v Parizu, in
yomagal reiii za nas Maribor. Ud__;f: Casinega od-
yora pa naj bi bili nadskof dr. Jegli¢, skof dr. Kar-
lin, ?aLof dr. Rozman, dr. A. KoroSec in Ivan Hri-
bar in pa %e eden ali dva zastopnika sta rega plem-
stva, ki je imelo naSe stare umetnine. Udje Cast-
nega odbora naj bi nam s svojim vplivom poma-
gali dobiti ve¢je zneske in umetnine, posebno bi
pa marquis Crequit ugladil pot do velikih franco-
skih umetnostnih ¢asopisov, da bi tudi il"dl_lffﬂ-‘?k.ll
javnost spoznala naso oblikujoco unwingai in pri-
poznala slovensko narodno samobitnosi in sloven-
stvo kot kulturni faktor z lastnim duhovnim izro-
¢ilom, na katero posebno veliko dajo romanski
narodi. Marquisa Crequita, o katerem sem dobil
natancéne mt!atke, sta menda leta 1930. poleti ob-
iskala v Mosnjah dr. Windischer in dr. Cankar. in
ju je res prijazno sprejel ter obljubil. da nam je
na razpolago. Obiskala ga je pozneje Se dr. Melita
Pivec-Stele v imenu sNarodne galerije« v Parizu
in je takoj mapravil zvezo s parisko »L' [llusira-
tione, ki je bila pripravljena priobéiti sestavek o

slovenski oblikujo¢i umetnosti z reprodukcijami.
Kakor sem se prizadeval, da bi sestavili ¢astni od-
bor, nisem nasel pravega razumevanja za to stvar
pri nekaterih odbornikih »>Narodne galerije« in
tudi Ze narejene zveze z marquisom Crequitom
niso nckateri nasi ljudje hoteli izrabiti, ceprav bi
»Skladu AK-NG« utegnil marquis Crequit, ki je
pravi francoski kavalir stare zvrsti ter lastnik la-
tifundij v Tunisu. tudi tvarno, ne le s svojim ugle-
dom, veliko pomagati. Celo propagandni sestavek
za L Nlustratione ni bil napisan. Tako smo
zanemarili tudi to poi kot Ze velikokrat prej in
sem preprican, da bodo tudi Se v prihodnosii
ZVOZEe 7 \'I)Ii\r"i'ni ]judn]i i}‘: \’l!hkl'gii sveta, II\i !)j
lahko takrat. to je pred 7 leti. ko so v tuzemeljsivu
aivjali jugosloveni, da ne omenjam Slovencey v
zamejsivu, nele nasi umetnosti, ampak slovensivu
samemu v odlo¢ilnih trenutkih lahko veliko po-
magali, mogoce ve¢ kot bi [:}‘1€'i1k_l:\'a:[i. Sprozil sem
potem spet misel, da bi poiskali zveze s Severno
Ameriko, to pot pa drugace kot leta 1927, Sesial
sem se v Ljubljani s poslanikom v Washingtonu
dr. L. Pitamicem, ki mi je obljubil. da bo med bo-
gatimi ameriskimi Slovenci, pa tudi pri velikih
domacih ameriskih mecenih skusal dobiti kaj za
nas. Predlagal sem pa tudi. da bi se obrnili na ta-
kratnega poslanika USA Princea. ki se je zanimal
za nas Slovence. Princea je obiskal drustveni
predsednik dr. Windischer in ameriski poslanik je
pokazal zanimanje za na%o stvar in nas priporoéil
A.Woodsu in Pupinu. Sestavil sem ob3irno porocilo
o Slovencih in slovenski umetnosti za A, Woodsa,
ki smo ga potem skupaj privedili in dali presta-
viti v anglestino. Vidnega uspeha pa stvar ni ime-
la. Zaceli smo priobéevati propagandne sestavke
tudi v periodiénih tiskovinah. Delali smo vloge na

denarne zavode in slovenska mesta. Novi predsed-
nik dr. Windischer je mapravil veliko potov ter
je tudi sam iskal povsod darovalcey in je celo oc
> jubljanskega velikega sejma« izvrtal 10.000 di-
narjev. Ker je bil uspeh nabivanja pri zasebnikih,
denarnih zavodih itd. zaradi hude gospodarske sti-
ske v letih 1931, in 1952, maloten, je predsednik
dr. Windischer bil mnenja, da se je treba oprijeti
predvsem javnih korporacij in pri teh zagotoviti
stalne letne prispevke vsaj za '»[Ja rodno galerijoe.
Dr. Windischer je vzel to skrb sam nase in priti-
skal pri javnih korporacijah, to je pri ljubljanski
obéini in banovini, kadar pa ni bilo drugace, je
segel v svoj zep. Finanéno propagandni odsck je
prenchal, ker ni imel v tistih razmerah veé pra-
vega smisla. Tudi pri »Narodni galerijic sami ni
bilo vec tiste odloéne volje in soglasja, kakor sta
bila do obénega zbora leta 1928., in tudi odbor, ki
je bil izvoljen 12, oktobra 1929, je bil -‘*ilf'. kom-
promisa, povrh je pa ze pritiska l“!H“d[_lu poli-
ticni rezim, ki je slovenstvo dudil: bilo je treba
tudi galerijsko zbirko urediti, tako da je dobival
odsek za ureditev galerije cimdalje vee pomena.

Uspeh prvega odseka za propagando in »Sklad
AK-NGe je bil fa, da_je bilo nabranih od meseca
aprila do 1. junija 1928. 464.559, od 1, junija 1928.
do 30. decembra 1929. pa 328297 dinarjev, skupaj
torej 792.856 dinarjev. Obe poklonitvi lvana Hri-
barja iz leta 1922, oziroma leia 1923, skupaj 586
{isoc 470 dinarjev in druga darila do aprila 1927
pri tem niso vitela, vifeli so pa trije zneski po
100,000 dinarjev. ki so jih poklonili sustanoviteljic:
Zhornica za TOl, A, Kollmann in Anton Vodnik.
Tudi drugi znesek 328297 dinarjev, ki se je na-
tekel po 1. juniju 1928, torej potem, ko je bil iz-
voljen novi odbor leta 1928, je bil pa v prefezni
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kneza, vojvodo, na svoji starodavni vedéi. Veda je
pa zbor svobodnih ljudi, ki imajo namen, da se
posvetujejo o javnih zadevah. Ker je tore] mungc!
na vedcah sodelovati vsak svoboden ¢lovek. veca ni
bila organ enega samega sloja, ampak je bila
splofno narodna oblast. Na vedi so izbirali tudi
novega kneza, oziroma je veca dajala svoj prista-
nek pri dolocitvi dezelnega kneza. 1z opisovanja v
Schwabenspieglu sledi, da so bili na vedi vsi ena-
Kopravni, plemstvo na njih ni 1mm(‘m|p nic¢ (sie
schent enkeinen adel an) in pri ustolitvi sploh
ni Stelo, kep je bil voljen knez za slovensko de-
zelo. Nemeem, ki so v 13. stoletju doziveli omeji-
tev svojih politicnih pravic, ko je bila volitev kra-
lja pridrzana sedmim volilnim knezom, ne  pa
Judsivi, se je zdelo nenavadno, da ima na Koro-
Skem pri volitvi in ustolitvi kneza besedo vsak
svoboden kmet, in je sestavljalec Schwabenspie-
gla, ko je zbiral srednjevesko nemsko pravo. io
posebej poudaril. Zanimivo je tudi, da je v inter-
polaciji v Schwabenspieglu v zacetku tudi za-
Fisum[ zahteva, da novi koroiki vojvoda ne sme
it drugod vojvoda. kot samo na Korofkem. To
dokazuje, da Slovenci niso prisli pod nemsko nad-
oblast kot podvrzen narod, ampak kot bivsi zavez-
niki, ki so ohranili svoje daljnosezne politicne pra-
Vice. Do tega sklepa glede pravnega staliséa Slo-
vencey v srednjeveski nemski drzavi so prisli tudi
fckateri nemski znanstveniki, ki priznavajo, da
Je bila Karantanija v 8. stoletju z Bavarsko zdru-
zena kot posebna drzavna skupina. h

Dr. Mal ugotavlja naprej. da je prisel prav tudi
nemskim cesarjem slovenski obred pri ustolitvi
korotkega vojvoda, ker je budil tudi pri vojvodih
zavest negotovosti in odvisnosti ne le od rajha, am-
pak tudi od volje prebivalstva. Po staroslovenskem
pravu je bil dezelni knez za vsa svoja_dejanja
odgovoren tisti ustanovi, ki ga je postavila, torej
veci. Po nemsSkem pravu je pa za kneza veljala
podsodnost kralja oziroma njegovega dvornega

AnglesSke

Bogati Anglezi

Bogastvo angleskega naroda radi |l)r{-:liruva-mu_.

revicini delovnih ljudi, brezposelnosti, nizki
zivljenjski ravni ni-:‘éjifl slojev, o tezkem stanju
malega kmeta in njegovi zaostalosti vemo malo.
Razlike med posedujotimi in neposedujodimi so
vetje kot malo kje drugod. Bogati angleski kapi-
talisti so majhen odstotek angleikeza naroda, na
4% jih cenijo. Delavsivo, mali kmet, poljedelsko
sluzabnistvo tvorijo 90% prebivalstva, 6% je obrt-
mikov, malih posesinikov, srednjih kmetov. Angle-
Ski kapitalist in rentnik pa razpolagata kljub svoji
malostevilnosti z 35% narodnega bogastva, drugi
9% mora Ziveti od ostalih 45%. Industrijci, rent-
niki in visoki politiki predstavljajo obenem s svo-
Jo gospodarsko mocjo tudi politicno mo¢ _»‘\ngllv_;e.

andanes pomeni imeti tudi: vlm-luh. Kaksen
vpliv mora imeti lord, ki je sam lastnik 270 I“’k“f"
rov parcel v zahodnem delu I,mlglona, syluhko mi-
slimo. Od 8 milijonov londonskih |)|_°5:.lnvu'lcv\_"v_1}-
le 40.000 posesinikov vecjih in manjsih zemljise.
Toda drage parcele v .c.rm,iiffu mesta so last le ka-
kih 20 bogatinov,

Bogastvo in parlament

Denar ho¢e pokazati mo& tudi v politiki. To se
danes izpopolnjuje vzajemno. »Sunday Express

vecini uspeh dela, vlog ter posredovanja odseka
za propagando, ki je bil ustanovljen lefa 1927, in
Je po obénem zboru leta 1928, prenchal, ker je
zapopaden v znesku 328,297 dinarjev prispevek
juh]r\ians'kc mesine obcine 149.245 dinarjev in pri-
spevki mariborske oblasti 50.000, pa tudi v ostanku
129.052 dinarjev so prispevki akeij, ki so bile za-
snovane Ze prej. Leta 1950, so pa znesli vsi posa-
mezni darovi I‘o okoli 18.000 dinarjev, Na novo
dobljena f)rispevku od ljubljanskega oblastnega
odbora v letih 1930. in 1931, sta znesla 108.605 ;-
narjev, leta 1932. pa prispevka ljubljanske mesi-
ne obcine in banovine 231,490 {]inurjcv, leta 1933,
pa 121.800, dinarjev. leta 1934, le 75.500 dinarjev
leta 1955, 115500 dinarjev, v letih 1936, in 1937,
skupaj 229.612.50 dinarjev. Sedaj pa daje na leto
banovina 40.000 dinarjev, ljubljanska mestna ob-
¢ina pa tudi 40.000 (Ei‘llm‘j(:v »Narodni galerijie.
T; stallni podpori obeh jaynih ‘kQI'])Ol'fI('i_i_ sta uspch
prizadevanja predsednika dr. Fr. Windischerja.
Zakaj sem opisal tako natancno vse delo za
ropagando »Narodne calerijes n za *'*‘kl“_fl AK-
NG ? Ceprav se zdi kmnu‘ to pripovedovanje pre-
obsirno. pa vendar po mojem mnenju ni '!)”_‘z po-
mena, in sicer 1. zato, ker je z omenjenimi dej-
stvi doprinesen dokaz, da je mogoce h.“ll pT1 nas
¢brati za cisto idealne namenc z resnim ll'llfimﬂ
vedno tudi nekaj denarja, ko je bilo nabranih v
poldrugem leiu vendarle skoraj 800.000 dinarjev,
in je bil ta znesck uspel le enoleine prop: “_,"illl‘(lt‘;
2, pa, da manjka tudi »Narodni galerijic sami se
danes dosti sredstev. da bi bila faka, kakrina bi
morala biti, ter da bi, ¢e bi bilo 7e zaceto propa-
gandno delo ob pravem casu pravilno nadaljeva-
no, bil uspeh e rastel, da pa pri nas dobre stvari
dostikrat uni¢ijo nepoklicani ljudje.

sodisca. Ker je karanianski vojvoda vstopil v svo-
je pravice 3ele po slovesni ustolitvi, ga je bilo
treba imeti dotlej za navadnega dezelana, ki ga je
mogel vsakdo toziti pred sodis¢em v deifrl'i_. Ko je
pa vojvoda postal po ustolitvi pravi nemski drzav-
ni knez, ga je mogel toziti karantanski Nemec le
»o nemSkem pravu, forej pred sodis¢em nemskega
cralja. Ker za Slovence ni veljalo nemsko, ampak
slovensko pravo. se je moral tudi karantanski de-
zelni knez zagovarjati pred zakoni deZele in v de-
zeli sami. Zato trdi Srl]l\\'u])enspivgt'l. da sme po
ustolitvi vojvodo toziti pred navadnim sodnikom
le Slovenec, in se je smel te pravice poshtili_i vsak
Slovenee, bogat ali ubozen. Vojvoda pa se je mo-
gel izogniti razsodbi domadega sodnika z izgovo-
rom, da jezika ne razume: ich enwaiss guett fru-
edn was du manist, ich verstoun diner sprach nitt.
" {em primeru je bil Slovenec prnfl]_]en iti
pred sodis¢e nemskega kralja, kjer se je pa ka-
rantanski Slovenec Et)shlicvu-l sl‘ovenskgega ]t‘-ZIka
in se je na slovensko tozho pred kraljem moral
karantanski vojvoda seveda le po slovensko zago-
varjati, varujo¢ na ta nac¢in tudi jezlkovne'pr.awo.c
slovenskega naroda. Vojvoda se temu fudi ni upi-
ral, ker se je z neznanjem slovenscéine samo izgo-
varjal, da se je izognil navadnemu ljudskemu so-
discu.

1z novih dr. Malovih znanstvenih dognanj sledi.
da karantanski Slovenci niso bili podjarmljeni po
nemskih Bavarcih in da je tudi ﬁ:'cdnje\‘e;{(i rim-
sko-nemski rajh priznaval samobitnosi Slovencey.
ki so ohranili v casih. ko je nemsko ljudsivo ze
izgubilo svojo suverenost. irsuj videz narodne su-
verenosti, ter da je imel slovenski jezik tudi pred
najvisjim sodis¢em in na dvoru nemskega kralja
v srednjem veku vse pravice.

Slovenska zgodovina ni torej samo hlapcevstvo,
In_luppi so bili in so e med nami le koristolovei in
ljudje pritlikavske miselnosti. A B

stvarnosti

je izracunal, da sedi v angleskem parlamentu 170
poslancev, ki so obenem ravnatelji 6350 raznih in-
dustrijskih in trgovinslkih pntl_ivﬁj. {5den poslan-
cev je ravnatelj 34 podjetij. Drugi list je objavil
statistiko 729 lordov, ki sestavljajo angleki gor-
nji dom: 146 med njimi je zemly i:fl:ih osestnikov,
120 jih je ravnateljev zavarovalnih rlljr-uih. 67 je
ravnateljev Zelezniskih druzb, 74 je ravnateljev
finanénih podjetij, 49 je ravnateljev velikih ladje-
delnic. Tako se vrsie ravnatelji Se naprej. Malo je
stevilo, Se manjia seveda mod ostalih lordov-sena-
torjev, ki zastopajo srednje in nizje sloje. Po vsem
tem je Se vedno zanimivo, ¢eprav ne ¢udno, da se
sej udelezuje malokaterikrat ve¢ kot sto lordov.
V dvanajstih letih se nad polovico lordov sploh
ni nikdar oglasilo k besedi pri parlamentarnih de-
batah. Poleg parlamenta in senata se javlja moc¢
angleskih denarnikov tudi v ¢asopisju, ki je drugi

Najboljse Sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELINC

LJUBLJANA

za vodo, blizu Prelernov. spomenika

Vetletno jamstvol — Pouk v
umetnem vezenju brezpladen

najvecji faktor javnega mnenja. Sefi-uredniki naj-
vecjih angleskih listov niso ni¢ manj vaZne, pa
tudi ne manj odlo¢ujoce osebnosti. kot ¢leni an-
gleske vlade,

Pasivni okraji

Anglija ima tudi svoje pasivne pokrajine. To
so rudarski okraji juZznega Wellsa. Cumberland,
Durham, Northcumberland, zahodna Skotska. Stiri
milijone angleskega delavstva zivi v teh krajih,
Njih revicina je bila skrita in neznana, dokler se
niso v zimi 1833, in 1934, leta priceli znani »pohodi
lacnih< na London. Po vsej Angliji so takrat pri-
rejali velike demonstracije. Vlada je poslala v te
kraje dva komisarja, da pregledaia polozaj. Za-
¢ela pa je tudi z energiénimi ukrepi proti »poho-
dom lac¢nihe, Nasledek je bil: 1900 aretacij, 600 ob-
sojenih na kazni skupno 1613 mesecev, 850 denar-
nih kazni za nad pol milijona dinarjev. Obenem
Jje poslanska zbornica dolocila 2 milijona funtoy za
pomo¢ tem krajem. Senai je k temu zakonu spre-
jel Se svoj dodatek: da se ti kraji ne imenujejo
rpasivnic, temved »specialnic (special areas).

Takrat je opozicionalee Lloyd George govoril:
»Doba ¢udezev je minila. Ljudstva ni mogode na-
hraniti s tem, da jim postavite dva komisarja in
pet podkomisarjev. Dva komisarja prevzemata
svojo apostolsko dolznost z nekaj malega gotovine
v zepu, da bi resila vprasanje, za katerega resiiev
bi bilo treba vsako L‘.fo zrtvovati 110 milijonov
funtov.c Te besede so se izpolnile, Vprasanje je
ostalo tam. kjer je bilo. Vlade Se resujejo svoje
»specialne okrajec. Brezposelnost in revséina pa
ostajata nezmanjsani. Ljudsivo, predvsem otroci,
so slabo hranjeni. Naborne komisije objavljajo
neprijetne statistike. Ta pravi, da je 1. 1936, od
57.712 nabornikov. ki so se priglasili za vojasko
sluzbo, moralo biti odklonjenih 35,737, najvec za-
radi splosne slabostj in podhranjenosti.

lako sliko (la]jejo o angleskih stvarnostih ne-
katere suhe Stevilke.

Opazovalec

+ Karel Capek

Kakor smo v preteklem letu z bridko skrbjo
spremljali usodo Cesko-Slovaske drzave, tako nas
je zadela tudi smri Karla Capka, encga izmed nalj-
vidnejsih vrhov sodobne Ceske omike. Zdi se, da
je ta smrt Se posq-[')ej tragi¢na podoba danasnjega
boj za demokracijo; v ¢asu, ko pesnik ni mogel
v ni¢emer spremeniti svojega razuma in znalaja,
mu je ob najve¢jih razoCaranjih odpovedalo srece.
V dnevih vznemirjenosti in potriosti je pisal okli-
ce svojemu nnrud'u in ugovore celemu svetu, zelel
je pogledati skozi meglo in sivino do sonca, pa je
omagal na boziéni dan 25. decembra, ne e 49 let
star. Pokopali so ga 29. decembra na visegrajskem
pokopaliscu. ) ]

S Karlom Capkom je umolknil velik pisatelj-
razumnik. Po svoji izobrazbi in smeri je Capek
pripadal novemu ceskemu realizmu, ki je gradil
narodno zivljenje iz lcm‘t‘ljt‘\' zapadnih omik in
vzorov plemenitega ¢lovecanstva, V tem se je naj-
bolj priblizal Masaryku, ¢igar osebni prijatelj je
bil in je zapisal tudi pogovore z njim. Njegova
vera v pravico in bodo¢nost malih narodov je te-
meljila na tem vzoru. Zato iSfe v svojih spisih
vrednosi srednjega cloveka, ki s plemenitim ra-
zumom ceni pridobitve novega ¢asa, z grozo pa se
bori proti neduhovni sili. kakrino prinasata ani—
tal, vsevlada posameznikov in mnozice. Cisla
poezija ni bila ne v njegovi duSevni naravi ne v
njegovem pisateljskem nacriu. Hotel je biti sode-
avee v drzavi in druzbi, stvarni soudeleznik v

Javnem delu. Zato je njegovo pisateljsko delo ob-
Jemalo dve skrajnosti: okolje malega. vsukdanjega
¢loveka in veliko utopijo. Z eno stranjo svojega
dela je udil in blazil, z drugo je opominjal in gro-
zil. Danes laze razumemo njegovo delo, zlasti kon-
s?rukli\'isli-(‘nv drame. v katerih glasno govori
strah pred silo, pred ozivljeno snovjo. poraz iz-
najdbe pred iznajdbo. Borilee za mir med narodi
Je v Beli bolezni se posebej podal tragi¢no napo-
ved svojega naroda in samega sebe. Njegova lah-

kotna, skoraj ¢asopisna oblika Je zajemala same
velike stvari: druzbo, drZzavo, narod, znanost in

duha.

Prav pred pol letom smo ga_srecavali na zbo-
rovanjih Pen-klubov v Pragi. Kot hi%ni gospodar
se je z rdece nadahnjenimi lici gibal med pred-
stavniki narodov, nekako odmaknjen, Ceprav se
je tedaj zdelo, da je 7e zmagala samozavest na-
roda. V nekaterih” trenuikih Je pokazal, kako
dobro razume polozaj nas Slovencey. Zato nas je
njegova smrt v resnici pretresla. i

Cankar med Hrvati

Ivo Kozarcanin je napisal za sHrvatski dnev-
nik< z dne 23. decembra za dvajsetletnico Can-
karjeve smrti izredno dober ¢élanek pod naslovom:
>Cankarov knjiZzevni profilc, iz katerega prina-
Samo nekaj zanimivih odlomkov.

Knjizni profil Ivana Cankarja lahko dolodi-
mo po nekaterih njegovih reprezentanénih dram-
skih delih (Hlapec Jernej, >ohujSanje v dolini
sentflorijanski, '}.)a narodov blagor 1. dr.), po knjigi
avtobiografskih ¢rtic »Moje zivljenje<, po moe-
nem, sugestivnem, satiricnem romanu »Martin Ka-
cure in mogoce Se po kaki drugi knjigi ali pove-
sti (Podobe iz sanj, Nina in dr.). Da pa to nikakor
ni dovolj, je jasno takoj, ¢e vzamemo v obzi r, da
je Cankar napisal celo biblioteko del, od katerih
je dobrien del posvecen tako kratki subjekiivni
intimni_lirski noveli. kakor kritiki, katera navad-
no ni dale¢ od pamfleta, Ustvarjajo¢ dinamicno,
brez odmora in z obtutkom dolZnosii do dela, mu,-
¢en s trpkim, grenkim spoznanjem o jalovosti ¢lo-
veskega zivljenja v noteh naporov, je Cankar ne-
(!1\'n|nlw.~ z istim toplim srcem pisal liriko kot prozo.
Eno in drugo se je pretakalo v njem, roke so se
kréile, da oblikujejo resnico. besede. sedaj sijaj-
ne in dragocene, so postajale s casom zgnetene,
tope in neuporabljive. Skozi Cankarjevo delo je
govorilo Zivljenje grobo, tesko in temno: kakor
pritisk, kot udarec s knufo. kot leden dih smrti,
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ki polzi po ¢elu in vratu. Njegovo delo je bilo za-
snovano na kritiki druzbe, je bilo upor proti njeni
okrutnosti in notranjim usodnim protislovjem, po-
dobno starcu, ki se upira: sklonjen, zavit v ¢rno
pelerino kot KrleZevi neznanci...

Kako je v Cankarju Zivo ob¢utje za pravico in
etiko, vicl!ime v vseh njegovih delih, ki niso nik-
dar dobesedno moralizatorska, vendar skozi nje
vedno govorijo velike eti¢ne in ¢loveske resnice.
1z ¢istega spoznanja in ob¢utka za pravico se Jer-
nej odlo¢i za pozig in krvoprelitje. Samo ljube-
zen do ¢loveka in resnice daje »Podobam iz sanj«
globino in zanos intimne ¢loveske izpovedi v ozad-
ju strahoine vojne. Tr;IJljcnjv in resnicoljubnost
prepletata povesine cikluse: sNa klancue, »Mimo
zivljenjac in »Za krizem<. Povsod se pojavljajo
svetle podobe tistih zen, ki po vecini nosijo breme
zivljenja na svojih ramenih; potem pa zopet po-
iapljanje v roznato meglo alkoholne opojnosti, ki
je blizu hrc?;ﬁlm'lncmu, siromasnemu Zivljenju:
cel svet ubogih in izmucenih v Zivljenju, za ka-
tere se nihc¢e ne briga, je prikazan v polni dnevni
svetlobi, a med njimi posebno Zene: izmozgane v
delu in z otroci, jetic¢ne, blede, toda dobre in bla-
ge...
Cankar je v svoje értice, katerih je nekaj zvez-
kov, zbral cel kapital psihologije in ¢lovekoljub-
ja, ki sega Ze do robu popolnega samozatajevanja
in samopozabe (kar spominja na Kristusa in Do-
stojevskega). Vsaka posamezna novela je med te-
mi stotimi kot pri Maupassantu, zivljenjska kroni-
ka za sebe, kot pisana plos¢a v mozaiku. Na znani
Mickiewiczev motiv o (?t}m{)vini je Cankar napisal
nekaj krasnih, kratkih in toplih &rtic, ki ne {)udu
nikdar pozabljene,

Ivan Cankar ni kon¢al tehnike na dunajskem
vseuciliséu, toda koncal je drugi, mnogo vedji in
tezji Studij, katerega konc¢uje komaj eden med
tiso¢i: Studij knjiStva in Zivljenja. On je mogoce
naredil za slovenski narod, ki ga j¢ odkrito in
fanati¢no ljubil, ve¢ kot vsi slm-ensf:x tehniki, ki
so konéali pred ali za njim. Ni docakal konca voj-
ne, oziroma umrl je prav takrat, ko se je vojna
kontala, in to daje tragi¢en poudarek njegovemu
zivljenju in delu; bil je preprican pacifist in anti-
militarist. Analiza njegovega knjiznega dela ne
kaze samo njegove relativno visoke umetniske ka-
kovosti, ampak tudi, kako globoko je bila pri ngm
vkoreninjena ljubezen do ¢loveka in naroda, Da-
nasnje slovensko knjiStvo se e vedno razvija v
Cankarjevi senci: ne posreéi se mu osvoboditi se
iz zacaranega kroga, v katerega ga f'(e zaprla Can-
karjeva ustvarjalna sila in umetniska osebnost. V
zivljenju je bil sam, toda to je bila blagodejna
in dragocena umetniska samota, ki je osnova vsa-
kemu pravemu umetniSkemu ustvarjanju.

Najbolj perece vpraSanje Jugoslavije

Pod tem naslovom porofa »Trgovski list« o
¢lanku, ki ga je objavil Martinkovié v »Metalur-
giji«, industirijskem glasilu, izhajajotem v Bel-
gradu. Clanek razpravlja o postavitvi gospodar-
skega nacria kot najbolj aktualnem vprasanju na-
se ﬁl-iavc, torej o vpraSanju, ki sili v zadnjem
casu vedno bolj v ospredje in ki ga je obravnavala
tudi jesenska konferenca industrijcev iz vse drZa-
ve na Bledu. Zdi se da stopa vprasanje gospodar-
skega nadrta v stopnjo, ki se bliza uresnic¢itvi.
Razvoj tezke industrije pri nas v zadnjem ¢asu
je dal povod tudi drzavni zvezi jugoslovanske in-
dustrije Zeleza in kovin, ki Ze (To-lgu poudarja
potrebo takega nacrta. da je nastopila glede izva-
sanja nacria s sledec¢imi predlogi:

1. organizirati je ustanovo z nalogo, da postavi
in izvaja nacri za vse drzavne nabave;:

2. ustanovitev posvetovalnega odbora za po-
spesevanje kovinske industrije, ki naj daje smer-
nice za nacrini razvoj te za drzavno obrambo naj-
vaznejse industrije;

5. ustanovitev obveznih strokovnih industrij-
skih zvez za vso drzavo namesto dosedanjih sicer
obveznih, a nestrokovnih zvez: :

4. izda se naj uredba o ustanavljanju drzaynih
in samoupravnih .I)U-EIJL"U_] in delavnic z dolocilom,
da smejo ta podjetja izdelovati samo tiste pred-
mete, ki jih zasebna p(:(lefjil ne izdelujejo.

V predlogih so izrazene zahieve zu:it_:l)nv inici-
ative v nasih industrijskih podjetjih, ki se ¢utijo
prikrajSana v narascajocem etaliziranju vec, ih
podjetij in v tihem boju. ki se ]‘a(}‘{ayl,m ob vedno
vedji iniciativnosti in aktivnosti drzave g](‘(le na
ustanavljanje za drzavno obrambo vaznih indu-
strijskih podjetij. Na drugi strani je zelo vazen
predlog o stalnem posvetovalnem odboru za da-
janje smernic bodotemu nacrtu za izpopolnjeva-
nje starth in ustanavljanje llﬂ}""‘ 'ud_‘,""h‘l.l-‘*klh
podjetij. Za razvrstitev te vrste indusirije po po-
sameznih pokrajinah drzave, kar je za drZavno
obrambo bitne vaznosii, se mora predvsem zani-
mati tudi Slovenija. Zato bi bilo posvecati bodo-
demu nacrinemu gospodarsiva v drzavi prav z
nasega slovenskega staliséa fe posebno pozornost.
Gospodarski nacért bi moral pray za prav imeti
namen, da ni nobena pokrajina zapostavljena,
temved da se prav vsem delom drZzave in vsem
E*}"‘ﬂ!{am za daljfo dobo daje tista naklonjenost,

1je [)_otrelmu vsakemu gospodarskemu snovanju
in podjetnosti, ¢e hoce sluziti gospodarski blaginji
svojega naroda.

Pravice manjsin

V 3Koroskem Slovencu« beremo pod naslovom
»Zahteva nemske manjsine na Madzarskeme:

Jasno je, da je novo narodnostno naziranje vzbu-
dilo med pripadniki nemske narodne manjsine na Mad-
zarskem veliko zadoStenje. Pred dobrim tednom je
dunajski »Viélkischer Beobachter« objavil razgovor
svojega urednika z dr. Baschem, vodjem Nemeev pod
Madzari. Razgovor vsebuje kulturni in politiéni pro-
gram manjSine, in ga po navedenem listu ponatisku-
jemo:

1. Nemska manjSina na Madzarskem zahteva, da jo
madzarska vlada prizna kot posebno narodno druzino
s pravico javnopravnosti.

2. Solsko vpraSanje maj se¢ reSi ne glede na Zelje
starSev v smislu zakona iz leta 1868. Za uéiteljski na-
railaj naj se ustanovi posebno nemSko uditeljiste,
manjSina naj dobi ve¢ meS¢anskih in srednjih Sol, v
otroskih vrtcih se uvede nemséina kot obevalni jezik.

3. ManjSina ima neomejeno svobodo pri izdajanju
listov in revij.

4. Manjsina lahko ustanavlja drudtva in zveze za
vsa Zivljenjska podro¢ja nemske narodne druzine, po-
sebno pa mladinske in dobrodelne organizacije.

5. Manjiini se dovoli nabiranje prostovoljnih pri-
spevkov v vsej dezeli.

6. Verouk, pridiga. cerkveno petje in molitey se
vréijo izkljuéno v materinem jeziku. Za duhovniski
narad¢aj se ustanovi poschen nemski seminar,

7. Nemska manjiina ob potrebi lahko ustanovi svo-
Jjo politiéno stranko.

Podobnost med razmerami narodnih manjsin
koroskih Slovencev in madzarskih Nemcey do vla-
dajo¢ega naroda je tako velika, da ze brez ozira
na vse drugo opravi¢uje, da se zahteva madzar-
skih Nemcev postavi kot naravna praviea koro-
skih Slovencev. Tem zadnjim je razen tega Se Steti
v dobro, da prebivajo — v nasprotju z madzar-
skimi Nemci — na narodno strnjenem ozemlju.

Koledarcki in Se kaj

V casu. ko se delijo odjemalcem pri nasih tvrd-
kah koledarcki kot darilo za novo leto, mi je
prisel v roko tudi koledarcéek ugledne ljubljanske
tvrdke. Posebnost tega koledarcka je v tem. da ga
krasi zemljevid nase drzave in Evrope. Ta dva
zemljevida sta v srbskohrvaskem jeziku. Dasi je
ves koledar tiskan v slovenskem jeziku, sem opo-
zorjen po obeh zemljevidih na podlagi nekaterih
tiskovnih in pravopisnih napak v ostalem besedilu
koledarja mogel ugotoviti, da koledarcek ni slo-
venski izdelek, Ne da bi kakorkoli ob tem in takem
primeru hotel sproziti vpraSanje slovenske kole-
darske autarkije, se vendar sama ob sebi ponu-
jajo vprasanja, ki spravljajo v dvome mogocost
nase tiskarske podjetnosti, dokaj visoko ocenjene,
in zato vsega priporo¢ila vredne, ¢e v naSem Casu
ne more ve¢ zadovoljiti niti slovenskih ljubljan-
skih tvrdk. Na drugi strani nas morejo taki izdelki
tem bolj prepricati o zajemljivi in energicni pod-
jetnosti :m.ﬁi]ll najblizjih bratovskih sosedov, pred
fialem slovenska podjetnost nekako popusca. No
— kakor vse kaZe in po tej ugotovitvi za sedaj le
v primeru tega koledarcka. —n,

Nacin nemsSke obdavcitve

S 1. januarjem bodo uvedli v Vzhodni marki
nemski davéni sestav za pobiranje pridobnine. Po
poroc¢ilih nemskih dnevnikov, po katerih posne-
mamo naslednje podatke, bo za vse davkoplale-
valce v Vzhodni marki Ze v tem neka prednost,
da bodo od sedaj naprej placevali enoini davek
namesto dozdaj veljavnih Sestih ali sedmih po-
sebnih avstrijskih davkov. Glavna razlika med
avsirijsko in nemsko obdavéitvijo pa je v tem, ce
se izvzame razliéno tarifiranje, da Nemcija mno-
go bolj uposteva olajsave za druzine z otroki, na
drugi strani pa relativno mnogo bolj obtezuje
samce in druzine brez otrok. lﬁvedbu nemskega
davka bo zato v Vzhodni marki zelo razli¢no vpli-
vala, ker bodo nekateri obdavéeni bolj, drugi pa
manj v primeri z dozdanjo avstrijsko obdavéit-
vijo. Nemski listi navajajo sledede primere: pri
mesecnem dohodku 500 mark se bo F(‘tn.'l obdav-
¢itev od dozdanjih 512 povisala na 942 mark: dav-
koplacevalec z enim otrokom bo moral mesio do-
smlunjih 392 placati v bodoce 450 mark: toda dav-
koplacevalec z dvema otrokoma bo placal namesto
dosedanjih 376 le 312 mark, bo torej prihranil
svojih 60 mark: ¢e ima Stiri oiroke, se mu zniza
obdavéitev od 275 na 106 mark: ¢ée pa ima Sest
otrok, mu ne bo treba placati namesto dosedanjih
208 mark sploh nobene pridobnine. Po teh zgledih
f’v. sklepati, da se bo obdavéitev v bivii Avstriji
distveno izpremenila. VpraSanje, da-li bo novi
davéni sestav v Avstriji prinesel drzavni blagajni
ved oziroma manj, kakor dosedanji razlicni davki,
nemskim listom ne dela skrbi, ker se jim zdi mno-
tio vaznejse zadovoljivo reieno vpraSanje, da se
davki pobirajo po praviénem in socialnem merilu.
Yoleg tega upajo, da bosta gospodarski polet in
polna zaposlitev vseh mo¢i tudi v Vzhodni marki
poskrbela, da bo donos davkov v primeri z do-
zdanjimi vsotami vpla¢anih davkov mnogo na-
rasel. _/-11 koliko je optimizem v davénem pogledu
upravicen, o tem bo treba sliati sodbo iz ljudskih
ust. ki bodo najbolj mogla presoditi pravi¢no in
socialno merilo novega nac¢ina obdavéitve v Vzhod-

ni marki, upostevaje vse druge dajatve, ki jih f‘)e-
treba odsteti drzavni blagajni obenem s pridob-
nino.

Fasizem in vera

Glede na trditev nekaterih, da gre v sedanjem
verskem boju v celotnih drzavah zgolj za razrav-
navo med duhovnisko potrebo po moci in med vo-
ljo avioritarnih drzav do moci. pravi Svicarski
dnevnik »National-Zeitung«. da je to mnenje iz-
raz neke umske preproscine, ces:

To trditev ometuje ze preprosto dejsivo, da so rav-
no politikujo¢i cerkveni krogi na evangeljski kakor
na rimski strani bili Ze od vsega zadetka pripravljeni
iskati sporazuma z drzavo. Severnonemski superin-
tendentje so bili tisti, ki so bili v zadetku najbolj pri-
pravljeni za kompromis, in rimski konkordat, glede
katerega se danes drzava ne drzi nobenega nadleznega
dolocila veé, je kar majvneteje zagovarjala politiéna
duhovi¢ina prejinje centrumske stranke. Takrat je
bilo slisati Se od cerkvene strani obeh veroizpovedi
nespametni razlog, da je nova drzava branik zoper
boljsevisko brezbostvo,

Kdor razume cerkveni boj kot tekmo sil, se rad
véasih zacudi, da se je vnel pri obeh veroizpovedih
ravno ob plemenskem boju. Prav zgodovina mastanka
tega boja dokazuje prisini verski znaaj masprotstva.
Dejansko gre za razravnavo med duhovnim in surove
tvarnim pojmovanjem zivljenja, ki izkljuéuje sleher-
no visje prizadevanje in ustvarjanje, in sicer z zahte-
vo, da prinafa poslednjo resnico. Plemenski nank ne
u¢i ni¢ drugega kakor pristno szveli¢alno dejstvor. da
namred predstavljamo zaradi svoje sholjies krvi sa-
me ze nekaj viSjega. S tem pa postavljamo v nevar-
nost ne samo vsuko zahievo po vigji storitvi, ampak
navsezadnje tudi nravsiveno in versko odgovornost.
Celo tako vesclo nebesno poslanstvo, kakor boZitno
izrotilo, bi moralo dati preskusiti svoje oznamjevalce
po njihovih prednikih.

Mali zapiski
Ustavljen list

Drzavno pravdnisivo v Splitu je ustavilo list
»Jadranski dnevnik«. ker da je nepravilno porocal
o volitvah,

Kaj misli Amerika o svetovni stiski

Ameriski obzornik »>Fortune« prireja rad an-
kete med svojimi bralei glede vaznih politiénih
dogodkov. Te ankele so postale znamenite, ker so
o navadi pravilno podajale javno mnenje drzav-
janov Zdruzenih drzav. Sedaj ob vseameriskem
zborovanju v Limi je spet priredil tak »referen-
dume. Uspeh je tako zanimiv, da ga navajamo v
naslednjem:

1. Amerisko ljudstvo je za sodelovanje z dru-
gimi drzavami, da se prepreci nadaljnji pritisk
fasisti¢nih drzav.

2. Amerisko ljudstvo je za oboroZeno obrambo
Severne Amerike in Filipinov, ne pa {udi Juzne
Amerike.

3. AmeriSko ljudstvo misli. da je bil monakov-
ski mir zelo slab, da pa {akrat ni bilo druge poti.
da se ohrani mir.

4. Amerisko ljudstvo misli, da bi bile Zdruzene
drzave zapletene v vojno, ¢e bi bila v septembru
izbruhnila.

5. Amerisko ljudstvo misli, da pride v bliznjih
leiih do evropske vojne, in da se je bo Amerika
udelezila.

Casnistvo in avtoritarnost

S 1. januarjem 1939 bo nehal izhajati »Berliner
Tageblatte, svoje dni poleg sFrankfurter Zeitung«
najbolj znani nemski dnevaik. Na zunaj se ho nje-
gov konec kril z zdrazitvijo z 'Deutsche Allge-
meine Zeitung«. TO'JU ze deseti Elll('\'llik. ki _jL‘ pre-
nehal samo v Berlinu po zmagi narodnera socia-
lizma — narayni nasledek izenacevanja in vislo-
smerjevanja. Cemu tudi toliko listov, ko pa piscjo
vsi eno.

/'“_“‘!"' majo taki dogodki najved ta pomen, da
pospesujejo sirjenje lisiov iz demokrati¢nih drzav,
zlasli 1z Svice, I'rancije in Anglije. Sicer se pa ze
doslej opaza majhna potreba po nemskih {ir:ti.h.
Po navadi se hrulm: nemskih dnevnikov zadovolji
Z enim.

Dvajsetletnica smrti Ivana Cankarja.

K nafemu sestavku pod zgornjim naslovom v
zadnji stevilki porotamo dodatno, da je ljubljan-
ska radijska postaja pocastila spomin dvajse{iet-
nice Cankarjeve smrti s posebnim II‘_"("f avanjem
prof. Franceta Vodnika in da so se tudi sicer vrsile
se nekatere' slavitve, med I_(u(.vr"“i ,|.l' L\rvtl\'svm
omeniti poklonitev pisateljey na Cankarjevem
grobu. Namen sestavka pa n! il, toéno nasteti vse
spominske slovesnosti in tudi ne zahtevati bucnega
slavja, temvee ugotoviti splosng apaticnost obdin-
stva v sedanjem ¢asu ob podobnih primerih. Da
se je v tem primeru nuino popudila kKot pereda
tudi zadeva s Cankarjevim likgynim spomenikom,
je umevno. In to se i’jf-‘“‘hlm. C¢e se uposteva vpra-
Sanje spuml'"}k“"-,"‘l-*'lh velmoz v 1jubljani sploh
in yse jayne in nejavne obhravnave ob takih vpra-
sanjih. Tudi vprasanje Cankarjevega spomenika
je zadeva, kateri bi bilo Zeleti v danem ¢asu, ¢e
7e ne dostojne resifye, pa vsaj debate ...

Urednik in izdajatelj: Tone Fajiar v Ljubljani.



