
Proti nazadnjaškim nakanam 
»oblasti in srezov". 
Iz govora poslanca g. Zebota) 

Ves slovenski narod se je z veliko iskrenostjo 
leta 1918 združil z brati Srbi in Hrvati v skupno 
domovino, Upali smo, da nam boste dali ono, kar 
j0 želelo naše ljudstvo, Ko smo se zjedinili v eno 
gkupno domovino, {udi med Vami, bratje Srbi, ni 
bilo mnogo rudi, ki bi nam odrekali pravico do 

! ^ š e avtonomije A žalibog, prišli so iz Slovenije 
ljudje, demokrat]«, samostojni in ljudje Kristanove 
vrste, Jči so Vam rekli, da ni treba skupne Slove­
nije, da ni treba Slovanom dafi avtonomije in Vi 
pte nas razkosali. Kar nam ni vzel Madžar, kar. 
Bam ni vzel Nemec in Italijan, fo ste Vi razkosali 
in razdelili na dva dela., (Dr. Svetozar Popovič: 
^Kako možete tako govoriti!") Je istina. Razkosali 
in razparcelirali ste nas. (Medklic: „To je sramo­
ta!") Imate prav, gospod, to je sramota. Razpar­
celirali &tv nas tako, kakor se parcelira posestvo , 
katero i? dobil v roke gospodar, ki žnjim baranta­
Radi tega imate tudi danes med slovenskim ljud­
stvom toliko nezadovoljstva, ker ono vidi, da nam 
niste holeli dati tega, kar smo želeli. Mi kot pravi 
zastopniki slovenskega ljudstva ne moremo nikdar 
glasovati za zakonski predlog, ki slovenskemu na­
gemu ljudstvu ne da tega, kar je ono želelo, nam­
reč njegove samostojnosti. 

Površnost in naglica. 
Ce pogledamo načrt tega zakona o oblastni in 

srezki samoupravi, vidimo, da se tudi iz tega za­
kona, kakor sem to že povdarjal pri razpravi o 
zakonu C splošni upravi," kaže velika površnost in 
naglica, s katero so" delali oni, ki so ta zakon iz ­
delovali. Kakor veste iz lastne skušnje, površnost 
in naglica ni nikjer dobra. Prav posebno pa ni do­
bra tedaj, kadar se delaio zakonski predlogi. — 
Predlog o oblastni in srezki samo i pravi je tako 
yažen, da bi si žakonotvorec moral pač vzeti več 
jBasa, več prilike, da bi se moral posvetovati tudi 
z drugimi, ne ga pa samo enostransko prikrojiti , 
Kakor napravi krojač, recimo po pariškt ali Ion ­
Bonski modi, obleko Moral bi poklicati tudi opozi­
cijo, tudi one, ki drugače mislijo, nego gospodje de 
mokrate in druge stranke, ki so danes v vladi . 
tToda on tega ni storil. Čudim se tudi, da tukaj v 
zakonodajnem odboru tako hitite, da n. pr. pri spe­
Dijalni debati predsednik ne da rad besede posa­
meznim poslancem, da bi mogli k vsakemu para ­
gralu tečno in jasno izraziti svo^e misli, da bi se 
mogel vsak paragraf bolj natančno pojasniti in da 
bi se mogli o vsakem natančneje posvetovati. Za ­
kaj tako hitite? Kakor sem že povdarjal pri r a z ­
pravi o zakonskem načrtu o splošni upravi, to po­
navljam tud' danes. Prišel bo še čas, ko se boste, 
gospodje, spomnili, da so Vas poslanci Jugoslov . 
kluba svarili pred tako površnostjo in naglico. 

Nedostatki in krivice zakonskega predloga. 
T a predlog zakona o oblastni In srezki samo­

upravi bi moral biti nekak okvirni zakon, moral 

bi vsebovatt vse one določbe, katere rabimo za ob­
činske, za srezke in za razne druge državne za ­
kone. Tu pa vidimo, da ni vsega tega, kar bi bi­
to potreono in kar vsebujejo moderni zakoni. 

Jaz hočem tu podrobno navesti samo nekatere 
stvari ter Vam dokazati, da jo moje mišljenje ter 
dokazovanje pravo. 

V tem zakonskem predlogu nam niste še dali 
okvirnega občinske ;a zakona, nam niste dali ka­
kih splošnih potez za kak skubni obrtni zakon, za 
obrtni rod' Priznavam", da bo treba za vsako po ­
krajino, za vsako oblast posebnih zakonov glede 
občinskega reda, .glede obrtnega reda, glede lovs­
kega zakona in raznih drugih takih gospodarskih 
zakonov ker ima vsaka pokrajina svoje posebne 
odnošajo, svoje posebne običaje, historične običaje 
itd. A nekaj okvira bi vendar moralo biti v tem za­
konskem predlogu o oblastni in srezki samoupravi. 
Tega nam Vi niste dali. Zato zakonotvorcu ne mo­
rem odpustiti, da je bil v tem oziru tako površen, 
da nam ni dal tega, kar bi bilo treba s praktične 
strani in kar zahtevajo ljudske koristi. 

Ljudstvu se jemlje pravica sodelovanja v 
šolstvu. 

V tem zakonskem predlogu vidimo, da se je 
vzela ljudstvu pravica sodelovati pri šolskih odbo­
jih, Dosecfai je imelo ljupštvo vsaj (pravico, da je 
volilo višji šolski svet in da, si je samo sestavljalo 
okrajne šolske svete, pravico, da le samo volilo ra­
zne ŠOISKC korporacij«. Tukaj tega ni. Zakonotvo­
tvorec nas je zavedel zonet še bolj v absolutizem, 
je nam je vzel še ono trohico pravice, da ljudsfvo 
samo voli one zastope, kjer se odJočuje o ljudski 
izobrazbi, o izobrazbi na^e dece Tukaj tudi nikjer 
ni določeno, da bi si ljudstvo lahko samo izbiralo 
učitelje svoje dece. Ljuditvo mora vzdrževati šols­
ka poslopja, mora graditi nove šole, mora nabav­
ljati vse, kar je treba z;t šolo. kot kurjavo, učila, 
itd. Nikjer pa nimate točke, iz katere bi bilo raz­
vidno, da bo v bodoče ljudstvo imelo besedo pri 
izbirami, učiteljev, ki vdajajo našo deco. Potreb­
no bi bilo, da se to dovoli ljudstvu vsaj za osnov­
ne šole, če Vi nikakor nočete dati narodu pravice, 
da bi snelo samo izbirati učitel;e tudi za srednje 
in viš.e šole. Vidite, tu se je s tem zakonom sipet 
gazila Jjudska pravica. 

niča, Sava* Savinja in druge. Tukaj je pa pred ­
videno, da ima oblastna skupščina samo pravico 
do reguiacije potokov in hudournikov. Mi vemo, da 
nam Vi iz Vašega centruma v Beogradu ne bosta 
mogli tako' dati to, da bi se mogli v naših krajiK 
regulirati veliki vodotoki in radi tega obžalujem , 
da je >>akonotvorec izpustil ravno regulacijo rek v. 
tem zakonskem predlogu. To bo treba popraviti in 
pri špeciialni debati bom še govoril o tem in tem 
zahteval, da se privzame v ta zakonski načrt tudi 
regulacija rek. 

Kmetijske zbornice. 
V ,em predlogu tudi ni nobene točke o kmetijs­

kih zbornicah. Trgovci in industrijalci imajo svo­
je trgovske in industrijske zbornice fin zadnji čas 
je vlada pri nas v Sloveniji dala tudi delavsko 
zbornico Ta zakonski predlog pa prav nič ne go­
vori o eni večletni zahtevi naših kmetov, da se da 
kmetskemu^ ljudstvu ne samo pri nas, ampak tudi 
na Hrvatskem, v Srbiji in drugih pokrajinah" na­
še države kmetijske zbornice, Žakonotvorec vsega 
tega m sprejel v zakonski predlog. Take kmetijs­
ke zbornice bi bIZe za naše pofrebe, za naše raz­
mere tako pri Vas, kakor tudi pri nas krvavo po« 
frebne z različnega stališča. Gospodje, Vi vidite , 
da je sreba danes kmetu dati v roke ono moč, da 
se bode Jahko še višje organiziral posebno v, do­
mačem trgovskem in drugem smislu. Vsega tega 
žakonotvorec ni sprejel v ta zakonski predlog. 

Zavarovanje. 
Nadalje imamo n. pr. zavarovanje. Jaz bi tu 

jasno in točno povdaril: tega bi tega bi bilo treba 
za ljudstvo. Mi imamo n. pr. danes v naši državi 
zavaro\ahiice proti ogniu, toda te so večinoma ži­
dovske zavarovalnice, to je importiran tuj kapital, 
ki bi ga bilo treba dati našemu ljudstvu. Po mo ­
jem mneniu je treba dati ne samo kmetu, ampak 
tudi uradniku, delavcu, hišnemu posestniku mož ­
nost, da si zavaruje svoje imetje proti požaru in 
to pri zavarovalnici, ki bo dajala tudi državi, od­
nosno posameznim oblastim nekaj od svojega do ­
bička in ori kateri bo vsak zavarovanec žagotov ­
ljen, da bo v slučaju nesreče res dobil to, kar mu 
je treba. 

Nadalje je treba misliti tudi na zavarovanje zo­
per živinske bolezni, zoper točo, zoper nezgode itd. 
Mi imamo začasno delavsko zavarovalnico zoper 
nezgode v Ljubljani za železničarje in državne de­
lavce. Vprašam ,Vas pa, ali so te zavarovalnice u­
stvariene tako, da bo oni, ki ponesreči, res dobil 
toliko, da bo lahko preživljal sebe in svojo druži­
no.. Ne \ To so polovičarske zavarovalnice, katere 
je ustvaril birokratizem. Treba je, da bo tu sode * 
kovalo ljudstvo in treba bi bilo, da bi, ta zakonski 
predlog ustvaril že neko podlago za te z?.v aroval­
nice. Toda tega v predlogu ne najdemo, 

Viničarski red. 
Kot zastopnik krajev, kjei>.pridelujemo vino, o­

pozarjam tukaj še posebno na "zadevo, ki bi jo ta 
zakonsi:'* predlog moral že tudi predvidevati,' to ie 
na vimSarski red. Vi, bratje iz Srbije in drugih iu 
žnih krajev, gotovo ne boste vedeli, kaj so pri nas 
viničarji. ViniČar je človek, ki nima lastnega po­

Kje je regulacija rek? 
Ce se ozremo na posamezne gospodarske po ­

trebe slovenskega, hrvatskega in srbskega ljudst­
va, vidimo, da bi bilo potrebno, da se v gospodar­
skih zadevah da ljudstvu večje pravice, da sood ­
loč: je tam, kjer je najbolj živo prizadeto, to je v 
narodnem gospodarstvu. Vzemimo pa n. pr. iz Va­
šega zakonskega predloga samo regulacijo rek t — 
Žakonotvorec je vzel, ko govori o regulacijah', sa­
mo potoko in hudournike. Reke je pa popolnoma iz 
pustil Jaz se temu ne morem dovolj načuditi. Mi 
imamo v naših krajih deroče reke, ki ugonabljaio 
kmetu leto za letom najboljšo zemljo: njive, t rav­
nike, g^zde, pašnike itd.. 

Tako nam Drava v ptujskem okraju vsako leto. 
odtrga in odnese po več oralov rodovitne zemlje . 
Prav tako škodo nam delajo tudi reke Mura, Pes­



sestva, ki obdeluje za svtojega gospodarja vino ­
i Za to delo dobi plačilo deloma v denarju in 

deloma, v naturalijah. Pet nas imamo zastarel vi ­
ničarski red. Imamo viničarje, ki služijo gospodar­
jem, ki žive v mestih in trgih, da celo izven naše 
države, in ravno tisti viriičarji so uboga raja, ki 
no dobi ne dovolj živeža, nima ne sredstev, da bi 
svojo deco, ženo in sede odela s pošteno obleko • 

viniearski red je tako zastarel, da je ireba no­
vega. Jaz se samo čudim, da se je oni začasni vi­
ničarski red, ki so ga lansko leto izdelale tn pred­
ložile organizacije viničarjev in vinogradnikov, to­
rej str »kovne organizacije, kjer ni bilo nobene po­
litike zraven, v Belgradu zavrgel in je izginil v 
miznici g. ministra Puclja. Viničarji zamarij čaka­
jo, da dobijo to, kar potrebujejo, da bi si mogli — 
svoje življenje urediti tako. kot je to vredno člo­
veka. Vinogradniki sami uvidevajo, da je treba ta 
zastareii viniearski red predelati, da se mora da­
ti viuicarjem, ki so po veliki večini pridni in do­
bri liudNi. možnost, da pošteno žive,. Žakonotvorec 
bt se' bi! moral, če ni iz naših krajev, o tem in ­
formirati in bi moral v zakonski predlog vzeti tu­
di to točko, kadi nemogoče bo. da bi pozneje, v 
teku enega meseca, kakor to določa nek paragraf. 
izdelala oblastna skupščina toliko važnih zakonov. 
Da bi pa vsak zakon šel pred narodno skupščino, 
tega ni treba, ker tu viničarjev ne poznat.', ker 
nimate tega stanu, vsaj v taki men ne kakor pri 

v Stoveniji. 
Poselski red. 

Nadalje ni tukaj nobene določbe, ki bi flala 
kako podlago za novi poselski red. O tem ne bom 
obširno govoril, povdarjam samo. da bi bilo prav 

bno, da bi se dala dobra, modema podlaga 
■ poselskega reda. 

, Stavbni in obrtni red. 
Prav i osebno pa zadene našega kmeta stavb ­
, obrtni red. Opozarjani samo na to, kar bode 

gotovo vsem gospodom i/. Slovenije znano, da pri 
nas kmeta, ki sam ometa dimnik in ne pokliče ka­
kega dimnikarja ter ga potem dimnikar ovadi, po­
litična, oblast navadno obsod' na veliko denarno 
globo. Pri na,s n. pr. v ljutomerskem, mariborskem 
in tudi drugih okrajih se dan za dnem dogajajo ta­
ko stvari, da okrajna glavarstva obsojajo kmete le 
samo radi tega, ker sami ometajo dimnike v svo ­
dfc hišaii in to vse samo radi zastarelega obrtne­
ga reda. Treba bi bilo novega, ki bo odgovarjal i 
Obrtnikom, kajti pošteni obrtniki sami izjavljajo , 
da ne morejo hoditi v oddaljene kraje v hribe in 
vsak mesec ometati dimnikov. Kmetje pa tudi ni­
majo toliko denarja, da bi mogli plačevati drage 
mestne dimnikarske 

Stavbni red se pa mora izpremeniti tudi še v 
drugih ozirih. Treba bi bilo, da nam da žakono­
tvorec dobra določila, ki bodo odgovarjala vsem 
zahtevam našega kmeta. Cejlanes pri nas napra­
vi domači tesar kmet nov plot ali mu popravi do­
mači sviniak ali kako drugo gospodarsko stvar pri 
hi<$, na nima mojstrske pravice, ga mestni ali tr­
ški mojster ovadi, in politična oblast obsodi dolič­
nega trmeta Zgodili so se slučaji, da je bil kmet 

tovan za 1000­3000 K globe samo radi tega . 
ker mu :e domačin, njegov sosed, ki nima obrtne 
pravice, popravil plot, svinjak ali kaj drugega. 

Treba je, da se naš obrtni in stavbni red v 
tem oziru izpremeni in sicer' tako, da kmetu ne bo 
treba, da bi za vsako stvar, za vsako malo popra­
vilo pošiljal j;0 mojstra v mesto. 

Zadrožniši 
V tem zakonskem predlogu o oblastni in sfez­
aououpravi manjkajo i;,... jasna določila o za ­

družništvu. Zadružništvo je kardinalna programna 
točka našega kmeta, delavca in obrtnika. Danda­
nes s*»n:i veste, o tem ni treba tu obširno govoriti, 

da more kmetsko, delavsko in obrtno ljudstvo edi­
no tedaj napredovati, če ima dobro razvito zadruž­
ništvo. Treba bi bilo tu imeti zadružne zbornice . 
kjer bi bile združen vse vrste zadrug: kmetske. 
obrtne, uradniške itd., da bi si medsebojno poma­
gale. Ireba bi bilo v okviru zakona vsaj nekaj 
smernic, za ono. kar je potrebno, da bi se naše 
zadružništvo kolikor mogoče izpopolnilo. 


