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V Liubliani, 25. marca 1926.

Positnina piacana v gotovini.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je poSiljati na
urednitvo — naro&nino.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnistvo v Ljubljani,
Utiteljska tiskarna, Fran-
¢iskanska ul. 6/I. Vse po-
Siljatve je posiljati franko.
Reklamacije so proste po-
Stnine. Rokopisov ne vra-
Zamo. Telefon uredn. 312.

UCITELJSK] TOVARLS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - Poverienidtvo Ljubliana

Izhaja vsak Cetrtek. Na-
ro¢nina znasa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem,
80 Din. Posamezna Stev.
150 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU —Ljubljana* ima s &la=
narino Ze placano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plagati po Din 2'50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Post. &ek. ur. 11.197.

Sadasnjost i buducnost.

Beograd. 16. marta 1926.

Uciteliska zajednica — kao Jjedna
mocéna organizaciia — mora imati Svol
program rada. svoi odredenj wpravac,
kao i srestva za postignuce tih cilicva.
| pravac rada i srestva za uspeh stvara-
mo mi sami. U tom stvaraniu mora biti

iednodudnosti. nepomucenog drugarstva
i izolovanie svih partisko-politiCkih pri-
mesa.

U tem pogledu deklaractia slovenac-
kog povereniStva znaci iedan korak na-
pred. Ta deklaraciia ima danas puno
simpatizera. sutra e imati puno pobor-
nika. dok - naizad naSa organizaciia ne
dobi'e kolorit iedne Cisto staleSke orea-
nizaciie 72 koiu reSenia partiskih uC'teli-
skih klubova neCe znaciti nista: tamo Ce
znaliti neSto svest celokupnog uciteli-
stva za dobro staleza. Skole i naroda.

Ne jednom veé viSe puta ia sam u
sNar. Prosveti« isticap u raznim
Clancima. da ie krainie vreme da se ma-
nema partiSkih rovarenia kroz UdruZe-
nie. ve¢ da iedni drugima oruzimeo ruke
s devizom- svi i sve za Skolu i uCiteli-
Stvo.

Nasa i~ Ziva Zelia da orimeru Slove-
naCkih drugova sleduiv i svi drugi nasi
drugovi. Ako bi nas ko pogreSno raz-
umeo. .moramo mu reéi- da mi ne
branimo nas$im c¢lanovima —
uctesée u politickom Zivotu i
radu ma koie partiie, ali za-
htevamo da se pred vratima
naSeorganizaciie strese prah
nartizanstva. da se u zajed-
niCki hram nasSeg rada i. na-
Sih teZnii ulazi s puno liuba-
vi a s niiednom npredrasudom.
naimanie partiskom.

Ponavliam. da od mas zavisi kakvu
¢emo stvoriti zgradu za buducénost. Nioi
moraiu biti iaki temelii u koiima &e biti
uzidana ¢asna re¢ Sviiu nas. liubav i na-
pori Sviiu nas. Ako se bez toga zida ta
zerada ona nece biti sigurna: ako u nie-
noi izgradnii ne ulestvuiu svi iz nie ne-
Ce. za buducnost izletati krilatice da
uduSeve ucitelistvo za rad i borbu. da
dadu noleta zivotu Skole i prosveti na-
rodnoj,

Danas vise no ikad naSa organizaci-
ia treba prekaliene i oduSevliene liude.
treba neumornih radenika Danas se na

na$ stalez iuriSa s mnogo strana. Tomie
svemu treba odoneti.

Moramo brinuti brieu danaSniice a
ona ¢e mam dati moéi da se konsolidu-
iemo i za buducnost. Iz mnogih kraieva
zemlie stizu Zalbe. protesti. rezoluciie na
stanie koie preti da sasvim uniSti mir
uciteliski i redovan Zivot Skolin.

U nevreme. bez Kkrivica. no naihit-
niiem postupku premesStain Se nasi dru-
govi. suspenduin se od duZnosti. razre-
Suiu se Skolski nadzornici i stvara iedan
nepotreban haos u Skoli i bol u uciteli-
skim srcima. .

Sadas$njost, Stogde celoi organiza-
ciii nalaze iedno nacelno pitanie: dokle
¢e osnovna Skola biti oopriSte partiskog
dZilitania » dokle ée uliteli biti orude u ru-
kama politiCkih progonenia. NaSa duz-
nost — kao organizaciie — ie da Stane-
mo ha put onima koii su Skolu i ucitelia
uzeli na niSan da se zauzmemn za Sve
drugove koii neoravedno stradaiu i da
osnovnoi Skoli osiguramo miran razvitak
i blagotvoran uticai na Siroke mnarodne
mase.

Samo u tome iednom ciliu bilo bi t
suviSe nosla za sve nas: samo dobro na-
§ih drurova. ma koioi oni ooliti¢koi eru-
pi pripadali. treba da nas okuoi da iasno.

kroz puna usta rec¢emo svoiu red. pro-
testvuiemo gde protestvovati treba da

damo svoiu posledniu red onda kad tre-
ba. U takvom radu lezi dobro organiza-
ciie: ber toga organizaciia e¢ubi svoi
rezon. ier ne pruza cClanovima ono $to
oni od nie oCekuiu. Sto se od nie nadam.

Uprave povereni$tava kao i Glavna -

Uprava UJU treba u ovim za uditelie
teSkim vremenima da razmisle o svemu
tome: treba da smisle nacin na koii bi
sprecili ugiteliske progone. treba da nam
kazu srestva koiima ¢e to izvoditi i pu-
teve koiima ¢e celu stvar uputiti. Orga-
nizaciia to treba da zna. mora da zna.
Uprave su duzne da se tim pozabave,
ier ie. u ovom sludaiu. nithova odeovor-
nost naiveéa. One za svoi rad odeova-
raiun udcitelistvu i ako neée ili ne umeiu
da rade za dobro svoga staleZa nisu se
trebale tih poslova ni primati.
Pozabavimo se teskom uciteliskom
sada¥niicom a izraduimo osnove za lep-
S&un buduénost naSe mocne organizaciie.

Viada K. Petrovié.

Ali se bodo _premeséenja

Med ucitelistvom v drugih delih na-
Se drzave razen Sloveniie ie zavladalo
veliko vznemirienie radi $tevilnih preme-
stitev in delnih odpustitey iz sluzbe. ka-
tera so se izvrSila v zadniem casu.

Na3 ideal kmetske obtine kot
gospodarske in kulturne
zajednice,*

Vasi. o kateri covorim. Se ni nikier
na slovenskem ozemliu. Kdor pa potuie
po naSi zemlii. pa bodi po Koroskem ali
Doleniskem. po Krasu ali Slov. goricah.
kierkoli zivi slovenski kmet. naide eno
ali drugo. bodi v tem ali onem pogledu
vsai v osnutku.

Stara vaSka zaijednica ie mrtva. no-
ve Se nismo znali ustvariti. Stoiimo sre-
(;li prehodne dobe kmetskega. zlasti va-
Skeza Zivlienja. Smer razvoia ma gre
vec ali mani povsod za tem. da nas$ kmet-
ski narod zopet naide pot do svoie va-
Ske domacnosti. do vaske zaiednice. da
bo iskal svoio sredo in mod na domaci
grudi, ne da bi radi tega slepo odklania:.
kar mestna kultura dobregs in porabne-
ga nudi.

* Po nemskem izvirniku ‘(Aljred
Lul?»nu‘mn. Unsere Landgemeinden und
das Gemeindeideal)- priredil Rudoli Si-
mon.

pricela tudi v Sloveniji?

Po vesteh- v naSem dnevnem caso-
pisiu in no raznih govoricah. se priprav-
lia nekai vodobnega tudi za Sloveniio.
Kedai se na izvrSe te Dremestitve ,in v
koliki meri ter na kaksni nodlagi. seve-

To ie pot — povratnica k domadci
grudi, nova domovinska liubezen. ne sie-
pa. nezavestna. ampak ponosna liube-
zen. tem eloblia in pristneiSa. Cimboli se
zaveda treznih. vecCnih vrednot. ki iim fe
domaca zemlia izvor

Vas je bila zajednica in naij zopet
postane zaiednica. To ie pDroblem kmet-
skega skrbstva. kakor holemo imenn~vati
vse delo za blaginin kmetskega naroda.

Stara vaska zajednica ie mrtva: S
tem deistvom se moramo Spriiazniti. Ne
more biti naSa naloga. kar ie staro in za-
starelo zopet oZivliati. umirajole ohra-
niti nri Zivlieniu. ampak za to nam ie. da
vplivamo na razvoi. da nod danas$niimi
danimi pogoii nastane nova zaiednica
kot nosilka in ustvariteliica samobitne
in skleniene kulture. i

V stari slovanski vasi sta bila gozd
in pasnik zadruZna last. Pa tudi glede
svoie zasebne lasti je bil posameznik
primoran iemati ozir na skupnost. Od
mesta ie bil vedinoma neodvisen. Kar ie
rabil. ie oridelal in izdelal sam. pa bodi
zivez. obleka ali orodie. Drugih potreb
ie imel malo. Davek ie plagal < nroizvo-
di svoiega dela. Stara ‘deSetina ie imela
svoi ¢loblii smisel; ravnala <e ie nn vsa-
kokratnem donosu niegovera dela. In ta
na kmetih ni zgoli odvisen od delovne

da ne pove nih¢e. Kakor na vsa zname-
nia kazeio. se bode nekai zgodilo morda
nreie in v vedii meri kakor se vricakuie.
Zato ie prav. ako Ze naprei ralunamo S
tem deistvom da nas ne naide nepri-
pravlienih,

Deistve ie. da so politiCne stranke
izrabliale 3olo in uditelistvo Ze od nekdai
v Svoie namene. Zlasti se ie to tudi pri
nas dogaialo od znane Koro$ceve dobe
sem. Takrat so <e nrizadeiale prve vec-
ie rane in notem So se te »zdravile« in
scelile« na ta nacin. da so se delale no-
ve. Politi¢nn strankarStve se ie neusmi-
lienn zaiedlo v Solo in v telo naSe orga-

mizaciie katere vodilni krogi Zal niso
bili brez vsake krivde. Xkakor vidimo
danes. ko i%¢emo novih potov. da Dbi

onrostili $olo in organizaciio teh obema
skraino Skodliivih vnlivov.

Ako se ie to dogaialo v neki meri
celo pri nas. ko se <esto bahamo 7 ure-
ienimi razmerami in Cisto upravo —
upraviceno ali neupraviceno o tem ne
bomo danee razpravliali — potem si lah-
ko napravimo oribliZzno _sliko. koliko se
ie moralo eresiti Sele drugod. kier so bi-
le razmere $e boli neureiene in kier <e ic
Ze od nekdai upravlialo na tak nadin v
kar naiveciem obseru

Kdor ratuna s trpko realnostio. i€
mogel in moral s temi dogzodki raCunati
7e vnaprei in ea torei niso presenetili. K
vediemu. da morda ni racunal < tako ve-
likim obsecom kakor se ie fakti¢no do-
godilo. Tudi med nami ie Se zelo mnogo
naivnih liudi. ki so Ziveli in Se Zive v
veri. da bode pri nas ostalo vkliub teme-
liiti izpremembi na naiviSiih mestih lepo
vse v starem tiru in ori starem kurzu
Ti liudie na navadno pozabliaio. da sami
niso poreie delali tako. ampak da so za-
Celi temeliito obraCunavati in Cesto tudi
krivicno. kakor hitro so oriSli dn besede
in moCi. In prav gotovo bi tudi danes ne
delali drueace. ¢e bi imeli voike v rokah
in- danes iih lahko obéutnn udari bi¢. ka-
terega so Si spletali sami.

V tem Zalostnem
ie zapopadena vsa na$a tra-
gika'in tu korenini tisto zlo.
ki tepe posameznlike. orga-
nizaciioi - stan in §olo. Teitra-
zike tudi ne bodo odpravile nobene $e
tako lepe besede deklaraciie. ampak
odpravila io bodo Sele deian’a in izvaia-
nia niene ideie v vseh sludaiih in poloZa-
iih. ko se bode npravlialn Solstvo ne iz

deistvn

politiCno Strankarskih. ampak iz Stro-
kovnih vidikov.
Tega se pa ne da doseli Cez noc,

ampak le stopniema €Ce nam ie mogoce
la omeiiti izvaianie stare Skodliive prak-
se. Ze to ie precei. ie nrvi korak k izboli-
Saniu in za niim bodo sledili drugi.

Cloveka,

volie
ampak od naravnih sil. ki stoie nad njim.
Denar ni ieral takrat pomenibneiSe ulo-
e v -zivlieniu vaséana. Dokler ie obsto-
ialo naturalno gospodarstvo. se ie ta go-
spodarska skupnost vzdrzala: kakor hi-

snoschnosti in delovne

tro na se ie uveliavilo denarno gospo-
darstvo, ie bil kmet izroten kapitalu.

ker se ni ved iemalo ozir na nlodnost In
donos zemlie. Moral ie pladevati davek
V denariu. Za kritie vsakdaniih potreb
¢lede obleke in obratnih sredstev je ra-
bil denar. 7lasti odkar so tovarne unidile
domaco ‘obrt, Izroten ie bil $pekulaciii.
odvisen od denaria. od kapitala. Kot po-
sameznik ie bil napram mestnemu kapl-
talu brez vsake moci. Propadanie naSih
vasi ie zdruzeno s nrehodom od naturai-
nega k denarnemu gospodarstvu.
Razkroi stare vaske zaiednice se e
zaCel na materialnem noliu. Skupna ob-
Cinska last ie polagoms izzubila svoio
vrednost kot vez med vas€ani. V mnogih
kraiih se ie razdelila med sovascane.
Potreba po denariu in oteZkotene Ziv-
lienske prilike so ga silile. da je posvetil
racionalnemu gospodarstvu vedio paz-
nio. To ga ie znova soravilo v odvisnost
od mestneea kapitala. ali na mu ie Rot
nosameznikn sploh bilo nemogoce si na-
baviti v to svrho potrebnih stroiev mn

.men. Komur pa

pitalizmu in postal od niega

StalisCe organizaciie glede preme-
$¢eni ie bilo Ze cesto povdarieno in po-
vdariamo a vnovic¢. PremesCenia nai se
ne vrSe brez nredhodne discinlinarne
preiskave, Clen 71.. katerega oredvideva
zakon. se ne sme uporabliati za parntiiske
persekuciie. ker ni bil stavlien v ta na-
dokaze obiek-
tivna disciplinarna preiska”
va. da ie kriv ta nmainositi-
di nosledice. V interesu stanu in
Solstva ie. da <e nezdravi izrastki in po-
iavi ali odstraniio. ali pa vsat izdatno iz-
boliSaio.

To ie stalisCe organizaciie in to mo-
ra biti tudi staliSde vsakega noSamezne-
ga Clana v niei

Seveda ie pa $e drugo voraSanie. ki
prihaia pri tem v poStev namred to: ali

se pa tudi prosvetna unrava
in pa viadaio¢e in odlodujo-
ce stranke postaviio in
spreimeio to naSe staliSde.

Zdi se. da bi si prosvetna uprava
hotela. osvoiiti to stalis¢e. Razni znaki
pa kazeio. da si ga vladaiole stranke
noc¢eio. ampak. da stoie na staliséu da
nai bi¢. katereea so oletli in soletli druei
za Svoie politicne nasprotnike. udari
nie same. da tako na lastni koZi pre-
izkusiio vse tiste »dobrote« in metode.
katere so Ze preizkuSali nad drugimi.

In ¢e zmaga pri tem Slepa pol’ti¢no
strankarska strast. ne pa hladen razum,
potem ne smemo inne moremo bpricako-
vati prav nic dobreea. ampak ravno na-
sprotno. Nasilni val pliuskne tudi k nam
in zadene — kakor ie Ze to navada — ne
samo krivcev. temved tudi nedolZzne. Da
to ne bode v korist Sole ne uditelistva. ie
Samocbsebi umevno. Da pa tako posto-
panie tudi stranki kot taki ne bo doneslo
koristi. to bodo pa izprevideli tako. ka-
kor so izorevidele doslei e vse stranke.
katere so prakticirale < takimi metodamis
Sele tedai. ko bode prepozno.

Ze danes pa apeliramo na vse nase
Clanstvo. da nai se drzi v vseh Sludaiih
strogo in dosledno stanovske discipline
ter nai odklania odloCno sodelovanie. e
e naperieno proti stanovskim tovariems-
(icam).

Ce ie strankam 7a pravilne in obiek-
tivno postopanie. nai se obrnein na arga-
nizaciio. ne na na posamezne zauonike iz
nasih vrst. kakor se i» to prakticiralo do
sedai ter nam orineslo toliko gcoria.

Kdor Sse pa kliub temu nregresi in
izrablia trenutni politi¢ni neloZai napram
svoiim stanovskim pristaSem drugacnega
politiCnega nazirania. ta nai pomni. da se
kolo &asa hitro vrti in lahko zmelie tudi
niega. Ce prav misli. da ie sedai na vrhu.

Organizaciia bo morala dobiti v la-
nih toliko zdrave

ako se iih ie ve¢ zdruzilo k skupnemu
kritiu stroskov. Majhni kapital posamez-
nika se ie na ta nadin _pomnozil in ie po-
stal z nadalinimi zdruzitvami mocen do-
voli. da ie nastopil proti mestnemu ka-
neodvisen.

S tem ie bila ustvariena nova oblika
zaiednice. t i. nova zadruga. Stopila ie
iz svoie osamelosti kot posameznica mn
nastopila gospodarsko skleniena kot za-
druzna zveza.

Zadruga ie kardinalno vpraSanie
bodo¢nosti naSega kmetskega stanu kot
novodobna oblika gospodarske zaiedni-
ce na, kmetih. Na mesto skupne zemlii-

Ske lasti stopa zadruZni kapital, V go-
spodarskem ozirn dobivaio s tem va-
S¢ani zopet zaiedniSki interes. Drug fe

navezan na drugega. Skunna gospodar=

ska wusoda iih zopet druzi. Hoteniu in
delu noedinca so stavliene meie, Ta

skupnost daie zavest moci in sigurnosti.
dela kmeta neodvisnega od gospodarskih
faktoriev izven domacde obcline in mu
dviga samozavest in volio in s tem
ustvaria nogoie za napredek tudi na dru-

cem noliu.
(Dalje prih.)
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sluCaii nemogoci in da bodo okraina dru-~
Stva vsakega Clana. ki se bo v tem po-
eledu pregresil in krsil discplino. izkliu-
Cila in ih postavila na Sramoten oder.

ter bo organizaciia v svoiem glasily pri-
¢ela avnn b'Cati napake takih stanovskih
netovarisey, —ski.

s

Visja pedagoska Sola.

_Je ze tako. Tisti, ki ie le mimogrede
nekai sliSal o kaki stvari. nairaie eovori
o niei. Morda zato. da bi izzval debato,
katera bi mu utegnila povedati marsikai
novega. morda pa le iz same naivnosti.
Ne reCemo. da ie vedno tako. ali najvec-
krat ie.

Prav tako ie tudi z voraSaniem o
nasih viSiih pedagoSkih Solah v Zagrebu
in Beogradu. Cisto nepoznani nista v
naSi uciteliski iavnosti, toda kierkoli se
govori o niih. povsod se opaZa deistvo,
da iu Kkritikuieio naive¢ tisti. ki pravza-
prav ne vedo v tem mogledu nicesar dru-
gega kot to. da 3oli obstoiata in da na
niih Studira tudi nekai slovenskih ucite-
liev in uciteliic. '

Prijateli. zdai si bo% pa oddahnil!
Dobro si si izbral: veliko mesto. placa
brez sluzbe. zabave in druZba — kaj?!

Nismo mogli takrat reagirati. ko so
se na tak in podoben nacin noslavliali od
nas tovariSi in tovarisSice. Nismo pal ve-
deli. kai in kako bo. No. ko smo prisli v
Zagreb. v to obliublieno mesto. takrat bi
prvi¢ lahko odgovorili; in zdai po dol-
gih. mesecih iim » Zalostio moramo redi.
da ie za nas nekdai bilo ve& »druzbe in
zabave« v zadnii gorski vasici.

Pametno si pogruntal: ¢emun bi se
pehal mo hribih. ¢e se iim pa da na lep
nacin izogniti!

Res je! Cemu pa ne. ¢e mores — In
Ce tudi hoCe§?! Zakai pa $e ti ne pove-
Ze§ svoie culice in se ne utabori§ v tem
nairazkoSneiem  iugoslovenskem me-
stu? Zakai pa ne gre§ za nami? Ne to-
Zi. da ne moreS. reci raie da noces. da
ti ni do tega!

Beg pred neugodnim., a ne Zelia pe
vi§ii izobrazbi vas ie vodila v Zagreb.
In izplaCalo se vam "bo. precei$nii pogle-
di so odprti!

Morda drzi! Eden zato. drugi zopet
zato. Ali iz tega Se ne sledi. da smo 3l
semkai pohaikovat na drZavne stroske.
da smo odsli iz Slovenije zato. da se bo-
mo Cez dve leti ali kasneie vrnili kot ne-
kai visokega in nedotakliivega. Ce Do
Slo vse lepo po redu in tudi po sreci. bo-
mo prinesli s seboi marsikai dobrega in
koristnega. in to ne kot mani brihtni.in
dobri ucitelii nego smo prisli semkai: a
za kogar ie to naiveCie vaznosti. ta bo
prinesel v rokah tudi dinplomo. In 1e to bo
nasa nedotakliivost.

Ob tei priliki se spominiamo besed
nasega profesoria praktiCne pedagogi-
ke. ki nas ie z ozirom na na$ polozZai ne-
kako takole opomnil: Vedite. da ste v!
pravzanrav naiboli osamlieni med vsem
ucitelistvom: OsnovnoSolski ucitelii vami
obracaio hrbet. ker misliio. da beZite od
niih. a srednieolski profesorii gledaio
na vas liubosumno. CeS. da se vrivate In
silite med nije. Isto smo Ze opazili in opz-
Zamo.

Priietno je lezati v hladni senci. to
se pravi priietno ie pohaiati mo Zagrebu.
Tako so nas oznalili nekateri tovaris.
zlasti starei$i in to $e posebei oni 7 me-
§¢anskih Sol. In pravzaprav se ne &udi-
mo! Sai mislijo. da smo le v nekakgnem

teCaiu s par tedenskimi urami! Saj so
mnenia. da premlevamo v tem dvelet-

nem teCaiu stvari. ki so nam morale biti
kot absolventom uciteliiS¢ Ze zdavna)
poznane! Sai Zive v veri. da ie uliteliu
vsaka viSia izobrazba na kaki viSii an
visoki Soli nepotrebna. CeS. izobrazuj in
uci se sam kot smo se morali mi!

Cudni so ti nazori. a na koncu kon-
ca le razumliivi. Toda radi takih nazo-
rov vendar Se ne sme biti nasa viSia pe-
dagoska Sola. ki ie mrvi temeli pedago-
§ki fakulteti. le skoro nepotreben ali vsa:
odvisen tecai! Ne teptaimo, kar nam mo-
ra biti sveto. ne zametuimo. kar smo po
dolgi borbi dosegli!

0O pedagoSkem tecaiu govore tova-
riSi v Sloveniii. o teaiu. ki prinravilia
kandidate za meSCanskoSolske uditelje.
To ni vse skupai ni¢! Tako Te vred let:
kritikoval naSo viSio ped~~oSko Solo to-
vari§. ki ie danes sam — sluSateli iste
Sole. Pa zdai mu ni veC tecai — ker vi-
di. kako se S$tudira. In gotovo bo 3e ka-
teri. ki bo prei ali slei skuSal oriti na
Solo. o kateri ie nekdai govoril vse prei
kot na spostliivo.

Na oddihu smo. na letovis¢u — tako
se ie izrazil neki -tovari§ 7z mesCansko-
Solskim izpitom. Izgleda. da on ni edini.
ki tako misli, V niihovem interesu iih
prosimo. nai se vsai malo boli natan&no
zanimaio za stvar. preden o niei izreka-
io svoio uniCuioto sodbo. Zakai uprav
sebi in ugledu mescanskih 8ol bor- s
tem dosegli bas§ nasprotno kot bi morali.
In ugled naSih mesCanskih Sol danes 3¢
ni tak kot ga one zasluZiio.

V ostalem na Se nastopno! Zanima-
la bo morda marsikoga od tovariSev
tvarina. ki se na 3%oli predava oziroma
od sluSateliev zahteva. Vse. ki iih zani-
ma. opozariamo tem opotom na eventuai-
na porocila o »MeSCanski Soli« ali dru-
zod.

Toliko za danes. HoCemo. da se
raz&istiio poimi o naSi Soli. hoCemo. da
sleherni tovari§ in tovariSica ve. da mu
ie dana prilika. razsiriti in poglobiti svo-
ie znanie. hoemo. da se zavedamo ve-
like vaznosti naSega naiviSiega uCnega
zavoda za naSe Solstvo soloh in moder-
no nedagogiko posebei. Svoin viSin. pe-
dago¥ko $olo imamo. v Zagrebu in Beo-
gradu. obe sta maSi. usneh doleih teZen:
in borb uditelistva — storimo vse. kar
ir mogole. da se $e razSirita in odpro
vrata celokupnemu uditelistvi.

Klub. slov. slus. na ped. §. v Zagrebu.

KOKALJ ‘MARIJANA :

O mednarodni uditeljski organizaciii.

Z veseliem sem itala v »Tovari-
Su«. da ie Ze ustanovliena mednarodna
uditeliska organizaciia v Orleansu. Mor-
da ie med nami marsikak tovariS. ki bi
se rad ipridruzil svetovnemu vokretu
uditelistva. Slovenski kakor drugorodni
uciteli ima iste interese. iste teZnije. Isti
smoter — in vendar stoiimo tako zakle-
nieni vsak v sebe.

Ker je »esperanto« poslovni iezik in
s tem podano res enotno. mednarodno

lice — ali ne bi bilo mogoCe navnraviti v
velikih pocitnicah brezplalen teCai espe-
rantskega iezika v Lijubliani in Maribo-
ru za nodeZelske ucitelie. ako hi se iih
priglasilo zadostno Stevilo?

Gibliimo se! Ne stiskaimo svoi In-
telekt v granice ozkosrcnih tradicii. sto-
paimo za ideali Clovetanstva. K delu!

Vsakdo si sam razSiri ali omeii du-
Sevno obzorie. okvir svoie osebnosti. In
potem nas tudi sodiio

RADOSLAV KNAFLIC:

Proglas-Deklaracija.*

A. Vsebina.
(Dalje.)
Obseg pojma uc&itelistvo. bi pomenila krSenie naSih stanovskiti,
V ta poijem spada organizovano in ne- socialnih, gospodarskih. narodnih. dr-

organizovano uditelistvo. Ali se progla-
sov izraz »razpolitiCenje« ali »deklara-
ciia« nanasa na oboje? Gotovo! Potem-
takem bi se ne smel nobén uditeli vel
javno baviti z nobeno politiko tudi ne s
stanovsko. socialno.
rodno. volilno. drZavno itd. Taka trditev

* Opozariamo na Sklep org. ekse-
kutive. da uredni$tvo ne prevzema prav
v nobenem oziru odgovornosti za podpi-
sane ¢lanke tudi ne vsebinsko. kar velia
tudi za ta Clanek. Uredn.

gospodarsko. na-.

zavlianskih itd. pravic. & i
Morebiti bode kdo trdil. da se pro-
olas nana$a samo na organizovano uci-
telistvo. S tem tolmaceniem bi proglas
silil k izstopu iz organizaciie vse one. ki
imaio kot globokomisleci nagon in voljo
proucavati in se iavno baviti s kKoio pret
nastetih disciplin politi¢ne znanosti. Ako

pa Se nai nanaSa proglas samo na neor-

ganizovano ucitelistvo morebiti z name-
nom ga nridobiti za organizaciio. bi bila
ta vaba gotovo brezuspe$na (absturdna):
kaiti neorganizovan uciteli ie uorav za-

to neorganizovan. ker ie no svoiem dus-
nem obzoriu in razpoloZeniu sam po sebl
mani vreden. sai nima toliko prosvetlie-
nosti v sebi. da bi mogel spoznati du-
Sevne (moralne) in stvarne (realne) ko-
risti stanovske organizaciie. on ne <&uti
v sebi toliko stanovske discinline. da bt
se pokoraval pravilom. nacelu oziroma
proglasu organizaciie. Neorganizo-
vanca bodeS prei pridobil za svoie mne-
nie s kakim stvarnim darom ali pa tudi z
zviiaCo oziroma tudi s silo. Bodisi ka-
korkoli. Z niim ne bode organizaciia ni-
Cesar ali pa le kai neznatnega pridobila
in tei neznatnosti na liubo nai Zrtvuie-
mo dragocenost vsega stanu — doseda-
nii najboli§i nacin za povzdigo Sole in
ulitelistva v iavnosti. t. i. v narodu In
drzavi?

Na$ stan mamreC mora uporabljati
v sebi in na zunai nacin. kako se v Clo-
veSki druZbi. t. i. v narodu in drZavi no-
vzbeti na viSio stopnio veliave in ugleda.
kako Solstvo in Z niim vred kulturo na-
roda povzdigniti. Ta na znotrai in na zu-
nai rablieni nac¢in se iménuie Stanov-
ska politika. ki nam ie v Clenu 2.
naSe osrednie organizaciie UJU predpl-
sana. Tei metodi ie posvecen tudi »UCi-
teliski TovariS«: zato nosi na naCeln!
strani oznacbo »stanovsko politiSko gla-
silo«. Ali nai tudi tega razpolitiCimo?
Saj spada k uditelistvu in 3Solstvu. Po-
tem pride na vrsto Se tovari§ urednik.

Zavezo slovenskih uciteliskih dru-
Stev smo pred 36 leti uprav zato usta-
novili. da bi s «tanovsko politiko branil
koristi Sole in svoiega stanu, da bi oboie
povzdignili na viSio sStopnio veliave.
ugleda in kulture svojega naroda. zato
ie ta naSa organizaciia Se v Avstriii vse-
lei povzdigala svoi glas. kadar ie bilo
treba opozariati na dobre in slabe posle-
dice Solskih ali uciteliskih zadev - na-
spnroti nolitiki raznih strank in Ce ie bilo
treba tudi proti nauni upravi.

Letos pa se nam ie predloZil pro-
glas. ki pravi v svoiem VII. ¢lenu. naj
v kolikor treba. prelomimo =z izrocili
(tradiciiami) svoie stanovske politike. Ta-
krat. ko bodemo ta proglas soreieli sle-
po in bodemo v deianin res prelomili s
svoiimi dosedaniimi izroCili (tradiciiami),
takrat bodemo likvidovali in razpuscali
svoio organizaciio tako. da bode zadeia
sama razpadati. Ako ne bodemo svoie
dosedanie stanovske politike nadalievali.
nam tudi te organizaciie treba mi. po-
stali bodemo nodobni ali SlomSkariem ali
pa morebiti celo boliSevikom. oboii ima-
in tudi svoia od nas razlitna izrocCila

(tradiciie) ali pa bodemo mostali enaki
neorganizovanim uciteliem. ki nimaio
sploh nobenih izrocil (tradicii). Z na%o

stanovsko politiko stoii in pade tudi na-
Sa organizaciia!

Ako bi se razpolitiCenie (depolitiza-
ciia) Solstva in v posledici raznad naSe
organizaciie res izvrsil. potem Sele bt
bili izro¢eni na milost in nemilost stran-
karski politiki razli¢nih politiCnih strank
v narodu. a v drZavi absolutisti¢no mro-
svetni upravi. S svoiim Krivim presoie-
vaniem proglasa bi dosegli unrav to. Ce-
sar nismo niti mameravali niti hoteli.
Zgodilo bi se nam tako kakor nemsko-
avstriiski diplomaciii v svetovni voini.

Jezikov pomen izraza »de-
politizaciia« Samostalnik depoliti-
zaciia ie tuika. izpeliana iz grSke besede

mokg = mesto, molrsie = Vv mestni
upravi ali wolmixés. Tujki se je spre-
dai predlozil latinski wvpredlog »dec

= od ali raz. ter ii ie dodalo slovensko
obrazilo iia. kar pomeni po nase razpo-
litikovati ali razpolitiCitl, a tudi ta izraz
nam ie neorimerna tuika Samostatnik
denolitizaciia vsebuie deianie prehaiai-
nega nomena, t. i. deianie izhaia iz %ol-
stva na koii drugi nredmet (v 4. sklonu).
ne na od koie osebe ali predmeta na $ol-
stvo. ali iasneie reCeno: Solstvo se nai
ne bavi s politiko. {

V tem grmu ti¢i zaiec! Kriva raba
tuike »depolitizaciia« ie izzvala v naSem
poimovaniu zmedo. ker so ii eni pripi-
sovali neprehaijalni pomen. doCim vse-
buie v resnici samo prehaialni.

Pisateli proglasa ie s tuiko izrazil
to. Cesar pravzaprav ni hotel. a mi pro-
glasa nismo tako poimili. kakor ie on ho-
tel. Gotovo. prava smola!

Kdor hoCe sestavliati kakrinasikoli
pravila. poslovnike, proglase. naredbe.
ukaze ali celo zakone. mora znati logic-
no dobro misliti in prav sklepati. mora
do dcbra poznati vsai svoi iezik (mora
biti vsai mali iezikoslovec) ter se nai na
vsak nacin izogiba tuikam. koie nai. e
le mogole nadomesta < slovenskimi iz-
razi. V svoiem iezikovnem <logu nai da-
ie prednost, glagolu oziroma glagolniku
(bogastvo izraza ti&i v vseh slovanskih
iezikih o glagolu) nepotrebne samostal-
nike zlasti tuike ma mai izpusta. sicer
bode izzval zmedo. dvoino nasprotuioe
Si pojmovanie. nesoglasia in kriceca
protislovia. koiih ie vsled tega v progla-

sl nol}no Zaradi rabe nesrecne tuike
»preklinia« proglas tam kier bi moral
sblagoslavlijati«.

Pisateli ie s tuiim izrazom depoliti-
zaciia gotovo hotel re&i- »Solstva ne
zlorabiti v strankarske politi®ne name-
ne.« Da ie imel res ta namen. izhaja iz
nasledniih niegovih stavkov v 2. toCki
»... in vidimo danes edini resni proti-
uteZ pogubnim strankarskim volivom na
Solstvo v stanovski organizaciii. . .«

Jaz bi tuike »depolitizaciia«< sploh
nie rabil ter bi toCko 2. ¢lena II. progiasa
zlozil tako: »Zlorabiti Solstvo in uliteli-
ske stanovske zadeve od raznih politic-
nih strank ali ﬁiillo\vih posameznih nri-
staSev v svoie namene ie Solstvn in udl-
telistvn Skodliivo ter se ne kriie s ko-
ristio (ne interesom) niti Sole in uditeli-
stva. niti naroda in drzave. Organiza-
ciia ncitelistva mora kot ¢Suvarica kori-
sti Solstva in uditeliskega stanu cuti nad
ravnaniem nolitiSkih strank ter se znatfi
pred niihovo zlorabo varovati. nai se to
nokaZe kadar in kiersibodi ter v Koii si
bodi obliki. Da se to laZie doseZe ie po-
trebno:

a) nai obstoii v drZzavi samo ena
uCiteliska organizacija, in sicer samo
UJU ki nai zastopa mnenie vsega osnov-
noSolskega uditelistva:

b) najta organizaciia poskrbi. da se
vV nameravani novi Solski zakon spreime
dolo¢bha. po koii bode zlorablianie $ole in
uCitelistva po politi¢nih strankah in po-
sameznih niihovih pristaSih in nn cerkvi
pod izogibom kazni prepovedano. . .«

Ta slog ie brez rabe tuik stvarno ja-
sen ter mora voditi naravnost k smotru.
Seveda ie ta slog le besedni moskus
(problem). dvomim namre&. da bi mogli
v narodni skun$c¢ini dobiti vedino po-
slancev za spreietie takegza besedila:
kaiti vsaka politicna stranka bi rada s
Solo ¢osnodarila Vseeno. noskus v pro-
glasu nai le velia!

(Dalje prih.)

V obrambo na ¢lanek

K Ns, XII. 70/26.

V nasledniem Vam poSiliam popra-
vek 7 ozirom na clanek »V obrambo na
Clanek tov. Dostala v Jutru«, v Stev. 11..
leto LXVI. z dne 1. marca 1926 na drugi
strani v Cetrtem stolpcu in.na tretii stra-
ni orvem in drugem stolpcu. 'V smisiu
8l. 26. zak. o tisku citiram besedilo. ka-
tero se poonravlia namrec:

»Ni tudi res da sta bila tov. Jelenc
in Dostal pozvana od zagrebSkega po-
verieniStva in centrale UJU., da prekli-
Ceta svoio demisijo: dalie: »Veseli me.
da ie tov. Dostal stopil vendar enkrat s
polnim Svoijm imenom na dan. da se ne
skriva veC za osebo tov. Jelenca. ki io ie
doslei vedno porival naprei: .
stal in niegovi prijatelii nai vedo. da so
oni krivi razdora... o ¢emer nikdar ne
bi mogel govoriti. ¢e bi po »Jutru« ne
nétili osebnega razdora in nolitinih stra-
sti v nas$i organizaciii.. .«

To v smislu zakona citirano besedilo
porravliam 7 nasledniim:

V svoiem &lanku »Uciteliskemu To-
variSu« v »Jutru« §t. 61. 7 dne 14. marca

. Tow: Do- =

tov. Dostala v , Jutru®.

1926 nisem nikier trdil. da <va bila s tov.
Jelencem pozvana iz Zagreba na preklic
demisiie. marve¢ Sem npisal dobesedno:
»Preklic sva z ¢. Jelencem podpisala na
intervenciio centrale UJU v Beogradu in
poverieniStva v Zagrebu.«

Dalie ni res. da bi se bil iaz skrival
za osebo tov. Jelenca ali to osebo pori-
val naprei. marveC ie res. da <em no<to-
pil vedno odkrito in mod lastnim imenom.
Ni res. da bi bil kedai netil osebni raz-
dor in politicne strasti marved sem Vv
deklaraciiski zadevi navisal le en sam
Clanek, namre¢ zoorai citirani. nod kate-
rega sem se podpisal. in v katerem sem
navedel zgoli Cinienice.

Ta povnravek. ki odgovaria vsem po-
coiem &l 26. in 28. zak, o tisku. blago-
volite v smislu ¢l. 27. takoi no preiemu
natisniti na istem mestu 7 istimi ¢rkam!
brez dostavka. vstavkov ali iznrememb
ter nod istim naslovom.

S spodtovaniem
Rudolf Dostal.
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UCITELJSK] TOVARIS, dne 25 marca 1926

Stran 3.

Stev. 12.

Iz§la ie iz vrst liudi. ki so proti Ofli
deklaraciii. ki io obravnavaio vsa nasa
drustva. Ima torei namen dokazati ne-
vrednost prve. Je torei nekaka Drotnde.—
klaraciia. Kdor jo hote dobro razumetl.
mora imeti neprestano pred ocmi. kdo
in ie sestavil in kai ie nien namen.vS._te-
oa stalidéa ie sila zanimiva in poucliiva.
Ogleimo si io. .

Clen 1. stremi za enotno orgamizZa-
seh tov. ki liubiio skupno naso do-
itd. — Stvar bi bila v redu in bi
poznali men-

Ciip v

movino ] e
io clovek podiral. ¢e bi ne

talitete oCetov tega novoroien¢ka. Po
tei mentaliteti: »Kdo ie. ki liubi naSo

skupno domovino in hole s svoiim de-
lom vzgoiiti &vrst narod Jugoslovenov?
Niti vsi »naprednjaki« ne. ampak samio
napredniaki ene gotove stranke! Patent
na Hubezen do domovine ie izroten pri
nas le mali skupini izbranih. In tako vi-
dimo. da bi ta enotna organizaciia izgle-
dala zelo neenotno!

Clen II. ho¢e organizaciio prosto in
nevezano na obstoiece politiCne stranke.
Bi bilo v redu. &e bi ne bilo &lena 1. ki
(organizaciia) kot zastopnica nanrednil}
in svobodomiselnih svoiih ¢lanov stoii
na stali§¢u. da mora biti Sola drZavna
itd. ter hoCe vzeaiati lindstvo in deco v
verski strpliivosti.

Naprednost in svobodomiselnost po-
meni pri nas ve¢ nego vsebuieta zmisla
suha izraza. Napreden ie pri nas »libe-
ralec« in svobodomislec — ateist. Da so
oletie te »Deklaraciie« tako mislili. nam
dokazuie zavarovanie na koncu odstav-
ka: »ni¢ mani pa vzgaiati tudi liudstvo
in deco v verski vztrpliivosti.« Ta niC
mani pomeni: vkliub temu! Vkliub Ce-
mu. ¢e ne ateizmu? In ker imamo zelo
malo nravih ateistov. kaks$na bo ta enot-
na organizaciia?

Clen IV. ie naizanimiveisi. Povdaria,

da smatra Srbe. Hrvate in Slovence za

en narod zaradi blagostania in iaKosti
drzave itd. — Priznavam da tega Clena
ne razumem — t. i ne morem izslediti

Nova Deklaraciia v luéi kritike.

za katerim grmom tiCi zaiec. Ali gre za
frazo ali za bistvo? Cegre za frazo, po-
tem moram KkonStatirati. da se hoce tudi
v organizaciio zavesti boi za fraze »za
eden ali za tri«. To ie produkt nezmsci-
nega boia v dnevnem d{asopisiu. ki zaia-
haio to sporno iabolko. ko primanikuicio
senzacionalne vesti. Ce na gre za bistvos
potem — dragi tovari§i — treba imeti
ved poguma in delati. Smo za asimiia-
ciio zaradi enotnosti in blagostanja dr-
7Zave in niene iakosti na zunai.

Clen V. hoGe imeti zajam&eno ne-
zavisnost Sole in ucitelistva od lokalnih
Siniteliev in verskih funkcionariev. a ta-
ko. da se &uieio predlogi in miSlienia
vseh faktoriev. ki so interesirani na Soli.
zlasti uditelistva. — Cudna nezavisnost
od lokalnih faktoriev in verskih funkcio-
nariev. Xkaterih predlogi in miSliema se
moraio Cuti! Morda pa misli ta Clen. da
»Cuti« se $e me pravi upoStevati. ali vo
domace: malo se nonorlevati iz niih.

Clen VI. ugotavlia Se enkrat neza-
visnost od nol. strank in povdaria pra-
vico do pol. udeistvovania izven Sole. —
Podpisemo 7z obema rokama. le Skoda.
da mu ne moremo priznati logitne bG-
sledice prei$niih Clenov.

Zadnii ¢len (VIL) si ie v svesu. da

ie obstoi in rast naSe organizaciie samo .

mogoca na temeliu naiSirSe duhovne
svobode vseh ¢lanovi.... ki soreiemaio

gornia nacela itd.

Predragi moii. kakor
spreiel gornia nadela. bi
svoboda k vragu!

Namen. ki ie vodil sestavo te »De-
klaraciie«. ie zakrivil konfuznost. in kon-
fuznest ie zopet postala namen: Kaijti
zdi se da ie anonimna »deklaracija« iz-
§la z namenom Skonfuzionirati ¢lanstvo
in ga privesti do tera. da odkloni sploh
vsako razpravo o »deklaracii'« in nada-
linie dnevni red preddeklaraCnih &asov.
Te misli se ne morem ubraniti. In zato
— dovoli o tem! I. Ribigic.

hitro bi ¢lan
§la  duhovnz

Deklaraciia v luéi kritike.

Izmed vseh C&lenov deklaraciie ie
edino &len V. svetel in &ist Zarek ki
skromno siie skozi teman oblak dekla-
racije.

Stanovska zavest. morala in disci-
plina nam bi imela biti prvo naSe priza-
devanie. NaSe edinstvo bi se imelo po-
kazati tudi vselei na zunai. ne samao na
znotrai. Ako bi vsak stanovski tovari$
nodredil osebne interese koristi celote.
bi tudi deklaraciia izostala. Zato sp tisti.
ki so soravili deklaraciio v svet hudo
ereSili nad celim stanom inv tem delu se
ni pokazalo pravo. prisréno in poZrtvoval-
no tovaristvo. Deklaraciia ie na-
pravila razdor le med na-
prednim ucitelistvom. ni pa
pridobila. v UJU niti: enega
Clana drugih nazorov in dru-
g£ega prepridania.

V &lenu VI. se bere: »tako moramo
kot absurdno in Zaliivo zavrniti vsako
stremlienie po nopolni politi¢ni in duhov-
ni unifikaciii stanu«. Kdo ie v UJU pro-
pagiral kai takega? Kolikor noznamo
zgodovino Solstva in ulitelistva. ie de-
lala in Se dela to klerikalna stranka. T a
nas hoc¢e duhovno zasuzZnii-
ti in ie v eri dr. SusterSiGevi fakti¢no
Ze nad polovico slovenskega ucitelistva
noliticno in duhovne unificirala. Ako ie
ta- ¢len deklaraciie sub rosa naslovlien
na Kklerikalnp stranko. ga uvrstimo med
soreiete Clene ne mene¢ <e. da pri tem
nostajamo Ze — politicni,

K sedmemu &lenu moramo pa naijod-
lo¢neiSe iziaviti. da ie to skraino lahko-
mislieno deklarirana iziava- »orelomiti
tudi s tradiciiami dosedanie naSe stanov-
ske politike«. UCitelistvo se ie pred 40
leti zacgelo zavedati samega sebe in svo-
jega stanu. Organiziralo se ie v drustvih.
izdaialo svoie liste. orireialo zborovania.
zaCelo se boriti za izboliSanie gmotnega

polozaia in se zaCelo otresati nepotreb-
nega Jierobstva S tem ie pridobilo na
ugledu in veliavi. MlaiSa generaciia ie
delo krepko nadalievala do danes: tra-
diciie stanovskp politi¢nega
dela so rodile bogat sad. ki
oa uzZivamo danes vsi. Kdor kolickai ob-
iektivno sodi. mora zapeti zahvalino pe-
sem tem tradiciiam. ne pa metati kame-
nie nanie.

Osmi c¢len strahopetno iziavlia. »da
naSa stremlienia nimaio nobene osti
proti nobeni stranki.« namesto da bi od-

lo¢no iziavila, da ne pripusti no-
beni politi¢ni stranki. da bl
se wvmeSavala inukzvatala

svoi vpliv na stanovsko or-
ganizaciio. Take besede bi vsaj im-
ponirale komu. koliko bi na izdale — je
pa drugo vpraSanje. Ucitelistvu ne odre-
ka deklaraciia v tem &lenu »delovania
bodisi v politi¢nih  kulturnih ali gospo-
darskih organizaciiah in ie niena naloga.
v kolikor sega preko meie oziega (1)
stanovskega programa. samo regulativ-
nega in dopolnilnega znadaia.« Naiprei
organizaciin devolitizirati. potem pa poli-
ticno delo uditelistva regulirati in dopel-
nievati. To razume malokdo tako delati.

Clen deveti nasprotuie &lenu tretie-
mu v 6. odstavku.

K devetemu &lenu: Ako organizaciio
smatra za Kvarno direktno sodelovanie
organizaciie pri name¥aniu. potem nai
blagohotnn ovorosti vladaiodi stranki ako
ta po svoii strankarski potrebi in sposob-
nostih nolitiCno deluio¢ih nodeliuie uc¢na
mesta.

Zadnii Clen povdaria nekai, kar udi-
telistvo. posebno nanredno dela iz last-
ne iniciiative in ie Ze ¢ladilo pot za vstop
vsem stanovskim tovariSem v organiza-
Ciio. ali so nas loGila pri tem — nadela.

Anton Germek.

Uciteljski pravnik.

—3 Prevedenim upokoiencem 7 ne-
polnimi SluZbenimi leti prinada penzia
Do novi in ne stari pladi. (Vazna razsod-
ba DrZavnega Sveta v prid upokoien-
Cem), NS §tevilki »Ugit. Tov.« od 31.
julija 1924 smo priob&ili razpravo »Ali
se mora res odmeriti penziia prevede-
nim drZ. uradnikom (z nepolnimi leti
0d stare in ne od zadnie plate?« Na pod-

lagi nale razprave innaseea staligda smo

nanotili vee prizadetih tovariSev. da so
se I.)].‘ItOilli na DrZavni Svet. Sedai smo
dobili orvo razsodbo v roke. in sicer

yzodm reSeno. mopolnoma v smisly na-
Sega tolmacdenia. ki se glasi:

DrZzavni Savet
Kralievine Srba. Hrvata i Slovenaca
Br. 9259/25.
5. Februara 1926 god.
Beograd.

U ime Niegovog Velianstva Aleksan-
dra I. Kralia Srba, Hrvata i Slovenaca
Drzavni Savet

u svom IL° Odelenju sastavlienom

od podpredsednika DrZavnog Saveta
Dr. Tugomira Alaupoviéa kao predsed-

sednika i savetnika: Dr. Stevana Saga-
dina. Mihaila Radivojevica. Dr. Makse
Ros¢a i Dr. Save Vukanovi¢éa kao &la-
nova sa delovodiom Bogdanom Majsto-
rovicem. uzeo ie u razmatranie tuzbu .
I.. penzionisane uciteliice iz L.. protivu
reSenia Ministra Prosvete od 19. Febru-
ara 1924 god. O. N. Br. 8985. koiim iol
ie odrediena koli¢ina penziie prema niati
Sto is nrimala po starom zakonu. pa ie.
proucCiv§i kako tuZbu. reSenie i ostala
akta tako i odgovor Ministrov na tuzbu.
poslat pismom od 11. marta 1925, god.
0. N. Br. 11.880 nasao. da sporno rese-
nie mije na zakonu osnovano.

Na dan stupania na snagu Zakona |
Cinovnicima od 31. jula 1923. god. tuZilja
se zatekla u sluzbu pa ie u smislu ¢l. 229.
toza zakona. i prevedena reSeniem Mi-
nistra Prosvete od 28. februara 1924.
god. O. N. Br. 11.020. Tim reSeniem od-
rediene su ioi i prinadleZnosti prema no-
vom zakonu. na koie ima prave od 1.
oktobra 1923. god. shodno ¢l. 249 Prema
Gl 138, kao osnov za izraunavanie pen-
ziia imale su se uzeti te orinadleZnosti.
a nikako one kole ie tuzilia primala po
starom zakonu. lz starog zakons ima Se
u ovom sludain uzeti Samo procenat za
obraCunavanie. a to u smislu odredbe iz
prve reCenice drugoga stava &l. 239. Za-
kona o c&inovnicima.

Sa ovih razloga. a na osnovu ¢l 156.
zakona o &inovnicima i &l. 34. zakona 0
.Drzavnom Savetu i Upravnim Sudovi-
ma. 1. Odelenie DrZzavnog Saveta

presudiuie:

Da se ponisti reSenie Ministra Pro-
svete od 19. februara 1924. god. O. N.
Br. 8985.

Delovodia: Predsednik 1I- Odele-

nia Drzavnog Saveta:

L. :S.

Podpis necitliiv. Podpis - necitliiv.

=

Ta razsodba Drzavnega Sveta ie
vaZna za vse upokoience z nepolnimi
sluzbenimi leti. ki so prevedeni in so bili
upokoieni. no 1. sept. 1923 do 1. sep-
tembra 1926. Niim se mora odmeriti po-
koinina po zadnii placgi. ki so io imeli, a
procentna mera ie vzeta po starem Zza-

konu. ki ie bil za nie v veliavi nred &in.

zakonom. — Enakim upokojencem no 1.
sept. 1926 pa wvripada tudi procentna
mera po novem. t. i. &in. zakonu.

VaZna pa ie ta razsodba tudi v dru-
gem Oziru. ker v njei Drzavni Savet
nravi: da imain prevedeni drzavni usSluz-
benci oravico na opreiemke so novem za-
konu od 1. oktobra 1923. leta. S tem fe
namre¢ indirektno podana tudi razsodba
Drzavnega Sveta. da nam pripade raz-
lika med staroinnovo-plato za ¢as od
1. oktobra 1923 do 1. maia 1924 in da bi
se dalo tudi to iztoZiti.

Splosne vesti.

~  — Podpredsednik nase centrale UJU
v Beogradu g Vlada K. Petrovi¢ ie po-
slal wuredniStvu »UcCiteliskega TovariSa«
odlicen ¢lanek. ki ga prinaSamo na uvod-
nem mestn v danasnii Stevilki in na ka-
terega opozariamo vse ditatelie. da ga
precitaio,

— Deputaciia Pov. UJU — Liubliana
ori nrosv. inspektoriu g. dr. Loacariu. V
torek 16. t. m se ie glasom seinega skle-
na z€lasila pri prosvetnem Sefu gosn. dr.
Lon&ariu deputaciia naSega pmoverie-
niStva. obstoie®a iz pov. tov. Gnusa,
tainika tov. Lapaineia in &ana ekse-
kutive toy V. Rusa. da informira gosp.
Sefa 0 Zeliah in stali¥¢u uditelistva k po-
sameznim tekoCim wvpraSaniem na pro-
svetnem poliu. Zelie in stali§¢e k posa-
meznim ypraSaniem ie iznaSal nov. tov.
Gnus. podpirala sta iih paz argumenti
oba zastoonika poverieni$tva. Predvsem
so zastopniki poverieniStva povdarili. da
se Cuti poverieniStvo prezrtega. ker se ni
pravoCasno upoStevalo  poverieni§tva
¢lede nominirania zastopnikov v name-
stilno in  discinlinsko komisiin in so se
upoStevali predlogi posameznikov. Zato
zastonstvo poverieniStva ne more pre-
vzeti odgovornosti za tak postonek na-

pram uditelistvu. — G. Sef ie povdaril,
da izvira toiz tega. ker smatra da pov. Se
ni konsolidirano. — Zastopniki so poias-

nili €. Sefu. da se debata ki se vr§i v
organizaciii. ne sme smatrati kot kak
pretresliai v nienih temeliih. t. i. v okrai-
nih drustvih. in se tudi ni bati kakega
razsula. Opozorili <o tudi 2. Sefa da se-
danii predstavniki poverieniStva prevze-
maio vso odgovornost za vse svoie po-
slovanie napram d&lanstvu in zato tudi re-
flektiraio. da se v vseh aktualnih vpra-
Saniih. ki zadevaio uditelistvo. $olstvo in

prosveto. uposteva tudi UJU. ki je pri-
pravlieno po svoiih zastopnikih podati
svoie strokovno misSlienie v zmislu vsega
slovenskega uciteljstva. — G. 3ef ie ob-
liubil. da'bo pozval v takih slucaiih pred-
stavnike ucitelistva. da mu bodo podali
svoie miSljenie. — Nadalie so zastopniki
poverieniStva nonovno opozorili ¢. Sefa
na mepravilen postonek. Ce se sreski Sol-
ski nadzorniki upokoie z nadzorniSkega
polozaia. ker so bili na ta polozai le pri-
delieni. Posebei so zopet opozorili na slu-
Cai nadzornika Matka. — Ker Se
nima oolnih sluzbenih let. ie iziavil g. Sef
da vsekakor stori vse. da se €. Matko
reaktivira kot Solski upraviteli — Za-
stopniki noverieni§tva so nadalie iziavili.
da se iim zdi ferman glede razmerja
nadzornikov do uliteliskih druStev ome-
ievanie drZavlianskih pravic. G. Sef je
iziavil. da ostane ori svoiih nazorih da
oni ne moreio v organizaciii loCiti meie
med nadzornikom kot uradno osebo in
kot organiziranim Clanom. Vsekakor niil
oseba vpliva na cClanstvo. zlasti mlaiSe.
kar nogosto lahko rodi kvarne posledice.
— Zastopniki poverieniStva so g. Sefu
objavili tudi vse sluCaie. ki so bili s stra-
ni okrainih druStev pov. priiavlieni, da se
ie v niih nrezrlo predpisan nostonek ele-
de nameSCani pri zadniih imenovaniih.
G Sef ie reagiral na vse slucaije in iih
utemelieval. Iziavil ie. da spremembe ni-
so mogode. ker so imenovania izvrsena.
Obliubil na ie. da hoce gledati na strogo
objektiven postonek in na smernice. ki
iih ie postavilo uCitelistvo za kompeten-
ce izvzemsSi starosti. ker mora biti kvali-
fikaciia na prvem mestu. Tov. Lapai-
ne ie povdaril sluCaie. ko tezke social-
ne razmere provzrote vcasih naiboliSe-
mu uciteliu tudi krivico. medtem ko se
ga 7 upoStevaniem ori kompetenci na-
ravnost resi in vrne zopet Soli kot veliko
pridobitev. — Ob sklepu so zastopniki
vpradali g. Sefa tudi. koliko je résnice na
casopisnih vesteh o velikem premeséaniu
nadzornikov in uditeliey v Sloveniii. Q.
Sef ie iziavil. da mu ie neznano kai o
tem. G. ministru Radicéu je sam izia-
vil da bo pustil vse u¢ne nsebe na dose-
daniih mestih. Strahovati hoce le one. ki
se pregreSe in iz zagrizenosti izzivaio.
Temy je tudi g. minister Radi¢ pritr-
dil. (Glei naSo vest o teh premescenith na
drugem mestu. med »Splo$nimi vestmic,
Uredn.) — Pred odhodom so zastopniki
poverieniStva tudi ugovariali temu. da
zastopa Sslovensko uditelistvo v Glav-
nem Prosvetnem Svetu ¢. Ivan Stry-
keli. ki se niti po Stevilénem razmeriu
organizaciie niti drugace ne more sma-
trati za predstavnika slovenskega udi-
telistva (. Sef ie iziavil. da on o tem
imenovaniu ni bil ni¢ obvedCen in ga tudi
ni zakrivil.

— Velika premesCania nadzornikov
in ucCitelistva v Sloveniii. Slovenski listi
so priobCili notico o velikih premestitvah
v Sloveniii in zdai ie zavladalo veliko
razburienie med nadzorniki in uditeli-
stvom. Stvar je pa ta: Beograiski listi so
zameniali Slavoniio < Sloveniio in nasi
listi so brez misli in brez iskania infor-
macii to ponatisnili. To pristavliamo tudi
k danadniemu Clanku »Al bo vliusknil
val premeSCeni tudi v Sloveniio« ki ga
prinaSamo na drugem mestu.

— Preiskaye v pedrocin prosvetnega
oddelka v Mariboru. Listi so norodali. da
sta se mudila te dni v Mariboru prosvet-
ni podsekretar ¢ dr. Pasarié in inZ 2.
Kosutié. ki sta osebno izvriila ved
preiskav na nekaterih zavodih v Mari-
boru. Vest odeovaria resnici in gre za
gve'katere zadeve discinlinskega znadaia.
Zal nam bo le. ¢e bodo posledice morali
nositi tudi oni. ki iim v korektnem in ob-
lektivnem zakonitem wpostonku s strani
ucitelistva ne moremo ocitati nidesar in
ki iim ie bila res vselei prva briga strogo
postopanie no zakonu.

— Okraina uciteliska druitva opozar-
iamo. da morain pOverieniStve vposlati:
1. Svoie sklepe in izpreminievalne pred-
loge k Deklaraciii. 2, Sklepe in izpremi-
nievalne predloge k pravilom UJU. 3.
Kataster Solstva. 4. Novoizvoliene in
Ifons_tituivrane odbore okrainih drustev.
5. Kier so Ze izvolieni: Delegate in na-
mestike za pokraiinsko skup$&ino ter
delegate in namestnike za e¢lavno (dr-
Zavno) skup$&ino.

— Mariborskemu poroc¢evalcu »Ju-
tra«, ki me apostrofira v 63. Stevilki li-
sta zaradi premestitve neke tovariSice
iz Maribora v »oddaliene« Studence. po-
vem. da ne bom pisal kilometrskih ‘pro-
testnih clankov. kakor iih tudi nisem pl-
sal takrat. ko ie bila imenovana niegova
lastna ¢ospa soproga — <ai Se morda %e

spomni po Cigavi zaslugi — stalnim
uditeliicam na mestni deski

Soli. katero mesto bi bilo pripadalo
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menda boli kakemmn podezZelskemu udi-
teliu-oCetu, katerega otroci Studiraio v
Mariboru. kakor pa soprogi g odvetni-
ka. S takimi noticami prav ni¢ ne korl-
sti doticni eospei tovariSici. ampak sa-
mo Skoduie niei in Se marsikomu druge-
mu. kateri mu ie bliZie nego na Iiaz.
Hren.

— Situacita: Proti deklara-
ciii so glasovala \drué‘.,‘tva:
1. Brezice-Sevnica. 2. Ljutomer. 3. Smar-
ie-Rog. (tri drustva); za dekla-
raciio so celotnooziroma na-
telno glasovala druStva: L
Crnomeli. 2. Dol, Lendava. 3. Kanmik,
4. Kog&evie. 5. Krani. 6. Krgko. 7. LaSko.
8. Sv. Lenart., 9. Liubliana-mesto, 10.
Liubliana-okolica. 11. Logatec. 12. Ma-
renberg. 13. Maribor-okolica. 14. Mezica,
15. Ormoz. 16. Murska Sobota. 17. Slov.
Bistrica, 18. Sostanj (osemnaist drun-
$tev): za izvaianje § 2. ora-
vil so glasovala druStva: 1.
Koniice. 2. Litila, 3. Maribor-mesto:
vedie izpremembe zahteva: 1:
Ptui: neznani so Se rezultati
in ni sklepov;: 1. Celie. 2. Gornil
grad. 3. Novo mesto. 4. Radovliica. 5.
Slgvenigradec. 6. Vransko in 7. Kozie
(sedem drustev).

— Krenimo na nova pota vzgoie in
pouka. NaSa Zola. kakr8na ie danes. ab-
solutno ne odgovaria duhu casa. ki ve.iq
drugod in Cigar sapice Cutima tudi pri
nas. Vendar so preslabe. da bi nas obr-
nile in vsmerile od golega pouka k pravi
vzgoii. Kakor nas tudi boZaio in nam la-
skaio. vendar smo v pouk tako zavero-
vani. da nairai$i potegnemo z roko pre-

ko &ela. Ce$. poidite. ve neliube misli.
poidi. ti klicar novodobne vzgoie. iaz

imam s poukom dosti opravka in Se ni-
mam ¢asa peCati Se z vzgoio. to nai
opravi dom. Dom pa tega ne onravi. In ta-
ko ostaia nasa mladina po pretezni vedini
brez vzgoie. Z znaniem natrpana glava
ie pad samo glava. ki ne pozna tega. kar
imenuiemo sree. V danagniem <asu ie pa
za vse mas. ves svet veCie vaZnosti srce
kot glava. o ¢emur nas preprita vsaka
Stevilka dnevnera casopisa. Zato je nui-
na-potreba. da se obrnemo za 45° in ube-
remo smer. ki bo unoStevala vzeoio in
pouk v enakih izmerah. Drznem si po-
staviti celo trditev in in seveda tudi
krepko zagovariati. da imei danes vzgo-
ia v %oli prvo mesto. NaiboliSi vzgojiteli
ie delo. naibolia vzgoiiteliica delovna
%ola. Nase Sole so danes dale® od delov-
nih $ol zato ne dosezamo uspehov. ka-
kor iih rodi ista drugod. Nedavno ie pi-
sal slovenski dnevnik. da ie bratska Ce-
tkoslovaska republika na 4 mestu ev-
ronskih drZzav. kar se tice socialne pra-
viénosti in stabilnosti. torei pred Nemci-
jo. Franciio. Anglijo Nasi pogledi so bili
vse do danasniera dne obrnieni na Nem-
Gijo. nemski duh ie tako prezel naSe
mislienie. da trdno mislimo. da moramo
brez nem$ine in nemsSke znanosti umre-
ti “ Vendar temu ni tako. NaSe geslo mo-
ramo izpremeniti. mi se moramo odnem-
Citi. &e hotemo ustvariti kai samonikle-
ga. mi se moramo odnemgCiti in nasloniti
na sorodne slovanske narode. Ce hoCe-
mo. da zeradimo $olo <« slovansko duSo.
e hotemo postaviti v svet liudi kova
Komenskega. Odnemciti se moramo na
vseh nolith. prvo pa na poliu Solstva. In
tu ie zopet vzor bratska CeSka. Nijeno
Solstvo ie tako vzorne zgraieno. organi-
zaciia znanstvenega nroucCavania Sol-
stva tako temeliita. da se moramo Cu-
diti odkod vse to. Ne trdim nreved. Ce
reCem. da ie to posledica delovne Sole.
ki io Cehi neguieio Ze desetletia in ki ie
dobila po razsulu Avstriie prostega du-
Ska. da se ie raz8irila i» poglobila. Sre-
diSCe propagande ie poleg ve® maniSih
drugih mestece Prostéioy na Morav-
skem. PeSCica znanstvenikov-uCiteliev ie
imela sreCo. da ie dobila sposobneea mo-
7a 7a zaloZnika svoiih del t. i fa. F. 1L
Bucgek. Njene publikaciie so me navdu-
Sile. ko sem iih mimogrede prelistaval v
neki kniigarni na CeSkem. kunil sem fih
par. nregledal doma natancéneie in pripo-
rocil Solam. Odzvalo se ie precei 3ol in
to iz cele drzave Dogovorno s fo. Budek
— Prostéiov — prevzame nadrobno pro-
daio nienih publikacii v naikraiSem cCasu
naSa Uciteliska kniigarna v Liubliani. ki
ima Ze danes od vedine po en izvod na
ogled in soreiema menda Ze tudi narodi-
la. Kdor Zeli naSi 3oli napredka nai si
ogleda kniige. Jezik ne sme biti ovira
ta~ kier slika vse nove Podrobno oce-
no del nariSem orihodnii¢. za danes sa-
mo nozivam. tovariSe. nai <i -ogledaio
kniige v na$i kniigarni v Liubliani. Od-

nemdciti se. bodi naSe geslo. cili vzgoia
slovanskeea Cloveka notom prave narod-
ne delovne Sole. Albin Laiovic.

— Litiisko ucitel'sko drustvo ije na-
pravilo 20. t. m. na zborovaniu sledel
sklep: »Deklaraciia se Smatra odvec,
ker ie po ¢lenu 2. pravil UJU lahko vsak
uditeli(ica) c¢lan organizaciie UJU, ne gle-
de na strankarsko pripadnost. Vodstvo
pa nai Se v bodoCe strogo ravina po tem
Clenu., :
— Razpis stalnih uCiteliSkih sluzh na
osnovnih Solah liublianske oblasti ie ob-
javlien v »Uradnem listu« S§t. 25, z dne
16, marca 1926. Opozarjamo one. ki se
zanimaio za namestitev ali premestitev
na ta razpis. Prodnie ie vlagati pri Sol-
skem upravitelistvu naikasneie do 3i.
marca 1926.

— Krivica pri zadniih imenovanih.
Poverienistvo ie dvakrat pozvalo priza-
dete. nai iaviio svoie slucaie potom okrai-
nih drustev poverieniStvu in bo isto po-
tem storilo korake. da se taki slucaii ne
bodo ved¢ ponavliali. Doti¢niki moraio se-
veda priiaviti poverieniStvu vse podatke
in kompetente ter so osebno odgovorni.
da ne vprikriieio ncbenih okoliSCin. ki go-
vore za oziroma proti namestitvi. Dose-
dai ie preielo woverieniStvo opriiave 0
$tirih kriviénih slucaiih. Predstavniki po-
verienistva so takoi odSli k <Sefu prosvet-
ne uprave in imun
Na seii poverieniStva so se
poverieniStva bavili z vpraSaniem. da o
vseh teh slucaih in tudi v bodoce izde-
laio o krivicah wosebno spomenico. ki io
potem predloZe prosvetni upravi in se ti
slucaii tudi obiavijo. — Dogaia se pa. da
nekateri neutemelienn govore okroe. da
organizaciia nicCesar ne stori in »Ucitelj-
ski Tovari$« ni¢ ne »niSe o krivicah. Se-
veda So to oni. ki svaiih sincaiev soloh
niso priiavili poverien'$tvu. Kako moraio
potem zahtevati. da nai se niSe o tem. Ce
sami nicesar mne napiSeio in ne obveste
poverienidtva s to¢nimi podatki in kako
moraio potem zahtevati. da nai ith po-
verieniStvo §Citi! Brez stvarnih podat-
kov ie vsak zagovor in vsaka zaSCita
nemogoda. Ves nroblem pravitnega no-
stopania pri namesSCaniih ie naived odvi-
sen od ucitelistva samega,

Tvrdka E. MerSol nasl. zaloga Zen-
skih roc¢nih del se nahaia sedai 'Woliova
ulica 5. — Glei inserat.

zastopniki

oblasti ie razpecal »UCit. dom« do konca
februaria. in sicer: Pohorje-Koziak 3600,
Slov. gorice-Ptuisko polie 3200. Prek-
murie 4600 in Celiska kotlina. 800, Torej
skupno” 12.200, Zadnii <as narocCila po.e-
maio klitth temu. da bi morala vsaka 3o-
la imeti upeliane rocne zemlievide vsal
svoie kulturne - skupine. TovariSi(ce)!
Zeanite se in si olaiSaite delo za dosego
ucnega smotra.

— Sli¢ica z ob&nega zbora. (Iz Ko-
Gevia.) Za mami ie obc¢ni zbor naSega
drustva. Ogordéene borbe za in oroti de-
klaraciii ie konec. Ozradie se ie SCistilo,
ponchal ie erom. bliska se le daled za
obzorjem. Nervoznim je odleglo. strasti
so se nolegle. Ozrimo se nazai in oglei-
mo si nekoliko noloZai v katerem se na-
haiamo. Debata ie pokazala. da smo v
nacelu vsi za deklaraciio. Vsem bi bila
mila in draga. Toda ne zaupamo ii. Nien
skrivnostni prihod. nien nenadni noiav —
na nieni propagcatorii. ki imain nekai za
brezom. To so argumenti. o katerih raz-
mi€liame v preteklost zaverovani. Stol-
Cki — ah lestve: ki vodiio v Eden — to
susliamo oritaieno dobro informirani pri
Setrtu vina, TeZko ie loliti se od pre-
teklosti. Saniavo toZimo o starih dobrih
tasih. ko nas ie vezala ena (»politi¢na«)
misel. TeZzko nam ie ob spominu na dni.
ko smo kimali in navduSeno pritrievali
onoinim vzviSenim besedam. ki niso vse-
lei omeniale stanu. Sole in nienega dela.
Kako smo se naslaiali ob orelenih fraza-
stih slavospevih vsem in vsemu. kar nam
ie nudila dnevna politika. Danes logitev
duhov — teror na obzoriu — diktatura
onih. ki rusiio organizaciio. 82 preme-
&Zeni po § 71. za vlade PP — to nj nid.
Sai $e omeniti ne maramo tega Klerikal-
ni zmai nam grozi Se vedno — ez meio

prihaiain subverzivni elementi — to ie
nevarnost. Toda vreko vsega stopamo

vendarle. Vsi bi bili za novo divo — za
deklaraciio. Toda radi niih. ki so io k nam
zanesli. bi bili proti niei — sai imamo
§ 2. pravil UJU — zanikan in ovrZen Si-
cer od poverieni§tva v nraksi. Zato pa k
temu reseniku. Liubi § 2. re§i nas: resil
nas ie in ustvaril eno fronto: 91 depoliti-
zatoriev. 52 deklarantov in 39 paragra-

. farjev. 2 bela listka sta simbol cigumigar-

predocili vse sluCaie.”

Ro¢n’h zemlievidov Mariborsie

stva. Ubogi BoZo Radi¢ s Gipkami! Sam
si obCudoval izdelke domace obrti. Mi
ith nismo. Pa drugi¢ drugace. ko ne bo-
mo vec¢ deklarirali. A. Mervic.

— Liutomer. Ob priliki zadnjega
uciteliskega zborovania nasega drustva
sem oreiel diplomo Cactnega &lanstva,
umetno izdelano od tovariSa cosp. Jos.
ngar!a. sedai strokovnega uditelia v
L.lg}omu‘ru. DolZnost mi ie izredi najsrc-
neiso zahvalo vsem ki so na katerikoli
nacin privomogli k temu pocasieniu. zla-
Sti predsedniku tov. K. Mavricy in
Solskemu nadzorniku tov. Fr. Karba-
Su za pomembne in ganliive besede.
Sréna hvala vsem! — Fr. Zacherl,
uciteli v pok.

— Usposoblienostni izpiti za osnov-
ne Sole pred izoraSevalno kom'siio v Ma-
riboru (na drZz moSkem ucitelii§cu) se
pricno dne 26. aprila t. l. ziutrai ob 8. url.
Pravilno opremliene prodnie za pripustl-
tev k usposoblienostnemu izpitu nai se
nredloze po Solskem vodstva pravoda-
sno sreskemu Solskemu nadzorniku, da
bodo naikasneie do 11. aprila v rokan
izpraSevalne komisije. — Predsednik

— Knilge Slovenske Solske Matice
so iz8le in bodo tekom tedna razposlane
na posamezna poverieniStva. Tov. po-
verieniki in poverienice nai pri razdelie-
vaniu Kkniig porabiio ugodno priliko za
nabiranie Clanarine za leto 1926. Upati
ie. da bomo za tekode leto izdatne zvi-
Sali Stevilo Clanstva in to toliko boli. ker
ic po odredbi ministrstva vrosvete &lan-
stvo Slovenske Solske Matice obvezno
za osnovne in meS¢anske Sole. — Liub-
lianski ¢lani dobe kniige pri nodpisanem
na l. deSki osnovni 3oli na Ledini. na kar
opozariamo upravitelistva oziroma rav-
natelistva osnovnih'in drueih Sol. — P a-
vel Plesnictar, blagainik S. S. M.
in poverienik za Lijubliano.

— Solskim upravitelistvom in rav-
natelistvom v Liublani, [z3le so kniige
Slovenske Solske Matice. Prosim. noglii-
te Solskera slugo ponie za tamoSnie &la-
ne na l..deSko osnovno Solo na Ledino.
kier iih dobe lahko vsak Solski dan ob
10. uri dopoldue. Blagainik.

— Za naso pedacosko kniZnice. Vse
tovariSe in tovariSice cpozariam na da-
nek. ki ie izSel pod- gorniim naslovom v
zadniem »Uciteliskem TovariSu« in na-
nroSam vse: »Prispevaite k izpopolnitvi
naSe Centralne knjiZnice. ki ii moramo
dati moznost. da bn odeovariala namenu.
ki mu ie posveCena.« Ce ima kdo in ne
1abi: Otto Spamer’'s »Illustrirtes
konversations Lexikon, Tega
nam manjka II. in 11l del od ¢rke B do
F. »)Knezova kniiZnica« manika-
jo V.. VIL, VIII, IX., X., XIL. XIII.. XIV..
XV., XVH., XVIII., XIX., XX, od XXII.
zvezKka dalie. »Pleter$nikov slo-
Var« manika 1.. 4.. 9. in 16. seSitek Da-
ruite kniiznici kniige. ki iih ne-rabite. Vse
kniige se lahko uporabijo. V iznovolnitev
kniiZznice sluZiio pedago$ke in Zolske.
a beletristi¢ne se mporabiin za snovanic
kniiznic v obmeinih kraiih. Imena daro-
valcev bodo prioblena v »UGiteliskem
TovariSuc. Kni'ZniCar.

Uciteljski pevski zbor.

~ — Popravek. V zadnii $tevilki »Ugit-
lov.« je 2. Sever napisal stavek. da so
se vriile pevske vaie skorai vedno 7 no-
vim zborom t. i. novimi nevci. Te od-
govaria deistvom le v toliko. da <e posa-
meznih vai niso udeleZili vedno vsi pri-
elaSenci. a so drugi¢ zonet prisli. Novih
pevk in pevcev pa se v zbor takoi po
drugem tecaiu ni spreielo izvzem$i par
izvrstnih peveev ki na so morali poprej
svoi elas sami dodobra nastudirati. Da
na manika nri takem zborn kot ie na$
semintia vendarle kak ¢lan. bo kliub iz-
redni pozZrtvovalnosti posameznikov. Ki

IHI PRIZNANO M
NAJSOLIDNEJSA DOMACA TVRDKA

JOS. ROJINA

LJUBLJANA i ALEKSANDROVA C. 3

Velika zaloga vsakovrstne-
ga CeSkega in angleskega

blaga in sukna. | Bogata
izbira vseh vrst izgotovlje-
nih oblek, povrsnikov, ra-
glanov, deZnih plaiCev ete.
po izredno zniZanih cenah.

LASTNI KROJASKI ATELJE!
Tofna postrezba! Solidne cene!

P. n. g. uditeljem nudi na
ugodna mese¢. odplacila!
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ARGUS le na& najbolj8l Informacijski zavod

ARGUS 'ma vvseh mestih svoje poverjenike

ARGUS daje Informacije o vsem, zlastl pa o finan-
&nem stanju denarnih zavodov, trgovsko-
Industrijskih podjeti] In privatnikov

ARGUS_ove Informacije so vsikdar todne Iz8rpne
In hitre

ARGUS se nahaja v Vuka KaradZiéa ul, Il. Beograd

ARGUS—W telefon Je 6-25, a brzojavni naslov Argus

na ie vcéasih le premagliiva. lahko raz-
um.l_uv‘o. Niti liublianski zbori ne dobe k
vaiam celotnega zbora. kai Sele mi. ki

Smo povecini — hribovei... — SeZzun.
Nasa gospodarska
organizaeiia.

OBCNI ZBOR

»Drustva za.zgradbo Uciteliskega kon-
vikta v Ljubliani«

se vrsi
v Lijubliani 11. aprila t. 1. ob 9. uri do-
noldne v bprostorih risalnice drZavnega
moSkega uciteliis¢a v Liubliani.

Dnevni red:

1. Otvoritveni nagovor

2. Porocila tainika.

3. Blagainisko porogilo -s poijasnilom
o sploSnem gospodarskem staniu.

4. Porocilo nadzorstvenega odbora.

5. Volitve upravnega in nadzorstve-
nega odbora.

6. Obvezna clanarina.

7. Na§ gospodarski program.

8. Predlogi. ki nai se vsai 5 dni pred
ob&nim zborom vpoSljeio predsedniku.

9. Slucainosti

Radi iako vaZnih gospodarskih ugo-
tovitey in dalekoseznih nadalinjith smer-
nic je polnoStevilna udeleZzba nuino po-
trebna.

Cerkilies 2L

Josip Lapaine.
predsednik,

marca 1926.

Janko Stefe.
tajnik,

Josip Kobal,

blagainik,

Iz nase stanovske
organizacije.

Gibanje okrajnih druStev
v Sloveniji.

Vabila:

= UCITELJSKEGA DRUSTVA ZA
LJUBLJANSKO OKOLICO odborova
seia se vrSi 2. aprila t. 1. ob 9. uri na I
mestni deski osnovni Soli. Vablieni so k
seii tudi na zadniem zborovanin na Vrh-
niki izvolieni pregledovalei racunov.
Predsednik.

S [ N1 NS

POROCAITE o vseh prireditvah
in izvenu¢nem prosvetnem delu, ne za-
nasajte se, da bodo porocali drugi. Po=
roc¢ila naj bodo kratka, toéna in po=

MODNA TRGOVINA

F. MERSOL

pasl, se nahaja
SEDAJ V WOLFOVI ULICI STEV. 5.

Priporo¢a svojo bogato zalogo Zenskih
roénih del, vseh vrst volne, svile in
bombaZa. — Predtiskanje ro&nih del!
— MODNO IN EKRATKO BLAGO! —
Velika zaloga Cipk, rokavic, nogavic in
pletenin za dame, gospode in otroke!

* USTANOVLJENO LETA 1887.

Glavni in odgovorni urednik Ivan Dimnik v Ljubljani. &= Izdajatelj: UJU — poverjeniStvo Ljubljana, odgovarja Ivan Dimnik v Ljubljani.
Tiska ,Utiteljska tiskarna® v Ljubljani; zanjo odgovarja France Strukelj v Ljubljani.




