Lo

74. stevilka.

Ljubljana, vtorek 1. aprila.

XIL leto, 1879.

SLOVENSKI NAROD.

Izbaja vsak dan, izvzemsi ponedeljke in dneve po praznikih, ter velja po pofti prejeman za avstro-ogerske deZele za celo leto 16 gld,, za pol 1 ta 8 gl,
za Cetit leta 4 gld. — Za Ljubljano brez poSiljanja na dom za celo leto 13 gld., za éetrt leta 3 gld, 10 kr., za en mesee 1 gld. 10 kr. Za podiljanje na
dom se racuna 10 kr. za mesec, 30 kr. za Cetrt leta. — Za tuje deZele toliko ved, kolikor podtnina iznanin. — Za gospode uditelje na ljndskih Solah in
ga dijake velja zniZana cena in sicer: Za Ljubljano za éetrt leta 2 gld. 50 kr,, po po#&ti prejeman za éetrt leta 3 gld. — Za oznanila se plaéuje
od Cetiristopne petit-vrste 6 kr., ¢e se oznanilo enkrat tiska, b kr., ¢e se dvakrat, in 4 kr., ée se tri- ali veckrat tiska.
Dopisi naj se izvole frankirati. — Rokopisi se ne vratajo. — Urednidtvo je v Ljubljani v Frane Kolmanovej hidi &. 3 ,gledalifka stolba®,
Opravnistvo, na katero naj se blagovolijo podiljati naroénine, reklamacije, oznanila, t. j. administrativne redi, je v ,Narodnej tiskarni v Kolmanovej hisi.
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Vabilo na narocho.

S denaSnjim dnevom se zaéne novo
narofevanje na ,Slovenski Narod“.
Vse gg. narotnike prosimo, naroénino ob
pravem Casu ponoviti, da bodo list redno
v roke dobivali.

»Slov. Narod* velja:

Za ljubljanske narofnike brez podiljanja
na dom:

Za pol leta . . . . . @& gld. 5O kr
Za tetrt leta . . o b BT By
Za en mesec . . . i, 10 ,

Za podiljanje na dom s;e ;'aéuna. 10 krajc. na
mesec, 30 kr. za Cetrt leta.
S posiljanjem po posti veljd:

Za pol leta . . . = gld — ,
Za Cetrt leta . . . . . 4 , 7 <1 n
Za en mesec . . . . . i , 40 ,

Za gospode wuditelje na ljud-

8kih 8olah in za dijake velja zmni-
E¥ama cena in sicer:

Za Ljubljano za Cetrt leta & gld. 5O kr.
Po postiprejeman , , 3 , — ,
Addministracija ,,Slov. Varoda*.

Nepricakovan zagovornik

ge je nam Slovencem prikazal v nedeijskej &te-
vilki graske ,Tagespcite’. Ta ustavoveren
list piSe v svojem pivem Clankan o trZaSkih
volitvah ; Cudi se, kakd je mogote, da je proti-
avstrijski labonski upliv tako zrastel in pri-
porota, naj se v Trstu volilni red izpremeni,
in naj se okolici da vetje Stevilo pe-
slancev; dalje pa prita ,Tugesp.“, da pri-
morski Slovenci nijso nikakovi pan-
glavisti in deklaranti, in prejinje
mezaupanje do njih nij ved opravi-
¢eno. ,N.¢ vet ne bode kakSua nevarnost —
pravi ,T.“ s podpiranjem primorskih

Slovanov ustvariti protivazje zoper 6ne Lahe,
katerih zna®aj smo uZe dovolj izpoznali,

Z zadovoljstvom to izpoznanje nemskega

— | Stajerskegu lista zapisujemo, pa le 8¢ Zeljo

pristavljamo, da bi se to izpoznanje pri ,Ta-
gesposti“ logitno razsirilo. Potlej bode ona
de prepri¢anje zadobila, da to isto, kar so
primorski Slovenci, so tudi Stajerski
in kranjski, tedaj se mora ista podpora in
pravica, kakor primorskim, tudi tajerskimin
kranjskim Slovencem privodgiti. Nij mogote
primorskih Slovencev podpirati in krepiti, ako se
dtajerski, koroiki in kranjski njih bratje zatirajo,
kajti mi smo vsi udje jednega telesa, in kadar
se tepe en ud, Catijo vsi boletino, in narobe:
ako se jednemu udu hofe dobro utimiti, mo-
rajo tudi diugi dobroto &utiti. My kranjski in
dtajerski Slovenci imamo s primorskimi
jeden in isti politi€ni in narodni program, smo
jedna in ista straoka, imamo jedna in ista
javna glasila. Kar velja o primorsk'h Slovencih
glede dizavne zvestobe, to velja o nas vsch,
Ce je nemskemu Easopisu tolazba, da pri-
worski Slovenci pijso ,nikakini panslavisti“,
refemo mu, da v tem smislu, kakor si stra.
silo panslavizma Nemci malajo, celo taki, ka
teri veselo delajo za pangermanizem, tudi mi
nijsmo panslavisti,. Mi smo pat Slovani in
hotemo biti, mi lJjubimo vse brate velike slc-
vanske rodovine, in Zelimo €im oZje duSevne
zveze z njimi in mejsobojne podpore, ali ne
upamo, da pridemo ,pod Rusa® ali ka-li,
temud terjamo in Zelimo pravice in ena
kopravnosti ter varstva nadega slo
vanskega narodnegabitjavAvstriji.
Ako torej ljfibljanski organ naSih nemsku-
tarjev v sobotnej Stevilki v prvem &lanku slo-
vensko narodno stranko za res dolZi necega

drZavi nevarnega ,panslavizma® in se sklicuje
na govore, govorjene na banketu pri Bleiwei-
sovej svetanosti, moramo to perfilno in ne-
umno denuncijaciio odlotno odbijati kot la%-
njivost. Dokazov! Pal sta na ,Tagol.“ denun-
cijacijo drfavno pravdoidtvo in preiskovaloa
sodnija iskala ,panslavizma®, a ga najti nijsta
mogla, kjer ga ni). Dotiéoa preiskava je bila
ustavljena. Veleicdajstev iStite pri sebi, v
nemskem prusijanstvu ustavoverne stranke.

Iz drzavnega zbora.

Grof Leo Thun je v gospodskej zbornici
27. t. m. rekel: ,Vetkrat sem uZe izrazil
svoje mnenje, da se takej finantnej upravi
kakor jo imamo, ne smejo dovoliti nikaks$na
zlasti pa ne povekinna denarna sredstva, ka-
tera, siljena zmirom dolgove delati, ob jed-
nem v veliko ozirih neodpustljivo potratnost
dopuita, ali pa e sama pospeSuje, in katere
se na drugej strani ne more pregovoriti, da
b1 v oziru nevarnega finantnega staunja dala
tako pojasnilo, da bi mogote bilo oni moment
opaziti, v katerem bode tako finantno ravna-
nje moralo privesti do neozdravljivega stanja.
1z tega uzroka moram izjaviti, da se glasovanja
v tej stvari ne morem udeleZiti, prepuitajol
odgovornost o nadaljevanju takega finanénega
ravoanja, ki se ne strinja z mojim preverjen-
jem o6nim, ki misijo, da to luhko storijo.

Predsednik v ministerskem svétu dr. Stre-
mayr namesto nenavzolnega ministra pa to
odbia obdolzitev grofa Thuna, kakor da v ada
dela potrato z depoarjem, rekot da grof Thun
t ga ne more dokazati, kar je vladi oCital.
»1z staliSta, na katerem stoji vlada, moram
le globoko obzalovati, da se s takim neo-
praviteno v en dan tje vrZenim oéi-

Eistelk.
Jezikoslovne reéi.

Iz Slovenije. — M.
W bodemo pisali namestu wv.
(Daljo.®)

Ali nam je treba se drugih dokazov, du
pidimo predlog w« po obitaju Jugoslovanov?
Menimo, da po vsem tem pam jih ne treba.
Pa da bo nasa stvar e bolj utrjena, in ker
s na veljavo g. Stritarjn sklicuje tudi g. pi-
satelj tlanka ,Kaj smo?* itd., navedimo tudi
tega gospoda veljavne besede. ,Zvonov“ ured-
nik piSe — govorjenje je o izvrstnosti g. Jur-
tita ,Tugomerju* — to-le: Visoko ¢islan
rojak, na glasu strokovnjak, moZ Kkateri
ima veljavno besedo v vseh stvareh, ki se
titejo slovenskega jezika in slovstva, ta moZ,
pravi, ozirajot se na neko vrsto te epohalne
narodne skladke: ,Dostojen mi namestnik w

*) Glej Btev. 72,

vojvodstvu — g. skladatelj se je drial zda)

navadne napéne pisave — dela w en zlog,
kar mislim — &ujte! kako govori strokov
njak — ne gre; torej vé vojvodstvu, <¢e
zZe me po starem u’, (,Zvon“ 1876
287, 288.) Ce tuko govori mo%, ki ima ve-
javno besedo vé& vseh stvareh, ki se tilejo
slovenskega jezika in slovstva, pri &ortu, kako
more g. pisatelj tlanka: ,Kajsmo?“ reli, da
se za w pri pas nikdo zmenil nij? Ali se ne
pravi to titateijstva imeti za prelahkovernega?
Po teh besedah se nam zdi vse nadaljno ska-
zavanje od vec; profesor g. Stritar je to po
trdil, strokovnjak se je tako izustil, ,tore)
imamo pisati #¢, fe uze ne po starem uw.
o,Ruma locuta, csusa finita®, dostaviti imamo
le §e to: ,utinam finiatur et error*, to je
napéna pisava predloga ,v“, mesto prave pi-
save u ali ¢¢, Zakljutimo: pisava predloga «
obliko w« je ali opravitena ali pa ni; &e je
opravitena, 8 kako pravico se ga branimo?
te pa ni, 8 kako pravico ga pifemo ? na vsak

naéim moramo odstraniti takovo harlekinstvo,
ne glede na trdovatnost in upiranje staroko-
pitnih oblikoljubnikov.

Pa vse to ni¢ ne dé Gospodu 7 se v
tako dopada, da mora tudi w biti ». Vidno
je 1z tega, g. «m je vse na tem leete, da osta-
nemo pri starem, ko je pri naptnem po-
«namenjevanju predloga ,o% Njemu ni za
razvo] in za napredek jezika. V ,Slovescu®
je bilo nekdaj Citati keteri. Tukaj je imel
g, n ugodno priliko potegniti re za to obliko,
in sicer s svojega ruskega stalifta; rekel naj
bi bil: Rusi pifejo kotor(i), v sanskritini stoji
katar(as), torej imajo tudi Slovenci pisati,
per analogiam, po prirodnih zakonih jezika,
keteri, in obliko kateri more zagovarjati in
psati le kakov neznalica. Ko bi bil g. = tako
argumentiral, vsakdo bi mu moral priglaso-
vati; pa tega on ni utinil, kajti njegov axiom
je: status quo, ostanimo pri starem. G. =1 bo

tudi vedel, da ruitina pise me3du; zakaj nas
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tanjem vlado napada, ker se % njim mora
stvarni, globoko sezajoti in Siroko razprostira-
joti se interes drZave omajati, ako bi javno
mnepje ne znalo dobro razlofevati navlaié od
sebe vrZenih nemotiviranih obtoZeb, in nagi-
bov, na katere bi se morale te obtoZbe nasla-
pjati, katerih se pa nij povedalo.®

Grof Thun na to spet odgovori, da je
resnico tega, kar je preje povelal, u’e dva-
krat v drZavnem zbora dokazal, ,Teh doka-
zov4 — dejal je — dozdaj %e nij nobeden
ovrgel, in zategadelj se nanje sklicujem.* —
Mioister je na to moltal.

Govor srbskega poslanca Pglita

v ogerskem drZavnem zboru v debati o ber-
linskem ugovoru.

nMejonarodno pogodbo evropskega pomena,
kakorSna je berlinsia, ogersko zakonodajstvo
nems samo prava preiskavati, nego tadi dol-
Znost jej je, ter izreti v imenu cele deZele
gvojo sodbo. Vso debato o berlinskem ugovoru
bi imeli zvati neplodorito, kajti dovriena de-
janja, kakorino je ule okupacija Bosne in
Hercegovine, ne morejo se vet tako narediti,
kakor da bi bila nedovriena. A vaZno je, da
ta debata kondtatuje, da Ogerska brez razlke
parodnosti dozdanje orijentne politike ne odo-
bruje, da z berlinskim dogovorom dobljenega
mandata v zasedenje Bosne in Hercegovine ne
more odobriti. Ta nalog bode imel morda naj-
slabde posledice. Berlinski dogovor orijentneg:
vpradanja nij samo redil, nego je Se bolj za-
motal.

nEvropsko diplomatstvo je zopet jedenkrat
dokazalo, ,da se nij nidesa nautilo, a tudi
nifesa pozabilo.“ Kakor je nekdaj dunajski kon-
gres osodo narodom doloteval, ne da jih je
po njihovih Zeljah vprasal, isto tako je na-
redil berlinski dogovor z narodi balkanskega
poluostrova, ne ozirgjo: se na njih potrebe in
Zelje. —

LPrav tako je bilo tudi s pariSkim dogo-
vorom, ki je hotel nov red na iztoku uvesti,
8 se nij zmenil za razmere tamo#njih narodov.
Zdaj je pariiki dogovor uZe odpravijen, in neki
francoski pisatelj je dejal, da je bilo Skoda,

braniti, da ne bi stopila na balkanski poluostrov
— se je reklo. Pozitivne misli, kako da bi se
iztotno vpraSanje redilo, Evropa nij imela,
in vidi se, da je nema tudi denes me. Ne-
sretno poskuianje s Turlijo je trajalo celih
dvajset let ; ali Evropa se je morala preveriti,
da Turtije se ne more z nova oZiviti. Rusija
ima to zadostenje, da Se predno je zisukala
met in prifla pred vrata Carigrada, je E:«ropa
u?e davno uvidela, ka Turlija nema pravice
Ziveti,

sMoZje, kakor so Gladstone, Stradf rl in
drugi, ki so ob fasu krimske vojske za Tur
tijo sanjarili, so jo obsodili, Cesto se jo reklo:
«Evropa mne sovraZi kristijanskih narodov v
Tur&iji, Evropa samo nele, da bi ti narodi
prisli pod rusko vlado“. Jaz pa vprasam, kaj
pa je Evropa v teh dvajset letih storila za
te narode? V raznih provincijah turikih se je
ropalo in morilo, ali civilizirana Evropa se teh
narodov nij usmilila. Ako ne bi bila Rusija
svojega mela potegnila, ostalo bi na balkan-
gskem poluoitrovu vse pri starem, in badibo-
zuki bili bi v Bolgariji tako divjali, kakor
prej. A celo tedaj, ko je prifla ruska vojska
pred Carigrad in je Evropo prestradilo razvi-
janje ruske sile, — tudi tedaj Evropa nij
imela %e nobenega pozitivnega programa za
relenje iztotnega vprafanja, nego vedla se je
zopet negativno, to je, hotela je ona samo
Rusijo iz balkanskega poluostrova odpraviti.
Tatas je pa bilo to jako teiko. Vojne z Ra-
sijo priteti si celo Anglija nij upala. Trebalo
se je tedaj udati, ali kako? Smisel, zadrZaj
berlinskega dogovora je ta, da nij zadovoljil
ni Rusije, ni parodov v Turdiji, ni Turtije
same, niti ne grofa Andrassyja.

»Naj se mi pa zdaj dovoli berlinski dogo~
vor omeniti v oziru na nalo monarhijo, na
naso domovino, Ako berlinski dogovor nij mogel
zadovoljiti svojih kontrahentov, vprasam: koga
je zadovoljil v Avstro Ogerskej mandat doti-
kajot se Bosne in Hercegovine? Niti Magja-
rov, niti Nemcev, nti Slovanov. In ako se
je kljubu vidnemu javnemu mnenju zasedenje
jzvelo in je odgovornost v tem prevzela ustavna
vlada, je to ipak taka nepravilnost, kakorine

da je za tolikoSnjo zmoto prelilo se toliko
plemenite krvi v krimskej vojski.

» Velika zmota v pariSkem dogovoru je
bila ta, da se je Evropa oziroma iztotnega
vprafanja gibala v negaciji. Rusiji bi se moralo

ni opozoril, da ruski ¥/ odgovarja slovenskemu
J, in da imamo pisati me¢j, a ne med? Slo-
venski pisatelji so jeli pisati: iz planine, iz
njive, iz gore itd.; zakaj jih ne poduti in ne
rete, da taka pisava ni prava? da kjer se
govori na planini, nae njivi, nae gori itd., se
mora pravilno pisati s (s¢ z¢) planine, zé
gore, z& njive? Toda njegova stereotipna res-
pnitev se glas': ,predlog v je konsonant“,
punctum !

Tako dalet zavede tloveka slepa dlako-
cepnost, ki vso vaZnost polaga na zastarele
izumrle oblike, na Zivo, narodno besedo pa se
ne ozira. Mi tudi prav dobro vemo, te se-
demo za kateder, kakova je genesis razmere
mej predlogoma v in «. To je vse lepo sli-
Bati, zapomniti si in zapisati in zapisano mej
staro Saro deti, ker dandanes ono razprav-
ljanje nema n kakega pomena. Tudi matema-
tik in aritmetik nam sd Stevili in cifeami od-
perata nove svetove, koliko koristi pa imajo
pjihove formule za Zivljenje, zu praktitno Ziv-
ljenje? Ubogo malo. ,Ali ni dosedanji mnogo-

se drugod nikjer ne najde, 8 tem se je iz-
igrala cela parlamentarnost.

oKar se pak tite pravne strani sklepanja
mejnarodnih dogovorov, smatram jaz to vpra.
fanje za Gisto teoretitno. Teoretitno ima vlada
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prav. Mejnarodne dogovore ne sklepajo suve-
réai ali natelniki drzav, kar u’e dokazuje
oblika, v kakorfinej se take pogodbe sklenejo.
Berlinskega dogovora na priliko nij sklenila
in podpisala Francoska, nego polnomotnik
predsednika republiki. Praktitno nema ta raz-
lotek nobene veljave, kajti v ustavnih drZavah
se takovien mejnaroden dogovor ne more
niti skleniti, zoper kateri je vse javno mnenje
v dezeli. V tem vidim jaz krivdo vlade.

oKar se tite zasedenja, izrazil sem svoje
mneje ufe pri adresnej debati. Avstro-Oger-
gska nema take iztolne politike, ki si je zve-
sta svojega cilja. Na jednejstrani birada
napram Slovanom na iztoku igrala
rolo osvoboditelja ter nekako Rusijo na-
domestila, na drugej strani se jim pa
sovrafno nasproti postavljd, Vsaj
tako se mora umeti izrek Cestitega ministra
prvosedoika, ki je dejal, da se bode z okupacijo
s8lovanskej kati stopilo na glavo.®
Dvomim, je 1li se ta izrek gospoda ministra
prvosednika priloga Gnim namenom, koje v
tej hisi on zastopa. Ako je pa zasedenje po
mnenju ministra prvosednika preventivna na-
redba, tedaj ne poznam nobene druge malo-
vrednife politike, kejti 8 tem se nam mnalaga
nekako nalog jetni‘nitarja.
,Ali 8i moramo pak v resnici domiljati,
da moremo svobolo narodom balkanskega polu-
ostrova zabraniti? Ta svoboda bode konfno
kljubu vsem oviram ipak zmagala. Berlinski
dogovor je razdelil Bolgarijo v dva dela; jaz
pa sem uverjen, da se bosta kljubu: berlin-
skemu dogovoru obé Bolgariji zjedinili,
kakor sta se kljubu paritkega dogovora Mol-
davija in Valahija v jeino Rumunijo zdrufili.

pKar se je vsled rusko turike vojne na
balkanskem poluastrova ustvarilo, tega se ne
more veé razruditi. Akose nij mogla napraviti
zveza roper Rusijo tatas, ko je stala ona pred
Carigradom, tedaj se ne bode mogla nikdar,

»Ne grof Andrassy, nego knez Bismark
je sanStefanski mir prenaredil, a koncem se
mora razmera mej Nemdé&ijo in Rusijo
vendar zjasniti. Misli se, da se je Rusko vsled
zadnje iztofne vojne oslabilo, ali velike driave
z devetdeset milijoni, koje prebivalstvo se leto
za letom za jeden milijon namnof%i, — se ne more
tako z lehka oslabiti. Usluga grofa Andrasyja
naj bi bila tudi to, ker nij pustil, da bi se
bili Srbija in Croa gora zdruzili, da

slovenske pisave — v primeri z obilnim tru-
dom tako malo uspeien ravno zato, ker je
omika — recimo: pisava — kljubu novejSemu
napredku tako malo resniéna.... ., ter
le prerada vodi, ne k edinosti, nego k na
sprotju mej prostim narodnim in
menj praktiéno razvitimi“ (,Zvon"
1877, 61.) ,Besede* dr. Celestina, misljene
sicer o druzem predmetu, a nado stvar zade
vajole. [sto tako morejo jezikoborci vsaki be-
sedi spisati celo zgodovino in opazovati njeno
podobo po vseh indoevropskih jezikih — izraz:
indo-germanskih, je izraz neméke oholosti,
ki v nobenem oziru ni opraviten; bol; na
svojem mestu bi bil izraz: indo-slavjan-
skih — ali to so igrale za jezikoslovne ule-
njake, ki ne morejo nadomestiti in dati na-
rodu pravega jezika; narod hole slifati v
knjigi tako besedo, kakorSno on sam goli:
te ni take, ne mara za njo.

G. n dalje priznava: ,Vsa sila njegove

argumentacije za w« je koncentrirana v bese-
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dabh: Narod tako govori; vokal in konsonant
pis:ti z eno in isto &rko, to pat ne gre“. Tako
je! Ce bodo slovenski slovniBarji za naro-
d om sledili, narodom prav govoretim, ne bodo
nikdar napak priporofali. Da se mora pisana
beseda ujemati z narodno govorivitino, to je
tako spritana stvar, da ne potrebuje nikakih
dokazov. Narod, ta je prviin merodavni faktor,
potlej Se le slovnica. Tako so delali vsiinte-
ligentni narodnjaki, vsi razumni pisatelji, ki
g0 hoteli prav pisati, in ki so hoteli priti do
pravega, to je do narodnega slovstva. In nam
je ta ozir tolikanj bolj potrebenm, kolikor bolj
smo primorani, 8 pisano besedo na narod de-
lovati. Pidimo lepo kakor hotemo, te narod ne
vidi v pirani besedi svoje govorjene besede,
fe ge ga pisava ne ,prime® vse, zastonj, kaj
malo se ga bo prijelo, ali pa nit. Da se ima
jezik v knjigah skladati z jezikom, mej na-
rodom Zivelim, to je trdno preprifanje vseh
razsvetljenih, izobraZenih in za narodno omiko
in za ukrepljenje ter priljubljenje narodnega

jezika unetih moZ.




se nijsta z Bosno in Hercegovino zjedinili.
Ali za to je pak v neposrednjem soszedstvu
Srbske kneZevina Bolgarska, trikrat vetja nego
je Srbska; zdaj so na balkunskem poluostrovu
tri slovanske kneZevine, ki se bodo
mej seboj podpirale.

oPri takem stanju stvarij vendar ne more
biti interes Evropi, da bi razvoj teh malih
driav ovirala, marvet je v nje korist, da je
podpira. Sovrazno se ve, da se ne bodo ni-
kdar nasproti Ruskej postavile, a zadostuje,
da branijo svojo neodvisnost, da se ne bodo
v Rusiji utopile.

,Osobito pak sodim, da je Magjarom v
korist, ako so prijatelji tem manjSim drzavam.
Magjarom ne pret: nevarnost tukaj, nego dru-
god. Ako hote Avstrija veliko ori-
jentno politiko delati, mora se z
Rusijo sporazumeti, in v notranjem
nasloniti se na slovanski Zivelj. In
tedaj se lehko zgodi, da bi stopil na mesto
dualizma federslizem. Se ve da se to ne bode
toliko tasa zgodilo, dokler je grof Andrassy
minister, a 0 njem se lehko uZe zdaj rele, da
on ne potiska, ampak da njega potiskajo. Av-
strijsko politiko se mora poznati. Ta poli-
tika nij nikdar nacijonaloa, ampak ravnd se
po odnodajih, ter lehko postane ali nemska,
ali magjarska, ali pa slovanska. Slovanska
mora postati, ker je celo iztoémno pi-
tanje slovansko.

nZdaj — ne retem za bodotnost — je iz-
totna politika Avstro-Ogerske Slovanom so-
vrazna, in ker je tudi zasedenje zoper slo-
vansko misel namerjeno, za to ga jaz iz
svojega stalid¢a ne morem odobriti, in tudi
ne sprejeti berlinskega dogovora, ne morebiti
zategadelj, ker bi ta pogodba brez parlament-
nega odobrenju ne bila veljavna, ampak zato,
ker vidim v predlogu vlade tudi stavljeno
vprasanje zaupnosti, jaz pa tej vladi ni¢ ne
zaupam,

Politieni razg.ed.
Notranje deikele,

V Ljubljani 31. marca.

V driavnem borwu se denes za-
tenja budgetna debata., Mej govorniki, ki so
se oglasili za besedo, beremo tudi ime sloven-
skega poslanca dr. VoSnjaka,

V seji 28. marca pak je bil razgovor o
odgovoru vladnem na interpelacijo Neuwirthovo
glede trgovinsko-polititnih razmer vafe driave
k Srbiji. Naglasalo se je, kako so druge driave

=

8 Srbijo uZe naredile trgovske pogodbe, le Av-
strija ne. Tega so krivi Magjari in njih nad-
vlade. Minister Chlumetzky je pa dejal, da ne
more o tej redi govoriti, ker se ravno zdaj
dogovori 8 Srhijo delajo.

V trgovinskem ministeratvua so vsak dan
posveti, kako bi se Mosna in Hercegovina
v avstro-ogersko colno oblastje vzeli, Tadi
Dalmacija in drugi colni izkljufenci so na vrsti
tega posvetovenja.

Iz Prage se porota, da je z denadnjim
dnevom umrl in nehal izhajati ,Tageshote
aus Bohmen“, gadji sovraznik Cehov in Slo-
vanov sploh, organ ustavovernih Nemcev ni
Cefkem, podoben po duhu in Eudi nasemu
pLaib. Tagblattu“. Ceiki ,,Pokrok“ pozdravlja
to kot dobro zmamenje ¢asa.

Spredaj prinatamo govor srbskega poslanca
dr. Polita. Casniki tedki in celo hrvatski ga
hvalijo kot izvrsten, in sami magjarski listi
priznavajo, da je drZzavmilko miSljen, te prav
uij80 njegovega mnoenja.

Iz Peste porotajo, da misli Ghyezy
predsedniitvo v ogerskem zboru odloZiti.

Vnanje driave.

Dunaj:ka oficijozna ,Montags Revue* po-
rota: Musija je predlozila nasvet, naj se
prvi¢ pooblastila evropske komisije za vzhod-
njo Rumelijo podaljsajo, drugié pa naj se
guvernerju, ki ga bo Turéija izvolila, pridd za
vzdrianje reda in mira medana vojska evrop-
tkith vlasti. Ta nasvet bo najbr sprejet od
vseh velesil,

1: Tronovega telegrafirajo, da bode bhol-
garsko narodno zbranje do 8. aprila kon-
talo svoje posvetovanje o bolgarskej ustavi,
kakor jo je Dondukov predloZil. Drug dan 9.
aprila pa da bode predpogovor o volitvi kneza
Nutin volitve bode baliotaZa (#rebanje 8 ku-
glicami), Po volitvi se voli komisija, ki po-
nese izvoljenemu knezu vest o volitvi.

V itliyaenssej zhornici je bila 28,
marca sprejeta resolucija Cuiro-Crispijeva, tudi
od vlade potrjena, da naj vlada malinski da-
vek odpravi 8 tem, da povi§a davek na cu-
ker, 8templje, Hpirit, in da revidira colne ta-
rife. Vsled tega glasovanja bode se mini-
sterstvo zopet nekaj prenovilo.

Francoska _Republique Frangoise®
pripoveduje, da bode Waddington noto poslal
velevlastim, v katerej se poteguje za Grecijo in
njene terjatve po razSirjenji mej.

Nemci se boje, kaj bode z Elsasom ia
Lotaring jo, kjer po devetletnem trudu ger-
manizacijanij tistoniénapredovala.
V tej zadregi so sklenili na predlog necega
Schneegansa poskuZati, ali bi se ne dalo pri-
dobiti Elsasce s tem, da se jim z nemsko
svobodo malo med okolo usten namaze. Skle
nili 80 27, marca v berlinskem rajhstagu eno-
glasno, dati samostalno vliado, torej fe-
deralizem. Kakina bode ta avtonomija, dana
iz sile ne iz pravitnosti, to bomo videl, ka-

dar bode osnova dotifne postave predloiens
zbornici berlinskej.

Dopisi.

Ez Novegna mmesta 30, marea.
[Izv. dopis.] Denes v nedeljo 30. marca smo
pokopali tukaj prerano umrlega, talentiranega
domorodea Viljema Knifiea, ¢. kr, davkarskega
pristava. Pokojni, rojen NovomeStan, bil je
iskren narodnjak in povsem poitena dula. Si-
jaini pogreb in mnogi venci, poslani od raznih
prijateljev in sofolcev pritevali so dovolj, v
kakem blagem spominu so ga imeli vsi, ka-
terim je bila dana prilo¥nost dalie &asa ¥njim
obtevati. — Obiskoval je ranjci gimnazij v
Novem mestu in v Ljubliani. Po dovrienih
ftudijah izvolil si je dragi Viljem duhovenski
stan, mened, da bode Zivel mej prostim do-
matim ljudstvom, katero je jako &islal — ter
ga u&il in budil spornavati svete pravice slo-
venske zavesti. — Toda bolezen ga je prisi-
lila, da je zapustil semeniife, in el proti
svojej volji, ker je b'l sin nepremo¥%nih star-
fev — v driavno sluZbovanje. Britko mi je
to%il marsikdaj, kako je te3ko =za wvsacega v
takej sluzbi, koji se spoznava sina sloven-
ske matere. — Toda dovolj; — dragi so-
Solei, koji ste blagega Viljema natantneje po=-
znali, Eastili ga bodete in mu hranili v svojih
srcih vedni spomin. Bodi mu zemljica lahka!

Iz Solkana 29. marca. [Izv. dop.]
Preteteni praznik Marije Device je vodja go-
riske kmetijske Hole g. prof Pov#é na pro¥njo
odbora tukajinje titalnice predaval uk o %vep-
ljanji trte. Ne bom razkladal kaj in kako je
govoril, samo to opomnim, da je bil njegow
poldrugo uro trajajodi govor izyrsten, in bode
v korist, ako ga bodo Solkanci uporabili; na
kar pa upamo, saj so govor g. profesorja ra-
zumeli — in ako ga praktitno izpeljavajo,
njih izguba gotovo ne bo.

Goridka Citalnica je priredila prej ta danm
besedo &8¢ #aloigro: .Dva gospoda in jeden
sluga®. Vse totke programa vriile so se totno,
posebno dobro je igrala gospoditina na gla-

govir. Soba je bila natlatena, in uZe to naj
bo dokaz, da so udje izvriili dane si naloge
izvrstno.

Kar se tite narodnega gibanja na Gori-
Skem, ono ne 8pi, temuf dela in trudi se ne-

umorno, da si Slovenci utrde svoje zateto na-
rodno Zivljenje.

Treba nam je pisati tako, kaker slovenski
pnarod prav govori. To natelo je bila Vuku
zvezda voditeljica in sé svojim narodnim pravo-
pisom postal je preporoditelj narodnega slov-
stva na Srbskem. ,Vsi utenjaki so pri-
gnali, da je Vukov pravopis najbolji, kar
jih je na svetu, ker srbski jezik, napisan v
Vukovem pravopisu, je ravno tak, kakor-
Sen izhaja iz ust tistega, ki ga do-
bro govori, s Cimer se ne more ponadati
noben pravopis®, pi%e bistroumni g. Terstenjak
(pZvon® 1877, 368.) Vuk nij za mizo sedel in
slovnice krpal, je ni iz druzih slovnic in iz
drugih jezikov skupaj znaZa!, on ni iskal kje
bi titala Se kaka izjema, kaka nepravilnost,
nego je, ,videvdi nepravilnost in netistost
jezika, v katerem so tedaj pisatelji pisali, na-
potil 8 med narod... S tem pa je poka-
zal vsem pisateljem ., .. naj se jezika ute v
narodu. Sam Vuk se je tako jezika udil in
potem je spisal slovnico, v kateri je kate-
goritno rekel, tako se mora pisati, a ne dru-

gade, to je edino pravo, a to je krivo, ker
on je imel ves narod na svoji strani.”
(,Zvon* 1877. 866). Mi Slovenci smo Se dalet
jako dalet od takih misli. Ako se za take
nazore pri nas nihie ,ne zmeni“, ako se celo
iz Rusije oglaSamo proti takim naroinim na-
meram, ako se strastno drZimo starih oblik in
¢asih prav res kljubovalno, no potem priglia
sujmo g. Stritarju: ,Samo &uditi se mo-
ramo, kako je v tako kratkem fasu svojega
knjizevnega razvijanja pri tako neugodnih raz-
merszh dospel do tolikega bogatstva“. (,Zvon“
1877. 126.) Pisava u, ki ima toliko razlogov
za 86, je narodni biser, in mesto da ga pobe-
remo in #e drugih poijtemo, ga teptamo in
pred vrata postavljamo. Potem pa upijemo,
kako je nald jezik fudno izobraZen, kako je
nafe narodno slovstvo obse’mo, kako imamo
svoj jezik razvijati in bogatiti . .. in fe to na-
rodno drobtino, pisavo w, odgovarjamo. Ce mi
tako delamo, sami sebe sleparimo, da videti
ne vidimo. ,Ne slepimo se, iznebimo se

#e vendar kedaj tistega nespametnega, smedno
otrotjega somi3ljevanja, ki nam je uZe toliko
8kodilo .. . domisljevanja in Sirokoustja, kako
izobraZen je uZe nad jerik. Kdor tako govori,
sme#di nas pred svetom ... ovira pridno
delovanje in napredovanje“. (,Zvon* 1876, 317.)
Mesto da bi se z veseljem poprijeli tega zares
lepega predstva, ki Zivi mej narodom, to je
pisave predloga z obliko w, mesto da bi tem
oZje nategnili vez, ki pisavo spaja z narodom,
mesto da bi skrbno na to pazili, da naSa pi-
sava, nade slovstvo krepke korenine poZene
mej narodom, da bi zamogli potem kaj tacega
napisati, ,kar bi zagrabillo z elementarno
modjo ves narod, od prostega kmeta pod slam-
nato streho do visokega gospoda“, pa jako
skrbno pazimo, da bi se nam kaka ogoljena
in obrabljena, da si napéna oblika, kam ne
zgubila.
(Dalje prih)



Xz TKomjic 28, marea [Izviren dop.]
Natanko zasledujemo izvriitev trzaskih volitev;
tesko dotakujemo izida, pa vendar se pade-
jamo, da bode slovenska re¢ ¢rez Luhone zma-
gala. Ako se na skrajuej meji Slovenije do-
sebmal pogubljena elovenska zavest v novid
okreva, nadejati se je, da so bo tudi v sre-
dini Sloverije in na vzhodrje) meji bolj uko-
reninila. Bog da), da bi se v te] prevaine)
redi ne motili.

V jednej £tevilki ,Slovenskega naroda“
ge Vam je porofevalo iz Dunaja, da mi Ke-
njitani proti nekemu konjiskemu udéitelju ho-
¢emo tako krivitno postopati, kakor se je
zgodilo nekemu utitelju v Leopoldovem pred-
mestji na Dunaju. Udcitelj je bil od necega
Zida toZzen zarad zau3nife, ki jo je dobil nje-
gov sin, ali sodnija na Dunaji je utitelja opros-
tila. Drugale se je pa zgodilo konjitkemu ué:-
utitelju; izrekla se mu je ostra graja eno-
glasno v okrajuem Solskem svetu in tajno se
mu svetuje, naj si novo mesto oskrbi. Konji-
ani bi radi zamenjali svojega ulitelja za
ovega na Dunaju, ki je Slovenec, in ako tudi
uZe tako dolgo na Dunaju prebiva in samo v
nemskem jeziku uti, vendar smo prepritani,
da bolj8i slovenitino rabi, nego nad utitelj.

Pristaviti ¢ moram, da nasim uéiteljem
nij veliko mar, e v Tratu Slovenci ali lahoni
zmagajo, veselilo bi jih samo, &e bi tudi nems-
dina tam prav cvela.

7. Gorikkega 28. marca [Izviren
dopis.] Na misli mi je dopis ,z Dunaja®, ki
vam ga je pred kratkim poslal neki va3 do-
pisnik, kateri omenja naSih u&iteljic. Go-
spodu dopisniku popolnem pritrjujem, ker vem
iz skuSnje, da uditeljica ne more tega storiti,
kar more utiteli. Njej nij nikakor mo&i, da
bi disciplino uzdrZevala pri mnogobrojnej #oli,
pa tudi nij, da bi Zenska moSke kolikaj od-
rasle otroke podutevala; njej naj bi se izro-
tevale le deklice v poduk in odgojo. V Go-
rici bilo je nekdaj mosko uliteljidte; priprav-
niki so se tam dobro imeli, ker nij jim manj-
kalo ni inStrukeij ni duba vedredih zavodov,
S prav majhenimi pripomotki so v lepej in
gdravej Gorici dobio Ziveli, ker tam dragnje
nij. A moSko uditeijiste je bilo prestavijeno v
Koper, da se je v Gorici 2ensko utiliSte
odprlo. Meni se ob prilikah, ko zaidem v Go-
rico in vidim naSe ,ueZne preparandistke“ ga-
lantno se pomikujote proti Soli, uriva zmirom
misel, da bodo domifljave revice nekdaj take
junakinje, kakor ona utiteljica, ki prisedsi iz
preparandije, nij po nobenej ceni mogla umi-
riti otrotitev v Soli, zato pa vsak hip tekala
obupno k naduditelju s prosnjo: ,Pojdite mirit
mojo Solo, — otroci me hotejo pripraviti iz
gebe !4 —

Domace stvari.

— (Ljubljanski mestni ob&inski
zbor) ima denes 1. aprila ob 5. popéludne
gsejo. Na dnevnem redu je prisega mnovih ob-
fanov in me&fanov, razna porotila in nasvet
naj se zida mestna kiavnica, in za to potrebni
denar na pdsodbo vzame.

— (Interpelacijoposlanca V.Pfei-
ferja) o zadevi davkarskih eksekutorjev in o
tem, da se davki izterjavajo v kmetijstvu naj-
bolj neugodnem Casu, ko se namref polje in
vinogradi obdelujejo — podpisali so vsi Kranj-
ski poslanci izvzemdi g. dr. Razlaga in g. dr.
Schafferja, katera sta, kakor znano — zarad,
bolehnosti u%e dalj ¢asa na odpustu. Celo in-

terpelacijo prinesemo v juterinjej Stevilki. Ka-
kor tujemo, bode poslanec V. Pfeifer izrotil
v driavoem zboru vet peticij kranjskih ob-
tin, da se davkarski eksekutorji zopet odpravijo,

— (Pogreb slovenske igralke Ce-
cilije PodkrajSkove) je bil v nedeljo po-
poludne velikavsk in sijajen, kakor jih je malo
v Ljubljeni. Spreved je bil skoro tako dolg,
kakor je pot od Medijatove hite do svetokri-
stofskega pokopahsca. Nad 20 lepth vencev je
bilo od narodoih druStev in posameznikov na
rakev pokojne umetnice poloZenib. Sokolci so
svetili, titslnidki pevei nagrobaico peli, obCin-
stvo vseh stanov je bilo zastopano, posebno
pa mladina.

— (Volitev v kranjskem velikem
posestvu) V soboto je bil namesto odsto-
pivéega Vesteneka izvoljen v kranjskem veli-
kem posestyu dr. Ludvig vit. von Gutmanns-
t ha l-Benvenutti, grastak BoStan)ski za deZel-
nega poslapca. Vesteneka smo se vendar
1zoebili in upati je, da bode kmalu tudi iz
dezele fel me) Nemce, katerim ga privostimo,
ali pa kam mej italjjanisime.

— (Pozarna straza) v Ljubljani ima
jutri ob 8. zveter v Kozlerjevej pivarni veterno
zabavo za god svojega natelmka gosp. Franca
Doberleta.

— (Zabavni vlak) Schroklov pojde tudi
letos o velikej noti z Dunaja skozi Ljubljano
v Trst in Benetke. Od Ljubljane do Trsta iu
nazaj stane voZnja v 1l razredu 9 gld.,, v
I1I. razredu pa 7 gld.; v Benetke in nazsj
pa v 1L razredu 156 gld. 50 kr.

— (Z Dunaja) nam piejo: ,Sloven-
sko literarnodrustvona Dunaji* bode
mmelo dné 5. aprila svo) redni zbor. Daevni
red: 1, Ali je veda sebi namen? Spisal F'r.
Podgornik. 2. Crtice iz narodnega gospodar-
stva. (Nadaljevanje); spisal Radivoj Poznik.
8. Pesmi, zlozil Karel Strekel;.

— (Kranjski bataljon) lovcev &t. 33
se je preselil iz Mostara v Gacko, od koder
je odsel 11. bataljon te dni na Dunaj.

— (Penzijoniran) je graske visje sod-
nije svetovalec, dr. M. Rulitz.

— (Nemsko gledaliste v Ljub-
ljani.) Vterajinja ,Laibacher Zeitung* pise,
da nemsko gledalis¢e vedno bolj pada (seit
einer reihe von jahren, seit dem das deutsche
theater von Laibach von seiner einstigen hihe
stetig herabsiokt itd.) Torej naj ,Tagblatt”
ne pisari samo o propadanji slovenskega gi-
banja.

— (Cirkus) Sidoli bode tu zalel 3.
aprila svoje predstave.

— (Obesil) se je vieraj zjutraj za CeSpljo
na svojem vrtu v Siski pri Ljubljani hidni go-
spodar Jos. Pov§é, po domate Anzok. Uszrok
temu dejanju so bile slabe denarne razmere,
a povod razpor z Zeno.

— (Volka) je ustrelil v petek oskrbnik
Karel Ratit v gozdu Galetove graitine,

Tujcl.
80. marca:

Ewropa: Zore iz Cola,

Fn sionu: Voduicar iz Dunaja. — Dorniger
iz Gradea. — Kavéié iz Kotevja. — Pirz, Klaus
iz Gradca, 3

Pr Malidu: KrZesadlo iz Dunaja. — Neumayer
iz Monakova. — Egerstorfl iz Dunaja.

dnnajsia oorsa 31 marca.
{Isvirno telegrafilny porodilo.)
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Zahvala.

Najtoplej8o in najsrénejso zahvalo izreka
za velicastni sprevod nase prejube

Cillke

slavnim narodnim drudtvom, posebno gospodu
Frane Dreniku, kot aranzerju, éitalniénemn
pevekemu zboru, ,Sokolu* in ,Dramati¢nemu
drusdtvu®, posebno predsednikn gospodu Po-
toéniku, kateri je v imeuu drudtva sam polo-
zl venec na grob, kakor tudi vsem drugim
prijateljem, znancem in éastilcem za prekiasne
veuce, ter za ginljivo in tolazljivo socutje

ialujocéa rodbina Podkrajskova.
V Ljubljani, dné 30, marcija 1879, (114)

(ostilna

ge oddd o sv. Jurji letos v najem v Vopovlah:
pri Cerkljah h. 8. 16, poleg velike ceste; ima
4 sobe, kuhinjo, jedilno shrambo, todilnico, klet za
vino, hlev, pod, sadni vrt. — Natan&neje se izvé
pri Anton Gasperlinu. (110—1)

pe Drevarjem. —omg

V velikih privatnih gozdih v DLarmaro-
slzexrm lxormitatw (Ogersko) dobi 80 do 50
krepkih drevarjev takoj pri popravah o patokih dela,
in kadar bode to dovrieno, se bode seda drv po po-
godbi oddala, tako, da je delo za ved let dolgo za-
gotovljeno. Potnina se ne daje, a zagotavlja se po-
sebno krepkim delaveem dnevne plade najmenj 1 gld.
in prosto stanovanje, kakor tudi, da je Zive% jako
po ceni. (113 -1)

Naslov:

Holzgeschiift: Fritz Miiller

in Marm. Szigeth (Ungarn),

Med. in chir. dr. Tanzer,

docent zobozdravniStva na e, Kr, univerzi
v Gradei,
ordinira
v Ljubljani v hotélu ,pri slonu*

iz zobozdravnidtva in zobotehnike vsak dan od 9. ure
dopoludne do 5. ure dopoludne. 112-1)

Naznanile,

V rudokopu za rujavi premog ,jadranskega
glavnega drusiva za kopanje premoga* v Cax-
panco v Istri se sprejma tanj trajno in za do-
bro plato 200 lzreprlzila ne drez 40 Jet starih

rudarskih delaveeyv,

ki hodejo delo s pogodbo nastopiti, poloviea kot
kopadi za premog in kamenjo, poloviea kot potis-
kavei trug, tekavei, uladniki (Seﬁleppur).

(111- 1) Rudarsko oskrbnistvo.

Razpis sluzbe.

. Na Vrhniki je izpraznjeno mesto ob=
cinskega pisarja z letno plato 400 gld.
in 86 gid. pisne doklade. Prosilei, zmoZni slo-
venskega in nemSkega jezika v govoru in pi-
savi, naj izvolé svoje pro3nje poslati Zupanij-
skemu uradu na Vrhniki do 15, aprila t. 1.

O0d Zupanijskega urada ma Vrhniki,
doé 28. marcja 1879,

(107—2)

Solide Firmen als Verireter erwilnsehf.

Izdatel) 1n ureduwk Josip Jurcie.

astoind lu tisk ,Narodae tiskarne“:
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