Mnenja, izkusnje, vizije...
IZTOK OSOJNIK

Eticna resnica v casu
globalizacije

Ce govorimo o splognih élovekovih pravicah pod pritiski, ki jih generirajo nove
delitve sveta, menim, da to zahteva veé kot samo popis njihovega dejanskega
(ne)upoitevanja na raznih koncih sveta. Ce hodemo vso zadevo dojeti v celo-
vitem obsegu, moramo premisliti osnove, 1z katere te pravice izvirajo. Soofiti
se moramo 2 etiéno resnico CloveStva kot takega in z njenimi pojavnimi
oblikami v svetu sodobnih globalizacijskih procesov. Sele v tej optiki se bo
pokazala moZnost, da ne le detektiramo razliéne stopnje upoStevanja ali
ideolokega zlorabljanja deklaracije splodnih élovekovih pravic, ampak tudi
dojamemo njihove prave naravo. Gre za Siroko paleto vprasanj, ki se jih na
tem mestu lahko le dotaknem. Kaj je -etiéno«? Ali gre za (razsvetljenske)
etiéne imperative, zapovedi, ki naj uravnavajo naSe Zivljenje, torej nekaj, do
éepar se je treba sele dokopati, ali pa za notranjo strukturo dejanskega stanja
stvari, ki jo veamemo, kljub vsej njeni krutosti, takino, kakréna je, za objek-
tivno etiéno resnico nadega sveta. Na prvo vpraSanje odgovorimo tako, da
upoitevamo deklaracijo sploénih élovekovih pravic kot »skupni ideal vseh
narodov in ljudstevs, ki ga ele moramo uresniéiti. Ce pa etiko razumemo kot
notranjo logiko resniénosti, moramo priznati, da imamo opraviti s sistemi
brezobzirnih privilegijev »elementov mofi«, ki se z deklaracijo o splognih
élovekovih pravicah okoriéajo, oziroma, ke veé, da je, na podoben nadin, kot
recimo kridanska ali komunistiéna ideologija, nadin uveljavljanja interesov
super moénih. Torej, nekaj nasprotnega. Toda ali imamo res opraviti 2 nasprot-
nima bregovoma, ki se oddaljujeta drug od drugega, ali pa gre za dva bregova
istega (¢loveskega) hriba, ki nam zakriva pogled na nekaj tretjega?

Richard Leakey in Roger Lewin v svoji znameniti knjigi Sgi,:i!‘ﬂ unicenje
piseta, da je v éasu Zivljenja na nasem planetu petkrat priglo do veé kot
dvetretjinskega iztrebljenja vsega zivljenja na Zemlji. Zdaj pa, tako pravita,
nam grozi festo. In ée so prvih pet poverofile naravne katastrofe, bo vzrok
Sestega homo sapiens, V ¢asu njegovega bivanja na Zemlji je ¢ obli¢ja planeta
izginilo e vet kot 80 odstotkov vseh Zivljenjskih vrst. Razliéni viri navajajo,
da ¢lovek vsako leto iztrebi nadalinjih 17 000 do 100 000 vrst. »Ce ne bomo
prenehali z unitevanjem okolja, e posebno tropskih gozdov, bo v prvem
desetletju 21. stoletja za vedno izginila veé kot polovica vseh danasnjih vrst na
gveti.s
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No, bomo rekli, to je res Zalostno, ampak konec koncev gre za obstoj ljudi. Ti
so le pomembnejsi od Zivalskih ali rastlinskih bitij. Tako sklepanje je hudo
kratkovidno, predvsem pa zgregeno. Ne gre samo za izginotje «#ivali in rastling,
ogrozena so tudi éloveska bitja. V zadngi Stevilki revije Seientific American
(januar 2000) ameridki palecantropolog lan Tattersall dokazuje, da so pred
milijon in osemsto tisoé leti na istem obmotju skupaj Zivele &tiri vrste =ljudi-
{parantropus boisei, homo rudolfensis, homo habilis in homo ergaster), In
pred priblizno 35 000 leti vsaj %e dve (neandertalec in homo sapiens), Kaj to
pomeni? Da je homo sapiens poéasi vse druge ¢loveske vrste izrinil in uniéil.
Torej, da ni pokonéal gamo Zivali in rastlin, ampak — za kar imamo primere
tudi iz gskorajénje zgodovine — tudi druge éloveske vrste. Genocidno obnasanje
je vrad¢eno globoko v njegove naravo. Homo sapiens se ne ustavi pred ni¢emer
in nikomer. V tem je njegova evolutivna moé: da lahko vdre v kateri koli
habitat in se prilagodi vsakrinim razmeram. Thda to, kar poéne drugim, je
sposoben narediti tudi sebi. Homo homini lupus — élovek loveku volk. Ta
pregovor dobro zadene tako etiéno kot éredno, socialno resnico modernega
¢loveka.

Kaj je pravzaprav nova razdelitev sveta, ki se ji rete globalizacija? Ce
odgovorimo na kratke: navidezna popolna nadviada svetovnega velekapitala
in standardizacija planetarnega trga po padeu berlinskega zidu. Ce &e kdo
dvomi v te ref1, naj samo pomisli na velikanska podjetja, ki so se izoblikovala 2
zlitjem vodilnih svetovnuh firm na razliénih podroéjih v zadnjih dveh letih.
Vodafone Air Touch in Mannesman, America Online in Time Warner, MCI
Worldeom in Sprint, Pfizer in Warner Lambert, Mobil in Exon, Mercedes in
Crysler in tako dalje in tako dalje. Govori se o sploéni demokratizaciji sveta, o
enakih moznostih za vse, o prostem pretoku kapitala, o svobodnem trgu, o
komunikacijskih superavtocestah, kibersvetu, globalnem pozicioniranju, o mul-
tikulturalnosti, splognih &lovekovih pravieah za vse, Zares pa gre za nekaj
nasprotnega, Mergerji, ki sem jih nastel, vrtijo okroglo 1600 milijard mark.
Ali sploh dojamemo to fantastiéno vsoto? Primerjajmo jo & honorarjem za
knjigo. Ali s ceno dobre veferje v dobri restavraciji. Clovedtvo nepreklicno
razpada na =enakovredne (razsvetljene)« ter na one druge, ki jim na &iroko
recemo stretji svete. Ti, ki govorijo o globalni demokraciji, splosnih élovekovih
pravicah in prostem pretoku blaga in kapitala, so zares izbrani predstavniki
bogatega industrijskega sveta, ki mislijo samo na svoje interese, ne pa tudina
velikansko veéino revnih, za katere je tako govorjenje neobstojefa pravljica.
Jeremy Riflkin v odliénem &lanku Namen novega kapitalizma je spremeniti
kulturo v blago (The Herald's Tribune, 17. januar 2000) pise: ~Medtem ko Wall
Street proslavlja novo zdruzitev (AOLa in Time Warnerja) in se 20 odstotkov
svetovnega prebivalstva seli v kibersvet, je ostanek flovestva Se vedno ujetnik
sveta fizienega pomanjkanja. Veé kot polovica svetovnih prebivalcev Se nikoli
ni uporabljala telefona.« Iz povedanega je jasno vidno, da imamo v primeru
mahanja z zastavami demokracije, splodnih élovekovih pravie in tako dalje
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opraviti z zastrtimi resnicami, zato jih moramo pogledati pozorneje. To, da se
trenutno stanje sveta, ki ga razumemo pod pojmom globalizacije, slavi kot
zmago progresivoih sil, svobode, demokracije, splodnih ¢lovekovih pravic in
afirmacijo multikulturalnosti, je treba vzeti z rezervo. Jeremy Rifkin ugotavlja,
da »danes enega od primarnih natinov, kake ustvariti bogastve, predstavlja
preoblikovanje [avtenti¢nih| kulturnih virov v predplatana osebna izkustva in
zabavo [...]. Nove sile kulturnega kapitalizma lahko pripeljejo do tega, da
poZrejo vee preostale kulturne vire — od tradicionalne glasbe in plesoy, lokalnih
festivalov in dportnih dogodkov do domaéih specialitet in nacionalnih kuhinj —
in jih prepakirajo v kratkotrajno skomercializirano zabavo, platano zado-
voljstvo ali kupljene spektakle.« Nekaj podobnega se dogaja tudi s proslulim
gvobodnim pretokom informacij. Tudi na tem podrodju viada imperativ zaslug-
ka, ne pa kvalitete, prodornosti in eelovitosti novie. Todd Gitlin svoj ¢lanek
Resno novinarstvo & naprej izgublja (v citirani tevilki The Herald’s Trubune)
zakljué z naslednjo ugotovitvijo: ~Velika novica (da sta se zdruzila AOL in
Time Warner) pomeni e nadaljnje utapljanje resnih novie in debat v vseobse-
gajodem biznisu zabave.-
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Na podlagi navedenih drobeev Ze lahko sklepamo, da se »zgodba o uspehu
razsvetljenskega projekta globalizacijes, Ze v osnovi, tj. v sebi, ne izide. In da
pravljica o etiéni dr#i in splo&nih élovekovih pravieah, ki jo propagira slavospev
globalizacije, stoji na trhlih tleh, Tudi tisti, ki so poslusali zadnji Clintonov
govor v Kongresu, so lahko, ko je govoril o Kitajski in Rusiji, zaslutili podobne
podtone, Ne gre za to, da kitajeko vodstvo ne spostuje splodnih élovekovih
pravic, saj jih tudi amenfko ne, gre za to, da se s pomotjo zgodbe o kratenju
splosnih flovekovih pravic kot ideologije vdira ¢ez »kitajski zid« in poskusa od
znotraj razmajati to velikansko drzavo, eno od redkih, ki ni odvisna od vodje
globalne dominacije, od ZDA. To je menda jasno. To seveda ne pomeni, da
avtor tega razmiljanja podpira »neéloveiko« ravnanje kitajskega vodstva
(recimo, v Tibetu), Ne. Gre za to, da prepoznamo realno ozadje etiénih postula-
tov, & katerimi se postavlja ~novi svetovni rede.

Pojavov pozitivnih etitnih vrednot, z deklariranjem katerih se zakriva
ekspanzionistiéne in agresivne ekonomske in politiéne tendence, poznamo veé
kot dovelj Ze iz zgodovine. Spomnimo se, recimo, ravnanja Katoliske cerkve, ki
je pod pretvezo bo#jega usmiljenja in Kristusovega odpuséanja zasuZnjevala
in iztrebljala cele narode. Spomnimo se ravnanja evropskih kolonialistov, ki so
pod pretvezo napredka in civilizacije uniéili cele kontinente, sdomorodces
odpeljali v suZenjstvo (danes jih kot tujce izganjajo), pozigali in ropali, posilje-
vali in morili in se s tem celo didili. Spomnimo se Hitlerja in nacistov, ali
Stalina in komunizma. Ce to povefemo s spoznanji o homo sapiensu, ki sem
jih nanizal na zafetku, lahko v povedanem prepoznamo tudi tipitno ~etiéno
drzos, ki odlikuje modernega ¢loveka, tistega, ki ga pogrodna evolutivna optika
definira kot vrh evolucije. In ne samo drzo, ampak celo temeljni obrazec obna-
&anja, nafin, kako svojo krvoloéno »Wille zur Macht« sploh uresni¢iti. O tem je
Ze pred sto leti briljantno razmifljal nesreéni mizantrop iz Basla, Friedrich
Nietzsche. In ni éudno, da g0 na koncu ravno njemu pripisali tisto, proti éemur
jeo avaril. Za vsakim visokoletefim sklicevanjem in zahtevo po vrhovnem
Dobrem ali univerzalnih, metafiziénih vrednotah in pravicah, za inStitucio-
naliziranim manipuliranjem z eti¢nimi postulati in ideali, se skriva uni¢evalni
pohlep po modi, dobifku in brezobzirni oblasti, ki se ne ozira na ni¢ drugega
kot na svoj neposredni interes.

Da v primeru globalizacije ni drugade, dokazuje pisanje sijajnega ameriskega
lingvista in politiénega misleca, ki izpri¢uje vrhunsko etiéno zavest in drio,
Noama Chomskega. V grozljivem priéevanju, ki ga je ohjavil v knjigi s pomen-
ljivim naslovom The New Military Humanism (bralec bo nasel dve poglavji iz
te knjige prevedeni v zadnji Stevilki Apokalipse), nam razgrne pogled v tista
ozadja humanitaristitne ideologije »novega svetovnega redas, ki globalizacijo
razkrinkajo kot »globalno mafijo, ki poéne, kar se ji zljubi, pri tem pa pricakuje
c¢asti, ki so prerogativi mofi«. In nadaljuje: »Kot v kolonialnih ¢asih je uporaba
sile tudi dandanes zakrinkana 2 moralistiénim sklicevanjem na praviénost [...].
‘Svet' izkljuéuje vetino sveta. Kar je zadtiteno, je mednarodna skupnost v
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posebnem smislu besede: bogati in privilegirani deli znotraj industrijskih
zdruzh Zahoda ter njihovi druzabniki in sodelavei drugod.» Chomski na prime-
rih Natovega bombardiranja Kosova, turfkega genocidnega cbratunavanja s
Kurdi (pri katerem Amerika intenzivno sodeluje, saj ameriska vojaska indu-
strija razvija prav borbi proti njim namenjeno oroZje in ga ra mastne denarje
prodaja Turkom), vojne v Zalivu, Vzhodnega Timorja, Kolumbije in 8e mnogih
drugih konfliktnih obmoéij, dokazuje, da je novi svetovni red prav poseben
red, ki nima z demokracijo, enakimi splonimi élovekovimi pravicami za vse in
tako dalje, ni# skupnega. Se vef. Ne le, da se za to abstrakino ideologijo
skrivajo dejanja, ki so del »strategije ustrahovanja, ki se je po koneu hladne
vojne, novembra 1989, pomaknila od Rusije in Kitajske k vsemu tretjemu
svetu [...] in da je novo dogajanje odslej priprava na jedrsko vojno s trefjim
svetom, kot pravi raziskava,.« gre za najvedji padec reda v mednarodnih
odnosih, saj so »najvigje oblasti dale jasno vedeti, da so postali mednarodno
pravo in ustanove nepomembne, ker ne upoStevajo ukazov Washingtona,
kakor v zgodnjih povajnih letih, ko so imele ZDA izredno moé, Ko je svetovno
sodisée obravnavalo primer Nikaragve, v zvezi 8 katerim je poeneje razglaZalo
obtozbe, da je #lo za nezakonito uporabo sile Washingtona, se je takratni
drzavni sekretar George Schultz — ki so mu nadeli ¢astni vadevek Mr, Clean
Reaganove administracije — noréeval iz tistih, ki branijo 2utopiéna, legalistiéna
sredstva, kot so zunanje posrednistvo, ZdruZeni narodi in Svetovnoe sodidte, ob
tem pa ne upoidtevajo elementa modi v enachi« (Podértal 1. 0.

Zal se to e posebno grozljivo potrjuje v éasu, ko pidgem. Doktrino elementa
moéi v enadbi so od zahodnjakov prevzeli tudi Rusi, ki mimo vseh mednarodno
pravnih zakonov — pod pretvezo hoja proti terorizmu - sistematiéno uniéujejo
suverena Cedenijo in njeno prebivalstvo, Zahodnjaki opazujejo to podetje od
dale€, saj dobro vedo, da Rusi izkori&¢ajo presedan, ki so ga &lanice Nata
naredile z bombardiranjem Kosova. In to 8e zdaleé niso osamljeni primeri.
Temeljni »etiéni impulzs, ki je znadilen za homo sapiensa Ze od prvega hipa
njegovega wvelikegas vstopa na oder zemeljske zgodovine, se ni prav nié
gpremenil. Govorjenje o humanistiénem napredku je samo ena od njegovih
vizoko uéinkovitih makiavelistiénih tehnik moéi. Naj ge tako razmigljame o
eti¢nih postulatih, ne moremao mimo dejstva, da gre za topografijo brezobzirne
in agresivne modi, tako v odnosih med ljudmi iste vrste kot tudi do drugih
oblik Zivljenja. Dominanina paradigma, znotraj katere se tudi danes vse vrti,
j& pogojena & modjo, in sicer v smislu vulgarnega pozitivistitnega darvinizma:
#biti moénejsi od tistih okoli mene«.

Ampak kam to vodi? Neprekosljivi strokovnjak za podrotje prouéevanja
mednarodnih odnosov, ugledni Louis Henkin, ki ga navaja Chomski, ugotavlja:
«Menim, da je treba za&éititi flovekove pravice ter popravijati druge pravice
drugade, po mirni poti, ne pa z odpiranjem vrat nasilju in 2z unievanjem
temeljne smernice v mednarodnem pravu, ki Zeli narediti vojno nezakonito in
prepovedati silo,« Temu pritegne tudi Federico Mayor, ki je v poslanici Unesca
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ob koneu tisoéletja zapizal, da «etika prihodnosti bolj kot kdaj koli terja, da
zartamo in Sirimo kulture miru [...]. Etika prihednosti je nekaj krhkega in
minljivega,« pravi. »Prihodnjim rodovom moramo zapustiti pravico do dostaj-
nega Zivljenja v chranjenem svetu.« Ne ogrozamo samo pravic bitij, ki Zivijo
danes, ampak 3e vef, «ogrofamo uresnicevanje Clovekovih pravie bododih
rodov [...]. Ljubezen do drugega bi morali resniéno izmeriti s spodtovanjem, ki
ga imamo do tistih, ki so dale¢ proé. Drugi ljudje, naj bodo blizu ali daleé,
vieraj ali danes, so vselej nadi tovarigi.« Tudi jaz mislim take. Ceprav mi
pragmatiéni pesimizem ne dovoli, da hi to tudi verjel ali od tega preved
pritakoval. Vendar me zili, da poskusim izoblikovati nekaj izhodi&énih tofk za
~etitno pozitivnos ureditev sveta, Upobtevaje temeljno naravo floveka in dej-
stvo, da smo se fe, na falost, preved razmno#ili in bomo tezko redili svet pred
«Sestim iztrebljenjems.

Mislim, da sveta v éasu globalizacije ne obvladuje veé ¢loveski faktor,
ampak logika kapitala. Nihée mi ne bo rekel, da se je vodstvo Vodafone Air
Touch o prevzemu Mannesmana odloéilo na podlagi osebne zelje katerega
izmed njegovih élanov, ne pa zaradi poslovnih razlogov. Zato je treba o -etiéno
pozitivnem svetu«, o ohranitvi zemlje in 0 za pregivetje potrebnem, naravnem
okolju razmisljati v ekviru, ki vkljufuje ali celo izhaja iz ekspanzije kapitala.
Jasno je, da idealistiéno fantaziranje o ukinitvi globalnega kapitalizma ne bo
pripeljalo nikamor. Sele ko bomo oblikovali naéine, kako velekapital (elemente
modi) prekanalizirat: v produkcijske spirale na podrogjh kvalitetno progre-
sivnih ¢lovegkih odnosov in v ohranjanje zemlje in naravnega okolja, bomo
dosegli, da bosta deklaracija OZN o splosnih ¢lovekovih pravicah in Agenda
21, izoblikovana na vrhunskem sreéanju o Zemlji v Riu leta 1992 ter vkljudena
tudi v sporazum iz Maastrichta, 3¢ kaj ved kot le mrtva frka na papirju. Tb
pomeni, da bo vsa ref delovala Zele takrat, ko bo kapital koval dobitke iz
konzumacije celovitih, visoko artikuliranih sistemov pozitivnih medéloveskih
odnosov in naravnih okolij. Primera za to sta lahko turizem in kultura. Zato je
treba oblikovati kroZne sisteme, ki bi po eni strani proizvajali visoko zahtevne
izdelke (recimo, resno literaturo, zahtevno novo klasiéno glasbo ali ohranjena
kompleksna, naravna Zivijenjska okolja), po drugi strani pa izdelali in&titucije,
v katerih bi se ljudje vrhunske izurili za njihove konzumacijo. Prav gotovo
obstaja tudi vrsta moinosti, kako trziti zdrave okolje. Tako kot zdaj vojne,
izpusti plinov, uniéevanje ozradja, vedanje puséay, onesnaievanje in zloraba
naravnih dobrin — kar vse 20 posledice razmeroma primitivnega elementarizma
modi in ekspanzivnosti velekapitala, lahko kapital z nekaksnim obratom v
notranjost svajega delovanja, v drugaénem urejanju in resevanju teh apokalip-
titnih komponent svojega ustroja ustvari nove velike trge in dobidke. In kar
velja za okolje, velja tudi za cloveka. V sprogéenem pretoku kapitala se lahko
tudi novi socializem pokage kot bogata trina nifa. Th so za velekapital Ze
neizkoriftena podrodja, ki bi jih kvalitetne marketinike ekipe strokovnjakov
gotovo znale oblikovati v kvalitetne habitate, naszeljene z visoko razvitimi
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konzumenti. Ker bi sami sodelovali pri oblikovanju snovega sveta«, bi bili tudi
sami del nove kapitalske verige in kot dobro stojedi kupei bi imeli dovelj
denarja, da bi si vse to lahko privosdili.

Jeremy Rifkin v Ze omenjenem élanku navaja, da zgormjih 20 odstotkov
svetovnega prebivalstva danes porabi za zadovoljitev kulturnih izkuSenj ze
skoraj prav toliko kot za potrognjo blaga ali osnovnih uslug. In kvalitetnejga je
usluga, veé denarja obrne. Pomislimo na avtomobilski trg. Brez pretiranega
vedenja lahko potrdimo, da je dana&nji avio visoko specializiran stroj, ki ga v
nobenem primeru ni moé primerjati ¢ kripami, ki so nas vozile nackoli pred
dvajsetimi leti. Podoben srazvoj«, Geprav z zaostankom, velja tudi za tretji svet.

Etitna nadela, s katerimi razviti (razsvetljenski) svet, ki ima v rokah
absolutno fiziéno premoé, maha pred oémi tretjega sveta, pri tem pa dri figo v
Zepu, saj mu sluZijo samo za ideclodko krinko, se lahko spremenijo v novo
trino niso. Toda ne kot lak, s katero prenasamo nackoli nemoéne Zrtve, ali
zgolj kot univerzalna pravica nekak&nih novih Quirites (Rimskih drzavljanov)
razvitega sveta, ampak kot uresniéeno dejstvo za vse. Dejansko redevanje
problemov, & katerimi se soofa sodobni svet, je za velekapital &e neodkriti
neizérpni rudnik zlata. Etiéno je tisto, kar je uéinkovito, Tb pa raste iz resnié-
nosti. «Kjer je nevarnost,« pravi pesnik, »tam raste tudi refitev.« Upajmo, da
bodo Ljudje, ki jih globalizirani velekapital vrtindi po samem robu katastrofi¢ne
norosti, v kvaliteti Zivljenja in okolja e pravofasno prepoznali novo sfero
podjetnitva. Ali ée najprej parafraziram, potem pa navedem Federica Mayorja:
planet je tako v prostoru kot éasu eno telo, in mi, élovestvo, smo njegovi udje.
+Ob zori novega tisocletja, v éasu, ko svetovna vas ni ved zgolj daljna prihod-
nost, moramo prevzeti nase svoje dolznosti kot drzavljani sveta.« To storimo
tako, da tudi sami pristavimo kakéen kamenfek za bodoéi etiéni zemljevid
sveta uresnifenih sploinih élovekovih pravic za vse, ki bo vkljuéeval tako vsa
ostala ziva bitja kot tudi uravnotezeni in ohranjeni naravni ekosistem planeta
{in psoncja).
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