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lie Tradition uber die Heimaistdiien

der

lykurgischen Verfassung.

Von Ludwig Mayr, k. k. Gynmasial-Professor,

Mit der Lykurgosfrage hat sich die historische Kritik der neneren Zeil
cingehender und grindlicher befasst, als mit irgend einer andern des
Hellenenthums, Der Grund davon lag einerseits in der Wichtigkeit des
Gegenstandes und in dem Interesse, das derselbe bot, da es galt, den Grund-
riss in dem Ban des spartanischen Staates aufzudecken, der ein von den
iibrigen hellenischen Gemeinden so verschiedenes Gepriige tiug; anderseils
in der Unvollstiandigkeit, in den Widerspriichen, in der schon von den
Altén?) zugestandenen Unsicherheit der Quellen, deren richtige Deutung den
Hypothesen freien Spielraum gestattete. Dass eine solche Deutung bis
jetzt nieht gelungen, beweisen die in vielen wichtigen Punkten sich wider-
streitenden  Ansichten der bewiihrtesten Forscher wie O, Miiller, Grote,
Wachsmuth, Duncker, Curtius u. a. und die Frage, ob es je gelingen worde,
das Licht der Gewissheit in dieses Dunkel der Vorzeit zun bringen, mss
wohl verneint werden; es wird sich die Wissenschaft, ohne dass sie sich
dessen zu sehiimen brauchte, mit mehr oder minder wahrscheinlichen Hy-
pothesen begniigen miissen. Die groBlere oder geringere Wahrscheinlichkeit
kann aber nur abhiingen von dem MafBe der Bestitigung, welche die Hy-
pothesen in anderen posiliv erwiesenen Thatsachen finden, und von dem
Grade der Uebereinstimmung, in welcher die den Gegenstand betreffenden
Quellen unter einander nnd mit anderen stehen. Wenn ich, von diesen An-
schauungen dber die Lykurgosfrage ansgehend, dennoch es wagle, ein ein-
schligiges Thema zum Gegenstand einer kleinen Abhandlung zu machen,
so-war von vornherein der Glaube ansgeschlossen, fiir die efwaigen Fr-
gebnisse mehr als den Namen einer Hypothese in Anspruch nehmen zu
diirfen oder etwas Neues zu bieten, was den grindlichen Erorterungen jencr
gelehrten Alterthumsforscher an  die Seite gestellt zu werden - verdiente:
meine Absicht gieng lediglich dahin, durch ergiebigere Ausnitzung der
Tradition des Alterthums der einen oder anderen Hypothese eine fostere
Stiilze zu geben, Solltle es mir gelingen, diesen meinen Zweek zu ereeichen,
so glaube ich hiemit trotz der iiberreichen Fille an einsehlagiger Lileralnr
nichts Ueberflissiges oder Unniitzes geschaffen zn haben.

') Plutarch Lye. init,
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Herodot berichtet anlisslich der Erwilmung jener Gesandlschalt,
welehe Kroisos nach Sparta abschickte, in gedriingter Kiivze iiber die geselz-
aeberische Thiligkeil Lykurgs; er sehreibt (I 6D sq.):

JIn alter Zeit halten die Lakedaimonier in Rfweksicht anf ihre Ver-
hiltnisse zn einander fast unter allen Griechen die  schlechlesten Geselze
mnd waren auch v Fremde unzoginglich; sie gelangten  jedoch anf fol-
gende Weise zu ciner wohlgesetzlichen Ordnung.  Als Lykurgos, ein ange-
sechener Mann unter den Spartiaten, nach Delphi zum Orakel gekommen
war, sprach ilm die Pythia sogleich, nachdem er das Heiligthum betreten
hatle, mit folgenden Worlen an:

O Lykurgos, du kommst zu meinem Tempel, dem reichen,

Thener dem Zeus und allen, soviel den Olympos bewohnen.

Soll als Gott ich dich kiinden oder als Menschen, nicht weill ich’s:

Doeh ich denke, noch eher bist du ein Gotl, o Lykurgos.

Einige sagen auBlerdem, die Pythia habe ihm auch die jetzt bei den
Spartiaten bestehende Staatsverfassung mitgetheilt. Die Lakedaimonier selbst
behaupten dagegen, Lykurgos hitte dieselbe withrend seiner Vormundschafl
iiber Leobotes, den Sohn seines Bruders und den cigentlichen Kénig der
Spartiaten, aus Kreta eingefithrt. Sobald er nimlich Vormund geworden,
inderle er alle Geselze und trug Sorge, dass die neuen Einvichtungen nicht
iibertreten witrden. Hieraul ordnete er das Kriegswesen, die Enomotien,
Trinkaden und Syssitien, auBerdem selzte er die Ephoren und Geronten
ein.  Durch diese Verimderungen kamen die Lakedaimonier zu guten Ge-
setzen ; dem Lykurgos aber errichteten sie nach seinem Tode ein Heilig-
thum und erweisen ihm (noch jetzt) besondere Verehrung.*

Wie wir aus dieser Stelle ersehen, lagen schon Herodol -~ unserem
altesten ausfithrlicheren Berichterstatter iiber Spartas Gesetzgeber — zwei
sich widersprechende Ansichten tiber die Quelle der lykurgischen Staals-
ordnung vor. Die Lakedaimonier selbst behanpteten, Lykurg sei vom
pythischen Apollon durch obigen Orakelspruch zur Aufstellung seiner Ge-
selze autorisiert worden; diese seien von ihm aus Kreta heriibergenommen,
Andere hingegen glaublen, dass Lykurg in Delphi nicht nur die Weihe
zum Gesetzgeber, sondern auch die Gesetze selbst aus dem Munde der
Pvthia erhielt.

Wer die Vertreter dieser Ansicht waren, lisst sich nicht mit Bestimmnt-
heit sagen: jedenfalls waren sie noch zu Herodots Zeiten nicht zahlreich,
Nicht nnwahrscheinlich klingt die Vermuthung Steins!), dem aunch Wi-
niecker?) beistimmt, die zerés seien die delphigsehen Priester, bei denen dop
cifrige Periegel Erkandigungen eingezogen halle,

Y Progr. Glalz 1882 p. 3 iKritik . Uberl, aber . sparl, Gesetzgeber Lykurey).
) Progr. Grandenz 188% po 5 (Stand der Ivkurgisehen Frage).



Aus Herodols?) Erzihlung -~ dem idyoc 6 ic Kooicm?) schopfte

unzweifelhaft
Pausanias

seine Mittheilung dber die Herkunft der spartanischen Geselze (1. 2, 4):
Fyxe 08 2l Avxovoyos Aaxedaipoviorg rode rvomove . . . . . Osivar 02 wiror ii-
yovaw oi pér meod e Hheding Sibaydérre imio wirdr, oi 8% we Kopyrizd orre
rope imepiyoreo. Dass Pansanias nicht auch jene Ansprache erwithnt, womil
Lykurg von der Pythia ausgezeichnet wurde, kann uns nicht befremden :
denn sein Bericht ist ganz kn.ipp gehalten, wie er selbst saglt (1L 2, 5):
Avzovoyor wir oty xai §v roic Emeire Tob loyor momjooper poquyy. Ucberdies
scheint Pausanias an einer anderen Stelle (111 16, 6) auf jenen Orakel-
spruch hinzuweisen : 4r¢xu?m;mmof 88 xai Avzovoye 1o Gendve 1ot ropors ol
&y Gew MEROM AT 2l TOVTW (80O,

Auf Herodots Bericht lassen wir

Xenophons ;

Ausicht dber die geselzgeberische Thatigkeit Lykurgs folgen: Lrigl doch
auch dessen ,Aaxedapovior molzsia® einen beinahe officiellen Charakter ).
Aus dieser Schrift erhellt, dass Xenophon der Gedanke an eine Entlehnung
irgend welcher Gesetze durch L\kmg ferne lag; es bezeugen dies Stellen
wie L. 2: éxsivos yio ob pueapsros ras @idas mdieg . o . . . VIL 1: évavrie
ye gy xai vade toig @idors "Edinot sarigenge 6 Avovgyos év i Smipry ropipt).
Somil irrt Polybios, wenn er (VL. 45) Xenophon unter den Schriftstellern
aufzihlt, die von einer auffallenden Aehnlichkeit der Verfassungen Kretas
und Spartas gesprochen hitten®). Dagegen kennt auch Xenophon jenen
Orakelspruch, der Lykurg bei seinem Eintritt ins Heiligthum zutheil wurde.
In der Apologie (c. 1) beruft sich namlich Sokrates ausdriicklich auf den-
selben, um seinen Richtern darzuthun, das delphische Orakel halte iiber
Lykurg ein noch ehrenvolleres Urtheil abgegeben, als fiber ithn: Aéerar yao
HS TOV VeOY IOV AOOSEMEY @ror, goovrile morsoe Dedy de simw 3 rdoomor,
Von einer weitergehenden Einflussnahme  der Pythia aul Lykurgs geselz-
geberische Thatigkeit weill auch Xenophon nichts: Lykurg hitlte die Geselze
selbst ausgearbeilel — wvrogh) fonxe (Lac, resp. VILL 5).

) Cfe. Suid. s. v, Avzovgyog:  Avzovoyoe . . . . ropodirye, ws qusiy, 3. iz
Koyys 3 mege rob dsov rovs vopove Aafov, ov i Dsov 3 Hedbie MOS0 PELTED.

3 Pausan. 1. 2, 3.

%) K. Meyer, die Entwickel. d. Ueberl. o, . Ivk. Verl. Rhein. Mus. 1886 p. Dt

'y Gir. Lae. resp. 1L.2; 13; 14— HL 2 — IV. 7 — V. 2: 5 — VL. 1 ~— VIIL 2
IX. 4 — X. 4 3qq. — XL 1; 5 — Mem. IV. 4, 1.

*) K. Trieber, Forschungen zur spart. Verfussungsgeschichle 1871 p. 86 1. 1 ver
muthel, dass Xenophon mit Aristoleles von Polybios verweehselt wurde,

% Die priignante Bedeutung dieses arrog ergibt sich namentlich aus dem Zusammen-
hange; efe. L2 u Mem. IV, 4, 15, Ungenaw driiekt siel daher Meyer aus (p. 579 n, 1),
wenn e sagh, Xenophon hitte die Ansicht von demi delphischen Ursprung der Verfassung
adoptiert; dhnlich Trieber p. 74; richtig urtheilt G, Gilbert, Stadien z. altspart. Geschichte
1872, p. 82,



Neu st uns aber bei Xenophon die Version, Lykweg habe seine Ver-
fassung erst dann verdffentlicht, nachdem er und mit ihim die Vornelumsten
vou Apollon zu Delphi vernommen, dass sie Sparta zum Wohle gereichen
wiirde, Dadurch hiitte er eben bezweckt, dass die Uebertretung der be-
slehenden wapor, die nunmehr avdogoyoror geworden, nicht blob als eropor,
sondern auch als deasror angesehen werden musste!),

Vergleichen wir nun die Berichte Herodots und Xenophons mil ein-
ander, so lassen sich folgende Berihrungspunkte hervorheben:

I. Die spartanische Nationalsage kannte, soweit unsere Zengnisse hinaul-
reichen, Beziehungen Lykurgs zu Delphi. Bei Herodol, wie bei Xeno-
phon?) weissagt der pythische Gott die Bedeutung Lykurgs und inaugu-
riert damil gewissermallen seine gesetzgeberische Thitigkeil®).

2. Dieselbe einheimische Ueberlieferung gestand jedoch dem  delphischen
Orakel keine weitergehende Beeinflussung Lykurgs bei  Ausarbeitung
seiner Gesetze zu; hiemit lisst sich auch des Hellanikos Zengnis (Strab.
366) in Einklang bringen,

Wenn hierin beide Gewihrsminner vollig iibereinstimmen, so weichen
sic doch in zwei anderen wesentlichen Punkten von einander ab:

1. Die Spartaner bei Herodot betonen die Entlehnung ihrer Gesetze aus
Krela im Gegensatze zur Behauptung anderer, dieselben stammten von
Delphis
nach Xenophon dagegen sind Spartas Gesetze das ureigene Werk Ly-
kurgs, worin er kein fremdes Muster nachbildete, vielmehr sich von
Grundsitzen leiten liell, welche mit den Anschauungen der fbrigen
Hellenen im Widerspruch standen.

2. Die spartanische Tradition zu Nenophons Zeil lisst die Ivkurgische
Staatsordnung noch vor ihrer Verdffentlichung vom pythischen Apollon
cutheiben.

) Xen. Lac. vesp. VIIL 5.

) Gerade der Umstand, dass auch Xenophon das von Herodol angefalute Orakel
kenul, spricht gegen Winickers (p. 5) Behauptung, dass die Bezichungen Lykurgs zu Delphi
gar nicht in den Kreis der aus einheimischer nbl'l‘“(!fcl‘lllll.! weschoplten Nachrichiten Hero-
dots gehoren. Aber auch die Stelle bei Herodot (1. 65 siq.) berechtigt nicht zu einein solehen
Schlusse, Der Zusammenhang und namentlich die dureh die Wendung 0i pév & Tives
apoe TovTOIO Afyovar eingefithrte, von der spartanischen abweichende Ansicht lelit, diss
das, was diesen Worten vorangeht, der gleichen Quelle entstamme, wie dag Nachstfolgende.
Aucht der pdoxipog "E"’i!? ror Tmepropréovt Jasst sich erkliren, wenn wir bedenken,
dass i ganzen 5. Jahrbundert die Ueberlieferung iber Lykurg selir schwankend war:  Si-
wonides (Plut. Lye. 2) nennt ihn Sobn des Eurypontiden Prytanis: bezoglich Herodot selhsl
hut Stein (p. 9) gezeigl, dass dessen mbindliche und schriftliche Quellen rivcksichtlich der
Abstammung Lykurgs sich im Widersprueh befanden;  Hellanikos schreibt die Einriehtong
des spartanischen Staalswesens nicht Lykurg, sondern den Konigen Eurysthenes u, Prokles
zu. (Strab. 366), Xenophon gibt nur an, Lykurg habe zur Zeit der Hevakliden gelebt (Lae,
resp. X. 8), also umaittelbar nach der dorischen Wanderung,  wie Plutareh (Lye. 1) die
Worte dentel. Gewichlige Zeugnisse aus spitever Zeit Jassen Lykwiyg nicht von koniglichem
Geschlechte sein: Aristoteles (pol. 296a 20) schreibl: 08 . ... 7e Seatders, und nach Plu-
tareh (Cleom. 10) war Lykurg ein Privatmann,

) Stein, p. 3.
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Wihrend Herodol und Xenophon in iheen Miltheilungen iber Lykurgs
Verfassung der spartanischen Ueberlieferung folgen, erzihlt

Ephoros,

unsere nichste Hauptguelle, bei Strabon (482) nach kretisehen Berichten:

Lykurg ibernahm nach dem Tode seines ilteren Bruders Polydekles die

Regierung zundchst als Konig, dann als Vormund fiir dessen nachgebornen

Sohn Charilaos; doch tral er bald als solcher zuriick, weil ihm jemand

(zie) hochverriitherische Pline vorwarf. So reist er nach Kreta, wo er mil

dem lyrischen Dichter und Gesetzgeber Thaletas vielfach verkehrt, der ilun

daritber Aufschluss gibt, wie Rhadamanthys und spater Minos ihre Gesetze
als von Zeus herrithrend unter die Leute brachten, Von Kreta begibt sich

Lykurg nach Agypten, lernt auch hier die bestehenden Gesetze kennen,

leifft sodann -~ d¢ gasi rreg — auf Chios mit Homer zusammen und kehrl

erst unter der Regierung seines fritheren Mindels zuriick. Strabon  fihrl
dem Berichle des Ephoros folgend fort: &9 dousicar Siadreivar rode rouove
qowdree we ror deor zor & AMshgois mexeider xopilorra 1i mpocrdynare, xeddnso
oi wepi Mive éx voi avigov roi Aiig repeminoe fxelvors v mhelo. Demgemil
scheint auch folgende Stelle (762) aus Ephoros geflossen zu sein: mvard yéo,
we forzer, amodnuer émvvddavero mepd vig Thdics, moocyxer mepayyihisy toic

Awxsdaporiors. Noch genauer ist des Ephoros Ansicht iber das Verhilinis

der spartanischen zu den kretischen Gesetzen dargelegh von Strabon (481):

Einige hitten zwar: behauptet, die Einrichtungen der Kreter wiren groBlen-

theils lakoniseh, in. Wirklichkeit seien sie jedoch deren ecigene Erfindung,

welche dann Lykurg als Vorbild fiie seine Gesetzgebung diente!); iiberdies
habe sich in Sparta die Verfassung weit ‘mehr in ihrer ursprimglichen Form
erhalten, als in den meisten Stidten aufl Kreta.

Aus diesem von Strabon iiberlieferten Berichte des Ephovos ergeben
sich folgende fir unsere Untersuchung wichtige Momente:

. Lykurgs Gesetze sind eine Nachbildung der Einrichtungen Kretas, von
dénen er sich auf seinen Reisen an Ort und Stelle genaue Kenntnis
verschaflt hatte:

2, dieselben sind aber zugleich Anordnungen des pythischen Apollon, an
den sich Lykurg hiufig wihrend der Ausarbeitung seines Verfassungs-
werkes wendele.

Hierin liegt uns offenbar die Verquickung der beiden von Herodol
slreng  geschiedenen Ansichlen und zwar in erweilernder Ausschmiickung
vor. Aber schon in den angefithrten Stellen?) Ieitt Delphi mehr in den
Vordergrund : denn die cinzelnen Gesetzeshestimmungen erscheinen sclhiliel-
lich doch nur als zpogrdyuere des pythischen Golles, dessen Orakel Ephoros
hohe Achtung und Verchrung zollte®).

) Gy, Strab. 477,

o) Gle, Strab, 761 sq. Clemens Alex, Strom. L0170 p. 135 Dind,

1) Strab. 422,
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Aus Ephoros schopfle dessen jimgerer Zeilgenosse

Aristoteles!'),
doch nicht ohne dabei die @ibrige ihm za Gebote stehende Literatur zu be-
riicksichligen und seine eigenen Forschungen zu verwerten. Er schreibl in
seiner Politik (271b 22 sqq.): ,Nach innerer Wahrscheinlichkeit und auBeren
Berichlen?) ist die Verfassung der Spartaner groBtentheils der kretischen
nachgebildet®) . . ., . Es heibt namlich — gegi pep — dass Lykurg, als
er nach Niederlegung der Vormundschaft iiber den Kanig Charillos sich in
die Fremde begeben, damals am lingsten in Kreta sich aufgehalten habe,
weil er dort stammverwandte Einwohner fand: denn die Lyklier waren
Colonisten der Lakonen.*

Aristoteles kannte aber auch nach Plutarch (Lyc. 6) die beriihmte
Rhetra, welche die Grundzige der spartanischen Verfassung enthielt, als
Anordnung des delphischen Gottes, ebenso den yoyauos mepi s qrieoyrodes
(bei Plut, inst. Lae. 41 ed. ster) nach Zenob. II. 24; und Clemens Alex,
strom. 1. 170 p. 135 Dind. bezeugt ausdriicklich, dass Aristoteles am
delphisch-apollinischen Ursprung der lykurgischen Gesetze festhielt?).

Der nichste Gewdihrsmann ist fir uns

Polybios

- wmjo wEwloyos heiBl er bei Strabon®) — dessen Bericht den kurzen und
unvollstindigen Auszug Strabons erginzt®).  Ohne Zweifel weisen aul den
vou der spartanischen Tradition festgehaltenen Orakelspruch seine Worle
hin (V1. A8, 2): doxei &y wor Avzovoyoe . . . . . o¥tor vevopoDeryuéven xei moo-
veroiieta wies, wore Oerorioay vy dnivower 7 xet crdooaor atror ropi-
Zo7): picht minder der Umstand, dass Lykurg von Polybios (X. 2, 7) den
@rdose Dstoraror xei moosqiiéoraror roic Meoic beigezithlt wird. Indessen denkt
sich Polybios das Verhiltnis Lykurgs zum delphischen Orakel nicht so ganz,
wie er es von Ephoros dargelegt fand. Er schreibt (X, 2, 8), Lykurg sci
bei Abfassung der Gesetze nichl durchaus von der Pythia abhingig ge-
wesen;  dieser habe nimlich wie Scipio eingesehen, dass die meisten

=t /

Y Trieber p. 72; 99 sqq. Winicker p. 6 n. 1. Meyer Rh. M. ISS6 p. 561 sq. 1887 .
S8, Die entgegengeselzte Behauptung stellt Gilbert p. 109 anf, ohne jedoch weitere Grimde
daftie beizubringen.

1y Kei yo forxe xed héyerar §€ Meyer Rh. M. 1886 p. 564 p. 2 bezieht das erste
Verbum aul die Untersuchungen des Ephoros, Doch scheint hiemil Aristoteles vor allem anf
das Resultal seiner eigenen Forschungen hinzoweisen; schlieBt er ja unmittelbar vorher
<eine Darstellung der spartanischen Verfassung mit den Worten ab: 7 88 Konrixy moleceie
:m'{uﬂ't"; péy fore vevrye, wihvend das Aéyerer (von Eplhioros w. a) durch das folgende
peedi peo wieder aufgenommen wird, ]

3 Dass auch Aristoxenos von Tarent, Apristoteles’ Schiler, dieser Apsichl war,
darl wan aus Plutareh  (Lye. 31) schlieBen: von Kallisthenes, dem Schwestersolin oder
Enkel des Aristoteles, sagt es ansdriicklich Polybios VI, 45,

Y Trieber p. 74 leugnet dies mit Unrecht.

5ope 8225 dieselbe Stelle zeigt auch, wie hoch Polybios den Ephoros sehiltate,

“) Meyer L L p. 565 s,

7y CGfr. 1V, 81, 12 — VI, 3, 8; 10, | sqq. 46, 6; 50, 2
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Menschen weder das gerne annithmen, was von der gewohnlichen Ausicht
abweiche, noch sich zu schwierigen Unternehmungen  herbeilieBen, wenn
ihnen nicht von Seite der Gotter ein gliicklicher Erfolg verbiirgl wiirde.
Polybios schlieBt mit den Worten (§. 11): _Avzoigvoe . . . .. @& mooc-
hapBaroperos rais idints impBoiais vy éx 1ig Ivding gy sbmaondsxrorives i
MITOTED @RS Emoler tig i8iwg imvolug. :

Nach Polybios sucht also Lykurg zu Delphi nur die ausdriickliche
Billigung seiner eigenen Anordnungen — eine Auslegung, die uns an Xe-
nophons Bericht erinnert; hiezu kommt noch, dass diese MaBregel Lykurgs
bei Polybios in dhnlicher Weise begrindet erscheint, wie bei Xenophon.
Aber auch in einem andern Punkte polemisiert Polybios gegen Ephoros.
Im sechsten Buche (c. 45 sqq.) sucht er niimlich die Ahnlichkeit der spar-
tanischen und kretischen Verfassung zu bestreiten, sowie die Vorziglichkeit

der letzteren, wovon die gelehrtesten der alten Schriftsteller* — an erster
Stelle nennt er den Ephoros — gesprochen hitten. Freilich diirfen wir

dabei nicht dbersehen, dass Polybios hierin mehr die spiteren, als die
urspriimglichen Einrichtungen der Kreter schildert.
Auf Ephoros ist ferner die altere griechische Geschichte

Diodors
zuriickzufithren. Speciell fir dessen Darstellung der lykurgischen Verfassung
zeigen die wenigen Fragmente, dass sich Diodor hierin genan  an seine
Vorlage angeschlossen, wenn auch bedeutend gekiirzt hatt),

Iu Uebereinstimmung mit dem Berichte des Ephoros bei Strabon, dass
Lykurg hifig nach Delphi reiste und von dort die Geselze mitbrachte,
fihet Diodor (VIL 11-—15) mehrere Orakel an, welche die Pythia dem-
selben ertheilt haben soll. o

a) Das erste kennen wir schon theilweise; es ist der uns aus Herodot

(I. 65) bekannte Spruch mit den zwei Zusatzversen?)

natte & elvopdey @iTElpEros €iTdo Fyoye
daow, Ty ovx whiy imydoriy molie Fa,

Das niichste Orakel gibt Diodor in prosaischer Form; Apollon  habe
wimlich dem Lykurg auf die Frage, welehe Geselze fiir Sparla am niilz-
lichsten wiiren, die Antwort zutheil werden lassen:

h) éar zove wév xaivie yypsiota, rove 8i matdagyriv ropoderym.

Lykurg fragl wiederum, wie dies geschehen konnte, woraul er den
Spruch?) erhielt:

') Cfr. Gelzer, Lykurg n, . delpl. Priesterschaft Rh, Mus, 1873 P 43w Trieher |, 1.
P 60: 695 75, Meyer Rl Mus. IS86 p. 566 sq.

) in dieser erweilerten Form kennen das Orakel noch Eusebios pracp. ev. V. 27 .
224, 225 und Theodoret ad. Graee. infid, 4. IX. P 124, 28 u, 140, 49 Sylb. — Schubring

. g . . gy g r J ity

(de Cypselo p. 41z repetita voee p#eee facile adnecti aliquid poteral; rfxu,' CITEVPErDS -
tem formula erat usilata (ibid. p. 37); voce antem &vropie Lycurgi mokerefec inseripta eral,

1) auch bei Eusebios 1, |,
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¢) Zwei sind der Wege, gar weil von cinander enlfernt und geschieden
Dicser fithrt zum ersehnten Palast der Freiheil die Volker,
Jener zum Hause der Knechtschalt, verhasst den Sterblichen allen.
Tapferer Muth und liebliche Eintracht wandell den einen;
Immer lenke aunf diesem Pfade zum Heile die Volker!
Jenen betritt unseliger Streit und feige Verblendung
Sorgsam meide du ihn und halte verstindig dich ferne!
Ferner empfieng Lykurg zu Delphi folgenden  yoncuss aeoi wijs iji-
woproieg!), der sich dann als Sprichwort erhalten :
d) @ giogonuaric Sndorar ok, iddo 82 obdér.
Endlich filhrt Diodor sogar Distichen als Orakelspriiche?) an, dic Ly-
kurg vom pythischen Apollon ertheilt worden seien:
¢) So denn sprach der fernhintreffende Herrscher Apollon,
Strahlend im goldnen Haar, hier an dem herrlichen Silz:
Herrschen sollen im Rath die Konige, gottergeehret,
Denen zur Sorge gereicht Sparta, die liebliche Stadt:
Dann die wiirdigen Greis’, nach ihnen die Manner des Volkes,
Die auf rechtlichen Spruch geben geziemendes Wort.
Schones werde gesprochen, gerecht in allem gehandell ;
Was nicht frommet der Stadl, ferne stets bleib’ es dem Sinn;
Sicg und Macht dann werden geleiten die Menge des Volkes.
Also verkiindet der Stadt Phoibos das gottliche Worl?).
Mit Grund vermuthet Meyer (Rh. M. 1886 p. 570), dass auch folgender
Spruch aus Diodor, wenn nicht vielleicht direct aus Ephoros geflossen ist}).

") Cfr. Suidas s. v. Avx: aei opoloyei rovrote o deoct quiarrecur yio wreile
Fokhents frilox(n;smrt'mu — Nach Platareh (inst. Lae. 41) wiire der Spruch — doeli nur
aus den evsten vier Worlen bestehend — den Konigen Alkamenes und Theopompos ertheill
worden; als Orakel kennen ihn noeh Avistoleles (Zenob. 11, 24 und Cicero (de off. 1. 77);
Bergk fithet ihn als Fragment (3) des Tyrtaios an.

Y Man wird Meyer I L 572 gewiss zugestehen, dass Ephoros diese Distichen nichl
als Orakel aufgefasst hat, sondern dass sie citierl worden zum Beleg, dass aueh die Grund-
institutionen der Verfassung auf dem Ausspruch Apollons beruhen.

") Platarch (Lye. 6) eitiert V. 3- 6 mit deém Eingang :

tholfov azovoerree Thedorodsr oixed freseer
weevreles ve $eov xi redéort imen

als Friganent (bei Bergk fr. 4) des Tyrtaios, wodurch er beweisen will, dass die Konige
Theopompos und Polydoros sich die Zusatzbestimmung, die <ic der Bhetra Lykurgs an-
figlen, vom delphischen Gotte bestitigen lieBen. Dagegen lisst sich mit Meyer L 1, p. 572
— abgesehen von der unbestimmten Wendung Plutarchs ¢ zor Tvoriios Empdpnra

mwit Rechl einwenden, dass man zu Herodols Zeiten in Sparta der Ableitung der Ver-
fassung von Delphi entschieden entgegentral. AuBerdem verweisen wir auf Plutarchs falschen
Zeitangalz von Orakel d). da einerseits die zwei genannten Komige in Wirklichkeil gar nicht
Zeilgenossen waren und anderseits der Spruch fur Lysandros’ Zeit vollig angemessen isl,
tiegen die Echtheit der Zusalzvhetra sprichtTrieher p. 28 sqip. u. Meyer Rh. Mus, 1887 p. 86,

') Bestiitigl wird diese Vermuthung durch das Gedieht des Isyllos von Epidauros ither den
izpos vopos, welches mit den Worten schlieBt: ovte Tor ¥ a@peir meoupEidore sprome
Zets (Meyer Rh. M. 1886 p. 591).
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Eusebios hat denselben wie Orakel a) und ¢) der poyrer gooe des Qino-
maos von Gadara entnommmen und fithet ihn an zweiter Stelle an:

v r " i ’ ’ . o o .
[) w¢ @r perredjow VAOCYEGLES T8 ek ooxovs (00x019?)

xeel Slwaee whdyloioe xei @llodanoiot Srdere,

eyproig zal xedepds moEdByyerins Tiprtes,

, » r - 5 M

Terdepidee & émomilopevor, Mevéhar te i whiovg

» » " " 3 ! ’

atavarove nomes, 0i & Awxedediort diy,

" . O, SO ’ 3 3 ¥ o

ovrw Oy y vuer megipeidor’ wovoma Zsis.

Was nun ferner das Verhiiltnis der spartanischen zur kretischen Ver-
fassung betrifft, so wird dasselbe in den kurzen Fragmenten Diodors zwar
mit keinem Worte berithrt. Dass jedoeh auch in diesem Punkte Diodor
dem Ephoros gefolgt sein muss, lehrt ein Vergleich der beiden Stellen Dio-
dor VIL. 14, 3, worin die Hauptgedanken der dem Lykurg ertheilten Orakel
dargelegt werden, mit Strabon p. 480, der hier nach Ephoros die Grund-
lagen der kretischen Staatsordnung entwickelt: die zwei genannten Stellen
weisen ganz denselben Inhalt auf, Hiemit stimmt anch des s Polybios Angabe
(VL. 46), Ephoros habe iiber die Verfassung Spartas und Kretas in einer
Weise gesprochen, dass man, wenn die Namen unberiicksichtigt bliehen,
nicht wisse, von welchem der beiden Staaten die Rede sei.

Wir kommen zu

" Plutarch.

Die verschiedenen Untersuchungen tiber die Quellen seiner vita Lyeurgi,
ecines bereits sagenhaft ausgeschmiickten Romaneg, haben ergeben, dass der
Kern des plutarchischen Berichtes, namentlich die Darstellung der Lebens-
schicksale Lykurgs, auf Ephoros!) zuriickgefiihrl werden muss, mag  nun
Ephoros von Plutarch direct?) benutzt worden sein, oder indirect durch
Aristokrates von Sparta®) oder Hermippos von Smyrnat); dagegen gehl
seine Darstellung der Institutionen auf Aristoteles zuriick 2t

Nach Plutarch herrschte in Sparta lange Zeit U nordnung und Geselz-
losigkeit, herbeigefithrt theils durch den Uebermuth des Volkes, Lheils durch
die allzugroBe Hirte oder Nachsicht der Konige: ja Eunomos, Lykurgs
Valer, verlor dariiber sein Leben, Nach ihm bestieg den koniglichen Thron
sein illester Sohn Polydektes, der aber bald darauf starb. Nun fithrle - sein
Halbbruder Lykurg acht Monate lang selbstindig die Regierung und iiber-
nahm dann fir dessen nachgebornen Sohn (h.mlu»- die Vormundsehaft,
die er jedoch infolge der Verdichlignngen von Scite des Bruders de 14
Konigin-Multter, Leonidas, nach kurzer Zeil niederlegle. Lykurg verlisst sein
\.tlt-ll.md und fihrt zunichst nach Kreta, dessen Geselze er genau kennen

Y Plutarch nennt ibn (Lys. 25) @mjo igropizos wei quiocoqos.

?) Trieher p. 50 sqi. 65 sqi. ;

Y G Flagel, die Quellen in Plutarchs Lykurgos, Marburg. Diss. 1870 p. 28, dagegen
Trieber p. 102 0. 2. Gilbert p. 100 sq.

') Gilbert p. 97 sqq. Duncker V. 258, Stein p. 6 1, 8 u. p- 8. Meyer Rh. M. 1886 .
961 n. 1 u, 1887 p. 81, '

) Gilbert p. 106 sqq. Meyer Rh. M. !886 p. 561 1. 1; 1887 p./81-u. 89'm. 1.
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lernt, um  die vorteefflichsten derselben in seine Heimal zu verpflanzen,
Finen der geachtetsten Weisen und Staatsmimner, den Thaletas, bewog er
sogar nach Sparta zu gehen, woselbst dieser ihin den Weg fiir sein Ver-
fassungswerk vorbereitete, Sodann besucht Lykurg die ionischen Stidle
Kleinasiens, um der kretischen Lebensweise den Luxus loniens an die Seile
zu stellen; von hier bringt er auch die homerischen Gedichte, welche die
Nachkommen des Kreophylos aufbewahrten, mit in seine Heimal. Die Be-
hauptung der Agypter, Lykurg sei auch zu ihnen gekommen und habe dic
vorgefundene Trennung der Krieger von den anderen Stinden in seiner
Gesetzgebung nachgeahmt, fand Plutarch auch von einigen griechischen
Schriftstellern bestitigt; von Lykurgs Reise nach Libyen, Iberien und Indien
hilte nur der Spartaner Aristokrales berichtet!). Unterdessen vermisste —
fihrt Plutarch?) fort — nicht nur das Volk, sondern auch die Konige von
Sparta den Lykurg schmerzlich. Dem allgemeinen Wunsche folgend, kehrt
er in sein Vaterland zuriick und macht sich sofort ans Werk, die bestehende
Verfassung vollig umzugestalten. Zu diesemn Zwecke begibl er sich nach
Delphi, um den Rath Apollons einzuholen. Hier wird ihm jener yonopos
Suefoyrog zutheil, worin ihn die Pythia als ,Liebling der Gottheit* anredete
und ihn .mehr einen Gott als einen Menschen® nannte®): zugleich habe die
Priesterin auf seine Bitte um gute Geselze erwidert: dudovu xei zazawvsiv ror
#eow, ) mold xpariory rar dhdev i mokwaicr. Da Lykurg vor allem an der
zweckmiBigen Einrichtung der jyegoveia gelegen war, so holte er sich dariiber
cinen besonderen Orakelspruch ein, den uns Plutarch (Lye. 6) wortlich mit-
theilt: er lautel nach Sintenis: “Joe Jvihariov xai " Aderie Svidariagt) izpor
idprocusror, qrids guidierre xai ofds ofciarra, Tpuezovra yeoovaiar oty doy-
Tt raregrioerte, woas & oows dmelaler peralt Bafizes te xei Kramorog,
ottme eicpioaty T e aqicracder Sepw 88 rar xwoler fuev xai xpdros. Nichl un-
erwihnt diirfen wir lassen, dass Plutarch in seiner Erklirung dus archa-
istische Worl dmelidlsn®) fir éxdymalow geselzt glaubl, on (Avxoioyos) i
cogny xei mr wiviar e mohties eic rov [lv@ov wriywe, ohne Zweifel mit Riick-
sicht auf die alte dorische Form ‘4aéiior. — Bei Plutarch (Lye. 29) holt
Lykurg iberdies auch nach Einfihrung der neuen Ordnung, die bereils
feste Wuarzeln gefasst hatte, das Gulachten Apollons ein und lasst sich be-
stittigen : zet rovs vopory xedos xeigOw xei iy mokw dvdoZorcryy Swepsveir 1]
Avzovpyor yooudvyr molirei.

Dass Plutarch in diesem Berichte dber den Ursprung der Ivkurgischen
Verlassung mit der Darstellung des Ephoros iibereinstimmlt, ist ecinleuchtend.
Spartas Geselze sind auch ilun ein Abbild der kretischen, zugleich  aber

Y Plut. Lye. 4.

) Plut. Lye. 5.

) Plutareh nennt deshalh Spartas Geselzgeber (Lye, 31) n’hnl]:llt'mum.; wel  Fiw-
trog; efr. ibid. 7; 28.

Y hiefar die Vulgata 4. "Eddaviov x. " A "Eldaries, Cie. Tricber p. 31.

5 diber die Ableitung des Wortes Gilbert p. 131 sq.



endgiltige Anordnungen des delphischen Gottes; Lykurg habe auch seine

ropo@eriuare, die in Prosa abgefasst waren'), ggroac genanut, we mepd ro

Beov vowlouere wai yoyouov's arre?),

In zwei Punkten wird Strabons ixeerpt aus Ephoros von Plutarch
erginzt; zunichst durch den yoyouesg diefonros, bestehend aus den von He-
rodot angefithrten Versen mit dem Zusatz Diodors. In dieser erweiterten?)
Form fand Plotarch den Orakelspruch in den Verzeichnissen der Pythier
(adv. Colot, 17), in die er selbst Einsicht genommen hatte (Ages. 19). Aber
auch die Nachricht, Lykurg habe nach Aufstellung seiner Gesetze zu Delphi
die Genehmigung Apollons eingeholt, geht auf Ephoros zuriick; bei Niko-
laos Dam. (p. 266 ed, ster.) gibt namlich Apollon sein Gutachten iber die
bereits von Lykurg eingefiihrten Gesetze fast mit denselben Worten ah:
we edaipwr 3 mokie ivoiz, & T0i¢ Exeivov viuorge Eupévor.

Uberblicken wir nun die Zeugnisse unserer Gewihrsminner, so lassen
sie sich unschwer in vier Gruppen scheiden:

1. Die Spartaner zu Herodots Zeiten behaupteten, ihre Staatseinrichtungen
seien von Kreta heriibergenommen: das delphische Orakel habe ihren
Giesetzgeber nicht weiter beeinflusst, als dass es sein Werk von vorn-
herein gutgeheiBen.

2. Die Spartaner bei Xenophon halten ihre vopou fiir mvddyonaror, insofern
sie noch vor der Veroffentlichung vom pythischen Gotte gebilligh worden
seient); von einer Nachahmung irgend welcher Verfassung durch Lykurg
vernehmen wir bei Xenophon nichts,

4. Ephoros, der aus kretischen Quellen schopft, hilt. Spartas Gesetze fiir
eine Nachbildung der kretischen Einrichtungen®), zugleich aber fiir Orakel
des delphischen Gottes, Thm folgen hierin Aristoteles, Diodor, Stra-
bon und Plutarch. Des Ephoros Bericht enthielt den gonapos Suepinros
nnd zwar in erweiterter Form, an den sich dann gewissermallen als Aus-
fithrung die Orakel Diodors anschlossen, endlich die Version von der
Bestitigung der Gesetze nach ihrer Veraffentlichung, Plutarch weicht
jedoch in dem einen Punkte von Ephoros ab, dass er nur in Prosa ab-
gefasste Rhetren  kennt, die hachst wahrseheinlich ans Aristoteles
stammen®),

4. In der Mitte zwischen Xenophon und Ephoros steht mit seiner Ansicht
Polybios. Er ist der Meinung, dass sich Lykurg keines Vorbildes fir

') Plut. eur. Pyth. 19 p. 653,

‘) Plut. Lye. 13, woselbst noeh 3 kleine Rhetren — i rehovperar Tosic orToEt
Ages. 26 — erwiilhnt sind. Von einer vierten kleinen Rhetra, die Polyaen (strat. L. 16, )
anfilhet, hat Trieber p. 40 gezeigl, dass sie sich Polyaen selbst ans Plal. Lye. 22 fin, wirl-
lich construiert hat.

% Gilbert p. 2 glaubt in der kiwrzeren Fassung Herodots, wiilirend Meyer Rh. M. 1886
p. 568 n. 5 es unentschieden lisst; doeh spricht foe unsere Aulfassung die Stelle hei Plal.
s .Illl Cicero de div. L 43, de rep, 1110, Valer. Max. L. 2 8:V, 305,

Y Taeit. ann. 1L 26, dial. de or. 40 Velleins, Pat, 1, 6. 3,

%) Mever BRh, M. 1887 o 81 o, 87,
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seine (esetze bediente, dieselben vielmehr selbstindig ausarbeitete, aber
dabei mit Delphi in engeren Verkehr trat, indem er sich jedesmal der
Zustimmung der Pythia versicherte!).

Es entsteht nun zunfichst die Frage: sind wir vielleicht in der Lage,
noch genauer den Zeitpunkt anzugeben, wo jener Umschwung in der offi-
ciellen Ansicht der Spartaner Gber den Ursprung ihrer Gesetze eintral? von
welcher Seite mag wohl derselbe herbeigefithrt worden sein ?

Mever hat im Rh. M. 1886 p. 575 sqq. zuerst auf eine Stelle Stra-
bons p. 366 verwiesen, welche nur in der Pariser Handschrift A und zwar
sehr mangelhaft iberliefert ist. ‘Strabon hat sie Ephoros entnommen, der
hiemit einen der Griinde anfithrte, wodurch er des Hellanikos Behauptung
widerlegte, Spartas Verfassung sei das Werk des Eurysthenes und Prokles.
Die Stelle lautet mit einigen der wahrscheinlichsten Ergiinzungen :

Hav|oariar s 16r Edgvrovniday éxmesir{re . . . . . ¢
oizeles v i qeyq ovveefed doylov . .. L Avxovp )
—yo0v vouar orros tijc ixfekobanls . L. . el

zovs yomouove héyewr rote Soltirrels wirg meoi rav)
mielocTwy,

Fiir uns kommt hauptsiichlich der letzte Theil der Stelle in Betracht,
dessen Sinn leicht  erkennbar ist. Demnach hat Ephoros berichtet, dass

Konig Pausanias — offenbar der Sohn des Pleistoanax, der nach der
Schlacht bei Haliartos 395 zum Tode verurtheilt sich nach Tegea flich-
tete (Plut. Lys. 30) — withrend seiner Verbannung in einer Schrifl die

Orakel veroffentlicht, welche Lykurg zu Delphi fiir sein Verfassungswerk
erhalten habe, und die wir ausfithrlich bei Diodor verzeichnet fanden,

Somit hat Sparta die Ableitung seiner Gesetze von Delphi bereits zu
Anfang des vierten Jahrhunderts®) officiell anerkannt.

JEs war das — so argumentiert Meyer (1. 1. 574 sq.%) — eine Epoche
der tiefsten politischen Bewegung, in der der spartanische Staat gerade in
Folge seiner gewalligen Siege inmerlich fiberall aus den Fugen gieng. Nicht
mir dass es in den Unterthanen und Halbbiirgern gihrte and  die alte
Biirgersehaft durch den Krieg decimiert war: weit schlimmer erschien, dass
alle Grundlagen des iiberlieferten xzoopog angetastet wurden. . . . . Die Seele
dieser Neuerungen war Lysandros, der gewissenlose aber unentbehrliche
Feldherr, der damit umgieng, die alte Verfassung zu stirzen und die Vor-

Y Weiter gebildet findet sich diese Auffassung bei Polyaen (stral. 1. 16, 1), der sich
sowen die althergebrachte gliubige Ansicht alsoiufert: Avzovoyos Aduxedaiporiovg eio-
réow wofe eryreyzecer vraxoioar roic vopes. & e vopor iSsios, xouicng e
Aehgods foste oy Beor, &i avpglgor. q O Avogiris yoquedt memeudry del ovp-
qéosr fyoe. oi Axovee 88 qofo tov deov Toic YOOI @ 10N opoig ‘:lnf};gutld'“]-_
Alinlich Justin ITI, 3: Haee quoniam primo solutis antea moribus dura videbal esse, ane-
torem eornm Apollinem Delphicum fingit el inde se ea ex praeceplo  numinis detulizse, nt
consueseendi taedinm metus religionis vineal.

Y Erst seil :]insmn Zeitpunkte also kann bei den Spactanern das Worl g'»r}r{mc in der
Bedenlung gonapog aufgelasst worden sein.

1 Cle, Cortins griech, Geseby HL 124 s 150 sqo. 172 s,
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rechte der Konigsgeschlechter zu beseitigen . . . . . Bei solcher Lage war
es begreiflich, dass man nach jedem Mittel griff, welches geeignet erscheinen
konnte, die wankende Ordnung zu stittzen. So erkliirt es sich, dass jetzt
der delphische Ursprung derselben anerkannt wurde, um so eine gottliche
Sanction fiir sie zu gewinnen . . . . . Im Mittelpunkt der Bewegung, aus
der die Spriiche hervorgegangen sind, steht Konig Pausanias, der gewiss
an ihrer Abfassung direct oder indirect betheiligt gewesen ist.®

In der That scheinen die Orakelspriiche Diodors ihrem Inhalte nach
wie gegen Lysandros und die Ubelstinde gerichtet, die derselbe in Sparta
herbeigefithrt: die berufenen Fiihrer sollen gerecht ihres Amtes walten, die
Untergebenen sich willig ihren Anordnungen fiigen (Or. b); nnseliger Streit
und feiger Betrug moge der Eintracht und Tapferkeit weichen, welehe dem
Staate seine Freiheit sichern (Or. ¢); auch Luxus und Habsucht!) miissen
schwinden, die Sparta nur in jihes Verderben stirzen (Or. d): die Konige,
selbst von den Gottern hochgeehrt, denen vor allem Spartas Wohl am
Herzen liegt, sollen mit den Geronten die Ersten im Rathe sein, ihnen dann
die Miinner des Volkes folgen, gerade Spriiche gerade erwidernd ; Gerech-
tigkeit sei die Richtschnur fiir Worte und Thaten: fern bleibe geheimer
Anschlag gegen das Vaterland (Or. e)! Heilig gelte jedem der Orakel gott-
liches Wort?), unantastbar das Recht seines Mitbiirgers?), unverletzlich der
Vertrag mit dem Fremdling®) ; rein und lauter ehre er die Geronten, heilig
seien ihm die Tyndariden, nicht minder ihre Schiitzlinge, ‘die heimiselien
Kénige, und Lakedaimons unsterbliche Heroen (Bri'ta

So lanteten die ernsten Mahnungen des pythischen Gottes, welche
Sparta von den Abwegen, auf dié es kurz vor Beginn des 4. Jahrhunderts
gerathen war, zur alten weisen Ordnung zuriickrufen sollten. Wir brauchen
wohl nicht im einzelnen nachzuweisen, wie Lysandros, aus gewissenloser
Selbstsucht gerade an diesen altehrwiirdigen Satzungen riittelnd, Sparta an
den Rand des Verderbens brachte. Nur eines mag hegonders hervorgehoben
werden. Plutarch (Lys. 24) berichtet nach Ephoros: (Avcardoos) Sevosiro
T doppy Ex 16y Sveir oixer uerecryang®) sy xowoy drodoirar micw ‘Howxlstdwe,
we 82 ol qaar, oty Howxieidae, i Snegrcrare, e py q rar dq’ How-
#hfove, dila rév niog ‘Hoaxdie o ypéoas doeni[ xomoubvow, 7 xiexeivor sic Oeir
s anjyaper. yhmls 82 tie Paciheins otrw drxaelopdrne ovdéve moo avrai®) Xmao-
riceny oy aipidiorcde. Wir begreifen daher die wiederholte nachdriickliche
Aufforderung der Orakel zar Ergebenheit und Hochachtung gegen die rechl-
miiligen Konige, Dass aber Lysandros’ chrgeizige Pline zuniichst anf cine
Anderang der Thronfolge abzielten, musste den Spartanern namentlich Klar

') Cfe. Plat. Lys, 2; 75 17 sqq.; 27.

Y Plut. Lys. 8,

Yy ibid 19.

Yoibid, 33 73 13; 19: 29,

) Gorn. Nep: Lys. 3, 1 Diod. XIV. 12. Cie. de div. L 43, 96,

") Daraul scheint auch das sicherlich von Lysandros in Umlauf gebrachte Gerield
hinzuweisen, vor der Schlachl hei Aegospolamoi hittten zu beiden Seiten des Admiralsehifles
die Dioskurven als Sterne geschimmmert (Plut, Lys, 12).



geworden sein, als Lysandros nach dem Tode des Konigs Agis fir die
Wahl seines Schiitzlings Agesilaos gegen den legitimen Thronerben Leo-
tychides mit allem Nachdruck eintrat und dieselbe trotz der Einsprache
seines Gegners Pausanias im Sommer 399 durchzusetzen wusste (Plat. Lys, 22),

Konig Pausanias entstammte dem Hause der Agiaden, ,die un-
verkennbar eine Gesinnung zeiglen, welche dem lysandrischen Geiste grund-
sitzlich enlgegen war, eine milde und friedfertige Gesinnung, welche von
schnoder Gewaltthat gegen Hellenen und einer soldatisechen Zwangherrschalt
Spartas ‘nichts wissen wollte*!). Getreu den Traditionen seines Haunses frat
Pausanias als Vorkidmpfer fir das bedrohte Konigthum gegen Lysandros
auf, dessen uUbermichtige Stellung sehon lange seine Eifersucht wachge-
ruten hatte?): die Konige sollten wieder in den Vollbesitz ihrer fritheren
Macht gelangen, welche ihnen durch die Beiordnung des Kriegsrathes, die
Einsetzung der Nauarchie und die Uebergriffe der Ephoren wesentlich ge-
schmiilert worden war; auch der Gerusie sollten als Stilze des Konig-
thums die ehemaligen Befugnisse zuriickgegeben werden (Or. ¢ u. f), nicht
minder der Buirgerschaft (Or. e), deren Entscheidungen schon lange nicht
mehr eingeholt worden waren; denn alle Macht lag damals in den
Hiinden der Ephoren®). Dass Pausanias wirklich solehe Reformen plante,
bezeugt  Avistoteles  pol, 333 b. 34: Die Lakonen erheben gegen
Konig Pausanias den Vorwurf, dass er darauf hinarbeitete z5s oixsics
noitws wpyerr. Noch deutlicher driickt sich Arvistoteles aus pol. 301 b, 19,
wo er die Bestrebungen beider Gegner einander gegeniiberstellt: év Adaxe-
daluori qaai Abvcavdpor rivee émysigioa xerahvowt 1y Baaiheiny wei Havoavier ror
pumidie wyr égogeiart), welche Notiz Trieber (p. 102 n. 2) mit grober Wah-
scheinlichkeit aul Ephoros zurickfithrt.

Wir sind aber auch imstande nachzuweisen, dass Pausanias gerade
durch die Umtriebe seines Gegners sich veranlasst sehen musste, Delphi fir
seine Pliine zu gewinnen.

Plutarch berichtet nach Ephoros (Lys, 23 sqq.): Als Lysandros, von
Agesilaos in Asien gedemiithigt, voll Erbitterung gegen diesen, wie gegen
die bestehende Staatsordnung, nach Sparta zuriickgekehrt war, stand sein
Entschluss fester denn je, die schon lingst entworfenen Umsturzpline ohne
Verzug zur Ausfiihrung zu bringen. Zuniichst gedachte er durch seinen per-
sonlichen Einfluss die Mehrzahl der Biieger fiir seine Verfassungsinderung
zu gewinnen und abte eine Rede®) ein, die er sich zu dicsem Zwecke von

') Cartius IIL 37.

) Xenoph. Hell. 11, 4, 28, Plut. Lys. 18,

4 Curtius 111 126, :

Y Treffend bemerkt Meyer Rh. M. 1886 p. 578, mit dieser Tendenz des Pausanias
stehe es ganz im Einklange, wenn in den Sprichen vom Ephoral nivgends die Bede sei,
wiithrend der Gehorsam  gegen das Konigthum und  den Bath derd Alten besonders cinge-
sehiirlt werde,

5) Agesilaos fand diese Rede nach Lysandros” Tod unter seinem Nachlass und wollte
sie bekannt machen, allein die Ephoren verwehirlen o< (Plal, Lys. 30, Apoph. Lae, Lys, 14

Corn. Nep. Lys. 3, 5),
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Kleon' aus Halikarnass hatte anfertigen lassen. Allein ér kam bald zur Bin-
sicht; ~dass ‘o unerhorte Neuerungen kiithnere 'MaBregeln | verlangten.  Daher
wollte 'er wie in einer Tragddie Maschinen auf’ die Birgeér wirken lassen;
indem er Orakel ‘dér Pythia und andere Weissagungen ersann und abfasste.
Zunichst suchte er die Pythia zu/bestechen, sodann  die dodoniischen
Priesterinnen  durch Phevekles fiir sich: zu: gewinnen. | Als: beides -misslang,
reiste er selbst 'zam' Orakel des Juppiter Ammon unter dem Yorwande, er
miisse dortselbst Opfer darbringen, die er vor den Sehlachten gelobt; aber
auch hier vermochte er nichts auszuriehten. — ‘Wie fein Lysandros’ Rinke
gesponnen’ waren, .| und’ wie'sehr ihmi daran gelegen wan, | den 'delphischen
Ursprung seinér Reformen zu erwéisen, - dariiber belehrt uns, folgende Er-
zililung des Ephoves (Plut. Lys. 26).- Auf ein. Geriicht, das zu jener Zeit
bei 'vielen ‘Glauben fand, baute Lysandros eimen Plan, der jedoch erst nach
seinem Tode vollig durchsehant warde./ Es hiefl namlich, in/ Pontos sei ein
Sohin Apellons  geboren, mit Namén Silenos, fiir dessen Erziehung viele
vornehme Leute Sorge trugen. Lysandros lieB nun tberdies durch seine be-
dentendsten Anhinger von Delphi aus nach Sparta, die Rede verbreiten:
dortselbst witrden von den Priestern in geheimen Urkunden gewisse, uralte
Ovakél aufbewahrt, die niemand berithren oder lesen diirfe, bis endlich ein-
mal ein Sohn Apollons kommen, den Priestern tiberzeugende Beweise seiner
Abkunft geben und dieselben in Empfang nehmen wiirde. Schon hatte man
Silenos, ‘der bereits ins Jinglingsalter getreten war, nach Delphi gebracht,
da wurde der Plan durch einen Genossen des Lysandros vereitelt, der in
Jetzten Augenblicke aus Furcht von der Durchfibrung seiner Rolle
zuriicktrat,

Solchen Umtrieben gegeniiber blieh Konig Pausanias gewiss nicht, un-
thitig; sie lieBen ihn zugleich das wirksamste Mittel erkennen, das er er-
greifen musste, nm Lysandros’ Pline zu durchkreuzen, Dabei konnte er auf
die Unterstitzung von Seite der conservativen Elemente Spartas?) rechnen;
sie, waren zwar nicht zahlreich, doch verdankte ihnen der Konig nicht un-
bedeutende Erfolge iiber seinen Gegner: wir erinnern nur an seine Inter-
vention in Attika?), an die Anfhebung der von Lysandros getroffenen Mal-
vegeln in Sestos?), an das herheigefiihrte Verbot, Geld im Privathesitz zu
haben, das selbst, die Hinrichtung eines Thorax zur Folge hattet), endlich
an die Abberufung des Lysandros aus dem Hellospnnt nach Sparta, wo
dieser nur dadurch der Verurtheilung entgieng, dass er sich mit Mihe von
den Ephoren die Erlaubnis zu einer Reise erwirkle?).

Pausanias durfte aber mit Grund auch das delphische Orakel seinen
Absichten geneigt zu finden hoffen. Der delphischen Priesterschaft war Ly-
sandros sogut wie der priesteddichen Partei zu Sparla als der Mann bekannt,

Y oi goortueraror Plat. Lys. 17; efr. 21 u. Aelian v. h. XIV. 29,
5 Xenoph. Hell, 11 4, 29. Plats Lys. 21,

3 Plut. Lys. 14,

) ibid. 17; 19,

5 ibid. 20 sq. Corn. Nep. Lys: 4. Polyaen VIL 19,
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welcher nicht nur fir seine Person die géttlichen Satzungen mit Fiflen
trat,  'sondérn: lauch:/ anderé/ Verachtung gegen  die Gotter lehrte. [ Kinder
miisse! man mit Wiarféln, '\ Manner mit- Eiden! betriigen®; lautete: sein  Aus-
sprach, womit er seinen Frevel gégendie Volkspartei zu Milet rechtfertigle?),
und nach! démselben Grundsatze?) verfuhr er anch gegen die Biirgerschafl
von Thasos¥. Lysandros gieng aber in seiner maBlosen Uberhebung noeh
weiter. Ero war nach dem  samischen Gesehiclitschreiber Duris. der erste
unter: den Griechen, der sich wie einén Gott idurch Altire und Opfer ehren
und ih Pidnen feiern lieB'; -so erhielt  zu seiner Verherrlichung das alte
Staatsfest ‘der 'Hera in:Samos den Namen ‘Advadrdpsec?). Die  delphischen
Priester konnten: ferver in Lysandros michts weniger als den Mann erblicken,
der bernfen schien, Ordnung und Gesetzlichkeit au schaffen: hatte er doeh
durch ' Begiinstigung' von 'geheimen Verbindungen und der grobten Unge-
reehtigkeiten nicht. nur in: seinem’ Vaterlande, sondern in  ganz. Griechen-
lind die Ruhe und Eintracht unterwiihlt, so dass des Lakedaimoniers Ete-
okles AuBerung ,Griechenland hiitte nicht zwei Lysandros eltmgen konnen®
allgemeine Billighng fand®). - | }

Wie ganz anders zeigle sich Konig Pausanias. Dur(h seine | Intcrmu-
tion /in Attika 'bewies er hinlimglichy dasser als , Vertreter einer ehrenhalten
Politik“ kein anderes Ziel verfolgte, als: Frieden zu stiften, Gerechtigkeit zu
iiben und das mannigfache Unrecht: zu stihnen, wodurch sein Gegner die
allgemeine  Erbitterung  gegen Sparta  heranfbeschworen. Anderseits beab-
sichtigte Pausanias mit seinen Reformen zu Sparta keineswegs den Umsturz
der Verfassung; er wollte vielmehr dieselbe jener Form nither bringen,. in
der sie von Lykurg aufgestellt und der heimischen Uberlieferung zufolge
vom delphischen Gotte schon von vornherein gebilligt worden war.

So dirfen wir wohl auf Grund jener Notiz des Ephoros annehmen,
dass Konig Pausanias selbst es war, der Lysandros’ Versuche, vom py-
thischen Apollon die Sanction seiner Néuerungen zu erhalten, in Delphi mit
Erfolg hintertrieb, obwohl letzterer das Orakel durch kostbare Weihgeschenke
bereichert hatte®). Pausanias hat nun di¢ durch ihn zustande 'gekommenen
Orakelspriiche withrend seines Aufenthaltes in Tegea verdffentlicht . zw.
nach Meyers scharfsinniger Vermuthung?) in einer Schrift nicht gegend),
sondern fiber Lykurg: ,ven der Stadt, welche ihn in die Verbannung gejagt,
und die alte Ordnung mit FiBen getreten hatte, appellierte ‘er an den
Geselzgeber, dem sie ihre GroBe verdankte.* Dass Pausanias in  seiner
Schrift auch jene alte heimische Uberlieferung, welche Lykurgs Verfassung

" Plut. Lys. 8; 19.' Apoph. Lac. Ly<.'$. Adlign VIL 12,

) ‘ein dhnlicher bei Plut. Lys. 7. Apoph. Lae: Lys. 3.

%) Corn. Nep. Lys. 2. Polyaen L. 45, 4.

) Plut. Lys. 18.

8) Plut. Lys. 19 = Aelian v. h. XL 7; ‘efr. XIIL 8.

* Plut. Lys. 18. Pausan. X. 9, 7.

7) Rh. M. 1886 p. 577.

) gewdhnlich ergiinzt man R Tov vor A‘nxmloyrw, Meyer: dagegen aepi ror,
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in Beziehungen zu Kreta brachte, beriicksichtigt habén wird, lisst sich mit
gutem Grund vermuthen. ' "

Aus dem Umstande nan; dass sich die durch Pansanias vérsffentlichten
Orakelspriiche als ‘das ,Produet éiner politischen Bewegung® ' darstellen,
konnen wir ans auch erkliren, warum Xenophons Ansicht fibér den Ur-
sprung der lykurgischen Cesetze in wi¢htigen Punkten wvon der ilteren
Tradition’ bei. Herodot abweicht, Xenophon' gehérte nicht''der Partei des
Pausaniaé an, sondern zihlte zu ' den Anhiingern des Agesilaos, 'Er ‘will
daher in seiner ‘Aaxsdaipovioy 'Aoluael’ beweisen, dass ‘die alte vortdééffliche
Ordnurng; wie sie kein: andererStaat aufzuweisen vérmoget), noch vollig zu
Recht bestehe2), wobei er sogar in noch hohérem MaBe' als Herodot alle
wichtigeren Einrichtungen anf Lykurg zarickfiilirt.' Wir finden'es aber auch
begreiflich, wenn des Pausanias Gegner auch ihrerseits nunmehr die alte
Verfassung in noch engeré Beziehung ' zum i delphischen Orakel 'brachten,
als man dies frither in Sparta zu thun pflegtey Apollon hatte niehit nur
Lykurg die Bevollmichtigung zu seinem Verfassungswerk ertheilt, sondern
auch dessen Anordnungen noch vor der Verdffentlichung gutgeheilien”
eine Erweiterung, welche sich leicht aus der alten spartanischen Tmﬂition
ergab, — .

Wenn Stein (p./8) aus dem Berlchte }(enophom den Schluss zmhl
dass zu dessen Zeiten die Tradition des Herodot, Spartas Verfassung stamme
aus Kreta, bei den Spartanern nicht mehr im Schwange war, so sprechen
vor allem die Zeugnisse des Ephoros und Aristoteles dagegen, welche neben
der Ableitung der Gesetze von Delphi auch an deren Entlehnung von Kreta
festhalten; es lassen sich aber noch andere Griinde dafiir geltend machen.

Stein selbst (p. 3 sq.) hilt es fir wahrscheinlich, dass Thukydides
der Ansicht war, die spartanische Verfassung sei eine Nachbildung der kre-
tischen. Er schlieBt dies aus den Worten, welche Thukydides (Il 37) den
Perikles in der bekannten Leichenrede sagen Jisst: gooiuette modizsie ov {yhovoy
rove tav mélas rouovs, magddayue 8% pilkov wiroi orreg Twi 3 pipovueror érépove
— denn in diesen Worten werden, wie in der ganzen Rede, die athenischen
Zustinde den spartanischen gegeniibergestellt. Bestitigt wird diese Ver-
muthung durch den Scholiasten z. St. Avxovoyes . . . . punodperos ove
Konraiv xei Aiyvarior roupovg,

Noch mehr fillt ins Gewicht, wie sich Platon in den ,Gesetzen®
gegen Megillos, den Vertreter der Lakedaimonier, iber Ursprung
und Wesen der Verfassung Spartas dullert. Gewiss hat Platon jenen von
Herodot und Xenophon angefiihrten Orakelspruch im Sinne, wenn er 691 E
Lykurg als giaie ng ardgomivy peuyuévy Oelg wvi Svwapsr bezeichnet und ihn
696 A geradezu o deior nennt. Nach letzterer Stelle wverkiindete Lykurg

") Gilbert p. 86.

) Wir stimmen hierin Meyer Rh. M. 1886 p. 579 n. 1 bei, der c. 14 der genannten
mokiredee als der Tendenz der fbrigen Schrift und namentlich ihren Eingangsworten wider-
sprechend verwirft; auch verdichtigt dasselbe seine Stellung mitten in der Aufzihlung der
koniglichen Rechte und Ehren.

2‘
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den Lakedaimoniern die Gesetze als gottliche Eingebungen (meoa #eov dre-
uwrrevoero nivog), Welcher Gott darunter zu verstehen!sei;  besagt uns: der
Ausdruck (633 E) o Iudixde vapodérys, womit Lykurg dem Minos; .dem Ge-
setzgeber des Zeus*; an die Seite: gestellt wird (efr. 630 C). Wie also die
kretischie Verfassung /als Offenbarung des Zeus, so erscheint die der:Spar-
taner als Eingebung 'des' pythischen Apollon: 'beide sind Osiee mohersion
(630 D 6621 B);  withrend Kretas Gesetze oi Aés vopor genannt werden,
heiBen 'die spartanischen oi 7o I iov Amoliovos vomor, als deren Vermittler
ehen' Minos und Lykurg gelten (632 D. 624 A sq.). Die Gesetze beider
Staaten: sind aber nicht blof gleichen Ursprungs, insofern sie niumlich aunf
Qatter | zuriickgefihrt’ werden: sie sind aueh ihrem' innerm Wesen nach
verwandt (@deigoi rouod G831 A); sie sind die einzigen, welche das: rechte
Mal (ra pérose 693 E) besitzen und den Namen melireiat verdienen (hil B.
701 E. 712 E. Crit. 52 E. resp. b44 G symp. 209 D).

Platon ' hilt also im Widerspruche mit Xenophon 'nicht nur die’ Ab-
leitung - der  Iykurgisehen - Gesetze  von Delplii - aufrechtt) : | er’ erkennt
in densélbén  auch ' einé Nachbildung 'der kretischen'/ Institutionen,
wie Strabon?) bezdugt p. 477 (y Kojry) Cphonas davriie vods dolorove ey
‘Eidror anégyrev, & i roic mowrore Aaxedaiporiovs, xadamen IDdroy &' roie
voporg dydoi. In' dem unter Platons Sehriften stehenden Dialoge  Minos*“*)
sagl Sokrates (318 €1 'sqq.) ansdricklich, Lykurg habe seine Verfassung der
iltesten aller Hellenen, der kretischen, ' nachgebildet, ~welehe ungefihr 300
Jahre frither Minos von Zeuis erhalten hitte, : -

Wenn' daher Xenophon''in séinem Staate der Lakedaimonier die Ent-
lélmung irgend welcher Gesetze durch Lykurg lengnot, so werden wir hierin
nicht sowohl 'die Ansicht der Spartaner seiner Zeit zu 'suchen haben, als
vielmehr den Ausﬂll@ss'suinur iberschwenglichen Bewunderung alles dessen,
was spartanisch ist4. ' Die' ganze Sehrift hindurch wird die’ Verfassung der
Lakedaimonier in ‘schroffen Gegensatz za den Einrichtungen andérer Staaten
gebracht lediglich zu deém Zwecke, um ihre Vortrefflichkeit noch mchr her-
\'nl‘ll"l‘tl‘f] zu lassen; man vergleiche Stellen wie L 1372011 14, IV. 15 5
¥ 43QqVITVIIIlI\1,...“lG‘(I:z&RMlMT?
qpfuhq Staatsordnung hilt chophon unbestritten’ fir die altésté und Heste
aller  hellenischen \'erf.l%lmgtn sie steht nach Seiner Ansicht einzig' in
ihrer Art da, weil sie weder auf Nachahmung beruhe, noch trotz ihrer all-
seitig anerkannten Vortrefflichkeit von irgend einem  Staate n.wflgmhmt
vmde (|hul X. 8)

') Cfr. Clemeng Alex. strom. 1. c.

%) ehenso Pﬂl.\hm-i VI 45,

%) Hall man mit Meyer Rh. M. 1886 p. 573 n. 2 diesen Dialog fiir echl, so spricht
auch der Umstand, dass Platon im Minos noch die Ansicht der Spartaner bei Herodot theilt,
withrend in den spitten Gesetzen das delphische Orakel in den Vordergrand teitt, fir die
Amnahime des beginnenden 4. Jalwhunderts als Wendepunktes in der officiellen Ansicht der
Spartaner.

Y} Xen, resp. Lac. 1. 1.



21
Noch haben wir’ jenen Theil der @1t eren spartanischen Tradition nither
ins: Auge zu/fassen, welcher die Entlehnung der einheimisehen Veifassung
von Kreta aussprichit!). Herodot gibt kurz' die Behauptuig 'der: Lakedai-
monier: mit den  Worten (s]. 65): " v korn?m imroomvamm Amﬁmsm idabyy
&z Konmne dyaypiod o *mqn-a ! -

Es lngt uns dlL Frage zur Be.tlllwultung yor: Hdh)til wir unter dem
“Ex Anqrqs, «y«, drdad’ eine f(')llnll(,ht. Nachbildung der kI‘LllbLhUlJllblltllllvltt1
zu \um[chen, ‘oder liegt diesen “o:lu] du Ltftcren a[)ftltd!]l*a(,hcll C})u-

lu,fufunn- ein’ tieferer Sinn zugrundL I

lIuoduts Mllthulunﬂ belcchtlgt uns: kemeswag:r.:m Annahme, du:ss
die Spartaner seiner Zeit Lvl.,u:g die (xc,setfc yon Kreta selhst heriber-
holen lieBen; auch Paus anias deu{el ‘Herodots Worte nicht jn_diesem
Sinne, und cbcnaowemg ist im Dmlog{, Minos hievon die Rede. Vun einer
thatsichlichen Reéise Lykurgs nach Kreta erzahlf uns zuerst Ep Inmos, W‘IH
leicht begreiflich ist, da er kretischen Gewihrsminnern folgt. Dabei er-
scheinf Livkurgs Abreise von seiner Heimat sehr unwahrscheinlich motiviert ;
wir sehen' auch den Grund nicht ein, 'warum Lykurg sefne Reéisen' gerade
zu! Gesetzesstudien . beniitzb, da ihn nichts  berechtigt, - eine Verfissungs-
anderung nach ~seiner  Riickkehr 'in ‘Sparta’ vorauszusetzen. Noch mehr
romanhaft im eibzelnen dGsgeschmiickt ist der Bericht Plutarcehs: dahin
zihlen wir Lykurgs Verhiltnis 1zar Konigin-Mutter, * ‘welches an die Stelle
des unbestinten Verleumders ‘bei Ephoros tritty  die 'Sehdung * dés 'Tha-
lelas naeh Sparta : die  weitere Ansdehnung  der Reisen!: Liykurgss die un-
wahrscheinliche: heg‘rundllng seiner! Ruckkehr, wdche ba \Ephmm not,la
ganzlich fehit. 1 4 il -

: N.u); Imuuu:,. Amlu*(cnus von ’l\ucnt Jund Alblokhllt’b \on bpaita
hiitte kamg sumr nodl plhe,z'.\\uf.( Helw lld,Lh hul.a, pnlclnommml}mﬁ dort
.uu,h das Lvhen bt-sclxlosr-e:], an du Stml.h. bei Pergamia, 4(;:3&,111 die
K:utcl :,un (‘1.1112]

tab 11 WA

Wiihrend also du. spartanische Tradition zu Huodola Zeil von' einér
Reise, Lykurgs nach Krela npichis wusste, war wmn den Beginndes vierlen
Jabrhunderts, bei, den Griechen ,dig Ansicht yerbreitel,, Lykurg hitte die ge-
nannte Insel \ynkjl,(rlh bvsuchl l,md von | doxt | sein Verfassungswerk  mit-
gebrachl. Die Entstehung dieser jingeren Tradition ist leicht einzusehen,
Sie beruht aul ein Missverstindnis der Worte & Koyjme dyepéotdar; in ihrer
weileren Aussdlmuckun;, lasst sich aber dic Tendenz nicht, verkennen,
Zige aus der Biographie Solong auf  den aputmlmhnu (teselzgeber  zu

M - i i o an Hagroal]

') Trrthiumlich datiert Trieber p. 81 diese Tradition erst von Ephoros am.

?) Plut. Lye. 31, lust. DI 8. Suidas s. v. Avx: dnsddor &y Kpyjrgy. dasseprioyoer.
Schon Ephoros berichtete von einer zweiten Reise Lykurgs, doeh ohne Angabe, wohin die-
selbe gieng, bei Aelian v. h. XIL 23; spiiter machte man, die vergchiedenen Stitten seiner
Thittigkeit auch zu Stitlen seines Todes; Nach Hevodol wiire Lykurg in Spaita gestorben,
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tibertragent!). Wie Epimenides von Krela Solon den Weg zu seiner Relorm
bahnt (Plat, Sol. 12), so bereitel der Kreter Thaletas  das Werk Lykurgs
in ‘Sparta vor. Lykurgs Reise wird zunachst auf Chios oder Samos?) aus-
gedehnt, v auch il wesentliche Verdienste um die: Verbreitung: der ho-
merischen Gedichte zuzuschreiben?), dann auf Aegypten; das auch Seolon
besucht haben soll), Der Grund der zweiten Reise Lykurgs ist, derselbe,
welcher Solon bewog, nach Einfihrung, seiner Gesetze Athen zu verlassend).
Nach dem Berichte des Aristokrates verbrannten Lykurgs Gastfreunde auf
Kreta dessen Leichnam und streuten seinem Wunsche gemi8 die Asche
ins Meer®); ebenso wird die Asche der Gebeine Solons zufulgt, auncl An-
uulllung auf ganz Salamis umhergestreut?). - i

Misseh wir somit, Lykurgs Reise nach Kreta zum Zwecke einer Uher-
tragung der doltlgvn Einrichtungen ins Reich der Mythe verweisen, so be-
mdltlgt uns die [‘be;lut‘ut ung iiber sein Verfassungswerk noch einen Schrill
weiter zu gehen.

Dass nicht die ganze lykurgische Verfassung aus Kreta stammte, noch
durchaus, etwas, Neues, war, verrith die Tradition, — abgesehen von des
Hellanikos Zeugnis (Strabon 866) — schon dadurch, weil sie von Unter-
handlungen  erzihll,  die Lykurg mit den vornehmsten Spartanern pflog,
bevor er seine Gesetze aufstellted). Im Dialoge Minos (318 €. D.) werden
nur-ray ropipor ra Gélreara aus Krela hergeleitet. Selbst Ephoros, der
sonst Lykurgs Verfassung als getrenes Abbild der kretischen: darstellte, be-
richlete nach Strabon (481 fin): wfe 26 dogmon oy @eoe zois  Awxedaipoviol;
Ve ekt (A modha 1ev vouipor Koyrixd xaisiater weg’ wviois eg dr Exei-
der oopopere. Hiemil steht im Einklang, was Aristoteles als /Bericht an-
derer und Ergebnis seiner eigenen Forschung hinstellt (pol. 271 b. 22):
ra mieiore pgpneiedar myy Koyrixgy aoliveier 3 16y Aexoror. Auch Plu-
tarch (Lye. 4)° bemglkt Lykurg haho nicht alle kretlbLht‘ll Einrichtungen
nachgebildet, sondern nur dtqcmgenwlwendct welche er vortrefflich hmd,
withrend er so manche zurnckwum-, von denen er keine hohe Meinung ge-
winnen, konnte, 0 1] vidil . ' {

Die Tradition legt' ferner cin besonderes Gewicht darauf, dass' Lykurg
von Aegypten e.nﬂehnlc indem er ‘durch’ Aus»ondcrung des’ Gewerbe- und
llamlwerkel‘shnﬂﬂd ein w:‘rkliu.h stidtisches und reéines Burgcrlhum be-

n Busson, Lﬁlll.ms mul die. g:ul.lv “ll!‘U&. 1887 |q B, Bu.aull gr. A, p. . ‘-tem -
13 Hqq. und Wilamowitz phil. Unters. p. 971 gehen jedoch zu weit, wenn sie die Lykurgos-
snge ale Gopie der Biographie Solons hinstellen; Winicker p. 18 sq.’

%) Heraclid. Pont. Lac. pol. . 3. Plut. Lye. 1.

3 Diog. Laert. Sol. 9.

) Phat. Sol. 26. Her. I1. 177,

3) Phit. Sol. 257 Her. L. '20.

 Plat. Lye. 31, lust. 1L 3

) 'Plat. 'Sel. 32, Diog. Laert. Sol. 62,

#) Xeaoph, resp. ‘Lde. VIE 11355, Plat. Lyd. 5,



griindelet)y, anch bringt Lykurg die homerisehen Gedichle in seine Heimat,
weil er bemerkL halle, dass sie micht nur Unterhaltungsstoft zun Vergniigen,
sondern auch, staalsmiinnische und erziehende Elemente enthielteny die nieht
minder Beachtung, verdienten : kurz, tubepall, wohin Lykurg auf seinen Reisen
komanty sammell; er, Brfahrungen;, die-er; dann fir seine, Geselzgebung vers
wertel. Aus, demselben Grunde, weshalb Lykurg bei Ephoros mit dem Kreter
Thaletas Umgang pflegt,  lasst ihn spater. der Spartaner Aristokrales mit
den Gymnosophisten Indiens, verkehren,. gine }:hwciteluug,. die natirlich erst
nach dem Zuge Alexanders. des GroBen hinzukam. .

Des Ephoros - Gegeniiberstellung ' deér sp'lrt:mmc}mn und kreh%hch
Staatsordnung findet 'aber auch ein Gegenstiick hm fimften Buche Diodors
(c. 64—-80). Dort gibt uns Diodor einen' ausfihrlichen ' Bericht 'aber  die
religivsen! Culte  der; Kreter;  iiber: deren- Heroen undi die: Einwohner der
Insel. Er/folgt hierin, wie er sagt (V. 64, 2; 80, 4), den berilumtesten; ein-
heimischen Gewiihrsmiinnern:  dem Epimenides, Dosiades,  Sosikrates, wid
Lieosthenides,- Naeh! diesenn Quellen war -e$ nun die allgemeine Anpsicht der
Kreter, dass die¢ meisten Gotter aunf ihrer Insel geboren seien und von dort
aus Aiber ¥iele Linder dér Erdé sich verbreitet hittten, um den -Menschen
ihre wohlthitigen Erfindungen: mitzutheilen ;- deshalb wiren' auch die gottes-
dienstlichen. Opfer; und, Mystevien anderer Vplker, won, Krety ausgegangen.
Dass jedoch aunch; Kretas Staalsverfassung Sparta. oder; einem andern Staale
zum, Muster gedient hitle, davon verlautet an dieser Slelle nichts®). |

" Hiezu kommt, dass Aristoteles (pol. 274a 30). 'mit dller’ Béstimmtheit
dér Ansicht “entgegentritt,  Lykurg* sei ‘des” Lzesatzosktmidigen® < Thaletas
Sl,hftler' gewesen, dw dies ‘ohne Bdéchttmg' der' Zeiten behauptet Wcl‘dl!‘

Splche Wydel-,pruche engh.x}t du. ’I‘radltmn, welchel mdcm sie lykm-
gische, L:gfselzge[mng und spal,u?msche Verfassgmg identifi Terl aus dqr 1al-
Sfl,lhfldlell \1e]f4r'heq Mm'h(h];cll dieser mil Krelas Institutions n“] im An-
~.chlu<;°,t. an, H'erndots Bericht zn f‘l'“_(}l‘??.[l sucht l.vkurg huJi)e qelne lxeéét}c
den kretischen nat'“hgeblldot x

" FEinen solchen 711=;ammmlhang .:wmhvn heulen V’cl i(1~sllngon' I‘mﬂ‘t m
wir aber in dem herodoteischen & Kgymye dyepésdee nicht pothwendig aus-
gesprochen, Herodot verweist bei Erwihnung der Einrichtungen. Lykurgs
nirgends init «einem Waorte anf die, entsprechenden kretischen, wie dies etwa
Ephoros; und'rArlslo!'ﬂhis thun dfrgeg*eu’ ist ot z./Blnach Tl 166 s¢qq. V1.
60 geneigt) die Sehéiding der Standé, 'sowie' die Missachitungg ‘der Hand-
werker und Wertschitzung des Kriegerstandes zn Sparta fus Ag;,pten ab-
zuleiten und vergleicht die Gebriuche, welche dLe Lakedmuwmtr bei Todes-
fallen ihver humgu buuhaohtelem mil jenen be& dun Pcusem- (VI 58 aq)

P 1 .t L ’ will A [T et rip A da atul. veiu

'} Plut. Lye. 4, cfr. Ephor. b, Strah, 482. Diod. I\'lf' 1 "8 g Il J

o) G, Diod, V. S0i14s Z0F i ant:xm LE00TOT@Y, 01 ﬂlﬁtp:w: d’rft(ptﬂlo}ﬂ; apos
au.fqlot, Wit A destzedlnV ah vlgos-

%), Sehoemann, gr. A, L 312 Toiebor pr 81 sqquon ) e
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Auch misste ufis jene alte Tradition in dem einfachen Sinne [ Spartas
Gesetze seien nichts anderes als' eine Nachahmmung der kretischen®, etwas
seltsam klingen 'imi Munde der’ Spartaner, 'die’ doch sonst’ von einer 'der-
artigen 'Abhiingigkeit' von anderen Hellenen nichts wissen wollten, im Gegen-
theil dureh Erdichturig von allerlei Traditionen dieselben in'ihren Reehten
i verkiirzen 'suchten; hier el nur verwiesen uuf die Anstrengungén der
Spartaner, ihrem Staate Colonien beizulegen, an-denen er keinen Antheil
hatte!). Wir wiirden ' es ' daher begreiflicher finden, werm ‘die Tradition,
falls sie nur auf die Gleichférmigkeit beider Verfassungen hinweisen wollte,
Spartas Gesetze als Muster der kretischen hingestellt  hatte. | Diese Ansicht
wurde auch zu Ephoros’ Zeiten ‘dme rver’ ausgesprochen?) ; lcider wird uns
kein Vertreter, derselben namhaft gemacht, ( .

Di¢: Deutung des herodotéischen éx Koyrye ayuywﬂm in dam bmm,
einer férmlichen Hertibermahme fremder Einrichtungen wird ‘endlich durch
die neverén Forschungen tber die gesetzgeberische Thiltigkeit Liykurgs als
Begrimders?) oder Vollenderst) des spartanischen Synoikismos. oder als Ie-
ovganisators des bereits unter dem Doppelkonigthum  bestehenden ' Staates®)
vollig adsgeschlossen, und so werden wir diesen Worten der alteren spar-
tanischen Tradition einén tiefer liegenden Sinn zugrunde legen miissen.

VKO0 Mailler (Dorer 1L 14 sqq.) findet darin’ die 'Andeutung ' ge-
geben, Spartas Geésetzesordnung sei als die wahrhaft devische zu betrachtén
und detert Ursprung miit jenem des Volkes fiir identisch zu halten. B¢/ beruft
sich auf Pindar| Pyth. L, 62 sqq. (Bergk): @¢éown 82 Hepngviov Kai pey “Hoa-
nhetdas |Fxyovol 'Oxﬂ'flls; vo Taiysror valortse @si uévgw gedpoiat év Aipyuov Am-
owig, Grote (L 577 mit Anm. 8 und 9), weist: mit Recht diese Behauptung
zuriick, indem er sagl: »Eine solche Meinung ist w:llkuluh(;h — denn dic
2 ihrer Untcratut&wlg angd‘uhite Stelle hat kaum irgend einen ‘V&lTl -
ut}d dem ganzen [nhalte debZeugllls‘its des Altelthuum zumdel“ Die Iustltu-

e vink s

tloneu Spdl‘td‘i waren mchit d(msch c;ondcm 1hm elgeuthupﬂlch“ : _tmc!l wel iter

. .)78] bemerkl Grote: ,Dass die Spartaner uraprunghcht Orgam lwn
_u_p_d Tendenzen mit den andern Dorern gcmeml hd[tt’ll,l unncn wu gern

‘j Duncker 'V, 288, l’t’jllhnann in Mitllers Handb. d. elads. Alterfhiw. 1888 p 473,
*) Strabon p. 481.
3 Nueh Duneker V, 271 8qq. sehloss Lykurg ' das Compromiss zwiselien zwei do-
ribchen Gemeinwdsen, nacli (Wachs muth, (Fleckdisens Jheb. 1868 p. 1 sqq, u. philol. Ang.
1872 p. 45 sqq.) zwischen) einer dorischen und achiischen Gemeinde; cfr. Winicker p, 21
s(. u, Pohlmann 1. 1. p. 370.
i) Nach Curtius | 7 171 sqq. ordnete Lykurg den Stiat ¢ geraume Dt nach der Ver
! bt“lllt"?ul’lg zweier ‘londer];enmmdtn, withrend Stein p. 16 sqq. ecinen doppelten Synoi
kigmosz untetscheidet]  einen' friaheven’ zwischen  einer dorischen mld mlnmchen Gemeinde
unter Agis und Eurypon, und einen spiiteren unter Lykurg als «(Jxrtruq, des minyeischen
Staates; efr, Gilbert p. 180 sqq.
%) Nach Wilamowitz (1. ¢. 275 sqq.) berulit Lykurgs Neumdmmg af - dihem Vertrag
zwischen dent Konigthunl und 'dem d@poe (= Adel), wiihrend' Busson p. 18 in Lykurg den
Schopfer des Volksstaates erkennt,

%) efr. Xenophons Aex, moleefee . Avist, Eth. X.'9. Busson p. 7'8q. w. 15,
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?ugabul. die lykurgische Gonstilition  prigte ihnen aber eine eigenthiim-
liche Tendenz cin, welehe si¢ aus dem gewohnlichen Gange herausnahin
und sie von allen Staaten am ‘wenigsten passend ‘machte, - als ein Beispiel
der Classenattribute des'Dorismus aufgestellt zu werden.* Uberdiés hat die
neuere  Kritik!) it Recht die Dorer auf Kreta bei Homer Odyss. 19, 177
als einen Anachromismus und- die Besiedelung der Inseldurch Darer. aus
Thessalien fimf Mensc¢henalter vor dem' troianischen Kriege unter Tektamos’
Fithrung?) als zu dem. Zwecke eriunden he&emlmet am ;]ene Stelle der
Ud)ssee zu erklaren) ' -

/ Dagegen scheint uns Duneken [Vg 911.3 sqq) das Richhge Al lleﬂun,
der sich ' Qiber die’ angebliche Entlehnung der kretischen Verfassung also
iubert: ,Es 'sind nicht-sowohl einige’ gleichavtige Institute Spartas und' der
Griechenstidte auf Kreta, die bier wie dort aus gleichen Grandlagén®), be-
waffneter - Einwanderung und éinem- langen - Kriegsleben, « hervorgegangen
sind®) | 0l sondern die. Meinung, dass die Gesetze ‘der kretischen Stidte
von: Minos herrilirten, dass'Minos diese Gesetze vom Zeus empfangen habe.
Kdmen Spartas Gesetze von Kreta, so kamen-sie vom Zeus*.
Duncker beruft sich ‘auf 'die schon’ berithrie  Stelle aus Aristoteles’
Politik' (271 b 28).  Dort' wird bemerkt,  die Einwohner vou  Lyktos, Ab-
giedlér der Lakonen, bei ‘denen Lykurg' am ¥ingsten verweilte, hitten nach
ihrér Ankunft auf Kretie die bei den Bewohnérn - geltenden Gesetze fibei-
nommen ; - daber rihre es, dass diese, ‘die von Minos herkiimen, bei:den
Perioken vort Lyktos noch heute gilten. I L it

Fiwr Dunckers Bchauptung ladsen su,h aber ' nochandere Leugmm,
beibringen. ¢ hiay silon )

Pausanias, dessen Bom,ht tiber' den Urspr uug der lykurglsl_hen Ver-
fassumg  denjenigen Herodots analog lautet, fiigt der spartanischén Tradition
‘we! Kpyrexd ovre voprde imayiyorro’ gleichsam als Cormhentar folgende Worte
beiq rovrovs dé oi Kofres rote ropovg uéﬁmﬂ syiow oo Méver héyovary foviev-
gaadat 8¢ vatp ror yemor ovdldvee Sevi rir Miva und erliutert da:, Woit
8!04" dm‘Lh du, Stellé l‘lomem (Ud 9, 17?4 sq.): i

i ] o 1 |
: - 0 s Mfm:, "

A A%
e'vrawpo, g‘i'am').wa on_, payalmf nrc,(mrmy

Welte: ausgelulu't ist dieser GEdaukL im ,Mumls“, in wx-luhem.]halog,
wie wir gesehen, noch die itere sparlanische Tradition uns vorliegl. Dort

| v

L y -t M \ i i | (AN} SRR N
) arete o309 sq. Schoemann g Alt, 1814 Preller gr. myth 1. 115, n., 3. Trieher
8l sql /
’;j Andron bei blralwu P ‘l-u <q. Diod, IV. 60 2 V. 30 2 “Stein zu Ifu 1. 56, 41
"9 Pa ves Dn:[el von Argos wardn, die um das Jéin‘ 960 v Cht. ‘Giter Aifhiiniehes
Fhrany ‘dak phonikische Karath ‘besiedelten, so muss ‘vor allen auf-die Stamiiigemiih<chiaf
hingewiesen werden (Ephoros: bei Strab: po 479, Died. V. 80,.3), -1/ Ml Frorai
. *):Dass ip Kreta: wie in, Lakedaimon  alle Einrichtungen i Bezug auf, den: Krigg ge-
roffen. waren, sagl Avistoteles pol. 324 h 8; 333 b 14; cfr. Plat. legg. 625 D; 630 D; 634
A 666 F ;? [l u. i t ‘\1 Uber llli |1u||utl;e nn;mnm Y. i\llﬂlni lml 3‘l"’ b l), Lﬁ
eth, Nie.'L'pg, Y '
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wird jenes homerische Epitheton des Minos g psyehov owpinrye erklict
als avrovaweoryg 1ov Jrog und  bemerkly dass diese gvrovaic in der mimdlichen
Unlerweisung ézi medeiar sig -ageryr bestonden habe: Iieran schlieBen sich
nun die Worle (320 B): 00e 3y xai vots vomave zovzovs édnzs, (Méver) vois
wvtod molivarg, 8¢ ovgly veé Kpnvy rov marra yaered stdayuorel xei Awxsdei-
wwr, @ ov yoiuro zerrorg yonatiu, wre Peiorg ovar Hiemil wird offenbar
Zeus! als der: erste, und  eigentliche [Urheber ! nicht. nur der kretischen,
sondern aueh der spartanischen Gesetze bezgichngt.

Auch Ephoros betont es, dass die kretischen l:.mru.lltuuguu yon
Zeus herrithren ;  nllein da, derselbe Spartas: Gesetze als Ausspriiche | Apol-
lons ansieht;  so stellt er ein anderes Moment in den Vordergrand (Strab.
p- 482):  Lykurg habe sich. nimlich bei dem krvelischen Gesetzgeber Tha-
lelas erkundigt, 6 » 190 mer "Paddpardis vs mgorspor, xai {oregor Mivws ok muge
ot Aog rovs vopovs Expipor éis ardpomovs.. Lykurg ist il der {nAerye des
Minos (Strab. p. 762); wie. dieser von, Zeil, 2w Zeit in die geheiligte Hohle
des Zeus  gieng, uni von seinem gottlichen/Vater die (iesetze - entgegen-
zanehmen :, ebenso wendete sich Lykurg wiederholt nach, Delphd, am, den
Apollon zu befragen, was, seinem Vaterlande fromne. - s L

Bei ‘Platon hingegen lisst sich: die ' von Duncker gegebene Deutung
noch sehr wohl erkennen, obwohl Platon an Lykurgs Inspivation durehiden
delphischen Golt' glaubt. Wir betrachten zunichst die dramatisclie Ein-
rahmung  seiner ,Gesetzé*. Der Lakedaimonier Megillos und  ein nieht, ge-
nannter Athener (Platon) sind bei ihrem Gastfreunde Kleinias in Knossos
cingekehrt. Die dréi schon bejahrten Minner wollen eben von Knossas nach
der nahen Grotte und dem Tempel des Zeus wandern, um dort; einem
Feste, beizawohnen. . Auf den Vorschlag des Atheners unterhalten  sie sich
auf dem Wege iber Staatsverfassung und Gesetzgebung ; denn Kleinias soll
alsbald ' mit. neun ‘anderen knossischen Birgern eine Niederlassung zu Mag-
nesia auf Kreta gwiinden. Platon, der sonst. fir seine Dialoge als Schauplalz
Athen oder dessen nichste Umgebung wihlt,  verlegt denselben fiin. seine

»Geselze* in auffallender,  aber wohldurehdachter tind ‘angemessener, Weise
nach Kreta. Ohne Zwegifel will er hiemit Kreta, speciell die Hauptstadt der
Insel, als Ausgangspunkt aller griechischen Geselzgebung bezeichnen. Kreta
aber gehorte nach der Meinung der Griechen dem Zeus: hier befand sich
seind | Geburtsstiatte, “hier war er aufgewachsen, "hidr/zeigte man adch sein
Grab; Kretas Gesetze' stammten von Zeusy  Minos, ‘dessen Sohn und Ver-
trauter, hatte sie aus jener dem Zeus geheiligten Grotte (ideior drrpor)
geholt, wohin er sich von seiner Residenz Knossos alle neun Jahre begab.
Dass pbeli Zeus nach Platons Ansicht namenl,lmh der Ver assung Spartas
Iuhgﬁland hewusl die A,nt\\mt des Athvucrb auf Ml‘gl“Oa I-mge, wer durch
die. Erkenntnis des, richtigen MaBes den. Bestand . des sparfanischen Staates
resichert hittte.  Als erster ‘rwrje’ wird: von' Platon - angegeben #e6¢ xydd-
!uro¢ vpmr e be e pmma lmonﬂﬁ)l BMM vy q;'rrdvu'uc ! ey Pt
Léwr ya’reaw i ,uoroy:wm, s 10 piroto oy ml{?tsﬂ.s twihrend an’ ZW Pilor
Stellv auf Lykurg und’ zuletzi auf Theopomp verwiesen wird!). Unter j jenem

) Plat. legg. 691 D sqq.



#eos werden wir mil Riicksicht auf den Stamubaum der  spartanischen
Kénige, die sich awides 'Hparhéovs zu sein rithmten’), den Vater der Gotter
und Menschen®, den Zeus verstehen; \

Fir unsere Auffassung der spartanischen Tradition ‘ber die Her-
leitung  der Gesetze aus Kreta spricht auch die Pflege kretischer Weisen,
namentlich ‘des Waffentanzes der Kreter (évdmhios aglqmg) zu’'Sparta. ' Die
ersten Pyrrhichisten  waren der Sage zufolge ‘die jadzaomdss Kovorrss, die
ddmonische Wache des Zeus, seine erstén Verelner’) Hier begegnet uns
wieder der Name des Thaletas?), der sich auch um' die Ausbildung der
Paane und der kretischen Musik*) 'iiberhaupt besondere Verdienste érworben
haben soll, und wir begreifen es, wenn ihn die Sage nach Sparta kommen
lisst, um Lykurg die Wege zu bahnend); es war eben' die Zeit, wo man
sich  politisches und gesetzgeberisches Wirken mit Religion und Kunst aufs
innigste verbunden dachte), .

Einen weiteren 'Beleg finden wir in del' Berufung des Kreters Epi-
menides nach Sparta (nach Duneker VI, p. 354 sq. zwischen 580 und
570 v. Chr.). Es galt, eine fundamentale Anderung der Verfassung durchi-
zufithren ; die Ephoren sollten nach Diog. Laert. I. 3, 68 ,den Konigen zur
Seite gestellt werden.*| Cheilon?) beabsichtigte, namlich, die Maghtbefugnisse
der Ephoren so weit auszudebnen, dass ihnen die Konige  vollig unter-
geordnet. wurden, indem es nunmehr als Pflicht, der, Konige. erschien, . aul
dig, Ephoren wie auf ihre Viter zu horen, sie als Theilhaber der Herrschaft
zu betrachten*®), Wir  werden sicherlich; die Ansicht Dunckers (VI; 3b2)
theileny dass die Behorde der Ephoren mit ihren nenen Vollipachten gegen-
iber den priesterlichen und, religiosen Competenzen  der,Konige als einer
umllun lustitution niemals ohne die Weihe und Kraft der Religion  zu
Festigkeit und, Autoritat hitle gelangen konnen. - T

Eine so tief eingreifende Verfassungsinderung konnte aber nur. untm
Sunction. jenes Gottes vorgenommen werden, den man auch als eigentlichen
Urheber der bisherigen Staatsordnung ansah. Waren nun die Athener dureh
die alte legendarische Verbindung zwischen Athen und Kreta darauf hin-
gewiesen worden, von dieser Insel Abhilfe in ihrer geistigen Noth — der
Befleckung durch das Blut der Kyloneer —- sich zu erbitten?):''so ward
derselbe Kreter Epimenides nach Spartal®) berufen,’ um die’ Ephoren in
ihren neuen Amtsvollmachten unter den Schutz des Zens zu stellen.

1y ibid. 685 D. lylLuoa i3 kel B nennt die ‘apa:launr Hpaxl.rgo, @nxrror ywo;,
#) Strab. 450 Polyb. IV. 20, 6. Died. V. 65, Preller L. 106; 50 sq.

) Bexnhardy, Grundr..d. gr. Lit. 1876, L' §. 63.

) Cfr. hym. in Ap. Pyth. 340 sq.

8 Plut. Lye. 4. de mus 9, '

%) Schioemann gr. AT, 176; 321, Mﬁllu ll\mm L

) Curtius I, 204 setzt ihn vm OL 55 (560). i

%) Polyb. XXIV. 8 b, Cfr. Plat. legg. p. 692, 712, Arist. pol. 2661 h 40

) Grote 1. 66, )

") Paus. 1L 11, 115 12, 11, cfr. Schoemann I, 176 und 252 w2,
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Epimenides, der priesterliche Weise!), galt nicht nur als hervor-

ragender), Apollondiencr?), sondern gehorte hauptsichlich der Sphire des
kretischen Zeusdienstes an?); ja er stand so-hoch in' der Gunst des Gotter-
konmigs, dass mwan ihm den Beinamen des neuen Kureten gabt), Wie Zeus

dem

Minos in der Hohle bei Knossos die kretischen Geselze mitgetheill,

s0, halte Epimenides in derselben Grotte von Zeus hohere Erleuchtung und
Weihe, me,{.mgcu Auch der Ritus, welchen auf seine Anopdnungen die
l:.pharen numuelu' heobachlcn mussten, weist clmuu.h auf den Calt, des
kgchschcn Zens hin®). ¢

SchlieBlich kommen wir noch ‘auf di¢ berihmte grofle Rhetra zuriick.

Sie enthilt nicht, wie Platareh meint, bloB Weisungen fiir die Einriehtung
der Gerusie," sondern eine ganze Reihe ebenso/ wichtiger Institutionen
Spartas und wird allgemein - ‘mit Ausnalme: Meyers '~ als die dlteste
Verfassungsurkunde in der griechischen Geschichte' betruchtet®), Die erste
Bestimmung derselben; ,Baue dem Zeus und der'Athene einen Tempel®
isk offenbar an die Spitze  gestellt, wm  der neuen Ordimmg die veligidse
Weilie zu geben, indem  sie d.en gottlichen Ul‘a-plung der Vu!aaaung an-
’dﬁll‘t-t. A i, > il |

“Zeus ‘war Stamingott der Dorer fiberhaupt™, besonders aber der la-
konischen' 'Dover.  Nachdem Burotas, der Enkel des Autochthonen Leléx,
‘ohne minnliche Nachkommen ' gestorben' 'war, gieng ' die Herrschaft uber
Lakonien — so ‘erzihlt die Sages) - auf dessen ‘Sthmcgelqoim Likedainion
fiber, den Sohn des Zeus und' der Taygete, von dent Landschaft tnd Be-
wohier den'Namen ethielten. Und "Tyrtaios (fr. 2 B. = Strab. p. 362) sagl

uns,

dass “déy “Kronione 'selbst,  der Gemahl' der dehonbekranzten Hera,

den Herakliden Spartw’ gegeben, als sie nach des Pelops weiter Tnsel kamen,
Zeus galt aber auch als die hoehste Staatsgottheit zu Sparta. Die  beiden
Konige Spartas waren abgesehen von ilirer oberpriesterlichen Wiirde!) spe-

ciell

Priester des Zeus!') und zwar der eine des Zste Awdealpwr, der

‘andere des Zeg Odpaviog, dussen Dienst und -Pest (zd papehe Ovpriruc) selbst
noch  unter den rumlachen Kaiseérn bluhb.“) Dem Zws dc:n;twn opfcrtﬂn

Foy—e

26 n.

¥4
444

D I'lul SOI B n ¢ ulid
) Mlllﬂel Dor. 1. 208; 336.
1) Preller L 116,
) Plut. 1. 1. Diog. Laert. 114 sq. efr. Strab. p. 472,
® Plut. Agis 9; 11. Cleom. 7. Gicero de div. L. 43, 06.
% Duncker V, 278, Meyer Rb. M! 1887 p. 82 sqq. Pohlmann L L p. 3700 Busson p.
9; dessen Grimden, “die | gegen Meyers Ansieht von der spiteren Formudierung  der

Rhetra vorgebracht werden, lisst sich ' nach’ anfiigen, dass, wenn diese aus Pausanias’ Zeilen
stammte, gewiss Apollon als Schulzgolt der Verfassung genamt wilre,

7) Nach Apollodor I11. 8, & ervichteten die drei Herikliden vor 'der Verlosung der zu

vertheilenden Landschaften des I‘elupomlcs drei Altsive des Zevg narpEos.

* Paus. L 1, 1 =qq. i : 4
*) Xenoph. Hell. T3, 4./ v By & AL i
%) Herod. VI. 56, LA

') Gilbert p. 64,
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Spartas Konige, bevor sie gegen den Feind zogen, ihm galten die Srafarnpie
an/der Landesgrenze und im feindlichen’ Gebiete) ; nach 'der Riickkehr des
siegreithen Heeres wurd 'dem Zele roonunios ein feierliches Opfer dargebraeht,
dessen’ Tempel bereits hach der Eroberting voni Amyklai ‘erbant. worden
war?). Auf der Akropolis’ von Sparta befand 'sich, wenn wich vieleicht, orst
spiiter errichtet, der Tempel des' Zebe nosprys) | des Stuatsordhers® y-denn
man “verehrte ihn als Leiter und Beschiitzer der -V(')]ksi'vi'i'sammlung Zeve
@yopeiioct) und  dér Gerusie Zede ' duBodhiodd), sowie als' Vermittler der Be-
ziethungen zwischen Sparta und dem Ausland Zee Sériogh). !

Neben Zeus erscheint, wie schon die Rhetra andeutet, auch die Gottin
Athene in Beziehungen zum politischen Leben, Spartas und wurde' miit
jenem zusammen verehrt als > Aoy @yopaiaT), apBoviia®), ZeviaY), wihrend
sie dem Zede xosunmic als mohoigost®) zur Seite stand, Auch sie hatte " theil
an den dfanjore?) und ward jedenfalls “sehr friih als omeidiric (Zvdigms)
verehrt, welches Epitheton die Sage durch die That des Alkandros zu er-
kliaren suchte. _ ' .

Der Grund, warum Lykurg seine Verfassung unter den Schutz. des
hochsten Gottes, des Zeus, gestellt, ist leiecht abzusehen. Strabon leitet (p-
762) die Tradition aber die minoische und. lykurgische Gesetzgebung  mit
der Behauptung ein: of y¢ doyaior 20 mepc zov Oeww (moostayue) énpésfevor
pidlov zai iogurvor. Es ist dasselbe Motiv,  welches Xenophon (resp. Lac.
VUL 5), Polybios (X. 2, 11) Tustin (lII. 3) und Polyaen (steat, 1. 16) dafi
gellend machen, dass Lykurg — ihrer Ansicht: gemiB — seine Reformen
im Anschluss an das delphische Orakel gab, Im i4, Capitel von Xenophons
resp. Lac. finden wir die Anschauung ausgesprochen, dass die spittere
Auflerachtlassung der lykurgischen Gesetze Hand in Hand gieng mit dem
Ungehorsam gegen die Gottheit; In demselben Sinne schlieBt Diodor (VIL
14, 6) die Reihe der Orakel mit folgender Sentenz ab, die aaf Ephoros
zuriickzufithren ist: ¢z rove un Oreqrierrovras vy moos 16 Oxion edoiBeuay moly
ui@khov g yosiy 1d meos Tovs @vdpmmove dixaua.

) Xenoph, Lac, resp. XIIL 2. Plut. Ages. 6. Nicol, Dam. p. 315 ed. ster.

?) ‘Pausan. M. 2, 6; 12, 9.

%) Paus, 1L 17, & Stein p. 19 vermuthet, dass’ dies der alle Tempel des Zeve "Ei-
Aarog oder nach seiner Conieclur Y idaioc war, withrend Gilbert p, 142 e fiir ' wahr-
scheinlich hill, dass er an dem Plalze 'h'litji'mr_ gelegen, wo der Sage zulolge die Griechen
vor dem Zuge gegen Troia und vor dem Beginn der Pérserkriege sich berathen haben sollen
(Pauns, 1L 19, 6).

Y Pats.'TIT. 11, 9.

% ibid. IT1. 13, 5.

%) ibid. 1. 11, 11,

7) ibid. IIL. 11, 9.

) ibid. T 13, 6.

") ibid, T0L 11, 11.

) ibid. 11k 17, 2.

") Xenoph. resp. Lae. X1 3. Polyaen 1. 10.
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Lykurg war sich seiner sehwierigén Aufgabe wohl bewusst. Die
inneren  Verhaltnisse seines  Vaterlandes, waren jedenfalls sehr . Zerriittet,
wenn auch, unsere Gewihrsmanner: nicht in allen: Einzelheiten a@berein-
stimmen. Herodot nennt die Lakedaimonier vor Lykurg =exorepwraror oye-
dor mdrror rar ‘Eigver. Thukydides schreibt (I. 18): Lakedaimon war
seil seiner Grandung am lingsten durch Zwiespalt, zerrissen. Bei Platon
lesen wir (ep. VHL 354 B): Axoiioyos . . . . . deldas meoi zij¢ edrod mohews
dua wal pérove qaguaxor imyvsyxe. Arvistoteles (pol. 316a 34), sowie Hera-
kleides Pont. (fr, 4) sprechen von groBer Ungesetzlichkeit, die unter der
Tyrannis des Charilaos einriss. Nikolaos Dam, schreibt (p. 267 ed. ster.):
ngaﬁiga’a&'ro' w0vs Snagridzes peredaisiy e vov xadegrore rpomor. 106 Piov xai
(ehriaae vopors éoiodipar. Nach Tustin (IIL 2) hatten die Spartaner frither
gar keine Gesetze, jhre Sitten waren gelockert. Plutarch (Lye. 2) berichtet,
dass nach E'ur)pon.-, Regierung das Volk immer zigelloser wurde, so dass
GObEtLiDSlngIt und Unordnung lange Zeit in Sparta herrschte, Diesen Zeug-
nissen gegenitber kann der alleinstehenden Behauptung des Ephoros kein
Glauben beigemessen werden (Strab. 365): oi 82 xaresyorees Ty Aaxovixny
wed war’ &pyas dropoovorrt).

Wir werden Curtius I, 172 nicht unrecht geben konnen, wenn er be-
hauptet, es habe in ' Griechenland keinen verworreneren und unghick-
licheren Staat gegeben, als Sparta vor Lykurg?). Hiefir mogen
noch einige Zige aus der Tradition angefithrt werden, in der sich trotz
aller’ Ausschmiickung ein Kern von Wahrheit nicht verkennen lassen wird.
Xenophon (resp. Lae. VIIL 1) ist @iberzeugt, dass Lykurg nicht einmal
den Versuch gemacht hiitte, die nene Ordnung aunfzustellen, bevor er die
Angesehensten ‘im Staate fiir sich gewonnen. Nikolaos Dam. (p. 266 sq.
ed. ster)) erziahlt ausfiihrlich, wie Lykurg duarch eindringliche Worte und
Beispiele seine Mithiirger zur Annahme der Gesetze zu bewegen suchte,
Dasselbe berichtet nach der gleichen Quelle (Ephoros) auch Plutarch
(apophth. Lae. Lye. 1). Nach letzterem sieht sich Lykurg ferner gezwungen,
mit den Einflussreichsten des Staates zu verhandeln, um mit ihnen seinen
Feinden (of @rtmpdrrovres) gegeniiber eine feste Vereinigung zur Ausfithrung
seiner Plane zu bilden, ja selbst auf die Stimmung des Volkes Riicksicht
zu nehmen, und doch fand er namentlich bei der wohlhabenden Classe
nicht geringen Widerstand®). Valerius Maximus tadelt aufs heftigste den
Undank‘), den die Spartaner gegen ihren Geselzgeber an den Tag legten

L F. Hermann (ant. Lac. p. 7 A 13—18) glaubt, dass ein 0¥z yor £0@@g. aus-
gefallen sei; Meyer dagegen (Rh. M. 1886 p. 565) hilt obige Leseart aufrecht mit dem Hin-
weise, dass sich Ephoros auch sonst iiber die iltere Geschichte des Peloponnes vollig im
unklaren zeige. Man vergleiche mit Ephoros’ Zeugnis bei Strabon den oben angefiilirten
Ausspruch des Nikolaos Dam, der die iltere griechische Geschichte sonst durchweyg aus Ephoros
schopfl.

?) Isocrates panath. 177: oracwoar péy qacwr abrods oi raxeivior Kxpifoivres
we ovdévag @hhovg tay ‘Elljvar.

3 Plut. Lye. 5; 9; 11. apophth. Lae. Lye, 7. Pauns. 111, 18, 2, Ael. XIII. 29,

') efr, Aristoteles hei Plut, Lye. 31,



N
35): Huic (Lycurgo) tamen neque vitae summa sinceritas neque con-
stantissimus erga patriam amor neque leges salutariter excogitatae auxilio
esse potuerunt, quomings shifestes sivés-cxpeniveiniy. «. 1.

Solchen Schwierigkeiten gegeniiber hatte jedoch Lykurg bereits das
wirksamste Mittel zur Anwendung gebracht — die Sanetion des Him-
mels, undiin:diesem Sinne werstehen wir: die Worte Herodots L. 65):
‘wed dgvhaZe rabre py mepafedvay’; denn weder Herodot noch Xenophon
wissen etwas von einem Eidschwui{®weleher die Spartaner an die neue
Ordnung’ gebunden- hiitte.

Dér'dlteren spar t‘lnlg(.‘hi’.‘ll deution mfolge hat nlsolyl\urg, vom
dslphlscben Orakel mit, fast gottlicher Autoritit ausgestattel, scinem Vater-
lande Gesetze gegeben, die aus Kreta, d. i. vom hchsten Gotte; vom Z cus,
herriihren solltén. Kouniten nun'die Spartanet schon ags dw';e-m Unistande
anf) deren Vollkommenheit schlieBen und . Besserung ihrer Verhiltnisse er-
warten: so erwuchs fiir sie anderseits ebendaraus'dié religiose Verpflichtung,
dieselben auf das gewissenhafteste zu beobachten — zum Wohle ded einzelnen
wie des ganzen Staates?). ' #

Ma:'bur'g.l im April 1888,

T |
') Hurod L lm (. \Pm)ph reﬂp Laeo 1. 1. Eplmme bu Strah. p ‘16.1 u. bei lelnr'

VILi 14, 7. Plut. Lye. 29 sq. inst, Lal.. 41,



| JFabzesbericht.

1. Parsonalstand Ficher- und Stundenvertheimng-

/. YiT my

A. thrlr'

. Arthur Steinwenter, Dr. der Philosophie, Director, lehrte Geschichie und Geographie

in_der VIL., plulo%op]usehe Propadentik in der VII. und VIIL. Classe. 7, Stunden.

. Johann Maj ciger, Professor (in der VIIL. Rangselasse), Ordinarins der VIJI. Classe,

“lehrte Latein -in der VI, 'Slovenisch fir Slovenen'in der 1. A un(l’ B! Il V. uml VIIL

10.

([

12,

13.

14.

16.

17.
18.

19.

),

Classe, for Deutsche im ML Gwse. 17 Stunden.| 0)

. Josef Pajek, Dr. der Theologie, fb. ge:bli Rath, P!‘Ofé\bi}l Ivhﬂe Rahglon im g'mzm

Gymnasinm. 18 Stunden.

Lindwig Mayr, Professor, Ord’inmim der I A Classe, lelirte Latein in der L' A. Grie-
chisch in der VL wnd Deutsch in der L A Classe, 17 Stunden. |,

5. Franz Horik, Professm. Ordinarius der VL Classe, lehrte Deutsch  in dul I\r [Ia%e.

Geschichte und Geographie in der Tl A und B., IV, VL und Vl’! steuenharlmche Ge-
schichte und Statistik in der IV. Classe. 22 Slunden 1

. Gustav Heigl, Dr. der Philosophie, Professor, Ordinarius d_qu 1L, (‘]asse..le.llutp Latein

in der IL, Griechisch in der V. und Deutsch in der II. Classe, 17 Stunden.

Anton Lantschner, Professor, Ordinarius der IIl. B Classe, lehrte Latein in der TIL
B und VI, Griechisch in der 1. B und Deutsch in der VI Classe. 20 Stunden.
Engelbert Neubauer, Professor, Ordinarius der IIL 'A Classe, lehrte Latein der IT1. A,
Griechiseh in der IIl. A und VIL. und Deutsch in der III. A Classe. 18 Stunden.

Josef Meisel, Professor, Ordinarius der IV. Classe, lehrte Latein in der IV. und V.,
Griechisch in der IV. Classe. 16 Stunden.

Jakob Hirschler, wirkl. Gymnasiallehrer, lehrte Mathematik in der IIl. A und B, IV,
VL. und VIIL, Naturlehre in der IV. und VIIL. Classe. 20 Stunden,

Johanm Schmierer, wirkl. Gymnasiallehrery lehrte Geographie in der I. A u. B, Natur-
geschichte in der 1. A und B, 1L, IIIl. A und B (I. Sem.), V. und VI. Classe, Naturlehre
in der 1II. A und B (Il. Sem.) 20 Stunden.

Karl Kirchlechner, wirklicher Gymnasiallehrer, Ordinarius der V. Classe, lehrte Dentsch
in der III. B, V., VIL und VIIL., Geschichte und Geographie in der 1L und V. Classe.
19 Stunden.

Johann Ko&an, wirklicher Gymnasiallehrer, Ordinarius der VIL Classe, lehrie Latein in
der VIL, Slovenisch fir Slovenen in der III. A und B, V., VL und VIL Classe, fur
Deutsche im I und II. Curse. 17 Stunden.

Hugo Schwendenwein, geprifter supplierender Gymnasiallehrer, lehrte Mathemalik in
der I. A und B, IL, V. und VIL, Naturlehre in der VII. Classe. 19 Stunden.

Franz Jerov&ek, geprifter supplierender- Gymnasiallehrer, Ordinarins der I. B Classe,
lehrte Latein in der I B, Griechisch in der VIII. und Deutsch in der 1. B Classe.
17 Stunden.

Gustav Knobloch, Nebenlehrer, Professor an der k. k. Staatsrealschule, lehrte
Zeichnen in der 1. Abtheilung. 8 Stunden.

Adolf Mager, wirkl. Realschullehrer, lehrte Franzosisch. 2 Stunden.

Friedrich Schuster, Nebenlehrer, Burgerschullehrer, lehrte Zeichnen in der 2, und 3.
Abtheilung. 4 Stunden.

Rudolf Markl, Nebenlehrer, Turnlehrer an der k. k. Lehrerbildungsanstalt und an den
beiden Mittelschulen, Turnwart des Turnvereines, lehrte Turnen in 3 Abtheilungen.
6 Stunden.

August Satter, Nebenlehrer, Domchoralist, lehvte Gesang in 3 Abtheilungen. b Stunden.

B. Gymnasialdiener:

Ferdinand Staudinger.



Cirie Anton,
Frank Stefan.
Glaser Paul.
Gusel Leopold.
Hadwiger Franz.
Haus August.

Hausenbichl Edmuand.

Karba Richard,
Korogee Alois,
Lederer Thomas,

Brecko Franz.
Cvirn Ludwig,
Dolar Anton,
Dollenz Roberl,
Eros Emil.

Feigl Wolfgang.
GGaBner Hans,
Glaunigger Johann,
Glohosches Alois,
Gistirner Gustav,

.

Beitl Ferdinand,
Brabenee Johann,
Gasparie Jakob,
Glanénik Frang.
Greiner Frang,
diger Friedrich,
duksehe Leo,
deroviek Anton,
Jungwicth Johann,
durko Johann,
Ivane Jolisn.,

haus Karl,

Bohak Franz.
Gersak Milan,
Hantseh Max.
Haslinger Arthur,
Horval Friedrich.
dancie Johann,
Kovaci¢ Franz,
Krule Frang.

II. Schiiler.

I. A Classe (20

Lorenci¢ Vineenz.
Lubee Emil
Mach Alfons.
Makue Rudolf.
Malajner Karl.
Oflenbacher Karl.
Peteling Julins,
Posch Johann,
Radi Franz.
Ransehl Josel.

I. B Classe (21

Hormann Florvian,
Huber Karl.
Jdaneschitz Eduard,
Lavtar Othmar.
Leyrer Roman.
Majeen Martin,
Marko Marens,
Minaiik Alfons.
Munda Anton.
Nudl Josel,

I1. Classe (:ii.

Karaman Doimao,
Koebek Anton,
Kraus Max.

Krogel Franz.
Kurnik Max.
Lauko Vincenz,
Leithner Theodor,
Mazir Franz.
Morawelz Alfred.
Norvoglay Friedrich.
Ozvald Karl,
Pivchegger Johann,

III. A Classe. (21)

LaBbacher Karl.
Lavtar Ludwig.
Lereh Johann.
Lorber Heremann.
Lorber Norbert,
Pecar Alois,
Pinteritsch Josef.
Potocnik Alois.

Rojko Johann.
Rottner Wilhelm.
Rozman Johann.

Sacher-Masoch Avthur R, v,

Sencar Malthiins,
Sitta Karl.

Slana Franz.
Steyskal Julins,

Wratschitseh Ferdinand.

Zettel Vietor,

Petek Matthias.
Simon Paul.
Simonié Josef.
Spilzy Anton
Skerbs Roman,
Smigoe Matthiine.
Ursie Josef.
Vavroh Alois,
Vogrinee Johann.
Vuenik Karl,
Zinauner Friedrich.

Riegele Gr., Rudolt
Roschker Josef.
Sajovitz Friedrich,
Schmiermaunl Frauz,
Schuster Avthuor,
Terstenjuk Roma w
Thaler Ignaz.
Vaupoli¢ Georg,
Wagner Josel,
Weese Oskar,

Heiser Hermann,
Riedler Josef,
Sitla Josef,

Slani¢ Martin,
Smreker Friedrich,
Somrek Josel,
Teré Rudolf.



Barta Adolf.
Berdajs Emerich.
Dijak Josef.
Drevensek Johann.
Fischereder Moviz,
Galler Franz,
Hnl:rljm’ -lur-t't'.

Albrecht Alois,
Erman Johann.
Garlner Franz,
(iobee Josef,
Hauptimann lgnaz,
Hesié Franz.
Kaas Theodor,
Kalz Viclor.
Korogee Anton.
Korogee Johann.,
Keeismann Adolf,
Kronberger Josel,

.
Braci¢ Andreas,

Bual Arthur, Freitherr v.

Fekonja Anton,
Ferseh Arthur.
Janezi¢ Rudolf,
kosél Franz.

Kovacie Anton,

Ferliaz Franz.
Giregorec Anlon.
Hausmann Karl,
Jiiger Theodor.
Kuas Georg,
Klautsehek Otto.

Kokoschinegg Karl,
Kozcharoch Anlon,

Kralj Ferdinand,
Krizan Ferdinand,

Belsak Stephan.
Cizek Alois.
Eminger Karl
Flick Richard.
Grubitsch Jolann.
Ipavie Karl.
Junzekovié Josel,
Kozar Jakoh.
Keistan Georg.

24
III. B Classe (21

Karnitschinig Alfons.
Mitterer Karl.

Morese Franz.
Ogradi Josef,
Ullnil't'pl'l‘f, Viclor.
Pani¢ Josef,

Posinger Franz.
Sehwarsehuig Gustay.

IV. Classe 7.

Kukowelz Franz,
Kurnik Jolann.
Kveder Josel,
Lorbek Johann,
Matiagic Franz.
Mosaner Hevinann.,

Neupauer Theodor, K. v,

Peitler Frang,
Petri Rudolf,
Poljanee Leopoll,
Pololschnig Josel,

Rakovee Engellbwert,

V. Classe (20).

Kozodere Johann.
Kunej Ferdinaml,
Molsch Franz.
Radey Cyrill,
Saltler Frang,
Sehweyer Friedvich,
Senckowitseh Josef,

VI. Classe (29 Schiller).

Loh Franz.

Majeiger Johann,
Mesko Josef,

Miklautz Alex.

Moser Karl, Ritter von.
Osenjak Matthiius,
Pipenbacher Josel,
Sehleicher Alfved.
Schappel Hugo.
Sehrambek Julius,

VII. Classe y_'-‘-,.

Lamdvogt Alois,
Lopan Karl.
Maltzl Adolf.
Melzer Friedvich,
Orosel Oskar,
Papez Alois,
Podgorsek Anlon.
Padlesnik Michael,
Postrnznik Anton.

Sernee Karl,
Sitter Kmil.
Terstenjak Marvtin.
Tropp Frane.
Uhleis Badolf,
Verblatseh Rudolf,
Zewldjic: Mallliias,
Zekar Josef,

teiser Max.

Savai Vietor.,
Schamp Max.
Scharl Josef,
Schreiner Franz,
Serajuik Dowitian,
Silvester lgnaz.
Sanda Johann.
Troha Eagen.
Venedig Willibald.
Zohver Friedvich,

sernee Johan.
Terstenjak Johann,
Vaupolic Franz,
Veabl Jolann.
Wallner Vietor.
Weiss Karl,

Schwarz Otto.

Spitzy Johann,
Supan Vielor,

Sket Michael,
Terstenjak Ernesl.
Vennigerholz Johanm.,
Wiesounig Anton,
:ffn'l'nku Caspar,
Zmave Johann,

Seheikl Gustav,
Serajnik Wolliang,
Spitzy Karl,
Steascehill Johann,
Strakl Anton.
Tertinek Mallhiius,
Waener Anlon.



Cizerl] Alois,
Goloh Friedrich,
Granmer Anton,

Gregore Pankrag,

30

VIII. Classe (19

Medvesek Johanu.
Mitlunler Hugo.

Podvinski Anton.
Prehanser Moriz,

Vogrine Valentin.
Weixl Josef.
Wressnig Max.
Zivko Jolann.

Jod! Johann. Satter Arthur. Zolger Johann,
Kardinar Josef, Sicherer Friedeich.
Lukeschilz Adolf. _ Slebily Joset,

Privatisten:

Leonbard Albert. (IV. Classe.)
Nist Josel, (IV, Classe,
Schwarz Anton (L B. Classe,)

s e———
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III. Lehr-
A. Obligate
Il'in--e Gon. Religions- Lateinische Sprache Nilgohische Deutsche Sprache |
: Izal:l I lehre s X Sprache. 4 1
8 Stunden. [ 4 Stunden.
Die regelmiBige und | Formenlehre, der ein-
das Nothwendigste aus fache Satz, ortho-
‘ | 3 Stunde der unregelmiiBigen graphischie Ubungen,
| ZCsMDATR: I"urlm‘llle{])u'n'. Vocabel- 'Lesen, Erkliren, Wieder-
Eos lernen, Ubersetzungs- erzithlen, Memorieren
| 95 || Kq iholise lu ! - .
.\ BI tibungen aus dem L und Vortragen ausge-
| | likeoi 0 !!'I.Il'lghl)ll(lli i von ch,l_ \\.lll“!:I Lies hm.‘ ke,
| Mitte des 1. Semesters I 1. Sem. monatlich
| | an wochentlich eine 4 Dictate, im 1L monal-
' Schularbeit in der {lich 1 Haus-, 1 Schul-
2. Hilfte der Stunde. laufgabe und 2 Dictate.
: | 2 Stunden. 8 Stunden. l :
g Erwit tor kel 4 Stunden.
-LRANzulg ger begei- Ergiinzung der Formen-
Katholische |miBigen Formenlelre, lehie: Wiedeshaliine
| Liturgik. die unregelmiBige e Pilnfat‘hen Bitiad
i Wieder- | Formenlehre und das | der ?.u-ru|Im||-n='|:-n;ly‘1;-
. holung der |[Nothwendigste aus der A e e
1. 26 | oy e - : | = Salz, Lesen, Erkliren,
[ | Religions- | Satzlehre, eingenbl an Wiedererzalilen, Me
' [lehre, insbe- |entsprechienden Sticken - St B i
| i - 1 i rieren und Vortragen
| sonders der | des Ubungsbuches, ausgew. Lesestitke
| | Lehre von V'fcuhe""fnen‘ i;\l:}ll;li;.lil'[; :;-;L!‘l.ll'iﬂ.lil'ill‘
| den Gnaden-|Monatlich drei Compo- Atbeiten
" mitteln. sitionen. 1 Pensum. i i
1} |
A+ Lol AR
: | 6 Stunden.
| | Wiederholung ein- 5 Stunden. 3 Stunden.
| ! : zelner Abschnitte der [Die Formenlehre bis| Grammatik: Sysle-
| 2 Stunden. [Fopmenlehre, die Gon- zu den Verben auflmatischer Untervicht in
| Pt - {gruenz- und Casuslehre;'ue, eingetibt an ent-{der Formen- unl Casus-|
i Geschichle aus Cornel. Nepos:  [sprechenden Stiicken|lehre mit Ritcksicht aull
L. | 9% ) der Miltiades, Themistocles,| des Ubungsbuches, | die Bedeutungslele, |
A& Bl © gottlichen | Apistides, Pausanias, [Vocabellernen, Von Leetiire mit heson- |
| |Offenbarung | Gimon, Epamiondas, | der zweiten Hilfte | derer Beachtung der |
| III;“ "l“-"" Pelopidas, Chabrias, |des 1. Sem. an alle/stilist, ‘*]u{c Memorierei|
1 Lt Agesilaus, § “ ochen ein und Vortragen,
Alle 14 Tage eine Pensum und eine {Aufsitze: huSemester|
[ | Composition und alle Composition. 8 schriftl. Arbeiten.
i ‘3 Wochen ein Pensun.
;I 2 Stunden, | 6 Stunden.
; . Wiederholung £ Stundei. 3 Stunden.
| !I Selmester: i nh-ll ‘:-mlu;-ulum! Wiederholung des | Grammatik: Syste.
| Geschichte |(Uasuslehre; die Tempus-{ Nomons und der ."““M'I"W Unterrichl.
I dar |uml Moduslehre, einge- Verben auf @, dje [SYntx des zusammen-)
t giltlichien bt an utll'ipnn'tln nden Vétieh: ast !”, | geselzlen Salzes, die
. | o= |OMenbarung | Stocken des Ubungs. | xerben aut fif undipeiode, Grundzige der|
v, 3] des neuaen buches; Elemente (die tbrigen Classen, prosodie und Metrik. |
| Bundes. _tll'l Prosodie und Metrik ;| eingetibt an den | ¢ Lire mit begon- |
i Cws. bell. Gall. I und Sitzen des Ubungs derer Beachtung der
| [ IV., vine kleine Aus- |buches; ausgewiih t“ stilistischen Seite, Me-
+ Semesters| "0 T Ovid; alle |Lesestucke; monat-lygrieren u. Vortragen.
' Kiscliits l:i Wochen ein Pensum, lich i "',""I_'"' ahielich 16 sehiriftliche |
geschichte. | ullv(‘i"\:':::}:?:}l"pme sition u. ein Pensum, Arbeiten. l




plan.
Lehrgegenstinde.

Geschichte und

Slovenische Sprache. Geographie

Mathematik.

1
|

Naturwissen-
schaften.

| 3 Standen.
Formenlehre, der ein-
fache Satz, orthogra-
phisehe Ubungen, Lesen,
Erkliren, Wiederer-
\ziihlen, Memorieren und
|Vortragen ansgewihlter
Lesestitcke, Tm 11, Sen.
lalle 8 Tage eine schrift-
| liche (abwechselnd
Haus- u. Schul-) .-\l‘llvit-I
lund orthogr. Ubungen.|
|

3 Stunden.

Die nothwendigen Vor-
begriffe der mathe-
matischen Geographie,
allzemeine Begriffe
der physikialischen und
politischen Geographie,
specielle Geographie |
der 5 Welttheile,
Kartenskizzen,

4 Stunden.
| Specielle Geographie

3 stunden. | Asiens und Afrikas;
Analyse des zusammen-|allgemeine Geographie
gesefzten Salzes, Forls; von Europa, specielle |
setzung d. Formenlehre.\von Siideuropa, Frank-
Lesen, Erkliren,Wieder-| veich, GroBbritannien.
erzithlen, Memorieren Kartenskizzen.
und Vorlragen ausge- | Geschichte des Alter-

withlter Lesesticke. | thums (hauptsichlich
Monatlich 3 st'llrilllit'lmi_ Griechen und Romer)
Arbeiten. mit bes. Riicksichl auf
| das biogr. und sagen-

| hafte Element.

2 Stunden.
Wiederholung ent-
sprechender Partien
der Formenlehre, die

4 Stunden.
Geschichte des Mittel-
alters mit Hervorhebung

Wortbildungslehre, d.l:l' J’r_s!(-rr.-ul'rgau'in‘vllc‘ll
Synlax der Nomina |Geschichte. Geographie
“rnnd Calsnl. e Deutselilands, der
Y isan Schweiz, Belgiens, der
!\\'il-tlei'ltlziilllcu. Mq'l|||}-'Nle‘l“"l“'"l"'- Nord- und
| voren und’ Vortragen !(l:ill'lll‘l‘lpals., Awerikas
ausgewihler Lese- | und Australiens,
| stiicke, Im Semester Kartenskizzen.

8 =chriftliche ,\l'hl'ilun.: Math. Geographie.

Erkliiven,

3 Stunden.
Die & Species in ganzen
Zahlen, Theilbarkeit.
Gemeine und Deeimal-

briiche. Die 4 Species in |

mehrnamigen Zahlen.
Die Gerade, die Kreislinie,
die Winkel, die Parallelen.
Das Dreieck mit Ausschluss

der Congruenzsilze.

Grundeonstructionen.

3 Stunden,
Wiederholung der Bruch-
rechnunyg.  Abgekirzte
Multiplication und Division
der Decimalbriiche.
Proportionen. Einfache
Regeldetri
Die & Congruenzsitze

nebst Anwendungen auf |

das Dreicck. Der Kreis,
das Viereck und das
Vieleck.

3 Stunden,

Das abgekizle Rechnen
mit unvollstindigen
Zahlen. Die vier Reeh-
nungsarten milt ein- und
wehwgliedrigen besonderen
und algebraischien Aus-
driicken, Polenzen und
Wurzeln.

Die Lelre vom Kreise

; 4 Stunden.
Ubersichtder Geschichie!
L der nederen unpd |
| newesten Zeil mib ha_--l

sonderer Berticksichti- |
gung der Geschichle |

Osterreich-Ungarns,
osterreicl-ungarische
I Valerhmdskunde, |
‘ Kartenskizzen, |

|
2 Stunden,
| Fortsetzung und Be-
L endigung der Syniax.
| Lesen, Erkliven,
[Wiedererzihilen, Menio-|
rieren und Vortragen
| nusgewdiblter Lese-
| stocke,  lm Semester
I8 schriftliche Arbeiten.
\

3 Stunden,
Gleichungen mit einer
und it mehreren Un-

bekannten. Die zusannnen-
geselzte  Regeldetri,
die
Zinseszinsenrechnung,
Gegenseitige Lage von
Geraden und Ebenen.
Hauptarten der Korper.
Oberflichen- und Rawin-
inhallsherechnung.
Die Ellipse, Parabel und
Hyperbel.

2 Stunden.

Siangethiere und
wirbellose Thiere,

2 Stunden.

l. Semester:
Vigel, Reptilien,
Amphibien und

Fische.
Il. Semesler:

Botanik.

2 Stunden.

1 Semester:
Mineralogie.

1. Semester:
Allgemeine Eigen-
schallen der Karper,

Wiirmelehre und
Chemie.

3 Stunden.

Mechanik.
Magnetismus,
Elektricitil,
Akustik, Optik undd

strahlende Wirme.
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i
e

Religions-
lehre.

2 Stunden.

Einleitung in

die katholische|

Religionslehre, |

Lateinische Sprache.

} G Stunden. |
‘Liv. L, XXII, cap. 43 Ende;
| Ovid, Metam.: . 59—162,
|V. 385—447. VIII. 183—259,
| 618-720 X. 1—63, 7277,
| XV. 746870 ; Fast.: IL
S5 118, 1V, 303416

Griechische Sprache. Deutsche Sprache.

—— e — = ==

|

|
5 Stunden, l 3 Stunden.
Xenophon :  Die Abschuitte Grammatik (alle 11 Tage
YII, XIV der Kyrop. 1 81.): Launtlehre d. nhd.
und I, VI, VII der Anab. | Sprache, Worthildung.

(Trist.: 1. 3, IV, 10: Ep.:11L.7.) Homer b S [,’ 1—118, [Lectire mit besonderer

w ||-durl:olm|g aus-
gewihlter Abschnitte
der’ Grammatik ;

! wichentlich 1 Stunde
grammat.-stilistische

| Riteksicht anf die Cha-

Wichentlich IGralnln.ltlk— [rakteristik der ep,, lyr.

istunde. Erklarung und Ein-| p 3 ”
| ibung der Syntax (bis zur und didakt. Gattung.
Lehre von den Pripositionen

Memorieren, Vortragen.

inclus.), monutlich eine Anfeitze:. jedes Se-

Tbungen, alle 14 Tage | ' gohrifiliche Arbeit.  |miever T Arbeiter, vor-

eine schriftliche Arbeit,
| abwechselnd Haus- und |
| Sechularbeit. |
| -y
|

""i"l“
Classe.| den-
1‘zahl
‘1
V. |
i
|
|
VL..| 127
i
|
I!
VIL | 27
'.
Vil | 27

2 Stunden,

Katholigcha

Glaubenslehre, |

| 6 Stunden,

| Sallust. Bell, Jug.

1 Verg. 1. ViI. Eclog. !

Georg, 11, 136176,

| 1V. 315—558. |

| Aen. 1ib, 1,

| Wiederholung susge- |

! withlter Abschnitte
der Grawmmatik,

wiochentlich 1 Stunde

2 Stunden.

Katholisuhe
Sittenlehre.

2 Stunden,

Geschichte der |-
christlichen
Kirche,

rrammut.-stilistische

| Ubungen, alle 14 Tage

muu schriftliche Arleit,
Privatlectire :
Caes. bell. civ.

| 5 Standen.
Cie. orat. pro Milone,
Yerg. Aen. II, 1V und VI |
(mit Jhlswn]ﬂ) |
Irivatleciiire : Cic. pro Lig.|
| Weederhol unyg
ausgewithlter Abschnitte |
| der tirammalik,
i wichentlich 1. Stunde

_grammal. -stilistische
Ubungen, alle 14 Tage
eine schriftliche Arbeit,

|
| 5  Stupden,
Taeit. a\uamlhl Hist, 1.
Germ,
| Horaz: Auswahl aus den
Oden, Epeden, Satiren und,
| Episteln
Wiederholung verschiedener,
P'artien der Formen-
und Satzlelire,

wiegend Hausaulgaben.

3 Stunden.
Grammatik (alle 14 Tage
4 | 18t.): Genealogie der
onser: NI 1¥, XviiL,[§grmanischen Sprachen,
e e - v A Principien der Sprach-
XXII. Herod. IX. Xen. Cyr. bildung.
X,, Anabasis VI, VUL IX. | 1ooaa- Klopstock,

Wichentlicn Wi h %
'L Grammutikstunde (Wieder- in"ﬁ::ﬂ‘;‘%?"mﬂ' l:::‘“
o o gl gy v | Rcksichi auf die Cha-

ormenlehre, Cie Genus-, | . i
Tempus- und 'A'Iuduulul:re}, | rakleristik der stilist.

] X . Formen.
Infinitiv, monatlich eine Literaturgesehichte
schrifiliche Arbeit. bis zu den Sthrmern.
Privatlectiire : | Vortrige memorierter

Hom. 11, XXIV. ‘pnehs‘:hor Sticke,

jedem Semester
7 Aufsitze, davon
4 Hausarbeiten,

)

4 Stunden, | 3 Stunden.
Demosth, Olynth. Reden | Literaturgeschichie
1111, dritté Rede gegen | von den Starmern bis
Philippos mit Auswahl ; zu Schillers Tode.

Homer Odyssee Lectire (zum Theil nach

[} dem Lesebuche):
@ L=U5; & 5y by % Mg der, Goethe, Schiller
Alle 14/ Tago 1 (.-ramllultlk-‘mlt bLes, Ricksicht auf

stunde: Infinitiv, Partici- | gje Charakteristik der

ium, Negationen, stilistischen Formon.
Coniunctionen ; monatlich Redefibungen.

cine sehriftliche Arbeit. Aufsitze, wie in der
Privatlectiire s Hom. Od, 2, VL. Clusse.

3 Stunden.
5 Stunden. (Liectiire (zum Theil nach
Mal. : Apologie, Krilon, 'dem Lescbuche): Goethe,
Phacdo cap, BXIV < LAVIILE - Schiller, Lessings
Sophaokl.: |lu1vh tet Laokoon, Schillers
Howm. Od. 4y 16, wUber naive und sonti-
Mlu‘ 11 Tage I t}rumllutik- mentalische Dichiung*.

I Tempus- und Moduslchre,
wichentlich 1 Stunde
grammat.-stilistische

bungen, alle 14 Tage

gine schriftliche Arbeit.

(Wiederholung  ans-|  Literaturgeschichie
gewililter Abschnitte der bis zn Goethes Tod,

Grammatik), monstlich Redeibungen.
eine schrifliche Arbeit. | Aufsitze, wie in deor
YI. Classe.
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Slovenische

| Geschichte und v
Sprache. ! Geographie. Mathematik.
W 7 '8 gtaden. | | | |
2 Stunden. Geschichte des Alter- |
Metrik, Ithums, vornehmlich der

|
!
is zur Unterwerfung |

Tropen und Figuren. | Griechen nnd Komer
Lectiire mit besonderer| b

Naturwissen-

lehre,
In jedem Semester
4 Haug und 35 Schal-
arbeiten,

2 Stunden,
Grammatik: Lautlehre,
tienealogie der slav,

Sprachen.

nnid dramatischen Poesi

sprechender Lectiire,

Vortrige memorierter

poetischer Sticke.,
Aufsiitze,

2 Btunden,
Literaturgeschichie von

Rozens Némeova-Cegnar.
Freie Yortriige,
Aufsitze wie in der V,
Classe,

2 Btunden,

Altslovenisehe Formen-
lehre mit Lese- und
bersetzungsibungen,

ibersichtliche Zusam-

menfussung der slove-

nischen Literatur,

im Hemester

7 sehriftliche Arbeiten

Elementa der lyrischen

in Verbindung mit ent-

wie in der V., Classe, |

Erweiterung des geagra
phischen Wissens vom
heutigen Asien und

Rieksicht nuf die Coa-|ltaliens mit besonderer y. , ., 4 Stunden, . 2 Blanion.
rakleriatik der pisclion Morvoriebang de culiue L4y o unf, e Grandoperationen| 2 Shanden:

Gattung. historischen Momente | ﬂger Zﬂ?l]t:!'l remeiie und Mineralogie in|
Vortrige memorierter | und mit forlwihrender | Deot _“m.ml'm" Verhilinisse |(Verbindung it -—
_postischer Sticke, Beriicksichtigung der | 5 “:I‘:“l Pro )t"rlimle: Geognosie

Wie Igolull;g dgrun;-_n-; Geographie, | Gidichshigen’ . Grades wit eoar| Semester : |
“L‘Jllhim.l‘.t!lr;ﬂllllsl?nﬂ:;ﬁn;-"e Wiederholung nnd |! and mehteren Unbekannten. Batanik, |

| Longimetrie und Planimetrio,

iAl‘rik.-l physikalischer|
. biologiseher Hinsicht.
Muthem. Geagraphie,
1 i

4 Stunden,
| Geschichte des Alter-
thums von der Unter-
werfung Italiens bis
875 n, Chr,
Das  Mittelulter, Fr-
weiternng des geogra-
phischen Wissens vom
hentigen Europa,
und zwar

‘8 Btunden.

Cyrillus undMethodius|Geschichie der Neuszeit)
n?:. Lective: Babica von| Wit Hervorhebung dor

fsterr.-ungarischen

|Geschichte, Erweiterung pnwendung der Trigonomerie| ﬂ"‘:l.ﬁ‘r%‘:l’hi::rd
f der geographischen  |ynq Algebra auf die Geun:etri&?ummr Lol
| Kenntnisse, Eleniente der analytischen Talite wnd
| | Geometrie in der Ebene mit | Chemie.
| | Einschluss der Kegelschnitts- |
| | linien, |
| ’ r
| . iy iebisy 703 WL
|
8 Slungen. e | H
Geschichte, eographie
uml  Statistik [ S Stnnden. M‘u’; 3::52;1:;.
Oesterreich-Ungarns, ! Wiederholung des gesammtien I-‘lgkt icilat, 2 Stunden.
T L Sem. 3, im 1L 2 St oy amatiseien Lelirstoffes und \\;ellp;‘hawn: Empirische
I II. SBemester |I'.'!-|mg im Losen mathemativelier ne, Akustik, | Peychologie.
WiederholungvonPartien Probleme, gu Go) o '
nug der griechischen und Optik,
rimischen Gesehichte
wichentlich 1 Stunde.
| |
| |
| |
|

Bid- und Westexropa, l

|
|
3 Btunden, |
[Potenzen, Wurzeln, Logarithmen,
Gebraneh der Logarithmentafeln, !
i Gleichungen 2. Grades mit J
|
1

siner Unhekannten,
Stereometrie, Goniometrie und
ebene Trigonometrie,

3 Stunden,
Unlestimmie, quadratische,
Exponential- und eini

; ge hahere Binleitung  und!
: ulewhungen._ n!lgem;ine
'Progressionen  nebst ilirer An- Eigenschaften

wendang auf die Zinseszins-
réchnung, Combinationslehre Me

{  und binomischer Lehrsatz.

2 Ftonden.

3 Stunden,

der Kirper,
chanik fester,

Philosoph.
schaften. |Propadeutik.

Zoologie.

2 Btunden,
Lagik.
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B. Freie Lehrgegenstinde.

1. Slovenische Sprache fir Schiller deutscher Muttersprache in 2 Cursen zu je 2 Stunden.

I. Curs: Laut- und Formenlehre, Vocabellernen, Ubersetzen und Sprechitbungen.

11, Curs Beendigung der Formenlehre, Vocabellernen, Satzlehre, schriftliches Uber-
selzen und- Sprechitbungen. )

HI. Curs: Wiederholung der Grammatik, Ubersetzen, Sprechiibungen und schriftliche
Arbeiten.

2. Franzosisehe Sprache. 2 Stunden: Laut- und Formenlehre bis zu den wichligsten
unregelmiBigen Verben, Ubersetzungen, Sprechiibungen auf Grund der Lectiire leichter
Lesestiicke aus dem Lehrbuche,

3. Steiermiérkische Geschichte, Geographie und Statistik. 2 Stunden.

4. Stenographie. Untere Abtheilung, 2 Stunden: Lehre von der Wortbildung und Worl-
kiirzung und Eintibung derselben

Obere Abtheilung, 2 Stunden: Wiederholung der Lehre von der Wortbildung und
Wortkiirzung, die Lehre von der Satzkitrzung, schnellsehriftliche Ubungen.

5, Zeichnen. 1. Abtheilung, 3 Stunden: Die geometrische Formenlehre und das geome-
trische Ornament.

II. Abtheilung, 2 Stunden: Fortsetzung des geometrischen Ornamentes, das Flach-
nrlluum-nl, Zeichnen von Ornamenten in Farbe, die Perspective und elementare Schatten-
gebung.

L. Abtheilung, 2 Stunden, Kopfstudien, Zeichunen nach dem Runden in versehiedenen
Manieren, Stillehre.

6. Gesang. L Abtheilung (Anfinger) 2, 1L (Sopran und Alt), I (Tenor und Bass) und
Gesammtchor je 1 Stunde: Das Ton- und Notensystem, Bildung der Tonleiter, Kenntnis
der Intervalle und Vorlragszeichen, Eintbung vierstinnniger Gesimge und Messen im ein-
zelnen, im Gesammtchore und fir Mannerstimmen.

. Turnen in 3 Abtheilungen zu je 2 Stunden: Ordnungs-, Frei- und Geriithibungen.

. Sehonsehreiben, 2 Stunden. Die Current- und Lateinschrift nach M. Greiners Vorlagen,

¥ =1

C. Lehr-, Hilfs- und Ubungsbiicher.

Religionslehre; Dr. F. Fischers Lehrbiicher der kath. Religion (L. u. 1L}, der Liturgik (11,
der Geschichte der gottlichen Offenbarung des alten und nenen Bundes (1L u. IV.) und
der Kirechengeschichte (IV.); Dr. A, Wapplers Lelrbiicher der kath. Religion fir die oberen
Classen der Gymnasien (V.—VIL); Dr. B.Kaltners Lehrbuch der Kirchengeschichite (VIIL).

Lateinische Sprache: . Schmidts lat. Schulgrammatik (VI.— VIIL); Dr. F. Schullz’

kleine lal. Sprachlehre (I —V.) und Aufgabensammlung zur Einiibung der latein. Syntax
(11.—V.): Dr. J. Haulers lat. Ubungsbuch (1. u. 1L); Corn. Nep. vitae. (111.); Gaesars bell,
Gallicum (IV.); Ovid (1V. u. V.); Livius (V.); Sallusts Jugurtha (VL); Cicero und Vergil
(VL. u. VIL); Tacitus und Horaz (VIIL); C. Siipfles Aufgaben zu lat. Stiliibungen, 2. Th
(VL.—VIIL). \

siechische Sprache: Dr. G. Curlius' griech, Schulgrammatik (1H1L—VIILy; Dr. K.
Schenkls griech. Elementarbuch (IIL.— V.): Chrestomathie ans Xenophon (V. u. VL) und
Ubungsbuch zum Ubersetzen (VI.—VIIL); Homer (V.—VIIL): Herodol (VL) ; Demosthenes
(VIL); Platon und Sophokles (VIIL).

sutsche Sprache: Dr. F. Willomitzers deutsche Grammatik fir osterr. Mittelschulen

(I.—IV.): Leop. Lampels deutsches Lesebuch (L—IV.); Kummer ‘und Stejskal, deutsches

Lesebueh fir osterr. Gymnasien, V. und VI Band (V. und VI ); J. Seemiillers Leitfaden

zum Untervichte in der deutschen Grammatik am Obergymnasium (V., VL) Dr. A, Eggers

Lehr- und Lesebuch fiie Obergymnasien, 2. Theil (VIL und VIL); Minna von Barnheln

(VL); Iphigenie von Goethe; Wallensteins Lager und Wallensteins Tod von Schiller (VIL);

Goethes ,Hermann und Dorothea®; Lessings ,Laokoon*; Schillers ,Uber naive und sent,

Dicht.* (VI ); Textaunsgaben. :

Slovenische Sprache. Fir Slovenen: Sumans Slovenska Slovniea (I —111L); Janezie’
Slovenska Slovniea (IV.—VL) und Janezi¢® Cvetnik fiir Untergymmasien (I—IV.: Dr
Skels (V. und VL) und Navratils (V1. und VI1IL) Lesebuch.

Fir Deutsche: Dr. J. Skets slovenisches Sprach- und Ubungsbueh: K. F. Stipfles
Aufgaben zu laleinischen Stilibungen, 2. Th. (11, Curs).

fieschichte und Geographie: Dr. A, Gyndelis Lehrbiicher der allgemeinen Gesehichle
fiir Unter- (IL—IV.) und Obergymnasien (V.—VIIL); G. Herrs Lehrbiicher der Erd-
heschreibung (L—111L); Dr. F. M. Mayers Geographie der dst.-ung. Monarchie (IV.): Dr.,
. Hannaks Lehrbueh  der oster. Vaterlandskunde, (VHL); Atlanten von Stieler und
Kozenn (I—VII ), Putzger (IL.—VIIL) und Steinhanser (IV. und VIIL); Atlas antiguus von
Kiepert (1L, V., VL. und VIL).

Mathematik: Dr. F. R v. Modniks Lehrbiteher der Avithmelik und Geomelrie for Unter-
(L=1V.), der Arithmelik, Algebra  und  Geomelvie  fie Obergymnasien (V.- VIL);

]
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Dr. A. Gernerths logarithmisch-trigonometrisches Handbuch (VL—VIIL); E. Heis Auf-
gabensammlung aus der allgemeinen Arithmetik und Algebra (V.—VIIL)

Naturlehre: Dr. J. Krists Anfangsgrinde der Naturlehre fiir die unteren Classen (1L u. 1V.)
und P. Miinchs Lehrbuch der Physik (VIL und VIIL).

Naturgeschichte: Dr. A. Pokornys illustrierte Naturgeschichte (L—IIL); Dr. M. Wretsehkos
Vorschule der Botanik (V.): Dr. F. von Hochstetters und Dr. A. Bischings Leitfaden der
Mineralogie und Geologie (V.); Dr. 0. Sehmidts Leitfaden der Zoologie (VL.). :

Philosophische Propiadeutik: Dr. G. A. Lindners Lehrbiicher der formalen Logik (VIL)
und empirisclien Psychologie (VIIL).

Steiermirkische Geschichte: Dr. C. Hirseh Heimatkunde des Herzogthums Steiermark.

Stenographie: R. Fischers theoretisch-praktischer Lehrgang der Gabelsbergerschen Ste-
nographie.

D. Themen.
a) Fiir die dentsehen Aufsiize,
V. Classe.

1. Bedeutung der Strome fir die Cultur. 2. Charakter des Sachsenherzogs Wittekind.
(Nach dem Gedicht v. Vogl) 3. Die Macht des Gewissens. (Nach Schillers ,Die Kraniche des
Ibykus). 4 Das Leben der Griechen im Heldenzeitalter. 5. Lass Dich vom guten Engel
warnen, Und nicht vom Bosen Dich wmgarnen. (Biirger.) 6. Die geistigen Bande, welche die
Griechen einten. 7. Charakteristik Hagens im Nibelungenliede. 8. Die geistige Blitte Athens
in der Zeit des Perikles. 9. Die Macht des Gesanges. 10. Der Wald, ein Freund und Wohl-
ihiiter des Menschen. 11. Schilderung einer stirmischen Nacht. (Nach Gothes Erlkonig.)
12, Lob der Berge. (Nach Uhlands: Des Knaben Berglied). 13. Die Kreuzschau. (Chamisso).
14. Gedanken und Vorsiitze am Schlusse des Schuljahres,

VL. Classe.

1. Die Jugendgeschichte Iugurthas. (NachSallust.) 2. Mit des Geschickes Michten ist kein
ew'ger Bund zu flechten. (Schiller.) 3. Das Wunderbare in der ilteren Gestalt der Nibelungen-
sage und im dentschen Nibelungenliede. 4. Wie unterscheiden sich. volksthiimliches Epos
und Kunstepos nach Stoff und Entstehungsart? 5. Disposition der Rede des .Memmius, (Sall.
lug.) 6. Der Gegensalz zwischen Kaiphas und Philo im vierten Gesange von Klop-
stocks Messias. 7. Der Nutzen der FEisenbahnen. 8. Durch welche Mittel sucht der
Dichter des Oberon unser Interesse fir den Haupthelden zu erwecken? 9. Unterschiede des
Klopstockschen uud Wielandschen Epos. 10, Der erste Act von ,Minna von Barnhelm® und
seine Bedeutung far das ganze Drama. 11. Ut sementem feceris, ita metes. 12. Aul welche
Weise wird im Sticke ,Miss Sara Sampson® die Katastrophe herbeigefithit? 13. Lessings
Urtheil fiber Shakespeare im 17. Literaturbriefe. 14. Die Exposition von ,Emilia Galotti* mit
besonderer Ricksicht auf die Titelvolle.

VII. Class e..

1. FleiB bringt Brot, Faulheit Noth. 2. Uber den Wert der Zeit. 3. Warum lernen
wir fremde Sprachen? (Nach Herder.) 4. Ferro nocentins aurum. (Ovid Metam. I, 141,
5. Wallensteins Heer. (Geschildert nach Schillers ,Lager Wallensteins.*) 6. Soll der Wein-
stock Frichte tragen, Muss das Messer schneiden ein; Darfst da nicht nach Thrinen fragen,
Erst das Weinen, dann der Wein, (Bohmer.) 7. Disposition zu Gothes Gedicht ,Ilmenau.®
8. Einiges aus Gothes Leben bis zum Jahre 1775. 9. Der Osterreicher hat ein Vaterland,
Und liebts, und hat aunch Ursach, es zu lieben. (Schiller, Wallensteins Tod.) 10. Warum isl
es fir den Menschen heilsam, dass ihm die Gottheit die Zukunft verhillt? (I Anschluss
an Schillers Cassandra.) 11. Schilderung der Zustinde des deutschen Reiches in der Uber-
gangsperiode vom Mittelalter zur Neuzeit. (Nach Gothes ,Gotz von Berlichingen.®) 12. Be-
ceisterung ist die Sonne, die das Leben befruchtet, trinkt und reift in allen Sphiren.
(Zedlitz.) 13. Charakter des Max in Schillers Wallenstein. 14. Disposition zu Schillers Gedicht
wDie Kiinstler.*

Vortriige: 1. Karl der GroBe als Férderer der Wissenschaften. 2. Der Wald, ein
Bild aus der Natur. 3. Die Vorgeschichte zu Schillers Drama ,Maria Stuart.* 4. Die Blut-
rache bei den Griechen, besonders die Entwicklung derselben bei Homer und in seinen
Dichtungen. 5. Heinrich Heine und sein Einfluss auf die deutsche Literatur. 6. Entstehung
Osterreichs und dessen ruhmvolle Aufgabe, 7. Ketzer und Hexenwahn. 8. Uber die Peri-
petie in Schillers ,Maria’ Stuart.* 9. lerthiimer und Aberglauben in der Naturgeschichte.
10. Bedeutung des Studiums der classischen Sprachen fiir die Jugend. 11. Demosthenes, das
ldeal eines Redners wnd Palrioten. 12, Wallensteins Lager als Exposition zu Schillers

4
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Wallenstein, 13, Sturm- und Drangperiode, ein Rickblick auf die deutsche Literatur.
14. Verfall der Sittlichkeit in Rom zur Kaiserzeit. 15, Welche Ereignisse leiten die Ge-
schichte des Mittelalters ein. 16, Der Freiheitskampf gegen Napoleon 1. 17, Die geschicht-
liche Bedeutung der Donau. !

VIIL. Classe.

1. Kleines, die Wiege des GroBen. 2. Licht und Schattenbild des menschlichen Lebens,
nach Gothes Hermann und Dorothea (Schicksal und Antheil). 3. Schilderung eines hervor-
ragenden Charakters aus Hermann und Dorothea. 4. Uber Chamissos Salas v Gomez.
5. Disposition zu Schillers  Lied von der Glocke.*: 6. Gesell' dich einem Bessern zn, dass
wit ihm deine bessern Kriifte ringen, wer selbst nicht weiter ist als du, der kann dich auch
nicht weitér bringen. (Rickerl.) 17. Schillers ,Spaziergang®, ein Bild der Geschichte der
Menscehheit. Unter welehen Einflissen hat sich die mittelhochdeatsehe Bliteperiode ent-
wickell? 9. Charakter Elisabeths in Schillers Maria Stuart. 10. Die Wurzeln der Bildung sind
bitter, aber ilire Friichte sind sii. 11, Warum durfle der Dichter, nicht aber der plastische
Kinstler Lackoon schreiend darstellen? 12. Das menschliche Geschlecht schreitet seit Jahr-
lausenden unaufhorlich in der Vervollkommnung seines Zustandes fort. (Zschokke.) 13. Ge-
danken am Schlusse der Gymnasialstudien. 14. Bedeutung des mittellindischen Meeres fiir
die Verbreitung der Cualtur zwischen dem Abend- und Morgenlande. (Maturitiitsarbeit.)

Vortrige. 1. Uber den Wert wissenschaftlicher Studien. 2. Das erste Auftreten der
Germanen in der Weltgeschichte. 3. Pragmatische Darstellung des Entwicklungsganges der
deutschen Poesie von den iltesten Zeiten bis zur ersten Bliiteperiode. 4. Entstehung des
osterveichischen Kaiserstaates. 5. Entwicklung der elektrischen Telegraphie. 6. Verdienste der
Kloster im Mittelalter fir die Verbreitung der Cultur. 7. Charakteristik der beiden Piccolo-
mini in Schillers Wallenstein. 8. Charakter wnd Geist des heroischen Zeitalters nach Hower.
. Entwicklung des deutschen Dramas. 10, Bedentung des Meistergesanges, 11. Die Bour-
bonen als Feinde der Habsburger. 12, Das Mythische im Nibelungenlied.

b) Fiir die slovenischen Aufsitze.
V. Glasse.

1. Veseli in 2alosini spomini -z zadnjih Solskih poditnie. 2. Klere vodine moéi si ¢lo-
vek v svoj prid obra¢a? 3. Trgovinska podjetja starih Feniéanov. 4. Vsebina balade ,De-
selnica® naj se kratko razlozi in potem dokaze, da je omenjena pesen ena najstarejsih na-
rodnili balad slovenskih. 5. Kdor za smolo prime, osmoli se. (Narod. preg.) 6. Ksenofont
slopi na ¢éelo helenske vojske. (Po Ksenof.) 7. Sveto sluzimo sveli domovini, (J. Stritar.)
8. Poljedelstvo podlaga omiki. 9. Pluton ugrabi Proserpino. (Po Ovid.) 10. CGrlomir ob Bo-
hinjskem jezeru. (Samogovor.) 11, Kako se loéi narodna pravijica od pripovedke? 12, Po-
mlad in mladost ste enakih lastnost’.® 13, O ljudskem tribunatu pri Rimljanih, 14 'o cem
se odlikuje Prezimov Krst pri Saviei® ?

VI. Glasse.

1. Znacaj minisira Gregorja v Levstikovi pripovedki ,Martin Krpan.* 2. Na vernih
dug dan. 3. Memijev ‘govor (Sall.-Iug. e. 31.) naj se razlozi po redu mislij. 4. Ktere nazore
razvija o pesnistva Pregiven v Novi pisariji* ? 5, Zmernost povsodi naj bode ti geslo, —
To 1 koristi najve¢ bo prineslo! (Pintar, Misli.) 6. Kulturne razmere vzhodnje-rimske drzave
za cesarja Justinijana I, 7. Meé in plug. (Alegorija v razgovoru.) 8. Nevihta. (Oris.) 9. Zna-
¢aj Zige Herbersteina. 10. Ofx wyador molvxowparly” sis xoipavog forwm. (Il B. 204)
11. Nesebicnost in domoljubje Atencev pred bitko pri Platejah. (Po Herod.) 12. a) Prerojstvo
spomladi 2iva podoba moralnega in telesnega vstajenja. b) Kar si, bodi ves, nikdar polo-
vicar, 13, Razvitek viledtva v krizarskih vojskal. 14, Domaci opravki starih Slovanov.

VII. Classe.

1. Narava, zivljenje in kristjanstvo so najvedi uéeniki élovestva. 2. Video meliora pro-
hogue, deteriora sequor. 3. Vzroki ustaje na Nizozemskem. 4. Naért prvemu olinlskemu go-
voru Demostenovemu, 5 Knjizevni spomeniki slovenski po Cirilu in Melodu do 16. stolelja.
6. Odprto sreé in odprie roké — lnej za trpedega brata, — A trdno zapahni uho in sred,
— Ko trka sovrastvo na vrata! (S. Gregorcié, Samostanski vratar) 7. V kterem oziru in
zakaj se Ciceronovo pripovedovanje o dogodku na Apijevi cesti v govoru za Milona ne
strinja z resnico? 8. Kako se naj vedemo proti obrekovaleem? 9. Valvasorjeve zasluge za
Slovence, 10, Vaznost a) samote, b) druzbe za dijaka. 11. Napoleon I v Moskvi. 12. Kaj
ima Marko Pollin hvale-; kaj grajeveednega®? 13, Kaj se uéimo iz babi¢inega  pripoveda-



vanja o njenem bivanju na Sleskem in o venilvi na Cesko? 14, Klere misli navdajajo kne-
ginjo, ko gledaje velidastni sprevod pri babi¢inem pogrebu globoko vzdahne : | Sreéna Zena!*

Vortrige. 1. Pomen narave v slovanski narodni poeziji. 2. Vpliv pogansiva na
stanje bednega ljudstva. 3. Vse razpada, koder vere ni. (Schiller-Cegnar, Wallensteinova
srt.) 4. Zagovor ,pisarjevega sina® pred porotnim sodiséem. (Po Stritarj. ,Pisarjev sin,®)
5. Wallensteinov znacaj. 6. Krst pri Saviei. . 7. Odgoja pri starih Grkih. 8. Nikolaj Zrinjski.
9. Zakaj se smemo Slovenci z veseljen in s ponosom spominjati svojih prednikov.. 10. Pomen
Donave za Avstrijane. 11, Smrt Ludovika XVI. 12. Pota c¢lovegke omike.

VIIL. Classe.

1. Kuko se je pri Rimljanih zgodovinopistvo razvilo? Cezar, Salust, Livij. 2. Zivljenje
je horba. Kaj sledi iz te resnice za mladenca, ki se v Solah pripravlja za Zivljenje? 3. Kor-
nelij Tacil evet latinskih zgodovinopiscev. Njegovo Zivljenje in njegova dela.. Prestava dvel
poglavij Tacitove Germanije. 4. Tacitova Germanija. Namen, osnova in kratka ocena tega
spisa. b, Skromnost je kras mladenéa. Po Ciceronovem izreku de off. lib. Tl e. 12. ,Prima
commendatio adulescentum proficiscitur a modestia.* 6. Ciceronovo Zivljenje in njegova ve-
ljava v latinskem slovstvi. 7. Horac evet latinskih livikov. Liriska poezija Rimljanov sploh.
Zivljenje, dela in ocena Horacija. 8. Latinska satira, njen pocetek, njena raznoterost in mjen
razvitek in dovrsba. 9. Vsebina prve satire Horacijeve iz prve knjige. 10. Resnica je pod-
laga vsi @loveski druzbi. Zakaj? 11. Vodnik in njegove zasluge za slovensko slovstvo. 12.
Vednosti so moéne in imenitne pospesiteljice obénega blagostanja. 13, Razvitek slovenske
poezije. Koseski-Pregeren. 14. Razvilek slovenskega jezika iz ozira na pisavo in slovnico od
naj stavejgih do novejsih casov. (Maturitats-Arbeit.)

Govori. Zgodovina stavoslovenskega slovstva, 2. Znataj slovanskega narodi.
3. Razvitek sloven&éine v reformacijski dobi. 4. Kaj je storil Slomsek za razvitek sloven-
<kega slovstva., 5. Vodnikovo Zivijenje in njegov vpljiv na razvijanje slovenskega slovsiva,
6. Kopitarjevo delovanje na polju slovenskega jezikoslovjn. 7. Zasluge Janeziceve za slo
vensko slovstvo 8. Matija Cop. 9. Vzor in zivljenje kakor =e osniva na Prefernu. 10. Oerl
zeodovine slovenskega naroda. 11, Ivan Vesel Koseski in njegovo delovanje. 12, Zrodovina
in imenitnost Brizin=kili spomenikov.

IV. Vermehrung der Lehrmittel.
A. Bibliothek, /
1. Lehrerbibliothek.
(Unter der Obhut des Prof. J. Meisel.)

) Geschenke.

1. Des k. k. Ministeriums far Cultus nnd Unterricht: a) Germania. Vierteljahrs-
schrift fur deutsche Alterthumskunde. Neue Reihe. 20. Jhrg.; b) (}slurrgich. botan, Zeitschrift
1887; ¢) Vanicek, Fr., Syecialgcschichte der Militirgrenze. 2. Der kaiserl. Akademie der
Wissenschaften in Wien: a) @, Anzeiger der philos.-histor. Cl. 1887; g8 Anzeiger der
mathemaliseh-naturwissenschaftlichen Cl.  1887; b) Almanach fir 1887; c.) Archiv fiir
dsterreichische Geschichte 68. Band 2—71. Bd. 2.; d) Sitzungsberichte: ¢, Phil.-hist, Cl.
113. Bd, 1—114. Bd. 2.; g, Mathem.-naturw. CI. L. Abth. 94, Bd. 1=95. Bd. 5; II. Abth.
94. Bd. 1—95. Bd. 5.; 1Il. Abth, 94, Bd. 1—95. Bd. 5. 3) Der k. k. Central-Commis-
sion zur Erforschung und Erbaltung der Kunst- u. hist. Denkmale: Mittheilungen derselben,
. XIIL. 4) Des histor. Vereines fir Steiermark: a) Mittheilungen, 35. Heft, b) Beitriige zur
Kunde steierm. Geschichtsquellen, 82. Jhrg. 3.) Des f.-b. Lavanter Consistoriums: Per-
sonalstand des Bisthums Lavant im Jahre 1888. 6. Des Verfassers: OrvozZzen lgn., Dom-
dechant, Das Dekanat Drachenburg. 7. Des Buchhiindlers Th. Kaltenbrunner: Geschichte
des rom. Kaiserreiches von Duruy, itbersetzt von Herlzberg, Liefrg. 43—62. 8. Der Buch-
handlung Tempsky: Curtius-Hartel, Griech. Schulgrammalik. 9. Der Verlagshandlun:
Haering in Braunschweig: Schwarz A., Latein, Lescbuch, 1. Th. 10. Des Verfassers: Ju
raschek, Dr. Fr. R, v.,, Ubersicht der Wirksamkeit der statisl. CGentral-Commission seil
ihrem Bestande (1863-1887). 11. Des Verfassers: Nitsehe, Dr. Ad, Lebrbuch der Logik,
12. Der Vedagshandlung €. Gerolds Sohn in Wien: Platons Laches, ed. Jahn. 13 Des
Prol, Dr. Pajek: 1. Boli¢ Luka, Biedna Mara; 2. Danjko P., Posyelne pesmi med slov. na-
vodom na Siajerskem; 3. Filipovié Iv., Kraljevic Marko u navodnih pjesinal; f. Gubman A,
Novi vedesh sa sméh ino zhaskratenje Slovenzom; 5. Jurkovié lv., lzabrana djela 1.: 6 Kla-
ri¢. Gj., Nasinke I.; 7. Kriesnice. Izdao A, Luksi¢ I, 1I; 8. Manasteriotti Iv., Slavomila; 9.
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Markovié Fr,, Kohan i Wlasta; 10. Rogacki Bogosl,, Keri bo? Izvirna veselica; 11, Sirilar
J., Dunajski soneti I; 12. Serf A., Cvelnjak ali roznjek cvetedi mladosti vsajen. L. zred.;
13, Svighin Janko, Ljutovid; 14. Zrinjska zviezda. Tristoletnik Sigetskim junakom. Sav. 11;
15. Dainko P., Lelvbuch der Wind. Sprache 1824; 16. Kopitar B., Grammatik der Slav.
Sprache in Krain, Kirnten und Stevermark; 17. Marn Fr., Slovnica ceskega jezika z berilom;
18. Murko A. J.. Theoretisch-prakt. Slowen. Sprachl. fir Deutsche; 19. Pohlin M., Kraynska
srammatika 1786 50. Schinigoz J. L., Theoret.-prakt. Wind, Sprachl.; 21, Sellenko G., Slo-
venska grammatika 1791: 22, Vodnik V., Pismenost ali gramatika sa perve shole; 23. Lo-
pagi¢ Rad, Zumberak; 2% Orozen J., Celska Kronika; 25. Smiciklas T., Poviest hrvatska
1, 2; 26. Trstenjak Dav., Pannonica; 27. Gregor¢icevim kritikom odgovor in pouk; 28, Ja-
nezié, Pregled slovenskega slovslva; 29. Kukuljevi¢ Iv., Bibliografia hrvatska I; 30. Napohiik
Mih., Kratek pregled bosanskega slovstva: 31. Slekovee M., Odliéni Kranjei; 32. Trstenjak
A., Spomenik slov. nzajemanosti; 33. Branba duliovna, 1647; 34 Burger 1, Terplene v’ osem
Q(rslnih pridegah; 35. Danjko P., Listi ino evangelji; 86. Evangelije (Russiseh); 37. Fuchek
stef., Historie z kratkem duhovnem rhzgovorom od poszlednyel iluhovany, 1735; 38, Glaser
M.. Pesem od Device Marie: 39. Glaser M., Slate bukve serca Jesus.; 40. Goriupp Fr. X.
Zirkouniga leita ali evangelskih navoku .. . . . jesenki tal; 41. Hitra inu glatka pot pruti
nebessam, Mahrburg, 1761; 42, Jakomini J., Raslaganje svete mashe; 43. Japel Gi. et Ku-
merdey Bl, Svetu pismu stariga inu noviga testamenta I w. II; 44, Joannes Bapt. a
St. Cruce, Sanctum Promptuarium . . . pars L.; 45, Karad#i¢ V. 8., Novi zavjel gospoda na-
sega Isusa Hrista; 46. Kastelee Mat., Spokorjeine ene imenithne gresknize ; 47. Katechismus
ta veliki sa zess, kral. deshele inu sholle; 48. Kramberger J., Molitve Jesusovo serze pozha-
stiti; 49. Krvemplj A., Branje od . . . svetnikov; 50. Kremplj A., Deutsch-windischer Christen-
lebr-Katechisinus; 51. Lali A., Duhovne Pesme za $olskn imladost; 52. Molitve eniga verno
andohtliviga kristijana; 53, Napotnik M., Kratko porocilo o prvi Lavantinski diecezni sinodi
1883; H4. Novy zikon Pina a spas. nas. Jez. Krista; 55. Osew inu shestdeset sveleh pesm;:
56. Paglovic Fr. M., Sveta Voiska. Labaci 1747; 57. Pabuarium empyrenm sen conciones
CXXVI de sanclis fotius anni: 58. Ruppnig Casp., Ta Clrislosovimu terpleinu posvezheni
post; 59. Sabukoschiek J., Sgodna Damiza; 60. Sterzinar Acli. Catholish kershanskiga vuka
peissme 1729; 61. Serf A., Pad no zdig éloveka; 62 Taufiver Inn., Compendium Ritualis La-
bacensis . . . pro assistentin woribondorum 1771; 63. Terstenjak M., Sinarnice; 61 Wisiak
Fr., Druztvo poboznih mladencov pod varstyvom sv. Alojsa: 65, Wisiak Fr.. Molitne Bukvize];
66. Pelliko Silv., Toma Morus; 67. Schinid Chr., Leseni krixee, prestavil A. Lah; 68. Ein-
spieler And., Slovenski prijatel VL. VIIL, IX.,, X. Jahvg.; 69. Zora 1876, 1877; 70. Deutsch-
slov. Ministerial- und Statilalterei-Felisse ans den Jahren 1780—1852; 71. Hauptmann Fr.,
Fizika v nizjih %olah. Metodiéna razpravy; 72. Kuke ustave je Avstriji potreba? Politicni raz-
govori. 1871; 73. Koprivnik J., Gluhomutet nja obrazovanje: 7. Kosar Fr., Beseda v slavni
spomin na slovstvene zasluge skofa A. M. Slomscka 1362; 75. Kosar Fr., Svobodni tisk in
katolizki bravei in pisatelji 1863; 76 Napoinik M., Nagrobnica o pokopu preé, g. F. Juvan-
cica; T77. Pacel, Nase potrebe; 78, Turner P., Slaw. Familienrecht, Inaugural-Dissert.; 79,
Zabavna knjiznica Matice Hrvatske zvez. §1—62, O Hefte; 80. Cigale M., Znanstvena termi- .
nologija ; ‘81. Gutsmann Osw., Deutsch-wind. Worterbuech 1789; 82 Jarnik Urb,, Kleine
Sammlung solcher altslav. Worter, welche im heutizen wind. Dialecte noch kriftig fortleben;
83, Miklosich Fr., Lexicon Palaeoslovenico-Graeco-Latinm: 84 Murko A. J., Deulsch-Slov.
und Slov.-Deutsches Handwirterbueh; 85. Poblin, I'. M., Tu malu Besedishe trelr jezikov;
86. Das Neue Testament (Deutsch); 87. Slamsek \. M., Der hl. Aloisius, das Vorbild der
studier. Jugend; 88. Stepischnegg J. M., Beleuchlung einer Grabrede eines ,evangelischen®
Plarvers, wesprochen bei der Beerdigung eines Confessionslosen (I884) im Lichte des (Ev..*
Fvangelivms; 89, Vicira A., Sammthche Predigten auf die Feste der Heiligen'; 90. Orozen lgn.,
Die luth. Kirche in Scharfenau, 1) Anonym: Jaulrbueh des hoheren Unterrichiswesens in
Osterreich mit Einsehluss der gewerblichen Fachschulen und der Erziehungsanstalten, bearb.
von Dr. K. Schwippel. .

b) Ankanf.

1. Zeilschrift fur die dsterr. Gymnasien. 2. Fleckeisen-Masius: Neue Ja hrbaich. ‘far
Philologie und Pidagogik. 3. Bibliotheca philol. classica. 4 Bibliotheca philologica
(1887), ed. Blau. 5. Handbuch der klassischen Altertumswissenschaft, herausgegeh.
v. Dr, Iw, Miller. 1V, Bd., V. 1 Abth. 6. Literar. Centralblatt fir Deutschland. 1887, |
7. Homer, Ilias u. Odyssee, herausgeg. v. Ameis-Hentze. Anhang dazu von denselben,
8. Aristoteles, Politica, ed. Susemihl. 9. Strabonis Geographica, recogn. Meineke. 10,
Seelmann, Die Aussprache des Latein nach physiolog.-hist, Grundsitzen. 11. Lipsius,
Der altische Process. Schlussheft. 12. Bender F., Geschichte der griech. Litt. von ihren
Anfingen bis auf die Zeit der Plolemiter. 13. Die Wellkarte des Castorius, genannt
die Peutingersche Tafel, ed. Miller. 14, Fischer H., Lessings Laokoon und die Geselze der
bildenden Kunst. 15. Bichmann, Gefligelte Worte, 15, Aufl. 16. Grimm J. u. W,
Deutsehes Worterbueh, VIL 10, 11, XIL 2. 17. Zabavna knjiznica. Il zv. 18, Lelopis
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matice slovenske 1887, 19, Lampe Fr., Vvod modroslovje. 20. Slovenske pésmi krajo-
skiga naroda. 3.Bdch. 21.Jagic, Archiv f. slavische Philologie X. 22. Die dsterr.-ungar,
Monarchie in Wort und Bild. Liefrg. 38—62. 23. Mittheilungen der k. k. geograph.
Gesellsch. in Wien. 1887, 24, Leunis, Botanik. IIl. 25. Verhandlungen der k. k.
zoolog.-botan. Gesellschaft in Wien. 1887, 26. Annalen der Physik, herausgegeben
v. Wiedemann. 31.—33. Bd. 27. Rithlmann R, Mechanische Wirmetheorie I. 28. Schultz,
Kleine lat. Sprachlelwe. 19. Auflage. 29. Curtius, Griech. Schulgrammatik. 16. Aufl.
Gegenwirtiger Bestand: 3863 Werke in 7978 Biinden, Heflen etc. und 12093
Programme. % :

9. Schiilerbibliothek.

(Fir das Unter-Gymnasium unter der Obbut des Gymnasial-Lehrers J. Kosan,)
(Fitr das Ober-Gymmnasinm unter der Obhut des Professors J, Meisel.)

a) Geschenke.

1. Der Buehhandlung K. Graeser in Wien: Schulausgaben classischer Werke: Nr.
9832, 2, Anonym: a) Sket J., Mikloya Zala (Slov, vedern, 38. zvs); b) F. H., Eno leto
med Indijanei.

b) Ankauf.

1. Schulausgaben classischer Werke aus dem Verlage von K. Graeser in
Wien: Nr. 1—28. 2, Collection Spemann: J. Racines Werke. I, 3. Bachems Novellen-
sammlung. 25. Bd. 4. Hoffmann, O., Prinz Eugen, der edle Ritter und seine Heldenthalen.
5. Grimm A. L., Deutsche Sagen und Mirchen fiir die Jugend. IV. Aufl. 6, Umlauft Fr.,
Die Alpen. 7. Storm Th, Immensee. 8. Geistheck M., Der Weltverkehr. 9. Kinkel G.,
Otto der Schiitz. 10. Leander R., Triumereien an franzosischen Kaminen, Mirchen. 16, A.
11. Petersen M, Die Irrlichter. 38, Aufl. 12, Schonbach A, E., Uber Lesen u. Bildung.
13. Mayer F. M., Steiermark im Franzosenzeitalter, Mu-Jurcicevih zhranih spisov IV. 2v.
15. Kastropp G., Gnomenmirchen. 16, Oslerr. Seebuch. 17. Zohrer F., Osterreich.
Sagen- und Mirchenbuch. 18, Ders, Unter dem Kaiser-Adler. 19. Barack M, Richard
Lowenherz, 20. Miiller K., Vasco di Gama. 21. Hoffmann O., Afraja. 22. Frazem
predjamski, Povest. 23. Malavasi¢ Fr., Oce nad. 24. Ders. Zlata vas, 25. Cigler J..
Sreca v nesrect, 26, Droblinice, 21, lein. 27. Narodna Biblioteka 13.—16. 2 Bdchen.

Gegenwiirtiger Bestand: 491 Werke in 870 Binden und Heften.

B. Historisch-geographische Lehrmittelsammlung.
(Unter der Obhut des Prof. Franz Horak.)

Ankauf- _
1.) V. Haardt, Wandkarle der Alpen. 2.) B. Kiepert, Spanien und Portugal. 3 H.
Kiepert, Wandkarte des rom. Reiches. 4 K. Hribar, Plan der Stadt Marburg. _
Stand der Sawmlung : 89 Wand- und Handkarten, 39 Atlanten, 28 geograph. Bilder
mil 9 Heften Text, 62 historische Bilder, 1 Globus, 1 Tellurium.

C. Physikalisches Cabinet.
(Unter der Obhut des Gynmasiallehrers Jakob Hirse hler.)

Ankauf.

Sehiefe Ebene nach Bertram, Schraubenmodelle, Pyknometer mit Thermommeter, Magne-
tometer nach Weber, 1 Satz von Cylindern aus weichem Eisen, grofes aslalisches Nadel-
paar, Magnetnadeln mit Achathiitehen, schwimmender Strom mit Solenoid, Appavat fiw Gal-
vanoplastik, Thermometer, Tragbrett, Verschiedene Glassorlen, Chemikalien,

Das Inventar der physikalisch-mathematischen Sammlung enthilt 510 Nunnnern,

D. Naturhistorisches Cabinet.
(Unter der Obhut des Gymnasiallehrers Hans Scbhmier er.)

_ a) Geschenke. _
Psittacus erythacus, vom Herrn General Freihermm von Bual, Strix uralensis, vom
Schitler Sacher-Masoch L. a. Felis catus, vom Herrn T sch eligi. Buleo vulgaris, vom
Herrn Dr. Leonhard. Breunerite von Hall, Basalt von Weitendorf bei Wildon und sechs
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verschiedene Stahlsorten aus der Stidbahinwerkskille in M.uhm-' vom Herrn Adolf Gai-
schek. ‘:ptlltuwpl.qm ale: Lacerta viridis, L. muralis, vivipara, Salamandra maculosa, S.
alra, Triton taeniatus, T. alpestris, Coronella laevis und Coluber x\i“-(,uldpll vom Fachlehrer
der Anslalt gewidmet.

b) Ankauf.

Spirituspriiparate: Scomber scombrug, Cottus gobio, Clupea harengus, Echineis re-
mora, Exocoelus volitans, Mygale avicularia, Cysticercus cellulosae.  Trockenpriiparate :
Meles Taxus, Putorius ermineus im Sommer- und Winterkleid und im Wechsel. Putorius
vulgaris, Mustela foina, Canis vulpes, Cuculus canorus, Corvus frugilegus, Trichina spiralis,
Modelle: Senkrechter Kopfdurchschnitt und Schultergelenk von homo s. Mineralien: Augit vom
Fassathal, Amethyst aus Indien, Marmaroscher Diamanten, Slinkquarz, Eisenkiesel, Hyalith
von Waltsch, Asbest von Canada, Serpentin von Kraubath und Tainach, Tarkis von Monte-
pras, Carl Ishader F eldspat, Strahlstein von Fassa, Coelestin von Girgenti, Meerschaum von
‘\Ildlofli'll blaues Steinsalz von Hallstadt, geschliffener Haematit, Pyrit vom Bachern, Anti-
monit von Kapnik, Giiinerde von der Se:isuralpc.

Zahl der Sticke: 12264,

E. Lehrmittel fiir den Zeichenunterricht.
(Unter der Obhut des Professors ;. Knobloch und des Birgerschullehrers F. Schusler.)

Ankauf.

10 Vorlagen von Ch, Bargue und Gérome.

Stand der Sammnlung: A, 5 persp. Apparate. B. 20 elem. Drahtmodelle. G 7 elem.
Holz- u. Pappmodelle. D. 10 architekt Elementarformen. E.5 architekt. Formen. F.5 Gefali-
formen. G. 9 ornamentale Stilformen. H. 2 figurale Gipsmodelle (Reliefs), 1. 6 figurale Gips-
modelle (Bitsten, Hautreliefs). K. 83 Stiick Varia. L. 12 Vorlagenwerke, 10 besondere
Yorlagen.

F. Musikaliensammlung.
(Unter der Obhut des Gesangslehrers August Satter.)

‘Ankaul,

a) Lateinische Lieder fir Minnerchor von Franz Kothe (1 Partitur, % Stimuen); b)
3 geistliche Lieder (deutseh) fiir gemischten Chor ven Anton Albinger und Otio Berger
(40 Stimmen); ¢) Waldesweise, Minnerchor von Engelsberg; d) Das macht das dunkelgriine
Laub, Minnerchor von Dr. F. Eyrich (22 Stimmen); e) 4 Partituren. Grabgesinge fir
Miinnerchor.

Stand der Sammlung. a) 12 Wandtabellen fiir den Gesangsunterricht; b) 12 Tantum-
ergo und Segenlieder mit 317 Stimmen; ¢) 48 Kirchenlieder, Graduale und Offertorien mil
973 Stimmen; d) 35 Messen mit 964 Stimmen; ¢) weltliche Lieder: a) 40 deutsche mit 9758
und b) 20 slovenische mit 374 Stimmen; zusammen 3606 Stimmen und 12 Wandtabellen

G. Miinzensammlung.
(Unter der Obhut des Prof. F. Horak.)
Unverindert,
Summe aller numismaltischen Gegenstiinde 1121, Anhang: | romische Fibula, Bruch-
stiicke eines romischen Mosaikbodens und Lachmann, Mimzkunde.
Fir alle den verschiedenen Lehrmittelsammlungen des Gymmnasiums
gemachten Geschenke wird den hochherzigen Spendern hiemit der wirmste
Dank ausgesprochen,

V. Unterstiitzung der Schiiler.

A Die zwei Plitze der Andreas Kaulschilseh'schen Studentenstiftung,  bestehend
in der vom hochw. Herrn Canonicus, Dom- und Stadipfarrer Christol Kandulh  gegebenen
vollstiindigen Versorgung, genossen die Schiler Joh. Korosec der IV, und Fr., Plotsch der
V. Classe.
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B. Die Zinsen der A. Kautschitsch'schen Stiftung im Betrage von 6 fl. warden zur
Anschaffung von Schreib- und Zeichenerfordernissen verwendet,

(. Die fir 1888 filligen Zinsen der Anton Humer'schen Stiftung im Betrage von
5 . 25 kr. wurden dem aus Marburg gebiirtigen Schiiler August Haus der I. A Classe
suerkannt,

D. Aus der Ringaut’schen Stiftung wurden an dirftige Schiller Arzeneien im Kosten-
hetrage von 27 fl. 79 kr. verabfolgt.

E. In die Casse des Vereines zur Unterstitzung dirftiger Schiller des Gymmnasiums
haben als Jahresbeitrige oder Gaben der Wohlthitigkeit fur 1887/8 eingezahlt:

Se. Excellenz Dr. Jakob Maximilian Stepischnegg, Sr. Majestit wirklicher fl. kr.
geheimer Rath, Firstbischof von Lavant ete. ete., Ehrenmit-
glied des Vereines*) : - . : 4 25 —
Der hoehw. Hen Georg Matiagie, infulierler Dompropst 2 : . 5 —
= 5 » lgnaz Orozen, infulierter Domdechant ! . A 3 —
2 - » Franz Kosar, Domherr s . : - . 22—
. 5 » Lorenz Herg, Domherr - s . ; . 2 —
. ;! » Franz Ogradi, Domherr und Director des Priesterhauses . 3 —
5 » » Dr. Johana Krizanié, Domherr s . . . 2 —
3 - » Josef Zidansek, fb. Hofeaplan : : : : 2 —
& X » Alois Metko, Chorviear : " e - A 2 —
- 4 » Carl Hribovsek, Spiritual des Ditcesan-Priesterhanses und
Theologie-Professor . . : g . . 9 —
- ¥ » Dr. Johann Mlak ar, Theologie-Professor und Leiter des fh,
Knaben-Seminars £ : . 3 ; : 2—
o . » Ankon Ribar, Theologie-Professor und Subregens des fh.
Knaben-Seminars 5 . : . s : 2 —
= . » Dr. Franz Feug, Theologie-Professor . 3 g ) 2
¥ o » Anton Borseénik, Dom- und Stadipfarrvicar g . 2 —
a - » Franz Heber, Dom- und Stadtpfarrcaplan . . 2 —
= o » dJakob Caf, Caplan in St. Magdalena . . ar . 2 —
& "y » Martin Gabere, Caplan in Magdalena . 3 L
5 2 » Dr. Anton Suhaé, Pfarver zu St. Anna am Kriechenberge 3 —
5 L » Dr. August Kukovie, geistl. Rath und Theologie-Professor 2 —
Herr Conslantin Freih. von Budl, k. k. General-Major d, R, i ; . b —
»  Vietor Freih. von Hein, k. k. Bezirkshauptmann . 2

»  Dr. Matthiius Kotzmuth, Advocat in Graz . $ . : :
» Adolf Lang, k. k. Hofrath i. P. in Baden, Ehvenmitglied des Vereines
»  Barth. Ritter von Carneri, Reichsraths- und Landtagsabgeordneler efc.
Frau Maria Schmiderer, Realititenbesitzerin
Herr Dr, Josef Schmiderer, L:mdesausschussmitglied 5 F A :
» Dr. Hans Schmiderer, Vice-Bargermeister und Realititenbesilzer -
Frau Cicilie Bitterl, Edle von Tessenberg, Hauptmannswitwe
» Franciska Delago, Realititenbesitzerin * . . : . .
Herr Dr. Heinrich Lorber, Advoecat, Stadtrath und Realitiitenhesitzer . 5
» Franz Holzer, Realititenbesitzer und Gemeinderath
Johann Girstmayr, Realititenbesitzer 3 5 5
Josef Bancalari, Apotheker, Hausbesitzer und Gemeinderath
dosef Stark, Lederermeister, Realititenbesitzer und Gemeinderath

I

I

. .
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»  Theodor Kaltenbrunner, Buchhindler und Hausbesitzer 5 . -
» Philipp Teré, med. Dr. ; - : . : . ==
» Uajetan Pachner, Fabriksbhesitzer ete. ) 4 - —
» Roman Pachner, Handelsmann ete, : A ) . —
_» Dr. Barth. Glanénik, Advocat und Realitiitenbesitzer . ) L
» Dr. Johann Serneec, Advocat und Realititenbesitzer . 5 :
»  Dr. Johann Orosel, Advocat und Realitiitenbesitzer bl
»  Dr. Alexander Miklautz, Advocat und Realitiitenbesitzer g =5
»  Dr. Julius Feldbacher, Advocat und Realititenbesitzer . - _—
» Johann Wieser, k. k. Bezirksrichter - L k . —
»  Dr. Johann Pekolj, k. k. Gerichtsadjunct . 3 1 § . -
+  Dr. Johann Ritter von Haselmayr, k. k. Oberfinanzrath . s S
. Ritter von Neupauer, k. k. Bezirks-Oberingenieur . y ¢ =
. Dr. Albert Leonhard, k. k. Bezirksarzt . i " % - Do
. 4. V. Supan, Hausbesitzer ., - 3 : ¥ 3 1 Vit
Fartrag 159 —

*) Ausserdem spendete Se, Excellenz monatlich 8 . fir Freitische.
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fl. kr.

Ubertrag l)'l -
Herr Alois Frohm, WeingroBhiindler und Realitiitenbesitzer

» Julius Pfrimer, Landtagsabgeordneter und Realitiitenbesitzer < s :! )
w Carl Bohm, Privat : . . 2 —
Frau Antonia Reiser-Frithauf, l’umh- - ’ x 3 —
Herr Dr. Othmar Reiser, \d\ocat und [{Mhl.’denhmll?ar in Wi mn . . H —
«  Dr. Malthiius HPIGP], k. k. Notar und Realitiitenbesitzer 2 —

« Dbr. Franz Radey, Landeshauptmann-Stellvertreter, k. k. Notar unn[

Realititenbesitzer . k 3 3 i ¢ -

. Franz Oehm, Hotel- und Hedhld[l'll}JE\lUl‘l . F 2 2
. dJosef Noss, Apoﬂwh-n und Hausbesitzer . =
+ Jdohanm Grubitseh, Handelsmann und “I'I|ild|r‘ll]ll‘-ll£ll - . -
.+ Franz Koéevar, WeingroBhiindler . F . : . --

o meoll K ralik, Buchdruckerei- und Hausbesilzer .. = - .
- Carl Scherbaum jun., Privat g . é 3 ¢ . =
. Andreas Platzer, Papierhiindler . . . X . ; -
. dJakob Bancalari, k. k. Kreissecretiir i. P. X g . : —
Frl. Aloisia Stac hel, Realititenbesitzerin ¥ . -

Herr Georg Kaas, k. R Schulrath, Director der I.ell:'ﬂinlnlung-m-l.:ll
Dr. Avthur Steinwenter, k. k. Gymnasial-Director

TSl ol o8 Colf Coll il Ty oy o 1oy Kol S RIL Y Ko S o Sl Lo A

» Dr. Josef Pajek, k. k. Gymnasial- l"ruh,ﬂul und geistl. Rath
» Franz Zager, k. k. Religions-Professor i. P. . i
»  Ludwig Mayr, k. k. Gymnasial-Professor . i
. Franz Hordk, k. k. Gymnasial-Professor % g ~ .
» Anton Lantschner, k. k. Gymnasial-Professor . . - -
» Engelbert Neubauner, k. k. Gymnasial-Professor - . -—
. Josef Meisel, k. k. Gyvmnasial-Professor . ; . . -
w dJakeb Hirschler, k. k. Gymnasiallehrer . . . 3 . -
» dJohann Schmierer, k. k. Gymnasiallehrer . . 3 § . -
. Carl Kirehlechner, k. k. Gymnasiallehrer ; 3 o - -
Johann Kosan, k. k. Gymnasiallehrer . . . . . =
(leschenk der Vorslehung der Posojilnica . < ‘ : a0
Ergebnis einer Sammlung unter den Schillern des (u\mlnklunh ) . . 39 92
Swnme 318 92
Rechnungsabschluss Nr. 31**) vom 4. Juli 1888.
Die Einnahmen des Vereines in der Zeil vom i Juli 1887 bis 4. Juli 1888 bestelien
1. Aus den Jahresbeilrigen der Mitglieder : A - . 279 1. = kr.
2. Aus den Spenden der Wohlthiter . . . - 2905 98 g
3. Aus den Interessen des Stammeapitals - g : 2 3 T
4. Aus dem Cassareste von 1886/7 2 . 2 . y g T )

Summe 713 fl. 11, kr.

Das Stammecapital des Vereines belviigl 5200 fl. o, W. und 100 i, C. M. in Papieren,
Die Ausgaben for Vereinszwecke in der Zeit vom 3. Juli. IS8T bis 4. Juli 1888
belrugen :
1. Fir die Unterstittzung witrdiger und diwfliger Schiiler :
a) dureh Beistellung von Freitischen . 3 307 .61 Lk,
b) durch Ankauf und Einband von Lehrbachern und Atlanten,
welche den Schillern geliehen oder geschenkt wurden und

durch Verabfolgung von Schreib- und Zeichenerlordernissen Boign2d =
¢) durch Verabfolgung von Kleidungssticken und Baargeld®**) 68, 30 .
2, Fiir Regieauslagen (Entlohnung fiir  Schreibgeschilte, Programme
fiir die Pn%ﬂghwlm ete.) ¥ : ” " 3 M., 32 g
Samme 405 1. B4 kr.
Es verbleibt also ein barer Cassaresf von y 5 g i 307 0. b7, kv

*) Die Schiiler der I. A Classe spendeten 2 fl. 38 ke, der L B 5 fl. 21 kr., der 11 4 1, 40 kr., der 111, A
A, der L B 2 ., der IV, 4 fl. 65 kr., der V. 4 1., der VL. 6 A, 20 kr., der VII; 4 . 63 kr., der VI
q A, 45 kr.

**) Der Rechnungsabschluss Nr. 80 wurde in der ordentlichon Generaly lung vom 20. N ber 1887
gepriift und fir richtig befunden.  Der Ansschuss des laufenden Verciusjahres bestand ans den Horven Dr. Arthor
Steinwenter, k. k. Gymnasial-Director, Obmann ; Dr. Hans Sehmiderer, Vieebirgermeistor, Bealitdtenbesitzer ote.,
Dr. Jmmr l'aj- k. kK liymllnsiul I‘rnra-svmr. Eogelbert Nenbauer, k. k. Gymnasial-Professor, Josel Meisel, k. k.

, Aussel ler ; als Rocl evisoren fungierten die Herren: Franz Horik, k. k. Gym-
m-tm I'rnf«nsnr wnd Jukob Hirschlor, k, k. Gymmasiallehror,
*) Unverzinsliche Darlehen in kleineren Betrigen (eine andere Art der Unterstitzong) woarden den Sehiilern
in der Hohe vou 181 0 50 ke, ozum Theile gegon mtenweise Riekeahlong gewihet.
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F. Zu hesonderem Danke sind viele Schiiler des Gymnasiums den Herren Arzten
Marburgs fiir bereitwillige unenigeltliche Hilfeleistung in Krankheitsfallen verpflichtet.

. Dem Unterstittzungsvereine spendelen eine Anzahl gebrauchter Biicher und zwar:
Herr Dr. Josef Pajek, k. k. Prof. 5 und der Schiller der 1L A Classe Johann Lerch 6 .Biit'.her.

H. Freitische wurden mittellosen Schiilern von edelherzigen Wohlthitern 173, vom
Unterstiitizungs-Vereine 33, zusammen 206 in der Woche gespendet. X

Fiir alle den Schitlern des Gymnasiums gespendeten Wohlthaten spricht
der Berichlerstalter im Namen der gitigst Bedachten hiemit den gebirenden
inigsten Dank aus.

VI. Erliasse der vorgesetzten Behorden.

1. Erlass des Ministers fiar Cullus und Unferrvicht vom 30, Juni 1887 Z. 12767, in Be
treff der Unstatthafligkeit von Altersdispensen zur Aufnahme ins Gymnasium.

9, Erlass des k. k. steierm. Landesschulrathes vom 16. Juli 1887 Z. 2795, belveffend
die Befreiung freiwilliger Repelenten von der Zahlung des Schulgeldes.

3. Erlass des Ministers fiir Cultus und Unterricht vom 27. November 1887 Z. 24101,

betreftend die Verwendung typographisch schlecht ausgestatieter Classikertexte an den
Mittelschulen.

VII. Chronik.
a) Verdnderungen im Lehrkérper.

Zufolge L. M-E. vom 31. August 1887, Z.Z. 17094, 14133, 11312 und 11311 wurden
vier am h. o. Gymnasium erledigte Lehrstellen verlichen den Herren: Ludwig Mayr und
Anton Lantschner, Professoren am k. k. Staatsgymnasium in Bozen, Karl Kirchlechner,
Supplent an der k. k. Lehrerbildungsanstalt in Innsbruck, und Johann Kosan, Supplent an
der h. o. Lehranstalt.

Als Nebenlehrer fiir die franzosische Sprache wurde Herr Adolf Mager, k. k. Real-

- schullehrer durch den Erlass des hochl. k. k. L.-Sch.-R. vom 26. October 1887 Z. 5938 he-

stitigt.

Zu Beginn des Schuljahres schieden von der Lehranstalt die bis dahin als Supplenten
in Verwendung gestandenen Herren Dr. Leopold Potsch und Johann GeBler.

Fir die beiden Parallelelpssen wurden die bisherigen Supplenten Hugo Schwenden-

wein und Franz Jeroviek durch den Erlass des hochl. k. k. lL.-Sch.-R. vom 11. October
1887 Z. 6030 neunerdings im Amte bestiitigt,

b) Die wichtigsten Daten.

Wiihrend der Ferien wohnten die in Marburg anwesenden Mitglieder des Lehrkorpers
am 18. August 1887 dem zur Feier des Geburtsfestes Sr. k. u. k. Apostolischen Majestit
des Kaisers von Sr. Excellenz dem Firstbischote celebrierten Hochamte bei.

Das Schuljahr 1887/8 wurde am 18. September 1887 mit dem vom hochw. Herrn
I. Orozen, inful. Domdechanten celebrierten hl. Geistamte erdffnet; die Schiileraufnahme
fand am 14. und 15. Juli, ferner am 16., 17. und 18. September statt,

Am 19. September unterzog der k. k. Landesschulinspector Dr. J. Zindler die Anstall
einer theilweisen Inspection.

Am 4. October feierte die Lehranstalt das Namensfest Sr. k. und k. Apostolischen
Majestit des Kaisers mit einem solennen Gottesdienste und ebenso am 19. November
das Namensfest Threr Majestit der Kaiserin
Am 27. October begliickten Ihre kaiserl. Hoheiten Kronprinz Erzherzog Rudolf
und die Kronprinzessin Erzherzogin Stephanie die Stadt Marburg mit Hochst-
ilirem Besuche. Die Gymnasialjugend bildete beim Einzuge des erlauchten Thronfolgerpaares
im Vereine mit den andern Schulen auf dem Haupiplatze Spalier und gab ihren loyalen
Gefithlen durch freudiges Zurufen beredten Ausdruck, wiihrend der Lehrkorper mit den
itbrigen Behorden die Hochsten Herrschaften am Portale des furstbischoflichen Palais er-
wartete und ehrfurchisvollst begriiBte. Dem Director wurde die hohe Auszeichnung zutheil,
von Ihren kaiserl, Hoheiten empfangen und mit Ansprachen beglickl zu werden.

Am 11. Februar 1888 wurde das I. Semester geschlossen, am 15. begann das 1L

Am 21. und 22, Mirz warden die dsterlichen Exercitien in Verbindung mit dem Ei-
plange der heil. BuBsacramente abgehalten; auBerdem empfiengen die Schiller dieselben zu
Anfang und zu Ende des Schuljahres,

Am 7. Juni starb der Schiler der 1V, Classe Franz Meden, am 15. wurde far ihn
der Trauergottesdienst in der Gymnasialkirche abgehalten.

9
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Am 20, Juni fand im Beisein der Herren: Sr. Excellenz  des Hochwiirdigslen Fiwst-
bischofes von Lavant, Dr. J. M. Stepischnegyg, des Landeshauptmann-Siellvertrelers Dr,
Fr. Radey, des k. k. Hofrathes, Landtags- und Reichsraths-Abgeordneten H. Freihernn von
Godel-Lannoy und Fr.Stampfl, Obmannes der stidt. Sparcasse und Mitgliedes des Stadl-
schulrathes, die Priifung aus der steierm. Geschichie stalt. An derselben betheiligten sich
die Schiller der IV. Classe: Gobec Josef, llegi¢ Franz, Kaas Theodor, Korosec Anton und
Maliagi¢ Franz und gaben durch vorzigliches Wissen Kunde vou dem besonderen Eifer, den
sie auf dieses Studium verwendet hatten. Die besten Leistungen waren die der Schiiler Fr.
Ilezi¢ und A. Korofee, denen die vom h. Landesausschusse gewidmeten Preismedaillen
zuerkannl wurden. Da jedoch auch die drei tbrigen Bewerber sehr gute Kenntnisse zeigten,
so wurde ihnen hiefinr die verdiente Anerkennung ausgesprochen, und sie erhielten je einen
der von den Herren Baron Godel-Lannoy nnd Dr. Fr. Radey gespendeten Ducaten, be-
zichungsweise ein Preisbuch. Die Preise vertheilte der Landeshauptmann-Stellvertreter Herr
Fr. Radey nach einer warmen Ansprache an die Schitler, in welcher er ihnen die groBe
Bedeutung des Studiums der vaterlindischen Geschichte vorhielt und ihnen zugleich die
treue Pflege derselben angelegentlich empfahl.

Am 28. Juni wohnten die dienstfreien Mitglieder des Lehrkorpers dem in der Dom-
kirche fiir weiland Se. Majestit den Kaiser Ferdinand I celebrierten Trauergottesdienste bei.

Vom 8. Juni bis 10. Juli wurden die mindlichen Versetzungspriifungen, vom 8. bis
10, Juli die Classification vorgenommen. Bei derselben erhielten die I Classe mit Vorzug
folgende Schiller: Glaser Paul, Haus August, Koro see Alois der 1. A, Majcen Martin
der 1. B, Jerovsek Anton, Krozel Franz, Schmirmaul Franz der 1., Bohak Franz,
Krule Fravz, Lerch Johann und S omrek Josef der IlIl. A, Fischereder Moriz und
Hohnjec Josef der III. B, Gohee Josel, IlesicFranz der 1V,, Janezié Rudolf, Plolsch
Franz und Terstenjak Johann der V., Vennigerholz Johann und Zma ve Johann der
VI, Matz] Adolf; Orosel Oskar und Scheikl Gustay der VIL, Gregore Pankraz, K ar-
dinar Josef, Lukeschitz Adolf, Mithmler Hugo und Zolgar Johann der VIIL Classe.

Am 15, Juli wurde das hl. Dankamt vom hochw. Herrn Canonicus J. Krizani¢ cele-
briert, nach demselben dev Preis der Schillerstiftung fiie den gelungensien poetischen Ver-
such in slovenischer Sprache dem Schiller Gregore Pankraz der VUL Classe iberreicht
und mil der Vertheilung der Zeugnisse das Schuljahir geschlossen,
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VIII. Statistik der Schiiler.

Classe g
] |
L 1L L.y, | v. [V vni III.‘?“SMW
1. Zahl. Taib|alb|alb]| ‘
Zu Ende 188687 . . . . . . 27|29 31|25 |48 —{30|37 |38 ] 2] 19]:
Zu Anfang 1887/8° “. . , . J 41 [40 |41 | — | 28|27 |44 |27 |31 26 ‘ 20 | 325
Wiihrend des ‘-u]]u].]alnm ein- | . i
getreten . . . = L | R 2% 1% =i =t 28| — 1f_|_—- — | =1 7*
Im Ganzen also 'mifrenmmm-n 42| 42142 — | 28] 29 | 441 98 | 31 | 26 | 20 | 332
Darunter: | | | ! | | | |
Neu aufgenommen und zwar: | f | | | | ‘ |
aufgestiegen . . . . . 36 (37| 4| — ‘ B S M B W e S W e
Repétentpiet UGS i Sl—s | en— R 1| —| =] =1]—= . 2
Wieder anfgenommen und zwar: _ | I - ! | l |
anfgestiogen . . . . . | —|3 | — |22 21|36 18|25 |23 |2 |20
Repetenten . . . . . J 5 5| 8 —| 2| 4| - 2| 6| 5| 2|—]| 3
Wiihrend des Schuljahres ans- ' [ f ! : : |
Gotroten e Fetwl st—1 sl sl 7l 8ial 1] 1] e
Schitlerzahl zn Ende lxs’m: L F i § RSE-
Offentliche o R ] R i T (R v s i 29 | 25 ! 19 ! 96?
Privatisten & . . o= 1= === 2| — [ 7| = 3
. | i '

2. Geburtsort (Vaterland). | | ‘:
Marburg . . ¥ .-j 3 cf;,l &9 5 r; : ,31 ‘_’,‘ f‘ 3 | % | 441?
Steiermark (auBer Marburg) . . 22 [ 23'( 20 | — | 13 | 17 | 282/ 15 | 22 | 17 ‘ 15 | 19¢
NII'LIG-:ustt'ueull iR oo fts .11 S il M e | e L | el e | o7 | 6
Oberosterveich . . . .+ . | e i e e e o el B2 e B { 3
R SR TS M S R BRI B B Y R B R W R S o) 2
Krnin..........} A28 et | e el e l_i'ﬂi *
RNSEEIRnGN, o =t [ e A | IS st PTG = o) 730 g
‘I‘irol..........'————il | o e e =l |
Dalmatiend & 0L, GF L &5 e i O | G I el e o M R
BB BT AR ey oo =) ote i b e o 1 B ) (SR e W 0 1 e ol il B
T e ke S S o e R e s i e e e A e S | }J
Galizien— 1 o i . g = L =t i b b 2
URean e -5 it L mei | ot Bk S sl Bl Bl Pl e Ml 1
GTORLISH, o R s o oflla ot Sl b e ‘ R TE | ol ‘ GRS i e ==
IR s e (RSt RS T Mt e Rl e e i e M p e s e
Deutschland . . . . i RN e e ‘ b e ‘—__'__1_ b

Sunme 30|31 34| — ]2 ! 23 | 357 .20 99 |92 | 19 || 2692

| | | |

| |

3. Muttersprache. th | > 5 'l ] -
PEn Bl it s T B R G | — |10 |11 | 162 8 |16 [12 | 7 | 1953
Savenischy etttk es e NPT T sl R | R ‘ 12 | 13 | 13 | 12 | 137
Serboeroatisch . . . . . . J—|—|—=|—=|=|= |+ ‘ — === —
Cechoslaviseh .. . . . ¢ . J 1| —| 1| — 2| — | === — | =1 4
Ialieniseh s gl G i Al s ool [ l-—-— e e M
Summe . J 30 | 31"} 34 | — | 23 | 23 i :i.’)“l 20 [ 29 | 25 | 19 | 269¢

4. Religionsbekenntnis. [ ‘ [ % e : !
Katholisch, lat. Ritus . . . J 30 | 31" 34 | — | 23 | 23 | 35%] 20 | 199 95 | 18 | 2689
Evang. Augsb. Confesgion . . J— | — | —= | — | — | = — | — | — | —| 1 1

L Helvet. i oho b=l = === = — —‘— —I—-‘— -
Griechisch-ovientalisch . . . . Bz Mo A M e (B l e Al e byl b e 5

Summe . f 30 I 3]“ M ‘ — | 23 l 23 \ 202 l 20 ‘ 29 ] 25 | 19 || 2693
i

*) Sammtlich, mit Auvsnale des Privatisten der 1. B aus den nichst hileren Classen im Verlante des Schuljahres
freiwillig Gbergetreten.



Classe l
| | | | b
Lojon o gy |y v v e
5. Lebensalter. a b | a_|__t_>___|__ alb | | |_ | ]
10 Jalhwe ., | | s 1 II_I_!._ _f___!___,___ 9
Thivey Ot Bite L) A oho—rle—shi— | = — s < [ 15
12 121 6" 6| —| —|—=|—=|=1—=|—=|—| 24
13, B! 6| 6|—| 7] 2| —=|—=|—|—|—| 28
4, e 3110 s h— 4 80 8l 6f 11— |— 1 —1"30
15575 . RN : —ll S| — | 4 7[9‘|9——-'-H'
16, c : =1'="1 27— 21 &5 3 |""a 5 = 912
RIENS .--l——r— £ 4t 8l 60l | —] 38
I8 st =l 1 = = S hB il o9 T {529
19, ....-—__-—‘-—_-—-—'2.4 4| 8| 2 2
20 RESCR L ot T e R R B i g
e, ‘ S R ) Sy R T el LG B T
2 , . e e = =]=[=] 1| =g=t=] 1| 1] &} 7
23 s e === ===|=l=|=]= el e
% , R S [P I (R SR RS et B WERL B5 at s L
e oo aias et m | =] — Ll bl i e e gt i
Summe . . 30 | ' 34| — | 23 | 23 | 35% 20 | 29 | 25 | 19 | 269°
| | |
6. Nach dem Wohnorte der Eitern. e el ! ; ;
Ontsangehorige + . . . . J11 (15 18— o ¢| 100 4|13| 9| 6| 101
Auswirtige . . . . . . . .[19 1616 | — | 14 | 17 | 95" 16 | 16 | 16 | 13 || 168"
Summe . .| 30 31 34 | — I 23 | 23 | 35% 20 |29 | 25 | 19 | 269F
. , |
7.Classification. -t | |
. | | ! 1 |
a) Zu Ende des Schuljahes 1887/88. | |
| | )
I. Fortgangselasse mit Vorzug .| 3| 1| 3| — | 4 2 [ 3.2 3| &4 28
I. Fortgangsclasse . . 16 23' 23| —|15|13|22 12|19 |17 . 14 | 174}
Zu einer Wiederholungspr nfung i | [ [ ’
zogelassen . . . . . . Jf B | —=|—=|—|—| 4 = 7] 2 =
IL Fortgangsclasse . . . . J 2| 4| 4| —|—| 1| 5 L 1] 8= | 22
I1l. Fortgangsclasse . . . . J 6| 3| 4| 31 3| —| 3|—|—=]—=] 22
Zu einer Nachtragspriffung ! (= fcto i ' |‘
krankheitshalber zugelassen | — | — | — | — | 1| — | 9| — | — | — | — 3?
AuBerordentliche Schiiler . . J — | — | — | — | — | — | — | — | — | — | — ' -
Summe . J30 3134 —[23|23 ] 31=| 20 | 29 r 25 | 19 | 269
| ; | ! |
b) Nachtrag zum Schuljabr 1886/87. ol o
Wiederholungspriifungen waren . 1 | |
Dewallipt 0 I S 0 L Tl L ) A [ = 2| 3 4 e | 22
Entsprochen haben — | 1] 1] 3| 4|~ ’ — | 2|3 4| —| 18
Nicht entsprochen haben (mlm . :
nicht erschienen sind) . Jf 1) 1| 1| — | 1| — | — | —[— | — | — 4
Nachtr ag-;prﬁfungen waren he- ‘ |
vl c s ==t 1| = Q|—!1——|1|—- 5
Enisprochen haben . .. . . J = | — | =/| = 1| = | =|=]—] 1| = 2
Nicht entsprochen haben . . J — [ — | — [ — | — | — | — | — | — | — [ — | —
Nicht erschienen sind . . P sl g Sy 11— ) el e W o [ | iy |
Darnach ist das Endergebnis ; . | | f
tar 1886/7: '- | |
. Fortgangsclasse mit Vorzug 2 & T I d = 1Bl kR385
£ o 2 S I 17 |18 {17 (21 | 32 | — | 28 | 26 | 27 | 15 |16 || 217
11, - s o o oo A B B 4| B B|—=|—=| &| B3| 24—| 34
1. cooe o 8 @f Bt B F— ) g 1| =]~ 15
lngi-pmt‘l bliehen . . . « J=|—| 1] — 1| — 1|/—|—=1|— | = [Ress
Summe . 9719931 25 AT — 30| 8734 T24 | 19 | 304
, | | | | |

S

*) Darunter 2 Sehilern nachiviglich durch die L. Seh, B, EE. vom 27, Angust 1887 2%, 2478 and 2879,




' ; Classe
8. Geldleistungen i | | 7 nreey
il i
dor, Sohlor I ¢ Lo fetgy ol 1 .| v. | VL ‘ VI Ivm. e
Das Schulgeld aul bl a7 b | |
zu zahlen waren . [ : = - : -
verpflichtet ! | | |
im L Semester | 41 | 40 | 13 | 17 | 13 | 13 | 15 ‘ 20! 16 | 6 || 194
im Il. Semester 18 | 20 3 T s 16 L3 d6 i 3a). 137 | =2 1493%*
Zur Hiilfte waren | - |
befreit [ | | [ | | |
im I Semester || — | — R s ) TN SR [ AR T 6
im 1. Semester | 1 == R (o ] (Pl 1 — = T2 b5
Ganz befreit waren| | ; | [53 |
im L Semester | — | — | 96 | 10 | 14 |29 | 12 | 10 | 10 | 13 | 124
iIB 1L, Seniestl:ejr | e M L S 23 20 [ 16| 11 [ 15 1441
as Schulge ' - =
betrug im ganzen | 1 l { |
im I. Semester {l. || 615.—| 570.—| 217.50 262.50| 195.—| 187.50, 225, — | 300.— 240.— | 97.50/ 2010-— f,
im 1L Semester fl. | 262.50] 285.—| 300.— | 240.—| 210.—| 233.50] 195.—| 195.—| 202.50| 45.— | 2167:50 fl.
I Zusammen fl. | B77.50| 855.— 517.50) 502.50' 405.— | 420.— | 420,—| 495, — 442.50) 142,50/l 507750 fl.
Dle Aufnnl1n15h1xen11 |
betrugen . . fl.{ 72.70| 77.70/ 10.50] 8.40( 840/ 14.70] 840 4200 200, — | 21270 4.
Die Lehrmittelbei- | | | | fon il
triige betrugen f1, | #1.—| 41, 41.—| 28— 27.—| 44.— 27~ 81.—| 26.—| 0. 926 — fl.
.Die? Taxen fir ' | ' ! i |
Zeugnisduplicate | - . | I
]lﬂll'!;lgd.‘.l"l g st | e 8 ke | S (S LR 4t | 2‘__1 LI e g - fl.
Summe {l. || T18.70] 118.70] 51,50, 306,40 95.40] 58.70) 97.40] 35.20] 28.10] 26.—| B46-10 A
| o B
9. Besuch des Unter- ; J
richtesin den relat.- | [ f _ |
oblig. und nicht obli-| | f
gaten Gegenstinden.| ‘ ‘ i | '
Zweite Landes- | | ‘
sprache (Slovenisch)f ‘ . i
. Curs s = g IS P st [
IL Curs | — e | [P R L R e 15
18 Ao i Y It o et ot s, ot ot i 13
Kalligraphie T 8 = =6 [ewie | — Joclif o 21
Freiliandzeich s i ’
| an znitecneu v . . | 5
. Lurs || | 14 ~ i s = S = e | D
s III.C(:unzﬁ'i TR ? 7. g hlpity : yrfidag | g | 1 2?
urnen: I Curs ; ' S Bl (=S R T et TR T2 9
II. Cuat,'s : | o e 8 | 10 9 grepleal |- ZoonEilg) 94
} 1. Cars il 50 Bl il s U [ 9 6 5 : 4 17
Gesang: I Curs 7 QDR B hral MR I (R B T e 12
II. Curs 2 [ 8] 13 1 A o Sl B 26
; I Cars | — | -- 2 1 G LIE RO e b 4 5 33
Stenographie | |
LCus [ — | — | — — | 21 6 9 — 29
; M Cus || — | — | —= [ =] =] = 9 8 2 — 19
Sleierm. (r‘eschichteif it = ] e — 71— | =] — | - 7
10. Stipendien. | -
Anzahl der Stipen-| | ‘ | ' fr
dien im 1, Sem.| 1 | — 2 1 1 S'H'i 14+ 6 9 6 35
; im II. Sem,| 1 | — 2 1 1 Bffl 14 6 8 ; 6 34
I;'ps.'l:nmlléetrag der'i [ | ‘
Stipendien 2, )
I Sem. fl.| 50.—] — |100.—| 50.—| 50.—|530.19| — |373.75| 588,75/ 350.—|| 2092:60 4.
IL Sem. f1)) 50.—| — | 100.--| 50.—| 50.—|580.10| — | 308.75| 53875 350.— 1972-60 .

) Davon traten 2 Schiler der 1. B, 1 Schiler der 1V. und 1 Schiler der VI. Classe vor Erlag des Schul-
reldes ans,

**) Davon traten 1 Sehller der 1. A, 1 Sehiiler der 1. B, 1 Schiiler dor I1., 1 Schiller der 11, A, 2 Sehiiler
der I B und 8 Schiler der V. ohme Erlag des Schulgeldes ans. )

1) War im 2, Semester offentlicher befreiter Schiller des k. k. I, Stasts-Gymnasiuvms in Graz und trat am
18, Juni als Privatist W, o, ein, i

1) Darunter ein Natural-Stipendivm, bestehend in der yollstindigen Versorgnng beim h, o, Dom- und
Stadtpfarcer,
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IX. Maturitdtspriifung.

Im Sommertermine 1888 unterzogen sich 15 Schiller der VIIL. Classe dem Maturitits-
examen; die schriftlichen Priifungen wurden vom 28. Mai bis 2. Juni inel. abgehalten und
hierbei folgende Themen zur Ausarbeitung vorgelegt:

1. Zum Ubersetzen aus dem Lateinischen ins Deutsche: Cicero, de natura deorum, lib. 1.,
ce. 22 und 23,

2. Zum Ubersetzen aus dem Deutschen ins Lateinische: Dr Moriz Seyflert, Ubungsbuch

zum Uberselzen aus dem Deutschen ins Lateinische fir Secunda, 4. Auflage, 1856, Nr.

XX, 8. 55: ,Was der Jingling vom Mannesalter sich anzueigen suchen muB.*

Zum Ubersetzen aus dem Griechischen ins Deutsche: Xenophon, Cyri institutio VI, 1,

1297 von £&mi rovrols miot bis undiv toire ouwjonre.

4. Aus dem Deutschen: Bedeutung des mittellindischen Meeres ftir die Verbreitung der

Cultur zwischen dem Abend- und Morgenlande.

Aus dem Slovenischen ; a) fiir Slovenen: Razvijanje slovenskega jezika iz ozira na pisavo

in slovnico od najstarejgih do novejsili ¢asov. b) Zum Ubersetzen ins Slovenische fir 1

Schl]llt.-l‘ &lnui.schur Muttersprache: Wert der Gerechtigkeit (Stipfle, Lateinische Stilibungen

Il. Th., Nr. 219).

G, Aus der Mathematik: 1) Der Offnungswinkel (Winkel an der Spitze des Achsenschnittes)
eines senkrechten Kreiskegels ist der spitze Winkel, dessen Cosinus der Tangente des
doppelten Winkels gleich ist. Wie groB ist die Oberfliche und das Volumen diedes
Kegels, wenn die MaBizahl des Inhaltes der dem Kegel umschriebenen Kugel der Gleichung

B3 o o4x'—0 ; , : } y
B ) ) geniige leistet ?  2) Ein Punkt des Umfanges einer Ellipse, deren
Excenlrieitit e=2 ist, wird durch die Coordinaten (—3, 3Y;) bestimmi. Welchen Winkel
schlieBt die Normale dieses Punktes mil jedem Leitstrahle desselben ein? 3) Nach wie viel
Jahven wird ein zu p%, aufgenommene Staatsschuld von G fl. amortisiert sein, wenn jilie-
lich r fl. zur Bezahlung der Zinsen uad Tilgung der Schuld verwendet werden ? Die
erste Rate wird nach Ablauf des 1. Jahres erlegt. (p=5, (=11,000.000 fl., r=T715.566 fl.)
Bei der am 5., 6. und 7. Juli 1888 unter dem Vorsitze des k. k. Landesschulinspeclors
Herrn Dr, J. Zindler abgehaltenen Maturititspritfung wurden 12 Schider der VIIL Classe
approbiert, 2 Schillern wurde die Ablegung einer Wiederholungspriifung naeh den Fervien
gestaltet, 1 Schitller wurde auf 1 Jahr reprobiert. Fiir reif wurden erklirt :

oo

ot

& D :j uer & e !
| 5 er ewithlter |
Name . Geburtsort Vaterland 22 | Gymnas.- Beruf
JI - Studien |
Granner Anton Marburg i 929 | 8 Jahre Montanistik |
Gregore Pankreaz*) | St Veit bei Peltan 5 21 | 8§ Jahre Theologie
Kardinar Josel*) il'\'\::-:ghginll.htnﬁlgll:g i 20 | 8 Jahre Theologie
Lukeschitz Adolf*) !Sehleinitz b, Marb. B 19 | 9 Jahre Medicin
Medyegek Johann Lichtenwald 4 20 | 8 Jahre Bodencultur
Mihmler Hugo*) | Brieg a. d. Oder Preufien 18 | 8 Jahre Medicin
| Prehauser Moriz Pragerhof Slsiani 18 | 8 Jahre Jus '
| Satter Arthur | Kirchbach SLEIermark | g | 8 Jahre | Medicin
Sieberer Friedrich ‘ Rojana bei Triest | Kistenland | 18 | 9 Jahre |Eisenbahndienst
| Stebih Josef | Kulmberg 22 | 8 Jahre | Theologie
I Vogrine Valentin  |Sechiltern b. Rohitsch| Steiermark | 24 | 9 Jahre Theologie
Zolgar Johann*) | Windisch-Feistritz 21 | 8 Jahre Forstenltur |

X. Aufnahme der Schiiler fiir das Schuljahr 1888/89.

Das Schuljahr 1888/89 wird am 18. September L J. um 8 Uhr mit demn hl. Geistamle
in der Gymnasialkirche eroffnet werden,

Die Aufnahme der Sehiiler in die erste Classe wird am 14, Juli, ferner am 17. Sep-
tember von 9—12 Ulr im Conferenzzimmer, die der ibrigen neu eintretenden am 16. um
die gleiche Zeit ebendaselbst stattfinden. Die Aufmahme der Schiller, welche der Anstalt
sehon angehort haben, erfolgt am 16, und 17, September von 9—12 Uhr im Lelrzinner
der IV. Classe (II, Stock rechts). Spiiter findet keine Aufnahme mehr statt,

Schitler, welche in die erste Glasse aus der Volksschule aufgenommen werden wollen,
mibssen das zelmte Lebensjahe noch im laufenden Kalenderjalie erveichen und  sich einer
Aulnahmsprifung unterziehen, bei weleher gefordert wird: a) Jenes MaB des Wissens in der
Religion, welehes in den ersten vier Classen der Volksschule erworben werden kann. )
In der deutsehen Sprache: Ferligkeit im Lesen und Schreiben der denlschen und la-
teinischen Schrift; Kenntnis der Elemente der Formenlehre : Ferligkeil i Zergliedern ein-

") Reif mit Auszeichuung.
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fach bekleideter Siatze; Bekannlschall it den Regeln der HRechitsehrveibung und richiige
Anwendung derselben beim Dictandoschreiben, ¢) m Reehnen: Ubung in den vier Grund-
rechnungsarten in ganzen Zahlen.

Nicht-katholische Schiiler haben bei der Einschrebung ein vom Religionslehrer ihrer
Conlession ausgestelltes Zeugnis iber ihre religiose Vorbildung beizubringen.

Einer Aufnahmspriiffung haben sich anch alle Sehiller zu unterziehen, welche von
Gyumasien kommen, die a) nicht die deutsche Unterrichtssprache haben, b) nicht dem k. k.
Ministerium for Cultus und Unterricht in Wien unterstehen oder ¢) nicht das Offentlichkeits-
recht genieBen. Schiiler, welche von offentlichen Gymnasien kommen, konnen einer Aul-
nahmspriffung unterzogen werden.

Alle neu eintretenden Schiiler sind von ihren Eltern oder vertranenswiirdigen
Stellvertretern derselben vorzufithren und haben sich mil ihren Tauf- oder Geburtsscheinen
und den Frequentationszeugnissen oder Nachrichten tber das letzte Schuljahr auszuweisen
und die Aufnahmstaxe von 2 fl. 10 kr., den Lehrmittelbeitrag von 1 fl. und das Tintengeld
fir das ganze Schuljahr im Betrage von 30 kr. zu entrichten. Die nicht neu eintretenden
Schitler entrichten blos den Lehrmittelbeitrag und das Tintengeld.

Die Taxe fir eine Privat- oder Aufnahmsprifung betrigt 12 fl.; fir die Aufnahms-
priffung in die erste Classe ist jedoch keine Taxe zu entrichten.

Schiller, welche von einer anderen Mittelschule kommen, kinnen ohne schriftliche
Bestitigung der an derselben gemachten Abmeldung nicht aufgenommen werden. :

Das Schulgeld, von dem im I. Semester kein Schiller der I. Classe befreit werden
kann, betriigt 15 fl. far jedes Semester und ist in den ersten sechs Wochen jeden Semesters
in Form von Schulgeldmarken bei der Direction zu erlegen. Von der Zahlung des Schulgeldes
kiinnen nur solche wahrhaft dirftize*) Schiiler befreit werden, welche im letzten Semester
ciner Staalsmittelschule angehort und in den Sitten die Note ,lobenswert oder befriedigend®,
im Fleife die Note ,ausdauernd oder befriedigend® und im Forigange die erste allgemeine
Zu_ufmst:-lasse erhalien haben. Die beziiglichen Gesuche sind bei der Aufnahme zu iber-
reichen.

Wiederholungs-und Nachtragsprisfungen werden am 17. September von 9 Uhr an ab-
gehalten werden. ;

Mit Bezug auf den § 70 des O. E. wird den auswiirts befindlichen
Eltern hiesiger Schiler die Pflicht ans Herz gelegt, dieselben unter eine
verliassliche Aufsicht zu stellen; allen Eltern und deren Stellvertretern
aber wird auf das eindringlichste empfohlen, beziiglich ihrer der Lehr-
anstalt anvertrauten Pfleglinge mit derselben in regen Verkehr zu Lreten,
da nur durch das eintrichtige Zusammenwirken von Schule und Haus das
Wohl der Jugend erreicht werden kann.

*) Der Nachweis hiefic ist dureh ein genaues, nicht @ber 1 Jahr altes, von Gemeinde- und Pfarramt
ausgeslelltes Mitlellosigkeilszeugnis zu erbringen.
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