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PROBLEMI KMETSKEGA GOSPODARSTVA
VLADIMIR KREFT

L

Uspesna in trajna resitev naSega kmetskega problema je za Slovence narodno
vprasanje, ki ga je treba resiti po socialno-gospodarskih vidikih dobe, v katero
stopamo. V zvezi z reSitvijo kmetskega problema nastajata dve vpraSanji: 1. Ali
se more kmetsko-gospodarski problem Slovenije uspe$no rediti zgolj z njegovo
modernizacijo in 2. Ali in v koliko je reditev tega problema v neposredni zvezi
s spremembo sedanjega gospodarskega sistema sploh?

Namen razprave je razmisljanje o prvem vpraSanju, katerega razélenitev
naj opozori prvenstveno na vzroke, ki povzrofajo glavne motnje v danadnjem
kmetskem gospodarstvu,

Gradivo, ki so nam ga o kmeiskem problemu zbrali A. Prepeluh, dr. A Bili-
movié, dr. Zgeé, S. Ilei¢, Ivan Bratko, JoZze Kerendi¢ in 3tevilni drugi, je za
pravilno pojmovanje kmetskega problema izredne vaZnosti. Zbrano gradivo
omogota prepritljive zakljutke in nakazuje smer reditvi kmetskega problema,
to tudi z delnim uspehom v primeru, &e se hofe kmetski problem refevati kot
samostojen problem, katerega reditev ni neposredno vezana nha sedanji gospo-
darski red v druzbi.

Ugotovitve bodo pokazale, da je danes tezko biti kmet in da je potrebna
velika spretnost za vodstvo kmetskega gospodarstva, zlasti v ¢asih, ko neusmi-
ljeno pritiska gospodarska stiska, verna spremljevalka obstojetega gospodarskega
reda.
Zadnjih deset let je bilo za naSega kmeta izredno tefavnih. Kmet je moral
biti skrajno vztrajen in odporen, da je, ne brez slabih posledic seveda, prenesel
gospodarsko stisko, ki je postopno izpodkopavala temelje njegovemu gospo-
darstvu.

Mnogo je &Ciniteljev, ki prepretujejo vzpon kmetskega gospodarstva, mnogo
je tudi okolnosti, ki onemogolajo, da bi bila donosnost kmetskega posestva
vedja, kakor je danes. Ti &initelji in okolnosti so v medsebojni vzrofni zvezi,
te tudi predstavljajo navidez vsak za sebe samostojno nezdravo telo. Reditev
le poedinih €initeljev, ki neugodno vplivajo na kmetsko gospodarstvo, bi mogote
trenutno dobro vplivala, vendar ne bi mogla imeti trajnejega pomena.

Kmetsko gospodarski problem zahteva skupno refitev, kateri naj sluZijo ugo-
tovitve nekaterih nasih gospodarskih strokovnjakov za podlago.

IL

V pravilno presojo kmetskega problema pri nas, navajamo nekatere ugo-
tovitve.

Po statistiki iz leta 1931. Zivi v Sloveniji od kmetijstva 690.561 ljudi ali
60.35% prebivalstva Slovenije. Najbolj kmetski okraji so oni, kjer ni razvita
industrija. V teh krajih je agrarna prenaseljenost tudi najveéja (Murska Sobota
87%, Dolnja Lendava 83.7%; iz teh dveh okrajev gre tudi najveé kmetskih ljudi
na sezonsko delo; Smarje pri Jeldah 84%, Ptuj 83%; ptujski okraj je znan radi
siromasnih Haloz; sledita Crnomelj, Ljutomer itd.). V okrajih z razvito industrijo
je odstotek kmetskega prebivalstva mnogo manjsi (Radovljica 35.990, Lasko pa
komaj 380.2%). (Vir: Gospodarska struktura Slovenije; knjigo je izdal Socialno
ekonomski indtitut v Ljubljani, zbirka S$tudij $t. 5).
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V krajit, v kalerih je odsiotak kmeiskega proebivalstva visok, je tudi naj-
vetja poteeba po iskaniu zasiuiks po druglh krajih, zlastd v Banatu, Nem¥lji in
svojiap v Franciil Majhws posastva, ki v Sloveniji previzdujeio, so eden izmed
gizvnih varokov, zaba] se ne more Emetska drufima na tem posestvu skozi vse
Jeto prefivijed. De peeviadujejo v Shovendfi majhns posestva, mes pouki druga
statistika, ki je ugelovils, da jo kmetalih chwatov od 001 do 10 ha med i54.600
obrati v Slovesdji 107.800 aii 78.1%. Tods ta posistva zavzemajo od skupne
povrdine 1,278.500 ha le $75.400 ba ali koma) 39.5% mernije.

Hmetski obrail do 10 ha so roajbed obrati, b kalerim Se moramo
tudi priftsti svedinje kmuiske obrate, to je one od 10 do 20 ha in 3o tudi neksj
oradly, Mt merijo nad 30 ba. Frvih je 158%, druge pa je #e statistika poversla z
oheail do 50 ha zemije. Postetva v ia] vellostl nd mogote vel imeti za obitajna
kwetaka posestva, razen = majbovied igjemamd v hribovitih krajih Blovenije. Ce
rRudeliney poesstve od 20 do 50 ha pa polovico, odpade 38% fe k pravim
bmetskin obratown, ostala polovica pa Ze k velikim obratomn, Xondna slika je
shodets:

O skupmin 154.500 obratov z 1,272.800 ha zemlje, pripade 147.500 ali $5.4%
remifninm kmetelcim obratumn le 270300 ha all €8.4% zemlje 7.100 sl kowaj
4.6% wveth obratov pe ima 408400 ha zeealje 2l 31.8%. (Imalunano po viru:
dr. A Blimovil: Agremns strukturs Jugosiavije in Slovenije v primerd 2 agrmno
sirchuro nekaterih diuglh deisy, Socizine ehonomskd indtitut v Ljubljani, shirka
Etndija 2L 40

Ua 50 krnetgke posssiva slovenchegs kmets majhma in da je veliko zemlje v
nezmedsld pogsnll, sam dokaruists dve padalindi slallstiis,

Jode Feren®E ogotavija v knigl »Zeani)iddd odnoel v Jeruzalzensirih goricahie,
da ima maloitevilng goepoda (pid sio posssimdlov) od vse produkilivne povriine
Jepumeiemaldh gorie 3E22%, od vssh vinogradov pa 57069 zewndje, dodim ima
954 kmetakih drufin koms] 42.64% zemije.

W rezprecd v goepodaveki revill »Tebnils dn gospodamstvos £t 58, 1340 pod
neslovom »Vinogradi v goenjeradgonekam sodiens okrajues pribeja plsse flenka
B, Enog do zalliuiks, da pripeds od chupnegs Stevids 2022 vinogradov, sloven.
sitimn kwedosn 3612 vinogradov, vendar je njlbova valilost siedeta:

I owvinoerad mnad ke,

51 wincgradov od 2 do 3 ha,
259 wvinogradoy od 050 do 1 ba,
1327 vinegradov pa ispod 0.50% ba

Majhad vinogradi se torel v roksh slovenskega loneta, veliki v lasti gospode,
v s prineen celo najved v lasii Nemesvy,

Siika v heloliih vinogradih je bisivemo epaks, le da jo tum beds kmetskega
prefdvalsiva fe vedja Varck: oddaljemost kxaja od veljega goepodarsinega sre-
didts in hudo izkorilfenje Ludstva., Primer: Madiem ke je o pr. metski
vimogradoil svej fas poodal vinski pridelek povprefno pe § dinarje (kral:
Sv., Jurll ob SEsvnich), g8 jo isiofasne prodal halofkl kmeisld vinogradnik
samo po 150 din za L

Vae te statistike ugodavijajo, da stvarno visds pri nas majhna kometcka posest,
Svebmar Jedif ugotavija v reviji »Tehnika o gocpodarstvoe, marec - april 1840
v repravi sAgearnzs prenaseljeeost Slovenijes, da ;gride v Slovendji na 100 ha
kinefijadee zemije 843 Jomditckih poehivalosy, tore] na enega prebivalea nitl 1 ha
Zeguije.
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Na splodno se smatra, da mora druZina uspevati samo, e pride na vsakega
druzinskega ¢lana 1 ha zemlje. (Tehnika in gospodarstvo 5t. T—8, leto 1939,
Ivan Bratko: sNekmetska in tuja posest v Sloveniji«). To mnenje v glavnem
drii, le radi neenake rodovitnosti naSe zemlje po poedxmh krajih moramo
poudariti, da je 1 ha zemlje za nekatere kraje v Sloveniji premajhen za
prezivljanje enega kmetskega prebivalca. (Primer: rodovitno Prekmurje ali
malo rodovitna Bela Krajina.)

V tej zvezi opozarjamo tudi na pogresno delitev veleposestnilke zemlje v
Prekmurju (Glej revijo Tehnika in gospodarstvo, §t. 7—8, leto 1939; ¢lanek
Ivana Bratka: Nekmetska in tuja posest v Sloveniji.)

Navedene statistike in njihove ugotovitve vodijo do naslednjih zakljutkov:

1. Majhna kmetska posest povzrota, da se na njej kmetska druZina, ki je
navadno $tevilna, ne more prezivljati; nadaljnja posledica majhne kmetske
posesti je obfutno zmanj$anje donosnosti tega obrata. 2. Veliko zemlje je v
nekmetskih rokah, kar kmetski problem 3e zaostruje. 3. Rodoviine zemlje v
Sloveniji je za preiivljanje vsega kmetskega prebivalstva premalo, zato odviiek
¢aka na zaposlitev drugje.

S tem smo nanizali nekatere vazne statistitne ugoioviive, ki nakazujejo smer
reditve nafega kmetskega problema.

IIL

Na vodstvo kmetskega gospodarstva tudi vplivajo slede¢i Cinitelji: 1. kraj,
v katerem se posestvo nahaja (na severu ali jugu Slovenije, na bregu ali v
dolini); 2. kakovost zemlje (pestena, lahka ali teZka ilovnata); 3. cene kmetskim
pridelkom in njihov odnos do cen industrijskih izdelkov; 4. vremenske razmere v
obdelovalnem letu.

Po legi posestva in kakovosti zemlje ter po viru dohodka lahko raz-
delimo kmetska posestva: posestva, katerih glavni ali vaZni vir dohodkov je:
1. zivinoreja (velja skoraj za vso Slovenijo), 2. gozd (gozdnati kraji Slovenije),
3. hmelj (Savinjska dolina), 4. sadje (Slovenske gorice), 5. vino. Cetudi so kmetski
vinogradi po povrdini majhni, vendar predstavljajo v vinorodnih krajih Slovenije
za kmeta vaZen dohodek. 6. krompir (Dravsko polje), 7. ¢ebula (lilkarji, okolica
Ptuja), 8. mleko (okolica mest, Gorenjska), 9. Zito (Prekmurje, Pomurje).

Po poedinih krajih Slovenije je tudi razvita domaca obrt, ki daje nafemu
kmetskemu ljudstvu tudi dohodek.

Tudi n. pr. jajca, surovo maslo in $e nekateri drugi kmetski pridelki so za
kmetsko gospodarstvo dohodek, ki ga ne smemo podcenjevati.

Ker so kmetska posestva v Sloveniji po vetini mefanega znafaja, na katerih
pomaga pridelek ene ali druge vrste kriti kmetove izdatke, je teiko potegniti érto
med glavnimi in postranskimi dohodki v kmetskem gospodarstvu.

To velja zlasti za nekatere kraje v Sloveniji; n. pr. v Slovenskih goricah sta
vino in sadje vaZna dohodka, medtem ko je za Savinjsko dolino najvainejsi
dohodek samo hmelj itd.

Vaino vlogo pa ima tudi pri kmetovem dohodku letina v poedinih letih:
eno leto obrodi sadje, drugo leto vino ali krompir. Veé je sadja, velji je
izkupifek za sadje, vainejsi je torej dohodek od sadja za dotitno leto. Itd.

Cene kmetskih pridelkov so pal eden glavnih ¢€initeljev, ki slabsa ali boljsa
kmetovo vsakdanje Zivljenje. Re¢i moramo, da so bile cene kmetskim pridelkom
do danes v nesorazmerju s cenami industrijskih izdelkov, kar je povzrotilo Se
teZje motnje v kmetskem gospodarstvu. Cene kmetskim predmetom so predvsem
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odvisne od kmetsko-gospodarske politike, ki jo vodi driava na domatem trgu.
Kmetski izvozni predmeti so poleg tega odvisni od razmer na mednarodnem
trgu, oziroma od ftrgovinskih pogodb, ki jih naSa drZava sklepa z drugimi
drzavami.

Pogled v kmetsko-gospodarsko politiko nafe driave nam pokaZe, da je
driava vodila predvsem nekmetsko politiko, kar je imelo dve wvaZni posledici:

1. cene kmetiskim pridelkom so bile nizke;

2. kmetski obrat je ostal na stopnji, kakor je bil pred desetletji.

Nekaj priloZnostnih primerov:

Na$ notranji trg je neurejen: kmetov pridelek mora po nepotrebnem skoz
vet rok, da pride do konsumenta. Ker hofe vsak vmesni posredovalec nek
doloten odstotek zasluzka, manj$a ta nadin trgovanja kmetov izkupitek pri
prodanem blagu. Poslovanje Prizada je tudi znalilen primer. Prizad kopiéi
dobi¢ke, od katerih nima slovenski kmet ve&jih koristi.

Kot pouéno primero drzavne kmetsko-gospodarske politike navajam: Z uredbo
je cena plenici dolofena na 3 dinarje, razni pooblastenci pa jo kupujejo po
din 3.80 do 4 dinarje.

Kot primer naj sluzi tudi izdajanje kontingentov za izvoz Zivine. Kljub temu,
da dobijo dolofen odstotek od vseh kontingentov tudi zadruge, se morajo te, da
izkoristijo kontingent, vetkrat posluZevati trgovca - izvoznika Zivine.

Ce si sedaj %e ogledamo kmetski obrat sam, ugotovimo: kmetski obrat po
velini nima primernih prostorov za Zivino, manjkajo sejalni, kosilni itd. stroji,
ni gnojnitne jame in urejenega gnojista, premalo je dobre sladke krme, umetnih
gnojil ne uporabljajo, ker so predraga, itd.

Vremenske razmere so vaZen vsakoletni faktor, ki vpliva na kmetsko gospo-
darstvo, zlasti v krajih, v katerih povzro¢ajo 3kodo, zlasti tam, kjer je tofa
skoraj stalen obiskovalec. Medtem ko bi se lahko prvo zlo s pomoljo driave
zmanj$alo, ni za enkrat za drugo zlo nobene uéinkovite pomodéi.

Povedal sem Ze, da je za to stanje v kmetskem gospodarstvu kriva napatna
kmetsko-gospodarska politika v drZavi, ki ni ¢utila potrebe, da se nad kmetski
obrat modernizira, da se vanj investira potreben denar za njegov'o povzdigo in
se tako zvela donosnost kmetskega posestva.

Po wvseh ugotovitvah, ki smo jih navedli, je potrebno za izboljianje stanja
kmetskega gospodarstva in kmetskega prebivalstva vse ono, kar so Ze nekateri
poznavalei kmetskega problema povedali. Izvesti se mora: 1. modernizacija
kmetskega obrata in 2. z njo v zvezi zloZitev zemljis¢ kmetskega obrata, 3.
osusitev moévirij, 4. regulacija rek in potokov, 5. zdruZitev majhnih posestev,
6. popolna razlastitev veleposestnilke zemlje, 7. odvzem zemlje lastnikom, ki jim
zemlja sluZi le kot event. postranski dohodek, 8. preureditev trgovanja.

Z navedenimi osmimi tofkami seveda ni stoodstotno iz8rpano wvpraSanje
resitve kmetskega problema, zlasti e to reSitev vkljufujemo v vpraSanje spre-
membe gospodarskega sistema sploh, toda kljub temu bi pomenila realizacija
gornjih tofk precejinje zboljdanje kmetovega poloZaja, kateri pa bi mogla
istofasno tudi slediti povetana industrializacija, da bi tako industrija zaposlila
preostanek odvefnega kmetskega prebivalstva.

IV.

Za dopolnilo navajamo %e dva primera dohodkov in izdatkov kmetskega
gospodarstva in sicer za dve bistveno razliéni leti: za leto 1934., ko je vladala
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pri nas %e huda gospodarska stiska, in za leto 1940., katero nekateri Ze smatrajo
za leto, v katerem se je bistveno zbolj3al kmetov gospodarski poloZaj.

Teiko je najti kmetskega gospodarja, ki natantno vodi zapiske o dohodkih
in izdatkih. Vedina kmetskih gospodarjev namret pravi: »Zakaj bi se e jezil ob
koncu leta, ko bi delal obratun dohodkov in izdatkov; zadostuje mi, da se vse
leto jezim nad vremenom, visokimi cenami po trgovinah in nizkimi cenami svojih
pridelkowv.«

To njegovo mnenje ima pa¢ vzrok v stalni borbi kmetskega gospodarja za
zboljianje lasinega gmotnega poloZaja, zato je razumljivo, da ga je teZko
pripraviti, da bi vodil knjigovodstvo, ker ve, da mu le-to ne more zboljdali
poloZaja.

Primera, ki ju navajam, veljata za kmetsko gospodarstvo v Slovenskih goricah,
lefete v kraju, kjer Ze prehajajo Slovenske gorice Vv mursko ravan, 40 km od
Maribora. Kmetija je velika okrog 25 oralov, nima vinograda, tudi sadjarstvo
ne predstavlja vetjega dohodka, zemlja je tezka ilovnata, prevladujejo travniki
in njive. Na kmetiji Zivi stalno 7 ljudi, med tfemi sluZkinja in pastir. Poljski
delavei se 30% platujejo v gotovini, ostalih 70% opravlja delo v zameno za
prejeto zrnje ali zemljo, mlade pra3ile, listje ali tudi drva. Hisno poslopje je
zidano in krito z opeko, radi mokrote v zidu je potrebno popravila; gospodarsko
poslopje je v srednje dobrem stanju; hlevi za konje in krave so zidani in
obokani, svinjski hlevi so leseni. Kmetija nima gnojnitne jame in tudi ne
modernih kmetijskih strojev.

Za obdelavo zemlje slufita dva srednje teika konja, goved je 8, svinj 15,
koko#i 30. Stevilo svinj, koko&i in goved se letno manjda ali vefa, toda bistvene
spremembe ni, razen te se pripeti nesrefa (n. pr. svinjska kuga). Kmetija ni
zadolZena in tudi ne daje preuZitka.

V gospodarstvu vlada kmetski konservativizem, stare navade in obidaji in
z njimi v zvezi razne vraZe (n. pr. sejanje repe na doloteni dan, urok Zivine, itd.)
so %e vedno udomadene. Gozd kot zlata rezerva te kmetije je ostal do danes
nedotaknjen.

Izdatki:
za leto 1934 za leto 1940
din din

1. gospodinjstvo:

nakup soli, petroleja, sladkorja, sploh

potrebidin v gospodinjstvu 2.960.— 3.750.—
2. gospodarstvo:

a. plaani delavci, podkovanje, manjsa popravila 1.750.— 2.810.—

b. sluZkinja in pastir 1.450.— 1.820.—
3. davek: 955.— 1.306.—
4, razno:

obleka, obuvalo, razna pota, osebni izdatki 3.830.— 5.740.—

skupno din 10.945.— 15.426.—

Pojasnilo zaleto 1934:
a. moka, jajca, masti, olje, krompir, fizol, sploh potrebiCine, ki pripadajo doma-
¢emu pridelku, se niso kupovale;
b. gospodarjenje se je vriilo po nafelu: zniZanje izdatkov na najniZjo stopnjo;
c. poljski delavec je dobil za delo od sedme ure zjutraj do vetera, s hrano 8 do
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10 dinarjev. Pri tem moramo pripomniti, da je kmet svojega delavea vide
platal, kakor gosposki lastnik zemlje.
Pojasnilo za leto 1940:

a. isto kot leta 1934;

b. radi povifanja cen kmetskim pridelkom je bilo, sicer v majhnem, omo-
gofeno, da se je v gospodarstvu izvriilo nekaj ved popravil in da je kmetski
gospodar nakupil nekaj nujno potrebne obleke za druiino. V glavnem
pa so se izdatki povefali radi zviSanja cen v trgovini in pri delu;

¢. delavec je dobil dnevno 10—I12 dinarjev, sluZkinji in pastirju se je povisala
za malenkost plafa. Nizka plata sluZintadi na kmetih je znadilen primer
poloZaja kmetskega ljudstva;

d. kakor bomo videli pri dohodkih za leto 1940, predstavlja navoz gramoza vaZen
dohodek, kar dokazuje, da se je dosegel nek prebitek na posestvu le s po-
moé¢jo dohodka pri navozu gramoza.

Dohodki:
1, Glavni vir dohodkov: Zivina in mleko, v letu 1940, tudi gramoz.
1934 1940
skupni dohodki 10.630.— 15.525.—
gramoz 2.180.—

zal. 1940 17.705.—
Primeri nekaterih cen v letu 1934:
(izpisek iz knjige)
mleko 1 1 0.70—0.80 para,
22, 5. 1 tele B0 kg, po din 4— za kg Zive teZe,
7. 11, 3 svinje 225 kg, po din 5— Zive teZe,
10. 5. 1 bik 400 kg, izkupitek din 1.135.—; torej niti 3 dinarje za 1 kg.
Primeri nekaterih cen v letu 1940:
(izpisek iz knjige)
mleko v zatetku leta 1 dinar za liter,
mleko na koncu leta din 1.50 za liter,
20. 1, 1 svinja 51 kg, po din 8.50 za kg mrtve teZe,
20, 1. 1 tele 87 kg, po din 5.50 za kg zive teze,
13. 5. 1 tele 62 kg, po din 8.— za kg Zive teie,
10. 12. 1 svinja 64 kg, po din 15.— za kg mrtve teZe,
15. 12, 1 tele 72 kg, po din 11 za kg mrtve teZe.
Primeri nam kaZejo nizke cene v letu 1934, za leto 1940. pa je lahko
ugotoviti porast cen od zatetka do konca leta.

Rekapitulacija:
za leto 1934: za leto 1940:
dohodki din 10.630.— din 17.705.—
izdatki »  10.945.— »  15.426.—
izguba din 315.— prebitek din 2.279.—

Izguba, ki je bila izkazana v letu 1934. je bila krita po izjavi z izkupitkom
za svinje, ki jih je prodal kmet v zafetku leta 1935, mogote pa tudi, je rekel
kmet, je 3e iz »boljiih let« ostalo nekaj rezerve, ki je pomagala kriti izgube
»slabih let«. Obveljala bo najbrze druga kmetova trditev.

Pri dohodkih in izdatkih v kmetskem gospodarstvu moramo tudi upodtevati,
da niso vsako leto enaki, e tudi ostanejo cene prodajnim in nakupnim pred-
metom iste. y
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Za kmeta je in ostane glavno nafelo v gospodarstvu: izdatki se manj-
$ajo z zmanjfanjem dohodkov, izdatki se velajo z ve-
¢anjem dohodkov.

To natelo seveda ni izostalo brez slabih posledic za kmetove Zivljenje in
gospodarstvo. Toda, ker uéinkovite pomo¢i od nikoder ni bilo, je moralo obveljati.
Mnogim kmetom je redilo zemljo in gospodarstvo pred popolno propastjo. Primera
dohodkov in izdatkov za leti 1934 in 1940 (Stevilke so zaokroiene radi lazjega
pregleda), kaZeta torej, da se poloZzaj kmeta v letu 1940 kljub porastu cen
kmetskim pridelkom ni spremenil in ne zboljd&al V dokaz tej trditvi naj
tudi sluZi statistika, ki jo je objavil dnevnik »Jutro« 24. XII. 1940, ki kaZe, da
so se zvifale cene predmetom, ki jih kmet kupuje, za 53%, prav v enakem
odstotku, torej le za 53% so se pa tudi zviSale cene predmetom, ki jih kmet
prodaja.

V letih gospodarske stiske je Zivel na$ kmet zelo slabo. Hrana je bila lahka,
obleka slaba, otroci so morali hoditi bosi od mrzle spomladi do pozne jeseni,
zlasti wvelja to za druiine na majhnih posestvih. Tam, kjer je bil dolg na
posestvu, so bile razmere 3e hujse, toda statistike o odpladevanju zniZanih
kmetskih dolgov nam kaZejo, da slovenski kmet, izmed wvseh kmetov v drzavi,
najbolj redno odpladuje letne anuitete. To je samo nadaljnji
dokaz, da je nai kmet izredno trdoZiv in prenese najteZja bremena.

V.

Ce sedaj zberemo vse ugotovitve, nam preostaja $e drugo vprasanje: Ali ni
poleg pomanjkljive urejenega kmetskega obrata in nepravilno vodene kmetsko-
gospodarske politike, vendarle glavni krivec za stanje, ki vlada v kmetskem
gospodarstvu, sedanji gospodarski red? Danes se wvrii borba za
bodo¢o oblast v svetu med dvema sistemoma, ki pa sta po znacaju zastopnika
velekapitalistitne gospodarske ureditve sveta. Borba, ki jo vodi evropski severo-
zapad s pomoéjo novega sveta, nam je sicer trenutno simpatiénejSa, ker borba
teh dveh faktorjev proti ostalima v toliko ne ograZa nade narodne samobitnosti
(tudi v primeru njune zmage ne), toda kljub temu nastaja nadaljnje vprasanje:
Ali bo pomenila zmaga katerega koli izmed vojujo¢ih taborov bistveno spre-
membo poloZaja, v katerem se Ze dolgo ¢asa nahaja slovenski in z njim hrvatski,
srbski in bolgarski kmet? Odgovor na to vprasanje zahteva temeljit mednarodni
politi®ni in gospodarski pregled, kar pa presega okvir tega informativnega
¢lanka.

GLASBENA KULTURA ZSSR
B. GORODINSKI] — R BOR

Veliki Gluck je neko¢ zapisal: »Glasba mora veljati za vse narode enako,
da uni¢i smesno razliko med ,glasbami’ raznih narodov.« Ta frditev je resniéna
le v svojem prvem delu. Razlika med glasbenimi kulturami narodov nam ni
ssmesna«, Prav tako zakonita je kakor razli¢nost jezikov, toda zato ne ovira
glasbenih odnosov med narodi.
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