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»»DOM IN SVET:* 1889, Stev. 7.

Cigale in Svetec sta dala povod P. La-
dislavu Hrovatu, da je priob¢il v pro-

gramu novomeske gimnazije 1. 1867 le- |

meljito razpravo o enklitikah, posnevsi
pravila najve¢ po Sveteu, kakor sam
pravi v vvodu: »Cigaletu in Svetecu gré
zasluga, da sta obrnila pozornost na slo-
venske enklitike Vpliv tega se
je cutil v pisavi kmali; . . .« To vpra-
sanje nam lako zivo kaze Cigaleta za
napredek v resnici nnetega moza: vedno
in vedno prosi slovenske pisatelje, naj
se vendar polradijo in si prisvojé la pra-
vila, katera je soslavil lako-le:

1. Prvotni ali glavni reki (stavki) se
ne zacenjajo z breznaglasnicami, c¢e sloji
na prvem mestu glagol, n. pr. veseli
me, ne: me veseli; to velja tudi, ce
seka slavek kaka opozicija ali kak stransk
stavek, n. pr. Adam, na3 praoce, zivel je
v raji, ne: je zivel v raji. Samo v teh
slucajih torej devamo enklitike zoper svojo
priljubljeno navado zadej, za glagol.

2.Spredaj pa moramo stavili brez na-
glasnice v vseh stranskih stavkih (torej:
kakor se je —, ¢im se je —, da se
Je —, ako bi se —, itd.), povsod stoji
ta drobnina neposrednje za veznikom in
pred participom. Cel6 v glavnem reku
morajo enklitike v enem slucaju stati
pred glagolom, ako se namrec¢ rek ne
za¢ne z glagolom, marve¢ s kakim pri-
slovom, n. pr.: Zdaj se je pripetilo nekaj,
ne: zdaj pripetilo se je nekaj. — Pro-
sleje se more gibati pisatelj le v prosto-
razsirjenih stavkih, tam ga ne vezejo
stroga pravila.

Cigale navaja vse polno zgledov napa¢ne
rabe enklitik ; vzor pravilnega pisanja pa
so mu starejsi, Ravnikar, Vriovec i. dr.

|
|

Tudi o terminologiji ima precej opazk
po »Novicahe.
Leta 1865 je kritikoval »zemljepisno

| zacetnico gospoda Jan. Jesenkotae«, v

kaleri mu marsikak izraz ni vie¢, lako
n. pr. osvetje za Weltall, za kar bi on
rabil: vesmir ali vesvoljni svet;
obor za Nalurreich; brezvelje za
Windstille, mesto: brezvelrije ali brez-
veterje; oloéji-a, ¢ m. olodk; recji
mesto reéni; popreéna posega (di-
rekter Abstand) m. ravna daljina, na-
raznost, dolgost; moca (Niederschlag)
m. padavina; za Ebbe in Fluth svetuje
oseka inplima, i.dr. Leta 1881 ima
v »Novicahe »Pojasnilo o neki tocki moje
terminologije«. Ker mu je Erjavec v »polni
torbie ocital, da ni prav rabil izraza
padisce za Einfallspunkt, temveé bi bilo
bolje padaj, ker koné¢nica aj bolje za-
znamuje tocko, kakor n. pr. pocivaj
Ruhepunkt, konénica #$¢¢c pa da kaze
bolj na ploskve, skliceval se je na hr-
vatsko terminologijo, iz katere je vzel
besedo; dalje so v rabi ze druge be
sede na isce, n. pr. sredisce Mittelpunkt,
ognjis¢e Brennpunkt, torej ne kaze na-
pravljati zmesnjave; slednji¢ pa doka-
zuje, da je beseda pocivalisée (Ruhe-
punkt) bila znana Gulsmanu, doc¢im be-
sede na aj kazejo na neko razdaljo,
n. pr. streljaj, lucaj, tecaj, torej bi bilo

‘padaj: Fallweite. V »poini torbie« leta

1880 se Cigaletu ocita, da je vlazen dez
razlagal za »moker« dez, ces, smesno:
moker dez! marvec vlazen da pomeni
v lag ido&, pohleven; Cigale nasproli
dokaze iz ce3¢ine, da je vlaga prisina
slovanska beseda, ki pomenja: Feuch-
tigkeit. (Konee.)

Slovstvo:

JSLOVENSKO SLOVSTVO,
(Spigal dr. Fr. L.)

Vijolice. Pesmi za mladost. Zlozila Lujiza
Pesjakova. Ljubljana, Tiskal in zalozil J. R.
Milie. 1859, 12% str. 160. Cena nevezani knjigi
1 gld. 10 kr., krasno vezani 1 gld. 60 kr.

Prejem$i lo knjigo v roke — v elegantni

| vezavi, z okusno ulisnenim naslovom na licne

platnice in s pozlaéeno podobo vijolice — ne
mores si kaj, da ne bi rekel: »krasna knjigas,
ne mores si kaj, da ne bi se veselil poprej
liéne zunanjosti, predno si precilal nekaj drobnih
pesmic, ¢ed: sglejmo, ali je tudi vsebina tako
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krasna!+ Ne, ne zaoslaja, lahko to recemo. Se-
véda, pomisliti moramo, komu je knjiga na-
menjena, Tu so spesmi za mladosts, namenjene
lahkozivi, domisljavi, brezskrbni mladini. Zato
paé ne moremo rabiti ob teh pesmih onega
strogega merila, kakor bi je rabili ob drugih,
v katerih naj se umelnost kaze é&ista in “dovr-
gena, Za ta namen pa so pesmi primerne,
dobre, nekatere izvrstne. Razdeljene so tako-le:
I. »Obrazi iz prirode« Tu kaZe pesnica
res pravega pesniSkega duha, ki prav umeva
naravo. Enako kaZe v 2. delu: =1z otrodjega
Zivljenjae, kako jej je olroge Zivljenje ne
samo znano, ampak — rekel bi — njeno lastno
zivljenje, in lo je znak pravega pesnigkega srea.
Bodisi v malih pripovedkah, bodisi v »otro¢jih
elegijah«, bodisi v »stelovadskih pesmihe —
povsodi ona naravna in izvirna pesniska mog,
ki nam kaze stvari v vzorni luci, a vendar take,
kakorsne so. Na vigjem staliséu so 3. »Sréni
glasovie, v katerih opeva razne vigje pred-
mete: Boga, domovino, domadi jezik itd. Na
koneu knjige je 4. dramatiden prizor »UboZecs
in pesem »V slovos,

Ko sedimo te pesmi, moramo loéiti celoto
od posameznih pesmij. Velika prednost »Vijolic«
Jje, da so raznovrstne. Tu se ne ponavlja vedno
isto. Ako cita¥ pesmi tudi neprelrgoma, ne
utrudijo te z enoli¢nostjo. Raznovrstni predmeti,
razlicne slike, mnogotere misli se razgrinjajo in
vrstijo pred teboj in v novi pesmici te prijetno
pozdravi nov prizor, nova zanimivost. Druga
prednost »Vijolics je, da veje v njih zdrav duh,
duh veselja, duh otroske vernosti; a temu duhu
ne hode mogla kritika z drugaénega stalizca
ocitati pretiravanja. Vsled tega je knjiga res
sposobna. da unema otroskega duha za prave
blaginje ¢loveske,

Posebej pa omenjam. da se nekatere pesmi
odlikujejo res po nenavadni lepoli in dovrSe-
nosti. Kaj miéna je n. pr. pesem »Skorajle,
krasna pa je »Velikonoéna pesems, katero bi
najraje celo tu sem postavil, a le ena (2.) ki-
lica naj zadostuje:

gkorjanec vriska na visayi
In tiso& glasov po dobravi;
Sumete reke in potdki,
Na vedrem nebu solnéni Zar,
Planine strme, svet Siroki,
Cuteta wvsaka Z%iva stvar
Oznanja, da oblast ljubezni mile
Mocnej$a je od témne smrine sile.

Enakih se nahaja §e veé v zbirki. Sevéda
nekaj slabejsih se tudi nahaja. pa tudi Homer
je neki véasih dremal.

Tudi pesniska oblika je splosno lepa in
jezikoyno éista, véasih pa nekoliko trda. Ostra
pila se jej pozna vseskozi: zdi se mi, da bi
véasih bila smela pila prizanagati kakemu manj
gladkemu izrazu, ki je pa bil prvotno bolj na-
raven, nego sedanji. Zlasti se ne morem spri-
jazniti z nekaterimi oblikami, preveckrat rablje-
nimi: dvigijo m. dvigujejo, ¢ide m. éudijo; v
mestniku vedno 4, n. pr. v krogi, na sveti, po
iézeri. Takih posebnostij posebnega slovnicarja
pa¢ ni treba posnemati. Tudi s prepogostnimi
znamenji naglasa se ne morem sirinjati. Tam

naj se stavijo. kjer bi bilo sicer kaj dvomnega.
Tako se ulegne prijalelju teh znamenj primerili,
da postavi na dvozlozno hesedo celd dva taka
okraska, n. pr. v verzu:

Kjer med drevesi vahéd cisti izvor klokotd.
Vse, kar jé prav, pravi nasa govorica. Prav
tako se utegnejo vriniti nedoslednosti, da beremo
tu »jézeros, tam sjezéro« i. dr, dalje tudi to,
da imajo hesede tu pa tam res nenavaden na-
glas, dasi je slovenski npaglas kaj nedoloéna
stvar. Na pr. na str. 103,

Glavo, ki polna je 5e spomina, igér in veselja.

Ne vém, ali pravijo kje sigére, in ako pra-
vijo v mnekaterili krajih, kjer sploh zalegujejo
zadnji zlog, ni to posnemanja vredno. Saj b se
bilo reklo lahko: ... veselja in izer. — No, to
so malenkosti, in morebiti je najbolje, da pri-
znamo tndi nkusu kaj pravice.

Pesmi, katere imamo tukaj zbrane v miénih
gopkih, niso nove; vedéinoma so nahrane v
»Vrteue, kjer je je priobéevala pesnica od 1. 1871
sem. (Prim. »Vrteecs 1871 str. 113, 161; 1872,
str. 33, 101 itd.) Posamezno navajati, kje so
bile prvi¢ priobéene, kritiku ni treba, dasi imam
za svojo rabo tak zaznamek.

Nasa gospa pesnica je na polju slovenskega
pesnistva vrlo znana. Kritika se je Z njo Ze
mnogokral pecala in ni bila skromna s hvalo.
Po praviei, Tudi mi jej radi priznavamo hvalo
in se veselimo, da imamo v pesnistvu sloven-
skem tako odliéno zastopnico neZnega spola.
In le to jej recemo: Gospa pesnica naj se nikar
ne naslanja na izglede drugih pesnie in pesnikov,
naj zapoje vselej iz svojega srca naravnost, ker
take pesmi njene so najlepfe, — Omenjam tudi
Se. da so posvetene gosp..dr. Jerneju Zupancu.
iskrenemu pokrovitelju mladine. — Tisk Mili¢eve
tiskarne na trdnem papirju je nenavadno lep.
Za tako knjigo cena ni previsoka. Sézi po njej,
draga mladina!

Valentin Vodnik, prvi slovenski pesnik. Slo-
venski mladini spisal Peter Bohinjec, kapelan.
V Ljubljani. Tisek J. Blaznikovih naslednikov.
1889, 8¢ str. 58. Cena 15 kr. 100 izvodov vkup
12 gld. — Ta knjizica je III. zvezek »knjiZnice
druzbe sv. Cirila in Metoda<«, iz katere smo
II. zvezek: »Rudolf Habshurskic v »Dom in
Svete-u Ze letos ocenili. Na ¢&elu ima podobo
kipa Vodnikovega spomenika, kakor jo vidi ¢i-
tatel] tudi v nasem listu.

Ker se je pretekli mesec stavil v Ljubljani
Vodniku spomenik in je tako oZivelo zanimanje
za prvega nasega pesnika, pogodila jo je dobro
druzba sv. Cirila in Metoda, da je izdala to
vrlo delee. Po sPredgovorus nam kaze pisatel]
v desetih poglavjih Vodnika-dijaka, kapelana.
uéitelja, mrli¢a, pesnika, pisatelja, slovnicarja,
zgodovinarja ter starinarja in nabiralca narod-
nega hlaga. ¢loveka in njegov znadaj, in nazadnje
slavljenca. Tako imamo tu v knjigi res sZivi
kip«, popoluo podobo Vodnikovo. Nobena stran
njegovega Zivljenja in delovanja ni zanemarjena.
kolikor je hilo sploh primerno napisati za mla-
dino. Preje bi rekli, da je tu pa tam v ne-
katere malenkosti 3e pregloboko segel. (n. pr.
gledé njegovih dohodkov), kakor da je zane-
maril kako zanimivost 1z njegovega Zivljenja.



