SLEPE MISI

Na drugen mestu porocamo o sestanku nekaterih Slovencev, Hrvatov
in Srbov, ki so se 21.,,22.in 23.marca razgovarjali v Londonu o moZno
stih sodelovanja za osvoboditev Jugoslavije. Porodilo je povzeto po
pPariskem "SAVREMENIRU",

Nag 1list je prejel zafetkom aprila dvoje porotil o zadevhem se=
s tanku, eno iz Sev.Amerike. Pozneje smo dobili tudi nekaj pisem ured=
niku, zakaj KLIC TRIGLAVA o tem sestanku ni niesar pisal aprila me=
Seca. Svojim bravcem pad dolgujemo pojasnilo:

Ko smno omenjeni porodili preverili na merodajnem mestu,smo bili
naproseni, da nifesar ne objavljamo, da ne bi pokvarili prizadevanj.,
Dagl gse nismo strinjali z na®inom, kot so udele¥enci sestanka hoteli
opraviti svoj Pposel - v popolni tajnosti, ki je prakti®no nemogoda ,
kar so najbolj klasi®no dokazali nekateri udele?enci nekaj dni po sa
mem sestanlku, smo vendar obljubili in besedo tudi drZali. A prizna =
mo, da je bila skusnjava velika in tudi pritisk nekaterih sodelavcev
motan, da naj bi stvar objavili - %e iz ¥isto ¥asnikarskega vidika.
To bi sicer po eni strani godilo nadim bravcem, toda po drugi strani
bi lahko prav taka objava skodila nasemu listu, Kaj bi bilo la¥%jega,
kot obtoZiti in obsoditi KLIC TRIGLAVA, da je 8 preuranjeno objavo
pokvaril prizadevenja za skupni nastop, - &¢ ta kondno ne bi uspela,
pa Seprav so nekateri udeleZenci sestanka sami prvi prelomili dano
besedo in na neumestnih krajih preved ali celo izven konteksta govo=
rili. Zato smo raje mol¥ali in dakali na uradno- izjavo za tisk,kate=
ro smo pogresall vse od zakl jufka samega sestanka. Zato smo jo na me
rodajnem mestu urgirali; %al, brez uspeha. Bili smo in smo namred .~
mnenja, da bi.bile mnoge preuranjené, netodne. in celo podtaknjene g0
vorice neriogote, fe bi se prizadeti sestankarjid  zedinili za izjavo
tisku - pismeno ali na tiskovni konferenci 2%.marca, - kjer bi krat=
ko in formalno povedali, za kaj jim je &lo na sestankih. Tako se nam
re¢ postopa v politiki, ki je skrb za javne zadeve; tem bolj se tako
Dostopa v demokratidni druZzbi, ki hode biti informirana o delovanju
in hotenju svojih politidnih vodnikov, dru?bi, ki ne samo hole in i=
ma pravico ampak pravtake tudi dolZnost, da svoje politi¥ne vodnike
ter njihovo delovanje kontrolira ob pravem %asu in na praven mestu.
Vemo,da vseh stvari ni mogofe obeSati na veliki zvon, dokler niso to
liko dozorele,da se o.njih lahko govori. Toda skrivati sam. sestanek
in imena udeleZencev, pa izpade otrodje. _ 4 SEL Y

Sestanek je nazorno pokazal, koliko velja v emigraciji dana be=
Seda,Navzofl so bili 1ljudje,ki sicer obljubijo, a ki sebé pozneje ne
znajo kontrolirati, Po drugi strani je bil tudi postopek okoli tega,
kdo naj dpi b4l povabljen na sestanek, neroden. Liahko bi bilo v namej
Predvidevati, da bo razlifno vetiranje razlidnih oseb povzrodilo pri
Poslednjih ¢&e Ze ne odpor pa vsaj mladnost, ko bi ¥lo pozneje za
Fa;§iritov Kroga sodelavcev. V teh dveh okolisdinah, bl rekli, leZi
Kljug, zakaj je matek prezgodaj skodil iz vreSe, kot smo predvideva=
1i in merodajne 1judi opozarjali ter urgirali slufbeno izjavo.Tako p
SAVREMENTK objavil vest o sestanku in 8 tem - na sredo ali nesrefo —
razvezal vsakogar njegove dane besede, da ne bo o sestanku govoril.
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Mi 8¢ vedno - kK1ljub ponovni urgenci - fakamo na uradno oznanilo,
Dokler tega ne dobimo, nima nobenega pomena komentlratl vsebino same=
ga gestanka. SAVREMENIKOVO porod¢ilo je sicer v mnogOPem toono, a ne =
kateri podatkl so izven konteksta., Dyomimo,da se je sama izjava zade=
‘njala 8 problemom samoopredelltve narodovs Kaj ni mar komunizem v do=
movini problem %t.l.7? Po drugi strani tudi navajanje imen nl povsem
todno, ker nista gg.Popovié in Djordjevié &lana "Oslobodjenja", ampak
je prvi Sef radikalov v Angliji, drugi pa je politicno neobredel jen.,
Tudi nista bila od Hrvatov navzote samo oba ¢lana HSS ampak tudi g.
ing,Predavec,kl ga je mo¢ smatrati kot hrvatskega liberala. Vemo Sgck
je bil od Slovencev navzod g.Sekolec, podnadelnik SIS, a da sta bila
bovabljena ne sestanek Se dva druga Slovenca, ki pa nlsta prisla. Zna
no je 8e,da je g.Vlajidé glavni tajnik Demokratske stranke,

Vsekakor %elimo, da bi prizadevanja za sodelovanje enlgrd01je u=
spela in dakamo na sluZbeno objavo.

OCETJE IN SINOVI

- V aprilski Etevilki smo zakl ju#ili prvi del izvirne 3tudije  g.
Prantiska Hlavafka,oeskeﬂa pisca in politika, starega 86 let, ki Zi=
vi zdaj v Pragi. On je bil ¥ osebaih odnoéadlh Z mnoglmi srbskimi, hr
vatskimi in slovensklml politiki v Avsitro-Ogrski in pozneje v prvi
Jugoslaviji, tako n.pr. s otJ@panon in Antunom Radidem, Sve=tozarjem
kr1b1¥ev1cem, Veteslavom Vilderjem, Ljubom Davidovidem itd. V prvem
delu je g.Hlavadek objavil mnogo podatkov,kl niso bili poznani niti
jugoslovanskim zgodovinarjem in tudi ne mnogim vodilnim &lanom HSS ‘v
cmigraciji, zlasti o dobl Zivljenja Stjepana Radida pred ustanovit =
vijo HSS, kar je celo sam Radi¢ zamoldal v svoji avtobiografiji.

. Drugi del’ étudlgeski'gé zatenjamo objavljati danes, vsebuje do=
Yo prve svetovne vojne, doéim bo tretji del, tasovno nam najblizji.
in morda zato najbolj zanlmlv, obsegal das: od vojne do leta 193%9. Ce
upodtevamo,da je g.Hlavacek edini preZiveli iz "generacilje 1895", iz
katere so iz8li mnogi politiki prve Jugos]avije,ki'so ji tuddi vtian;
1i neizbrisne pedate, moramo priznati pomen in vaznost te ¥tudije za
naso politidno zgodovino, posebej e zato,ker So nam nasi Dolltlkl
Japustili t1k0 redke zapigke.

KDO JE i'-’ISAL TO PISMOE

V nafem listu te%e polemika med gg.Farkaéem in Mardetidem o
Juznoslovanski demokratski zvezi, Koncem aprila-smo v urednistvu pre
Jjeli pismo s podpisom "Krgto Miéié borac" in naslovom "1,North S treef,
Halifax" v sev.ﬂngliji.Pismo Je bilo namenjeno za dbjavo pod nafio o=
bidajno rubriko in je zadevalo nekatere ¢lane JDZ. KXo Jje pozneje sto
pil urednik KT v stik z omenjenim Mlélcem na danem navlovu in potr =
dil prejen pisma, je dobil odgovor od g.liiéida,v katerem je ta trdil,
da prvotnega plsma nikdar ni pisal in da bo predal zadevo odvetniku.
Bilo Jje torej odividno,da je nekdo,ki ni Zelel biti podpisan odn. ni
hotel,da bi v urednistvu vedeli za njegovo identiteto, ne samo upora
bil ime in naslov resnidnega g.Midida ampak je v njegovem imenu pi =
sal o takih zadevah,ki lahko konsajo pred sodis@em., Tak postopek jJe
vreden najostrejse obsodbe ne le iz pravnega vidika ampak cnako iz
polltlﬁnegn in predvscm moralnega.KaZe, kako globoko so padli nckate
ri v emigraciji, dcpray'se v isti-sapi,kot fAzifikator "Mi6ié" v svo=
jem prvem pismu,bljejo na ultra—demukrationa,ultra—nacionalna in ul=
tra~moralna prsa,Jasno je,da pod takiml okolisCinami pismo ne bo ob=
javljeno. Opetovano smo ﬁe,omenili,da veled tehtnih razlogov prista=
nemo,da kdaj ne objavimo polnega &ali pravega imena pisca, toda v vsa
kem primeru moramo biti gotovi, kdo je pisal pismo in da je to bi¥o
pisano v dobri veri., 3

UREDNISTVO
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NISMO OSAMLJENI |

TLe kdor podrobneje pozna razmere na Korodlkem in vse prikrite in
nevrikrite groinje celovikega ordinariata,samo temu je dojenlJiv po=
gum Narodnegn sveta koroskih Slovencev, ko je 8 ¢lankom "Kdo nosi v
Skofiji zadnjo odgovornost pred Bogom?" opozoril nafo domaco Sloven=
sko javnost na dejanske cerkvene razmere Pri nas na Koroslkem in isto
Sasno apeliral na kr&fansko dutedl svet zunaj nase deZele. r

Brez dvoma bo odgovor celovikega ordinariata,ki se bo sicer tre
nutno izogibal direktnih javnih protiukrepov, ta,da bo z nebrestanim
osebnim pritiskom, ncugodnostmi in osebnimi groZnjami poskusal pre =
Dlagiti in omajati posamezne zavedne slovenske duhovnike. Delal bo
terave pri tisku KOROSKE KRONIKE z direktnimi in indirektnimi groZ .=
njami morebitne tiskovne prepovedi.Poskufal bo sejatl razdor med slo
vensko duhovi8ino in med ¥lani NskS.Poskusal bo vzbujati malodusje s
ori¥epetavanjem, de$ saj vse nima smisla, na dolgo roko se itak ne da
niBesar dose®i.

Vendar se slovenski duhov#tini in vsem 8lanom NskS ter veem ko=
roskim Slovencem vseh teh prikritih in neprikritih groZenj s strani
celovikega ordinariata ni +treba prav ni? bati. Kajti prvié v zgodo =
vini slovenskcga naroda je zgodovinski razvoj na strani tistih, ki so
zatirani. Doba.nadvlade velikih narodov na skodo malih izginja ne sa
mo v zunanjem svetu temved tudi v notranjem organizatori¥nem okviru
“atoligke Cerkve same. Potasl in nevzdr%no stopa v ospredje doba so=
delovanja na podlagi enakopravnosti. Mnogolitnost in koordinacija::
dvig ter priznanje posameznikov in narodnostnih posebnosti, vse Dpa
vovezano na podlagi medsebojnega priznavanja, spoznavanja,spostova =
1ja ter strpnosti

Seveda nam tudi v tej dobi nifesar ne bo podarjeno; vse 3i bono
rorali sami 8 trdim delom priboriti. Toda sedanja doba je z namni. Yo
+111i smo kamen spotike pri zdruZitvi kr$danskih Cerkva. 5 ten je
Dostal nas manj$injski problem svetovnl problem. ZdruZzitev je moZna
somo Z odstranitvijo napak v katoliski Cerkvi ne pa z njih zanikaygem.
Lato je nada moralna dol¥nost, da na te napake opozarjamo vsSo svetov
no in katolifko javnost, kajti le ta je nasa najvedja moralna zasfil=
ta, Napadne dobrota in popustljivost podZiga samo tistega,ki zatira,
a ga ne prebudi k dobremu. Ved kot poka%e$ dobrote zatiralcu, toliko
bolj te bo poskusal zatirati,kajti mislil bo, da se ga bojis in da
lahko dela kar hoBe. 5 strahom in poustljivostjo zaviramo sami pot
Pravidnosti in Skodujeino zdruzitvi krstanskih Cerkva.

Zato predlagam NASEMU TEDNIKU-KRONIKI, da dosledno objavi vsako
krivico,ki se nam zgodi, vsak poskus zatiranja, ki se vr#i nad nami,
vsako gro#njo, ki je izrelena za Se tako zaprtimi vrati. Stara takti
“a celovikega ordinariata je v tem, da grozi posameznikom in delega=
cljam, ki prihajajo s pritozbami. 60 vidi,da nima uspeha, poziva naj
bo stvar pozabljena, %e¥ saj itek ni bilo nid, Tudi teke neizvrdene
Sro¥nje je treba neprestano in dosledno objavlijati. Le tako bo mogla
v yvsako nado $e tako zmakotno gorsko vasico Prodreti zavest,da se nanm
godi opromna moralna krivica. Obdutek te zavesti pa mora bitli podprt
%z dejanskimi primeri nafega zatiranja in podkrepljen z zavestjo, da
Je na& obstoj in nase delo zan] v smislu sodobnega zgodovinskega raz
Voja, Takrat bo postala vsaka krivica, ki nam jo prizadenejo,  celo
Nam v korist, ker sc Lo obrnila proti tistim,ki Jjo store.

: Zaradi tega pozdravljam poziv KLICA TRIGLAVA na vse slovenske,
Qryvagke, srbske in maceuonske organizacije na Zahodu, Vendar se mi
241 apel seamo na avstrijski katoligki episkopat motno preozek. Kajti
ves razvo] politidne borbe za dosego nasih manjSinjskih pravie od 1.
1945, dalje pa prav do danes dokazuje trpko ugotovitev, da je bilo
“o¢ manj8inske pravice kolikor toliko vsaj pravno zagotoviti samo
breko politi¥nih sil izven Avetrije. Tako je 1.1945, avstrijska u =
Prava pristala na odredbo ¢ dvojeziénih Solah le pod pritiskom zuna=
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njepolitidnega polo%aja Avstrije, da bi %e bol] ne poslabfala Ze itak
§ibak ugled v oteh zapadnega sveta zaradi medvojnega sodelovanja s
Tretjim rajhom. Prav tako je 1,1955. pristala na, 7.8len drZavne bogod
be le, ker Ji zunanjepolititini poloZaj ni doputal druge moZnos ti.
Kajti de bl bilo drugade, demu se avstrijska uprava danes, ko Se je
avstrijski zunanjepoliticéni poloZaj obdutno zboljsal, toliko prizade=
va, da bl ostal T.8len dr¥avne pogodbe samo na papirju?

Zato sc mi zdi nujno potrebno okvir takega poziva razsSiriti v
svetovnen merilu, Ne samo, da vsa slovenska duhovséina v zdruZenem na
stopu najde vot do papeza in da vse slovenske laidne organizacije v
zamejstvu in v emigraciji,kakor tudi laicne organizacije Hrvatov,Sr =
bov in Macedoncev podprejo poziv NskS., Se ved. Ta podkrepljeni poziv
naj bi se dostavil ne sanmo avstrijskemu episkopatu, temvec tudi Vati=
kanu, ‘'nadalje ZdruZenim narodom, vsem zahodnim organizacijam, ki se
bavijo s 8lovedanckimi pravicami, ter vsem vplivnejsim fasopisom na
Zapadu.,

Tak apel naj bi se vrsSil v tesnem stiku in sodelovagu z Narodnin
svetom koro&kih Slovencev. Zato pPredlagam vsem organizacljamn v zamej
stvu in na Zapadu, katere so tak apel pripravljene pvodpreti, da sto=
pijo v neposreden stik z Narodnim svetom koro&kih S)lovehcev.lrav ta=
Lo predlagam XLICU TRIGLAVA, da izdela osnutek tega poziva, ter ga
predlozi vsem zainteresiranim organizacijam, kakor tudi Narodnemu swe
tu Koroskih Slovencev, v pretres in odobritev. Da bi strofkl za tako
keijo ne padli vsi na NskS, naj bl vsaka organizacija prispevala po
lagstnilnoZnostih in finan¥ni modi, brez slehernega moralnega priti =
ska s stranllkogarkoll. PODIUNEAN

VOLILNI OBRACUN

KAKO SO VOLILI SLOVENCI V IMALIJI
(0d nasega dopisnika)

"Skupna slovenska lista" v Trstu je prejela wvsega skunaj 5.679 a=
1i 2.60 % glasov. Lani, 11 ,novembra, je dobila na ob&inskih volitvah
ista lista,ki so jo tudi tedaj enako kot letos sestavljale trZaska
blov.demokratska zveza,Slov.katoliska skupnost,Slov.kr&t.soc.zveza i
Skupina neodvisnih Slovencev, 4.836 glasov. Znadilno se mni zdi,da so
na trzasken podeZelju v slovenskih krajih prejele italijanske liste
nrecej visoko Stevilo glasov.To kaZ%e,da mnogi slovenskil volivei niso
glagovall za Skupno slov.listo.Vzrok bo verjetno v tein,da lista ni
imela nobene mo¥nosti,da bi dosegla poslansko mesto. Na italijanski
kKomunistieéni listi je 1zvoljena slovenska komunistka Marina Bernetic
toda z njo Slovenci nid ne pridobijo,ker je stoodstotno predana par=
tigi. iy

Kot sem %e porotal, je na Goriskem tamk.Slov.demokratska zveza po=
svala svoje volivee,naj to pot glasujejo za KrS&fansko demokracijo.Po
rezul tatih sode® so se goriski Slovenci disciplinirano odzvali temu
vozivu.To pot je Demokristijana prejela 14.680 glasov v Gorici, kar
Je 1.919 glasov ve® kot na upravnih volitvah 1.1961l. SDZ je tedaj do
hila 1.852 glasov. KD je letos dobila v Steverjanu 295 glasov, a Slo
venska lista istotam pred dvema letoma 251 glasov. To pomeni,da so
tudi novi volivel sledilil pozivu SDZ. NezmanjsSuano Etevilo glasov je
bilo oddano tudi v Sovodnjah in Doberdobu.

Ge primerjam &tevilo glasov, oddanih za KD,na pokrajinskih volit=
vah leta 1961 (37.527) in letos na drZavnozborskih (42,098), je raz=
lika 4.57L glasov plus. To pomeni, da stoji v tej razliki tistih do=
brih +tri tisod glasov, s katerimi goriska Slov.demokratske zveza ra
tuna v pokrajini. ' =

0d obeh kandidatov KD je bil lezvoljen Ettore Valauri za senatorja
dotim Michele lartina ni uspel kot kendidat za poslanca, dcprav je pre
Jjel na Goriskem kakih Sest tiso¢ preferenénih glasov ved kot 1.,1958.
Vzrok poraza je,da mu v videmski pokrajini niso dali prefercninih da
sovydasi je bilo dogovorjcno.
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Ionesn meseca marca se je vridil v Londonu sestanek srbskih,hrvat
akih in slovenskih intelektualcev, ki naj bi pripravill teren za reéz
tay naSega politi¥nega problema. Tako je v aprilski Stevilki, ki pa
se je zaradi Strajka francoskih elektridarjev in preselitve urednist=
va z#kasnila v sredino maja, porodal pariski SAVREMENIK, Po tem viru
naj bi bili navzoti na gestanku gg.BoZidar Vlajid,Desimir Tosid,M.Djar
djevié in D.Povovié (vsi ¥lani Saveza "Oglobodjenje"), od Hrvatov gg.
Dr Branko PeBelj in Ilija Jukié (oba HSS) ter od Slovencev gg.dr.Miha
Krek in &.g.Nace (retnik (oba SL3). Jugoslovansko orientiranc naj bi
zastopal g.Vane Ivanovié. Omenjeni so razgovarjali o polititnem polo=
Yaju z ozirom na dogodke v domovini in v emigraciji ter iskali nadina
kako bi moglo priti do sodelovanja razlisnih politidnih smeri v emi =
graciji. Po SAVREMENIKovih podatkih je g.dr.Pefelj,ki je znan kot biv
i osebni tajnik dr.V.liadka, predloZil nadrt minimalnega DPrograma, ki
50 ga navzoti odobrili in obljubili, da z njim seznanijo tudi druge
voliti%ne oschbnosti ter jih pridobe za sodelovanje, nakar naj bi sku=
vaj izdelali dokondno besedilo. Zadevni nadrt vsebuje:

~ 1)vsi narodi imajo pravico do samoodlodbe; smatra se, da So Dpa
Loristi vsch najbolje zavarovane v skupnosti;

- 2)skupnost se naj sestoji iz petih drZav: Srbije,Hrvatske,Slove=
nije,Bosne in Hercegovine ter Macedonije. VpraSanje Crne gore je srb=
ski problem,ki ga naj reSijo sami Srbij;

~ 3)gkupnost.naj bD Siroka federacija s svetom marodov in sveton
dr%av. Bno za podrotje vsake drZave, drugo za skupnost. §

~ 4)leje dr¥av naj bodo iste kot so zdaj le da dobl Hrvatska zZa' =
padno-Batko 8 Subotico.

- 5)Prestolnico skupnosti naj dolodijo drZave-dlanice.

‘*.

Nato SAVREMENIK gornjo vest takole komentira: "Cilj londounskega
sestanka predstavlja vsekakor poskus ostvaritve skupne platforme za
sodelovanje Slovencev,Hrvatov in Srbov. Vsak tak poskus je treba v
nadelu pozdraviti. Potreba ostvarjanja mo’nosti za razumne in konstnik
tivne razgovore je sine gqua non za uspeh emigracije,kot smo to pouda=
»ili %e pred Stirimi leti v nasi velikil anketl "Za skupno platformo".
Gas je spremenil in uravnovesil gledanje na probleme pri velikem Ste
vilu 1judi. Nove ideje si krdijo pvot in ovire za odprte razgovore 8o
vedno manj%e. Toda je nekaj,kar bi radi poddrtali: Dr,PeSelj in g.Ili
ja Jukié pripadata HSS, ki po naSem najbol jSem prepricanju predstav =
lja hrvatski narod. Dr.Krek je #ef vefinske slovenske stranke. Pri
Slovencih pa tudi obstoja zelo zanimiva skupina naprednih 1ljudi "Slo=
venska Pravda" w Londonu. Pri Srbih Jje poloZaj bol]j obseZen.Parigka
Demokratska zajeinica je Ze pred dvema letoma zatela razpravo o tem

vprasanju. Juznoslovanska demokratska zveza '"Bodofnost" se %e od dav
naj bori za idejo praviee do samoodloditve narodov. ZdruZenje Jugoslo
vanov na Svedskem je solidna skupina, ki jo je vedno treba imeti v mi
s1ih, da niti ne omenjamo niz odli¥nih ljudi iz politisnih strank, in
tudi iz Demokratske stranke in neodvisnih intelektualcev, katerih mi=
%ljenja ne morejo biti nezanimiva, - Geprav so bili to samo "razgovo=
vi% in ne ¥e "dogovori', mislimo, da bi bilo v interesu stvarl same ,
da bi bila "okrogla miza" &im vedja, da bi okoli nje lahko posedlo
mnogo vetje Htevilo 1ljudi," zakljuduje svoje porodilo in komentar pa=

Tigki Sav:;emenik- _ VEKOSLAV FARKAS

Kil ikt izhaja okoli 20.v mesecu.Izdaja ga "Slovenska Pravda'.

TRIG Njeno mnenje predstavljajo le ¢lanki, podpisani od iz=
LAV A vrénega odbora, List urejuje DusSan Plenidar.

Urednigtvo: 76 Graeme Rd., ENFIELD,Middx. Tel.: ENF 5097
Uprava: BU/TRIGLAYV, LONDON W.C.l.
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""Statistika kaZe, da se je kljub hitremu razvoju gospodarstva in nara
S¢anju Stevila blagajn in blagajnikov ter ekonomsko in finanéno samostoj=
nih enot, Stevilo pojavov kriminala sorazmerno zmanjsalo, ponekod pa zazna
mujemo celo absoluten padec." To je izjavil Vladimir Krivic, predsedaik Vr
liovnega sodisca socialisticne republike Slovenije, v svojem porocilu na za
sedauau takratne Ljudske skupSdine LRS (sedaj socialistidne) koncem februar
ja letos.

Jaz te statistike ne noznam, toda sklepajod po &asopisnih porodilih o
raznih sodnih razpravah in obsodbah izredenih posameznikom in podjetjem v
Sloveniji zaradi poneverb, kraje.javne imovine in krsitve predpisov, bi re
kel, de je Krivic optimist odnosno da je morala biti Skoda povzrodena jav=
ni imovini recimo pred enim letom zares ogromna, da more Krivic trditi, da.
s¢ je gospodarski kriminal sedaj sorazmerno Zmanjadl. Samo v tekw zadnjih
osmih mesecev (avgust 1962 - marec 1963) je stalo pred sodiSdem 42 dirck =
torjev, poslovodij, blagajnikov, predsednikov raznih odborov in drugih manj
3ih rib, ki so poneverili ali ukradli v skupni vsoti 26,181,800 dinarjev in
50 b11¢ obsojeni na skupno 70 let jece. Od teh je bilo ?8 mosSkih in 14 Zendg
7 dircktorjev in 14 poslovodij odn, blagajnikov - t.j. polovica vseh obso=
jencev., .olcg tega je bilo naloZeno razuim podjetjcem in njihovim direktor=
jem in poslovodjem 6;478: 500 din globe in 6 let 6 mcsecev zapora zaradi kr
genja predpisov (15 .&,'Iur*iJCV) in pokvarjene robe (13 sludajev).

Nekateri sludaji so prav zanimivi tudi za codno prakso doma. Tako je
Albertu Vodovniku, vprodzcdniku elektrifikacijskega odbora Koprivna-Bistra,
bila znizana kazcn od'GWe'a leta dveh meseccev zapora na sedem mesccev, ''ker
je poneverjeno veoto ~ ¢n milijon din - vrnil in kevr je sodeloval v NOB(na
rodno-osvobodilni borhi) od svojega 2l.lcta, za kar je bil dvakrat odliko=
van, po osvoboditvi' pa se¢ je druZbeno-politidno udejstvoval.,’

Cveti Vodovnik, blagajnicarki kmetijske zadruge Crna, jc bila znizana
kzzen od & let 6 mesccev na 2 leti 8 mesccoe¢v strogega zapora, ‘'ker je bilo
ugotovljcno, da ni ponecverila 1,586.827 din, temved: le 1,086,827 din" - po
leg drugih osebnih uiajc valnih ololisdia. :
= KMQLlJSkL zadpuga, Oroudc je bila kaznovana s 180.000 din globc, njen
upravnlk ipe 2.10,000 din. globe, ker je zadruga ‘v dobi od l.sept.1961 do 1.
~..aprila 1062 odkupila ncbouredno od zasebnih proizvajalcev za 3.,3008.334 din

rozaneg* lesa, '
. Mesna 1nduct113u .mona_v-Zalogu je bila kaznovana s 150.000 din globe,
‘njen poslovodja pa s 6.000 din, "ker je bilo 11,junija 1962 v hladilniku
'omenjcne poslovalanicc nad 7 kllogrgmov pokvar jenih ltosti.,"

Ivanka Zadnik, bldgajniferka pri kmetijeski zadrugi Kozina (Koper), je
I;ontvur1lh 804,000 din pri LleuundnJu denarja za odkupljeno %ivino, seno
“in‘*druge prld(lkt - "vs; zato, d& bi se vdajala lahltomisclnemu zivljenju',
Obsojena - je bila na &leta strogega zapora, medtem ko j¢ bilo "pomanjkanje

“ontrolu pri‘delu" upDStuVuno kot oldggbvalna okolisdina,
sx Lot Marlga in Ludvilt Svarc iz Spodnjc¢ Senarske sta bila kaznovana s 80.000
odn., 70.9000 d1n globe, ker stu ”nuunrqvlccno nakupila in preprodala 79 glav
govc;jc Zivine,

uzplomlrunl ekonomist Oton Klcnovsek, upravnik poslovalnice maribor=
 skega podjctja "Surovina' v Murski Soboti, ki je z laZmi zapcljal podjctjq

“da. mu JC izplagalo 21.177 din, je bil obsojen na 6 mesecev ZAPOTd, éeprav
je bil Zc¢ "vedkrat kaznovan zaradi podobnih kaznivih dejanj," Upostevane so
bile "ostalc-okoliidine'’,
Podjetje '"Mlcko! v Kamnilu je bllO kaznovano z 200.000 din globe,njcn
s upravaik pa z 20.000 din, ker je podjetje prodalo 90 kozarcev jogurta, ki
je Bil oluZen. Podjetjc "Perutnina' Ptuj je bilo obsojeno na 300.000 din
globe, njeni uvravniki pa na 28,000 din, ker so njenc poslovalnice prodaja=
lc pokvarjene klobasc in salame... Itd.itd.itd.
Krivic je tudi dejul, da nekateri obéinski ljudski odbori "zclo krat=
tovidno' zaostrujejo davdno politiko do zasebnih gostilnidarjev, obrtnikov,
_ kmetov v hribovskih vpredclih, do odvetnikov in drugih poklicev, tako da
prihaja pri tem de nezgkonitih primerov,' Radovedca sem, de je Krivic inter
veniral v prid.Mardje Serbinek, gostilnidarke "Pod lipo" v Radvanju, ki je
bila janurja obsojena na tri mesecc zapora in 300.000 din globe, ker je u=
tajila 1,735.415 din in zato pladala 732,034 din davkov manj - ali pa so
ga samo lecpe besede? | : M.P,G.
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IAKAJ SMO ZAPUSTILI "ZBOR

0B POLEMIZI O JUZNOSLOVANSKI DEMOERATSKI ZVEZI

Rad se odzoven vabilu uredniftva (KT 287),da s svoje strani za=
klju&im razpravo, ki jo je priXel g.Parkas o nasi Zvezi.
: G.Farkas je pisal, da je Zvezin program prekrasen in da verjame,
da nimamo novene lelxne Zveze z Zaorom.Lodu kljub tenu,da ne nore na
vesti v Programu,stalisdu in delu Zveze niSesar nedemokratidnega, ven=
dar- Zvezo ne smatra za demokratlﬁno, iksreno in patrioitsko organiza =
cijo, Potrdilo tega naj bi bilo dejstvo, ker so bili nekateri tlani
in funkeionarji Zveze, vkl judno podpisani, neko¥ &lani Zphora in so kot
taki prlpwdtll edinicam, ki so od 1941l.do 1945.80delovale z okupetor=

Jei. Zaltaj g.Parlas jemlje to okoliZcino, ki mu pa ni prepredevala,da
ne bi pred tremi leti simpati®no pozdravil ustanovitev JDZ, zdaj kot
edini "dokaz",da je Zveza sumljiva druZba, ki se je je treba izogiba=
ti,ki poskusa kveriti mladino in nove emigrante? Stvar je povsem jas=
na zeme, V zameno za njihovo naklonjenost Z%ele g.Farkas§ in ostali na=
8i arbitri demokracije,da se vsakdo 100% strinje z njini,da jih poslu
ﬁa_ln da jinm kadi povaod in ob vsaki priliki. Da bi se ohranili na
svojem umisljenen 0L impu demokracije, tistunstva in patriotizma, g.Far
Kas in njenu podobni 3umn1¥1Jo in anatemlélrado vsakogar,ki bi se kda]
vozabil prikloniti njihovemu stalidsu. CGe pa konkretnih argunentov
ni, potem pa se ta naSa boZanstve,polboZanstva,pani in nimfe demokra=
cije in Bistunstva lotijo metafizike. Z drugimi besedami: ker se ni
JDZ po svoji ustanovitvi obrnila na g.FarkaSa ali na katerega druge=
ga patentirancga demokrata in ga_ zaprou ila,da prevzaie vodstvo in zad
ne dajati dlroktlve, je treba pad Zvezo uduﬁltl, ne izbirajod pri tem
sredstva, : Y

S to zaletno pripombo odgovarjam na voprasanja urednistva.i pou =
darjam,da nisem vodstvo JDZ; vendar pa %elim nakazati stalifde,ki ga
vavzenamo in za katerega delamo vsi dlani naSe organizacije.

Stalists do "Zbora"

G.Farkas je %e ugotovil,da fizidnih zvez z njim nimano.So morda
kake idejne zveze? Evo torej glavnih idejnih razlik med JDZ in Zborom
Hada Zveza se zavzema za polno demokracijo na vsakem podrodju narodo=
vega %ivljenja., Tu ni kompromisa, nejasnosti in dvoumga. Zveza je za
osnovine &loveSke pravice, za svobodo pred vsakin strahon, za spofito =
vanje #lovefke oSebnosti. Polititni izraz taks8nih svobod: moverbditi i
samo parlamentarna demokracija. Na drugi strani Zbhor ne verj&uqv par=
lamentarno demnokracijo, ampak hofe "stanovsko drZzavp'., Tp kaZe,da Dbi
naj tudi v zborafki driavi vladala nekak¥na balkanska verzlja "pater=
nalizma' .'rancovega ali SalazarJevega tipa. Zbor tudi verjame v Myla=
davino nuJbolJalh" Teoretitno je to vsekakor na mestu,saj so Ze So =
krat in mnogi drugi to hoteli: toda kaj bi to pomenilo v praksi, wvsi
vemos; .vliadavino novega razreda, Cetudi vzamemo v postev,da Di vsaj na
zadetku bile pobude plemenite in nosilci oblagti idealis+ti,bi to ven=
dar bil v stvori prosvetl jeni‘absolutizem, ki hi se kaj hitro lahko
sprevrgel v najhujfo diktaturo. '

Poleg te osnovne razlike so $e druge: motno Stevilo Zborovih Gla
nov ima neke motne preds tave o masonsko-%¥idovski konspiraciji in za =
roti,dn zavladajo svetu.Jasno, da take teorije nafa Zveza odklanja
kot novsem neosnovane. Zhor veruje dalje v "integralno jugoslovans tvo'
in odklanja v s tvari prlvnungp posamwznlm narodom Jugoslavije pravi=
co na narodnost. Ce bi %lo za resnidno jugoslovansko stalilsce,bi se
to $e neltako dalo razumeti, Toda dejansko se Zhorovo 1ntegralno Jugo=
slovanstvo zaradl hude ¥teviléne premodi Srbov ne razlikuje inogo od
zakamufl iranega srbstva, (kar je na primer mod opaziti pri Zbhorovem
stalis®u do macedonskega naroda,) Tako stali¥¥e moéno gkoduje tako
Samemu srbstvu kot vsaki pravi jugoslovanski politiki.

V pogledu organizacije in notranje strukture Zphora vliada nedvo
Umna- in odkrita diktatura vodstva,poosebljenega v predsednilou in po

nn
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krajinskih starefiinah. V imenu tkzv. "domadinskog reda' dusijo vsako
3vobodno javno besedo, vsako kritiko, in celo vsako razpravo. Ni ni=
ti govora o volitvah- iunkcionarjev, vea imenovanja so izretena "od
zgoraj" . (lans tvo mora molﬁatl,oltatl in pritrjevati tisku ter place
vatli é¢lanarino. "Vodga" ima pravico kaznovati, izkljutevati, terori =
zirati vse ostale brez kakrsnegakoli konhultlranaa z bilo kakSnim fo
rumom, Do svojl volji in presoji On v svojl osebl pooseblja 1 ideo=
logijo 1 politiko i orgqnlzaolao. Kdorkoli se postavi po robu, je ob
to¥en, da ustvarja "anarhijo" in da sumi v avitoriteto nezmotljivega
staresine, V Zboru prevliaduje neznosna atmosfera psiholoskega teror=
ja in pritiska, nepraviZnosti in odsotnosti vsakega onravnega postop=
ka in reda. "Vodja" ima "svoje ljudi", to je kliko 1ljudi, ki mu slu=
%1jo kot ovaduhi in ki mu dostavlijajo podatke o vsakem poskusu svo =
bodne besede all misli. Zaradi navade, zaradil lojalnosti in wvsled
strahu,da 8 tem ne bi rusili edinost, ljudje moléijo in prenasajo te
ror, dokler nekega dne ne prekipi.

Ob vsem tenm si menda ni potem teZko predstavljati,zeka]j se je
gotovo Stevilo 1ljudi, po mnogih brezuspesnih poskusih za notranao re
formo, koncéno uprlo pred leti, Ti ljudje so zapustili orvanlzﬂc130
Zhora 'in z njo prekinili vsako nadaljnjo zvezo, fizifno in idejno.

. Kar zadsva drugi del prvega vpraSanja t.j.kolaboracijo za Zasa
vogne, lahko 1zgﬂv1m, da je stalis¥e JuZnoslovanske demokratske zve=
ze,da Se v tasu vojne ne sme sodelovati 8 sovraZnimi silami. Gledano
5 tega stali%fa JDZ tore] obsoja'sodelovanje Zbora in vseh ostalih
grup in formncla z okupatorjen 1n ostalimi sovra¥niki za fasa druge’
svetovne vojne 1941-1945.,

uﬂNODﬂlO?luGV

Tretae vprasanje zadeva Sanooleoluev. Predvsem naj odlodno bou
darim,da ne obstoaa nobeno nasprotje med nadelom samoopredelitve inm
osebne svobode in pravic posameznika, Glede tegd ni v idejah in sta
1i%%u JDZ nobenecga paradoksa niti ne polagamo veoao vaznost na eno a
1i drugo. Dejansko se oboje dopolnjuje. Ako namred prlznaVumo pravi=
ce posanﬂénllu, Poten 31h bomo DerHull tudi narodu in obratno,.,Toda
v nadi, zlastl srbski emigraciji, se zapirajo ofi pred nafo stvarno=

tjo in pred vprasanji nacionalnih odnosov. Ne trdimo,da je to alfa
in omega nase politicéne problematike, niti ne trdimo,da bomo ni re =
§ili ta problem. Toda ni pa nobenega dvoma, da je to ceno od kljudnih
vpras$anj nascga fasa in nasSe domovine in da ni mogote trditi,da ne
obstoji in da ga ni treba resiti. Gotovo pri vsem tem je , da Zveza
ne smatra, da bi bila samodloditcv &loveka drugorazrednega znadaja,
Niti najmanj, in poscbej Se ne zato, ker sta obe ti pravici, i po =
sameznika i naroda, bilstveno vaZna sestavna dola arzenala deomokracije.

. Kar zadeva konkretno in aktivno politiino delovanje JdDZ, bo pad
Lodonost pokazeala, v Koliko je tako delo upravifeno in uginkovito.
Totovo je, da brez takega delovanja domovina ne bo vedela niti za
JuZnoslovansko demokratsko zvezo niti za ektivni del emigracije. A
vie dotlej, dokler v domovini ne bodo vedeli,.da so v svobodnem sve=
tu 1judje in skupine, ki so pripravljeni boriti se in Zrtvovati, bo
morala opozicije v domovini nizka. Naj poudarim, da je dosedanje de=
lo JDZ samo zatetek in da je prenos glavnega dela naSe dejavnosti na
pros tor Jugoslavije osnovna in bitna naloga,ki jo' je treba izpolniti,
da bi dosegli kaj trajnega in pomembnega. Bododnost bo pad pokazala,
¢e bo JDZ, v sodelovanju z drugimi demokrati in rodoljubi, v tem uspe
la, Pa 8etudi ne bomo uspeli, nam bo vest mirna, ker bomo vedeli,da
smo storili vse, kar swo mogll, v sluZbl za koristi in svobodo naro=-

dov Jugoslavije.’ RASTKO MARGETIS
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Nekateri narodniki IT.ICA ERIGTEVA vpra%uaeao, e jim je %c po=
tekla narofnina in se boje,da jim bo v tem primeru lis+t ustavijen.
Bojazen Je nepotrebna, cer vsakega narotnika obvestimo,kadar mu

Dotede narodnina.Zato tudi v XLIC ni pozivov 'Plaocste ‘narodni-
no!",kKer smatramno to kot zadevo osebnega odnosa med narocnikom
in upravo.
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FRANTISEK HLAVAL EK:

PORTRET ENE GENERACIJE (10

Cas po sarajevskem atentatu in ves €as svetovne vojne, je zelo za-
pleten, kar se ti¢e razmer na Hrvatskem in vseh jugoslovangkih pokraji-
nah. S polititnega staliS¢a je ta €as izredno razgiban in poln resnicénih
in namisljenih absurdov in protislovij. '

T Ni namen te studije podati natanCen opis in zgodovino teh, za Jugo-
slovane in za ves ostali svet, tako usodemolnih vojnih, diplomatskih in
politic¢nih dogodkov. Mekratko se bomo ustavili samo pri najvaznejsih
dejstvih, ki so potrebira za orisanje nekega okvirja, v katerem se je
razvijala dejavnost'aeneracije 1895 ter njej sorodnih struj Hrvatsko-
srpske koalicije in mlajsih naprednjakov raznih jugoslovanskih pokrajin:
z druge stranl tudi dejaviost drugih jugoslovanskih struj;, tudi takih,
ki so se gibale v sovraznem razpoloZenju do generacije I895.

Potrebno bo seveda omeniti vpliv raznih politic¢nih, diplomatskih in
vojaskih c¢initeljev na razvoj v Avstro-Ogrski, kakor seveda tudi vele-
pomembne dogodke na bojisc¢ih in v mednarodni politiki. V tej zvezi pa
seveda tudi Stevilne nalrte za 'avstrijsko" ali ogrsko" refitev jugo-
slovanskega vpraSanja ter seveda tudi stalisce, ki 2a je generacija 1895
zavzela do teh . 'resSitev'. :

I'edostatki jugoslovanskega zgodovinopisja

Ves ta kompleks vprasanj je doslej v jugoslovanskem zgo@owtnopisju
nezadoveljivo oplsan in to tudi-v vaZnith .zgodovinskih delih Corovica,
¢i8idéa, Horvata, Jovanoviéa in drugih, Veéeslav Vilder je zato v svojti
“njigl "Bika za rogove" na str.XVIII, po mojem mnenju, pravilno zapisal:
'Zgodovinonisje je gotovo najslabsa stran naSega kulturnega razvoja. Ali
cubjektivne legende ali pa objektivno nanizana kronika, Celo v inteli-
santno pisanih zgodovinah (kot je na pr,Horvatova), koliko pomanjklji-
vosti in povrsnosti najdemo v.mrikazovanju dogodkov, pri katerih smo
cami sodelovall: ... Fa celo pri £igiéu in Corovidu (dva nasa najbol jSa
zgodovinarja) se <uti vpliv dobe, v kateri sta pisala' (to je dobe oseb-
neqga reéima in obsolutizma v Jugoslaviji, ko se o HSK in njeni vodilni
struji, generaciji 1895, niL mogla objaviti resnica alil vsaj ne zasluZena
ocena. : ' P "

V vseh teh kniigah pa je najvet pomanjkljivosti in netoCnosti prav
v poglavjih o "Generaciji I895", o njenem velikem, junagkem in delikat-
nem delu, tezkem in komplicirangm; o ogromnl’' vlogil, ki jo je odigrala
v tistih usodepolnih Casih, kot tudi o velikem troljenju in preganjanju,
ki so ga njeni prvaki prenasali, pa tudi o njihovih izrednih zaslugah.
Sami tgralci tega velikega idejnega gledalisla, prvaki generacije 1895,
niso o vsem tem za bodoCnost 'napisali kakega izc¢rpnega opisa, niso na-
igall zgodbvine svojega pokreta. Precej uporabnega mat-rijala o tem naj
bi bile zbranega v vrsti clankov; ki jih je v drugi polovici dvejsetih
let objevil prof.Gjuro .furmin v zagrebdkih ‘Hovostih', na Zalost pa jih
nimam pri roki. Mekaj doprinosa k zgodovini te generacije in Hrvatske;,
predstavlja Vilderjeva knjiga "Dve smeri v hrvatski politiki!, toda ta
njiga je iz8la leta 1918, ko se z ene strani Ze niso razkrili vsi re-
zulati modre politike te gemeracije in z druge strani Vilder $e ni mo-
gel javno zaplsatl vsega, kar bl Zelel. i‘ekateore vaZne podatke pa najde-
mo tudi v njagovi knjigi 'Bika za rogove _

Gotovo najvaZnej&i dopnrinos tej zgodovini, pa je Vilder pripravljal
¥ knjigl "Stjepan Radié¢ in Svetozar Pribiéevié", ki jo je pricel pisati,
ba mu je smrt na samem zaletku preorecila ‘to delo, na veliko Skodo zgo-
dovine. '
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Knjiga Svetozarja Pribidevida ''Diktatura kralja Aleksandra' se na-
nasa le na dogodke po “Z:dinjenju, Ceprav je v njej nekaj reminiscenc
na pretekle Case; ki »na so le kratke in nezadovoljive. Radideva avtobi-
ografija pa je v resnici Zalostno nepopolna, saj manjkajo v njej cela
razdobja njegovega lzastnega udejstvovanja in udejstvovanja @eneracije
1895, v Casu medsebojnega sodelovanja, kakor tudi iz dobe, ko se je Ra-
di¢ od nje odcepil. O skupnem delu v praSkem razdobju, ki je tako vaZno
2»a nadaljnji razvoj gencracije, ni v avtobiografiji prav ni¢, v nadalj-
njem oplsu pa je polno nomanjkljivosti in netocnosti. In ée vzamemo
vinogtev knjigo Marjenoviéa “Stjepan Radié' in Krizmanovo brosuro ‘'Radié
leta 1918" (ponatis iz Zgodovinskega Zbornika), nam ves ta pregled samo
potrjuje gori navedeno Vilderjevo ocenitev. (O raznih spominskih publi-
kactjah, ki so izs8le v emigraciji, ne morem govoriti, ker jih ne poznam)
V ta pregled tudi ne vkljucdujem knjige Slobodana Jovanoviéa, ki obdelu-
je posebna vpradanja na znanstveni naéin, ter zato zanje ne veljajo ne
moje, ne Vilderjeve opombe.

Doprinos Ceskega zgodovinopisja

Mnogo bolj obsirne podatke o vsem kompleksu omsnjenih vprasanj, o
velilkem Stevilu raznih predlogov za reditev jugoslovanskega vprasanja,
ki so bill predloZent tekom svetovne vojne, o vzroéni zvezi med dogodki
v Avstro-Ogrski in Srbiji, v mednarodni politiki, diplomaciji in na bo-
jig¢ih, = pa najdemo v Ceikem zgodovinopisju. _

Predvsem je treba omeniti tri knjige univ.prof.dr.Milade Paulove,
ki smo jih Ze nekajkrat omenili ter navedli iz njih gotove citate. To so
dovrsena, prvorazredna znanstvena dela, zasnovana na originalnih doku-
mentih. UpoStevaeni so dokumenti diplomatske igre ob jugoslovanskem vpra-
ganju, memoranda, ki so bila ilzroCena cesarju Franc Jozefu in kasneje
cesarju Karlu; korespondenca Konrada von Hoetzendorfa z raznimi drZavni-
ki, memoranda in korespondenca ministrskega predsednika grofa Tisze, zu-
zanjega ministra Buriana in njegovega naslednika grofa Cernina, memo-
randa generaloy Potioreka, Rhemena, Clam-Martinié¢a (ki je bil guverner
crne Gore) in Sarkotiéa; zapiski sej predsednika vliade in %efa general-
negn Staba Ltde Vsi til dokumenti so tako vaZni, da brez njih sploh ni
mogo¢e plsati zgodovine jugoslovonskega yprasSanja. Medvojne razmere v
jugoslovenskih pokrajinah Avstro-Ogrske ter nenavadno tezak in delikaten
poloZaj HSK ter njeno delo, so mojstrsko opisane v knjigl ''Jugoslovanski
odpor in ¢eska Mafija'. V knjigi "Jugoslovanski Odbor™, ki je iz&la v
Zagrebu, pa so opisana orizadevanja Jugoslovanov za osvobojenje v ino-
zemstvu, teZave, ki so jih pri tem svojem delu na3li zlasti v "veliko-
srbskih krogih' okrog Mikole Pasiéa ter njihov odnos do jugoslovanskega
vprasanja. .

Ma to zgodovinsko Literaturo in seveda na jugoslovanske (kjub nje-
nim pomanjijivostim) se moram oslanjati v svojem nacrtu zgosovine Gene-
racije 1895 za casa prve svetovine vojne.

Moja dozivetja in zveze z Jugoslovani

Tu bl si dovolil nekaj besed o mojih zvezah s to generacijo in o
Jugoslovanih na splofno. Fo svoji vrnitvi z Dunzja v Prago, to je okrog
Lota I905; sem bil z Zagrebom in Beogradom v stalnem stiku, ne samo po-
tom pisem, temveC tudi osebno. Vsako leto sem prihajal v Zagreb, Zemun
in Beograd; za ¢asa valelzdajalskega procesa sem bil trikrat v Zagrebu,
odkoder sem poro¢al za CeSko Casopisje. Po ancksiji sem bil trikrat'v
Bosni in dvakrat v Dalmaciji, kjer sem se sestajal z dr.Trumbidem in pr-
vaki tamoSnjih naprednjakov: dr.Smodlako, dr.Iljadicem, Stefaninijem in
drugimi. Tu sem tudi spoznal dr.N,MiroSecviéda~Sorgo. Za &asa balkanske
vejne sem prihajal v Srbijo, kjer sem imel stike z raznimi oscbnostmt,
knjizZzevniki, novinarji, trgovci in politiki, zlasti pa Se z Nikolo Pasi-
¢em in Ljubom Davidovicéem. Sodeloval sem pri ceskih akcijah za pomoéd
Srbijil s Cedkiml zdravniki, zdravill in drugimi potrebZ&inami za v&jsk0:
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5il gem tudi prvi Ceh in cden orvih tujcev, ki mu je bilo dovoljeno po-
tovatli na novo osvobojene prodele. V ta namen sem od Pasiéa dobil poscb-
no priporoéilo za vojvodo Futnika ter nato z njegovim dovoljenjem poto-
val vse do Soluna. :

' Ko so se poslabfali odnosi med Srbijo in Bol~arsko, me je Padic¢ za-
rostl, naj na svojem potovanju v Sofijo, kamor sem se odpravljal, poiz-
vem©ze resnidne nadrte bolgarske vliade. Hotel je namreé o teh stvareh
lobiti 8e mnenje 'meutralnega’ Slovana, poleg worodil njegovih diploma-
tove ' : ;

V Sofiji sem si prizadeval, da bl prislo do sestanka med bolgarskim
mintstrskim predsednikom Gesovim in Pasicem, z namenom, da bi se na o-
sebnem. sestanku izgladila nesoglasja in doscgel sporazum. GeSov je v
ta namen sklical scjo bolgarske vlade ter mi obljubil, da mi bo on sam
all dr.Danev sporoCil odgovor. Vedel sem, da je GeSov belj naklonjen
Srbiji kot Danev in ko som bil poklican, naj pridem po odgovor k Danewvu,
sem se¢ takoj zbal najhuBega. Danev mi je sporocil pogoje bolgarske vla-
de za pomigenje s Srbijo in bil sem preprican, da Srbija tdlﬁoqojev ne
bo mogla ‘sprejeti. Ko sem Daneva vprasal, kaj bo, ¢e Srbija te pogoje
odkloni, mi je brez oklevanja odgovoril: vojna. Ceprav je nevarnost voj-
Ae med Srbijo in Bglgnrijo Ze dalj ¢asa viscla v zraku, jc bila to ven-
dar prva javna groZnja, ter sem jo sporodil Pasidu.

Ko sem se vrnil v Prago, sem zaprosil Sc dr.Kramara, ki je uzival
yvelik ugled .tako v Srbiji kot v Bolgariji, naj Sc on posreduje med obema
vlndama. al je on svoje posredovanje omejil nz nismene stike in ni
osebno odsel, v Beograd in Sofijoy brez haska je oatal tudi sestanek med
Gedovim in Pasicéem in kmalu je prislo do vojne med nakdenjimi zavezniki.
O tem bolgerskem Multimatu! sem porodnl tudil srbsko-bolgarskemu odboru
-n carinsko unijo in nekateri njegovi ¢lani so takoj odpotovalil v Sofi~-
jo, da bb | pospe&ili sestonck med GeSovim in Fadidem. Zal so tudi njiho-
va prizadevanja ostala brezusnesna.

Sledi: PRVA SVETOVIA VOJUA

PISMA UREDNIKU

0 GOSVODARSTVU: G.urednik! Va¥ gospodarski dopisnik temeljito pomete
=T 5 g konunistidnimi pogledi na kmetijstvo,a zdi se mi,da
Jonarja Do krivem dol#i zagovarjanja maksimalnih odnosov do nere,ko
je dodatna kolidina gnoja popolnoma vrzena prot, Bol]) se mi zdi ver =
jetno,da Rouwcrju ni jasno,kaj pomenijo besede ngrednji" in "moksimal=
ni"s prvo se mu zdi malo vredno,drugo pa veliko.Zato bi rad,da bi bi=
1i vei nadpovpredni,kar je seveda nesmisel,ker bo gredina vedno na
sredi, teprav bo vi§ja. ReSitev problena je silno enostavna in zanjo
zagluin Kidrilevo. nagrado: v statistiko kmetijskih donosov je . treba
vkljuditi dim vedje povrSine golega krasa.Ker bo njihov donos nidla,
snile povpredje navzdol, tako da bo veaka navadna njiva "nad=

bodo pote;

15

povpre&na' in bo Komar zadovoljen.. . OENE

ZA ali PROTL: G.urednik!Tdejo o samostojnil slovenski drZzayi propagira
: =TT 90 tudi tu v Avstraliji in jo primerjajo 8 Svico.A taka
primerjava je nemogota,ker je namreé Svica tradicionalno neviralna in
kKer ¥ive v njenih mejah drug poleg drugega trije veliki narodi,ki so
njeni lagtni sosedje in je torej v njihovo korist,da imajo sosedo ma=
1o dr¥ovo me pa velikega soseda. Ali nas dalje ni najnovejS$a zgodovi=
na naudila,kaj nam je pritakovati od gamos tojnosti? Potem mi je Ze
ljubge,da tako relem, e Slovenijo upravlja srbeki Beograd kot pa ita
lijanski Rim ali nenski Dunaj. Ali imamo dalje gospodarske pogoje za
neodvisnost? o mojem jih nimamo,ker ne moremo preZiveti lastnih 1ju=
di na domadih tleh.Politilna ideja brez dobre gospodarske podlage je
obsojena na neuspeh.5aj e vsi vemo,kako je prva Jugoslavija propagi=
rala narodno edinstvo,pri tem pa zanemarjala gospodarstvo. 1z mnogih
vzrokov bomo e dolgo najbolj napredna enota Jugoslavije in bo nas de
nar tekel na jug.A samo na nas je,da odloSno refemo,kje je neja tega.
: ' JANEZ PRIMOZIG
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G, urednlki Zivim sicer dale¥ od Trsta in ne u¥ivam privilegija,ki
ga Tma "rzaran" na pragu domovine, toda tudi tu v ZdruZzenih dryavah
vidim in se razgovarjam s pribliZ¥no 15-20 Slovenci iz domovine in vsaj
toliko ostalimi Jugoslovani iz ostalih republik na leto. 0d teh.. 1lju=
di nekako ena tretjina tako] prizna,da so partijeci,druga tretjina po=

-ve,da niso in tudi zeakaj niso, tretji tretjini pa ni verjeti,kar pove
. do. Ko jih vprasujem o sporih med raznimi narodi v Jugoslaviji, je do=
8lej gicer vedina priznala,da so ostale nekatere sence preteklosti
med odnosi Srbov do Hrvatov in obratno, toda niti eden od Slovencev(ng]
bo partijec ali ne) doslej ni omenil,da bi ali kje zapazil ali samo
gslisal o kakrsnem koli gibanju za slovensko samos tojno drZavo. Nasmob
no, vetina od njih podcenjuje spor med Hrvati in Srbi in pravi,da je
nova generacija podedovala neka] strupa od svojih odetov, toda da se
tudi poznajo imunitetne injekecije,ki jih-mladini neprestano vbrizgu=
- Je KPd ., SLOVENEC iz New Yorka

}{i@gﬁﬁ@jBjS@L G.urednik! Naj Vam cltlram pismo,ki sem ga sredi febxu
arja prejel od svojcev iz domovine.Ker ga piSe nekomu=
‘nist, je zato tem bol] zenimivo:"V zadnjem letu smo zelo: GV1gn111 do .=
tok deviz preko turizma (preko $tirideset milijonov dolarjev) in ra =
¢una se,da bi mogli to Stevilko v nekaj letih dvigniti na sto milijo=
nov. RA.en izvoza lesa so to za nas najbol] Biste devize. Ko imamo to
rej tako dobre 1aglede,d1 g1 izboljsamo gospodarskl polozaj,pa bi nam
hoteli Skoditi razni ustad$i z napadi kot je bil v Bonnu.Ne vidim, da
ima to kakréenkol1 smisel .Kar pa se tite tebe,mislim,da Zivi$ med 1jud
mi,ki preved trdijo,kako da je slabo pri nas. Jaz mislim,da stvari
lahko bolj objektivno sodim,ker tu Zivim in nisem komunist. Treba je
~gano pogledati okoli sebe: sploh si zamisliti ne mores,da je mogode,
do se je toliko zgradilo novega,pa naj bodo stanovanja, tovarne,hidro=
centrale, ceste ali ladjedelnice. V zdravstvenih domovih je vsakdo lah
ko zastonj pregledan,de ga poslje zdravnik; de pa hoces na pregled
brez znckov bolezni,pa morad pladati nekaj malega. Ce to primerjamo z
20 leti med obema vojnamna,potem-sploh ne vem,kaj smo tekrat delali.V
vsaken drugem letu nova ¥lada, vedni prepiri med Srbi in Hrvati,med
Xlerikaleci in liberaleci v Sloveniji.Res ne vidimyda je to hil kaksSen
raj, %2 objcktivno gledam nazaj.Da bi ti le videl prekrasni del Slo =
venskega Prinmorja,lzako izgleda teh 30 km nase obale,ob kateri so bila
Prej samo tri (Koper,Iiola,Pigan) istrska mesteca polna grdih nehigi=
Jenskih stcnovunjskih lukenj.Clovek bi koma] verjel,k.ku razlika...
VGm,te/ko Je pus titl vijeti, vendur kdksno blugosttnae naj bl ustvar =
Jakd preplrl ki sp bilil pred vojno? J.sno ;]e,du Je marsikaj Se slabe=
”u,LOt pis %. A moram jim priznati,du delajo in skusajo na vseh kon =
cih in krajih,da bi se stvari le kako izbolj8ale... Naj ti Se enkrat
pqvem: ustaéi,ki napadajo nade konzulate so zlodinci,ki jih je treba
z.preti. Ilenda to ni demokracija po tvojem??..." G.urednik! Kot vidi
te, je tudi mnenje nekomunistov doma blizu vafemu,kot ste ga zapisali

v uvodniku (KT 283%),ko ste obsodili podetje ustaskih tolovajev. K
WARODNI SVET KOROSKIH SLOVENCEV PREJELI SHMO I ZAHVAL IMO
"Pod jundan", avtor Slanka,ki smo 0d Slovenske kulturne akecije v B.
ga objavili na 3.strani danes, ob Airesu:
vesda naknadno,da je najbol je, &e MEDDOBJE VII/1~2, cena 15/-
ge vse doplsovanje z Nar.svetom —~ Krem¥ar:SIVI DNEVI (brof.l15/-, ve-
kor.Slovencev vrsSi direktno na 1 zano k1) .

me njegovega predsednika,po moZ=

nos+ti priporoteno: 0d: Institute of Economic Affairs

v Londonu: "COMMUNIST ECONOMY UN=

D?.Va%entin ;nzko, - DIR CHANGE".Studies of markets &
Viktringer Ring 26 competion in Russia,Poland, Yugo=
Kleaegenfuri slavia by:M,Miller,T.M.,Piotrowicz

Austria Ljubo Sirc,H.Smith. Vezano:25/-

= SR R e e R e ZeloZzba:Andre Deutsch Ltd,London
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OB JUGOSLOVANSKEM
GOSPODARJENJU

(0d nuSegu gospodurskeg. sodel veu)

11 TEHNIENI IN GOSPODARSKI IMAPREDEK

V zadnjem ¢lanku smo se dotaknili vprasanja najboljde tehnike. Kakor
smo ze navedli, je bilo v kritiki re€eno, da pomeni meSati komunizem z
napredkom, dajati komunizmu kredit, da je napreden. Kaj pravzaprav pomen

besedi '"napredek™ in "nanreden' v tej zvezi?

Na vpraSanje, kaj je tehniéno napredno, ne dobimo enotnega odgovora.
Verjetno bo velina dejala, da je tehni¢no naprednej$e orati s traktorjem
kKot s konji. Toda, all je naprednejse orati z velikim traktorjem, ki vle-
Ce za seboj pluini stroj, ali z malim roc¢nim ornim strojem? Nikakor ni mo-
goCe reci, da je tehnicna naprednost odvisna samo ali predvsem od veliko-
sti gtroja ali od.velikostl posestva ali podjetja, v katerem ga uporablja-
mo. Le bi bilo tako, bi DLl vlak modernejde in naprednej$e prometno sred-
stvo kot avtomobil, cCemur bi komaj mosli pritrditi. Morebiti bi lahko
rekli, da je tehnicno -neprednejfe, kar so iznaSli ¢asovno kasneje: Vendar
alil .moramo torej vse tiste, ki, 8e grade hidro- in termo-elektrarne name-
sto nuklearnih, imeti za nazadnjoke?

Ne glede na to torej, da je teZko refi, kaj je tehnidno napredno in
“aj ni, tehnicna naprednost nikakor ni odlolilna pri dolodanju, kaj je
fospodarsko napredno ali, recimo, 2ospodarsko opraviiljivo. Eden iLzmed
nnjvaZnej&ih gospodarskih ciljev je vsekakor povedati potroénjo. Potro&-
nje ne moremo povecati, e ne pove®amo proizvodnje, in proizvodje ne mo-
remo povecati, ¢e ne pocenimo izdelkov ali ne povecamo plad. Oboje pride
na isto: gre za to, da povedamo proizvodnjo na zanosleno oszbo, na enoto
opreme (kapitala) in na enoto zeml jigCa. Menimo, da je poveCana potrosSnja
kot posledica novelane (pocenjene) proizvodnje vsaj toliko, e ne bolj,

v 'interesu ljudskih mas" kot tehniéni napredek in ‘''visje oblike koope-
ractje’. -

Hidro- in termo-elektrarne gradijo Se naprej, ker za sedaj dajejo
elektriko Se vedno pol cenejse kot jedrske eclektrarne, pa naj si bodo
tehnicno Se tako napredne. Morda se bodo instalacije in tekodi stroski
Jedrskih central v kakih desetih do dvajsetih letih tako pocenili, da bo-
do lahko tekmovale z drugimi vrstami. Sploh je treba razlikovati med teh-
ni¢nimi tznajdbami ('inventions”), t.j. odkrivanjem novih metod proizvod-
DNje ne glede na stroske, in dejansko uvedbo teh iznajdb v proizvodnjo
("innovation®), ko so te Lzngdbe tehniéno-gospodarsko Zze tako izpopolnje-
Ne, da je z njimi mogole proizvajati ceneje kot s prejsnjimi-metodami.
Jvajanje dragih tehniéno najnapredncjsih metod je morda tehniéno napred-
No, je pa gospodarsko nesmiselno. ' -l
: Ce gre za drZavo, kot je Jugoslavija, kjer je povpreéni narodhi do-
Nodek na osebo (in s tem produktivnost na osebo) Se vedno trikrat do sSti-
rikrat niZzji kot v 'meprednih drZavahvZahodne Eviope, moramo biti Se po-
Sebno pazljivt. Nizka produktivnost na osebo pomenti, 1) da je na zaposlen-
Ca na razpolago manj kapnitala kot drugod, 2) da je povprecno zaposlenec
manj izboraZen in: sicer kvalificiran kot drugod in 3) da je gospodarska
Organizacija slabSa. V postev:bi pridel 8e Cetrtti razlo?, namreé da je
deZela manj naravno bogata, toda to je o Jugoslaviji v primerjavi z za-
hodnoevipskimi drZavami komaj mogoce trditi. Ako hoemo v taki drZavi iz-
Nonada uvesti tehnicno: najnanrednejSa sredstva, kakr&na se v gospodarsko
N7 jnaprednej&ih drZavah Ze izpladajo, naletimo na vse mogole teZave in
PoloZzaj lahko poslabfamo namesto poboljsamo,: '

Na sploSno, dasi ne vedno, so nove iznajdbe kapitalno-intenzivne; to
S¢ pravi zanhtevajo vel keopitala kot stare metode in nadome3dajo delo. Le
Véasih iznajdbe prihranijo obend! kapital in delo, kar poloZaj delno spre-
tnja. Ce so kapitalno~intenzivne, pocenijo proizvodnjo le, &e je delo,
Sl ga nadomestijo ¥e drago, t.j. ako so mezde (in torej produktivnost)ze
Visoke. Ugovor, ki ga &lovek navadno slist na ta argument, je, da so
' "kaptitalistiéne marnje" in da pad denarni obradun in rentabilnost
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nista vazZna. Na to' Lahko odgovorimo le z nasprotnim vprafenjem: Kaj je
notem sploh vaZno in bo kakSnem sodilu naj se potem pri gospodarjenju
sploh ravnamo? Komunistiént odgovor bo seveda. uporabljati je tre-
ba "najnovejfo tehniko'" ne glede na rentabilnost. Toda izkuinje in ratuni
nam pokazejo, da najnovejsa tehnika tja v en dan lahko pripelje do slab-
Sega zadovoLanJa potreb kot manj moderna. Slab8e zadovoljevanje pa ni-
ﬂqkor ni smisel gospodarje nJG :

Tehnicna aredﬂtva morajo proizvodnjo poveati vsaj za toliko, koli=
kor sama stanejo. Moben pameten Clovek se ne bo posluZeval tehniénih
aredstev za to, da bo proizvodnjo zmanj&al. Koliko pa je vredna poveclana
rrotzvodnja in koliko stanejo tehnicna sredstva, je mogo¢e tzracdunati sa-
o v denarju. Mimamo namred nobenega drugega merila kot cene, (ki uposte-
vajo proizvajalne strogfke in povpragevanje,) izraZene v denarju. Komuni-
«tl so Ze veckrat skugali meriti v delovnih urah, toda delo ne more meri-
ti niti samo sebe. Koliko navadnih delovnih ur jo vredna ena inZenir-
jeva delovna ura? Na to ni nobenega odgovora, vsaj ne neposrednega.Lahko
seveda vzamemo pladilo, ki ga inZenir dobi za uro dela, in ga pererjﬂro
s plaéilom za uro navadnega dela, toda s tem varamo sami sebe, ker pri-
merjamo dve ceni-pladili, ne pa dve delovni uri sami po sebi. Razmerje
med cenamli se pa lahko spremeni in se dejansko spreminja.

r‘1“er"JL(“EU.rm\fz-nje v denarju ni popolno, toda moramo se za posluZevati,

ker nimemo nobenega drugega sodidia za to, kaj je gospod=rsko dobro - po-
DQLJoUJe zadovol jemarnje ponnb in kaj ni. Véasih seveda lahko iz razlié-
nih razlogov odstoplmo od gospodarskega racuna, toda ravnati se moramo
nri tem po pameti, ker sistematino zametavanje kalkuliranjg vedi v
popoln kaos. . :

Do istega sklepa, da ne smemo preskakovati meni ni¢ tebi ni¢ k
najdrazji tehniki, nas pripelje tudl naslednji premislek: e na enem kra-
ju gospodarstva uporabljamo tehniko, ki je po gospodarskem racunu pre-
draga, pomeni, da na driugih krajih uporabl jamo premalo tehnike, in da je
je torej tehnika neenazlkomerno porazdel jena. Kakor smo Ze ugotovilil pri
razpravljanju o padajofem donosu, taka neenakomerna porazdelitev povzroéa,
da je odnos na enoto tehnike ponekod precej manjsi kot drugod in da torej
ne dose~amo najvece mozoce. proizvodnje. Da je stvar fe slab&a, bi moral
pri dobri organizaciji tisti del gcospodarstva, Ki uborablja posebno ka-
pitalno-intenzivne metode, ocdpuscati delovno silo, ki bo ostala nezapo-
slena all pa bo iskala zoposlitev v. tistih delih @ospodarstva, Kex je
delo zdruZeno z nezadostiilm Kapitalom in kjer bo torej produktivnost de=
lavcev prenizka. V Jugoslaviji se vse to ni zgodilo v polni meri, ker je
organizacija na druZbenih posestvih tako zanig, da je tam kljub deset-
“rgt veéjim investicijam zaposlenih na enoto povr ine skoro ravno toliko

seb kot v privatnem scktorju. &g

Tako pretirano Stevilo zapostene delovne SLle je posledica slabe or-
acanizacije, pa tudil anPc sploéne in tehni8ke izobrazbe zaposlenih. S
stroji ravnajo nestrokovno in jih ne znajo popraviti. Poleg tega nepre-
stano manjkajo rezervii deli, kar je spet posledica slabe oroan'7qctje,
Fo druesl strani nestrokovnost in slaba organizacija povzrocata, da so do-
ma Lzdelani stroji slabsiali drazji, ali oboje, kot pa uvoZeni, kar pov-
zroCa, da se draga tehnika Se toliko manj ‘splaca, ' ;

Kdo utegne nrotpattrqtt da temu v SLovenLJL ni tako in da smo Slo-
venci tehnicno boljfie kKvalificirani kot ostali in da je pri nas produk-
tivnost tudi sicer vecja. To je nedvomno res, ¢e ne iz drugih iz zgodo-
vinskih razlogov. Toda ravno to tudi kaZe, kakSen nesmisel je nategovati
celotno Jugoslavijo ali sicer razlicéne dele sveta, kjer so pogojti rath—
¢ni, na kopito istih kommistiénih receptov ‘'majnaprednej$c tehnike
Kar se ne izplada v Makedoniji ali Crni gorl, sé& morda izplaéa v 3Love—
ntjl; kar se ne izploca - na Gorenjskem, se morda izplacda v Franciji:
kar se ne izplada tam, se morda izplaca v Zdruzenih drZzavah. Vcéasih so
pogoji razliéni od prodela do predela iste deZele; celo od posestva do
nosestva. Povsod jc treba stvar premisliti in preradunati individialno,
ne pa tladiti vse v isti !"alup grandioznih idej.
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Se nekje nagi komunisti pri svojih nac¢rtih naravnost zacetniski gre-

Se: £e vedno je zanje najnaprednejsSa tehnika tista tehnika; ki jo Sovje-
ti ali Americani uporabljajo na ogromnih povrsinah obdelovalne zemlje,ki
so jim na razpolago. Se vedno si niso na jasnem, da mora kmetovanje biti
druga¢no, ¢e je na razpolago sorazmerno WQJhna povrgina, kot -pa c¢e je
sorazmerno velika; da mora biti drugaéno, ce Je na razpolago v sorazmer-
ju z obdelovalno povrsino veliko delovne sile in malo kapitala in obrat-
no. 2Zato tudi neprestano fantazirajo o najvecjih t!&ktorjlh,(pFL cemer
véasih v svojem navdugenju pozabijo na vlecne stroje) in o ogromnih po-
vraLnah Vse te elemznte, posebno razpoloZljivo povriino bi morali upo-

Stevati pri kaLkuLaCLJL v obliki trZnih cen 7OWLJL=(8 itd. ali kako dru-
”ﬁue, Ce se jim cene zde prevec kapttaLLStLUHG in ¢e so s svojimi “plan«.
skimi posegL' gospodarstvo Ze tako zmeSali, da o trZnih cenah sploh ni
ve¢ mogode govoriti. Ce bl to storili, .bi najbrZz kmalu prisii do zaklju—
¢kay; da bl bilo treba uoorabLJatL druqacne stroje - primerne za manjse
povriine - in drugacne metode in da je najboljsa velikost posestev dru-
zadna, kot si jo oni predstavljajo po svojih kalupih,

TOVSKI KAVALIR

(0d nasega sodel avea)

Letosnji praznik l.maja so pred jugoslovansko ambasado v Londonu
proslavljali tudi éleni in prijatelji JuZnoslovanske demokratske zve=
ze in to v povorki s trensparenti kot "Zivela slobodal™, "Ho¥emo osnov
na 1judska prava!',"Hofemo demokratiju,ne amnestiju!", "Dole nova kla=
sal" in slicéno, na srbskohrvatskem in angleﬁkem jeziku. Kot sem pou =
¢en, je bilo razposlanih nekaj nad dvesto vabil, dodim je na sami de=
monstraciji sodelovalo okoli Sestdeset 1ljudi. Navzodih je bilo deset
londonskih policistov z in¥pektorjem na &elu,0kna ambasade so bila do
bro zasedena od titovskih wmadnikov, dofim je s samega balkona njihov
dlovek s filmsko kamero snemal oelotno demonstracijo. Prislo je le do
malega incildenta,ko je neka Srbkinja slikala povorko,pa je nato hote=
la za spomin %e sliko titovca s kamero na balkonu,.,Pri tem Je pritekel
iz ambasade titovec, opsoval dekletu mater, ji pljunil v obraz in brenl
nakar je stekel nazaj v zgradbo.Demonstranti so se zaradli tega prito=
%111 pri policiji, ambasada pa je protestirala zaradi demonstracije
v zunanjem mninistrs tvu.

Knadski HRVATSKI GLAS je objavil dalj&i &lanek g.Ilije Jukida,ki
razlaga,zakma je potreben skupen nastop vse em1graclae za gvobhodo na=
gih narodov in domovine.

Savez "Oslobodjenje" je v maju priredil v Parizu,Bruxellesu in
v Londonu sestanke,na katerih so razgovarjali ob petnﬁaetleﬁﬁem jubi=
leju NASE RELI.Znaoilno Je, da se je zlastl pariskega sestanka udele=
zila predvsem nova emigracija. Tudi je bilo mo¢ opaziti na francoskem
in belgijskemn sestanku dve znarilnosti: politisni interes te nove e =
migracije se je povedal in v ofl pada njena borbenost. Tako S0 n.pr.
v Parizu postavljali zahtevo,da Dpostane NASA REC bolj borbena. V na =
sprotju s tem pa kaj takega ni bilo opaziti na séstanku in proslavi
v Londonu, 1l2.maja, Tu je ge.Vlajié razlozil, zakaj je zadel sodelova=
ti v NASI RECI, g.Popovié je govoril o znadaju emigrentskegza tiska,g.
Stajié o teZkodah komunistilnega tiska v Jugoslaviji, urednik NASE
RECI geDesimir To$ié je pa povedal nekaj besed o listu,ki ga ureja.
Za zokljudek, pred malo malico, je g.Petrovié prebral dva 8lanka - ne
da bi navedel kdo ju je napisal in kdaj = ki sta tako dobro vpadala v
danasnjo prdblemdtlko,da ge je zdelo,kot da sta bila.napisana vteraj.
Bilo je 1znenaden3e,ko so navzodéi duli,da sta bila &lanka objavl jena
v 2.,in %,%teyvilki NASE RECI leta 1948.

Izvrsni odbor Slov.ljudske stranke Je /duJ segtavljen takole:
Na¥elnik Dr.lMiha Krek, podnadelnika Franc Sekolec in Milo$§ Stare, taj=
nilk dr.Ludov1k Pus, blagajnik JoZ%e Melaher, ¢lani Ivan Avsensck, Anton
Babnlk, Peter Marke$, dr.Peter Remec. Namestniki:dr.Jdo¥e Basa;, ing.
Simon Rrevxr, Avgust Novak, Ivanka Pug.
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KULT URA IN OMIKA

+ V italijanski Enciclopedia universale dell’arte ‘je iz%el 8lanek o
maskah v evrobpskem ljudskem izrod¢ilu,ki ga je napisal slovenski masko
log dr.lNiko Kuret. Sodijo,da je to eden izmed prvih pregledov evrop =
ske maske v strokowvni literaturi.
+ V Sloveniji je sedem uditelji¥®.Njihovi dijaki se sestancjo wvsako
leto; talko 8o letos organizirali tek sestanck uditeljis¥niki iz Ko=
pra,Govora je bilo o aktualni reformi pedagoskih $ol.
+ Indtitut za nakedonski jezik v Skopju pripravlja pravopisni slovar
nakedonskega jezika in makedonsko gramatitno terminologijo.Obe knjigi
naj bi iz#%li leta 1965.
++ Unrl je klasi®ni filolog in akademik dr.Anton uovre V Slovensko pre
Aodno knjiZevnost je prispeval zlastli s prevodil ﬂompraa Po vojni je
hil profesor za grski jezik na lJuolaan°k1 univerzi. Bil Je tudi &lan
Pravopisiie kolelao Slovenske Akadem13e,ki je priprevila lanski Slov.
Pravopis.
+ Zgradba atare Srbske Akademije znanos ti v Beogradu je bila pod &po
menifkin vartsvom.Beograjski urbanis+tidni zavod je bil o tem sluZbeno
obvedten, K1jub temu so neke sobote v marcu zateli zgradbo ruditi in v
poneteljek zjutraj je ni bilo ved. Aprila so v Svetu za kul turo mesta
Beograda razpravljali o tem dogodku: &lani sveta so zahtevali,naj ti=
sti,kil so zgradbo porusili, isto zdaj tudi obnove.
+ Letnp tekme mladih matematikov so se spet vr#ile.Stirje najboljsi
SetrtoSolel in Stirje najboljsi tretjesSolel bodo zas topall Slovenijo
na zveznem tGKHOV“HJU v Beogradu,kjer bodo izbralil nuaboque dijake
za matenatidno olimpijado v Varéav1.
+  Da bi ponagali slovenski literaturi prodretl v svetovio areno, je
drustvo slovenskih knji%evnikov ustanovilo posebno komisijo za zveze
s tujino.Ta bo Stirikrat na leto izdajala nednarodni bulletin "Le 1li=
vre slovene". .

+ Kot ka%e bo konono letos izSel slovensko-srbskohrvatskl slovar. Ob_
uegal bo naijnanj 1300 strani,izdala ga bo pa beograavha Prosveta.Prof
S tanko Skerlj,ki pripravlja ta ulovar,ae dejal, da je to delo zavrlo
oeactvo da Slovenci .po Pleterdniku in Glonarju nimamo lastnega slovar

ja slovenskega jézika. — Jurandilev %rb%kohrvutsko~BIOVenski slovar
je izSel leta 1955 v Dr¥avni zaloZbl Slovenije.Ima preko 1200 strani.
+ V Beogradu bodo ustanovill inStitut za tuje jezike,ki bo med osta=
lim ocenjeval Jezikovno znanje oseb,ki bodo odhajale v tujino.
+ Afrigki studenti so v Beogradu ustanovili svojo konfederacijo, ki
Jjo sestavlja deset nacionalnih zdruZenj afriskih Studentov.

ST ECTATOR

KRONIKA Sk e + Letos jeseni bo wusposobljeno

A ta za pronet moderno slovensko leta
+ Ameriski veleposlanik v Jugo=_ 1i8%e¢ v Brnikih pri Kranju, kjer
slaviji g.George Kennan bo tekom zdaj kondujejo vzletno stezo, ki
poletja prevzel profesorsko me= bo dolga 2200 m in Siroka 45 m.
sto na Hrvard univerzi.Pricakuje S tem bo dana mo¥nost,da bo Slo=
jo,da bo njcrov naslednik William venija direktno povezana z medna
Attwood, nekdanji ¥asnikar in se= rodnimi linijami,ker bo tako imc
daj ambﬂsador v Gvineji.Njemu mri la letaliste za naJv“Fga letala,

pisujejo zaslugo,da se je ta de=
Zela otresla hude gosPodarske od
visnosti od Moskve.,

+ Za glaynega urednika 1jubljan=
skega DELA je bil imenovan JoZe
Smole, #l.n OK ZKS in preds.Zveze

+ dJugosl .letalska druXba JAT je
uvedla promet z reaktlvnlml le =
tali Caravelle,

+:Tujl turisti v Jugoslaviji bo=
do imeli letos pravico do 20 %
popusta pri nakupu Jugsolovanske

novinarjov Jugoslavije.Prejsnji
- : - % ga industrijskega blaga,lzdelkov
urednik Janez Vipotnik je Sel v doma%e obrti in knjig - ne pa #i

Beograd za zveznega sekretar ] a
za kul turo in Dprosveto. FORERS R (dg)



