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Seznam izzrebanih imen

in dobitkov.

Zrebanje se je vrdilo pod nadzorstvom treh narbénic, gospd: Julije Staretove,
Milke Gustinove in Olge Germeljeve. Zrebal je mali Sada, sindek naSe narodnice,
gospe Milice Sramel-ove.

I. Moderna barvasta namizna garnitura,
1. Somrak Anka, Vel Laste. 2. Paudnik Ivica, Studenci pri Mariboru.

IL. Moderni namizni prt.

3. Kopp Vanda, Zagreb. 4. Rupelj Zora, Dobrova. 5. Papathanassopulo Louise,
Aleksandrija. 6. Pivka Dora, Maribor. 7. AniCi¢ Tilka, Dol pri Liubljani.

III. Garniture iz kleklanih Cipk.
8. Thuma Tinca, Jesenice. 9. Hren Hilda, Ljubliana. 10. Juana de Perenich,
Buenos Aires.
IV. Bela namizna garnitura,
11. Kerko¢ Ida, Kairo.

V. Platno za prt s prtici.
12. ZrimSek Matilda, Majsperg.

VI. Volna za bluze ali pulover iz Z. S. .
13. Kislinger Angela, Celie. 14. Kogej Josipina, Dobrovo. 15. Makarovi® Tonica,
Crensovci.
VII. Garniture iz klekianih Cipk.

16. Mihajlovi¢ Mar., Banjaluka. 17. Golar Lojzka, Cleveland. 18. Pavli Josipina,

Komen. 19. Semijakina Ana, Varazdin, 20. TurnSek Ivanka, Vel. Gorica.

VIIL. Po 3 m Sifona.

21, Zavrenik Micika, Ribnica na Pohorju. 22. Lenassi Ivanka, Zid. most. 23, Campa
Kati, Liubljana. 24. Schneider Stefanija, Oplotnica. 25. Veroga Ivanka, Lijubljana.
26. Oman Frna, Liubliana. 27, Gerzelj Pavla, Celje. 28, Zorc Jelka, Rakek. 29. Kalin
Minka, Ljubljana. 30. Juréec Milena, Trbovlie-Sv. Katarina.

Dalje na predzadnji strani.

Zenski Svet izhaja vsak mesec v Ljubljani. Letna narognina za list z gospodinjsko
prilogo ,Na3 dom", modno prilogo ter krojno polo z ro¢nimi deli znafa Din 64'—,
polletna Din 32'—, &etriletna Din 16'—. Posamezna Stevilka Din 6—. Sam list s
prilogo ,Na¥ dom® Din 40'—, same priloge Din 48'—. Za Italijo L 24'—, posamezna
Stev. L 2550; za ostalo inozemstvo Din 85'—. Uredniftvo in uprava v Tavéarjevi
ul. 12/II. Izdaja Konzorcij Zenski Svet v Ljubljani. Za konzoreij in urednidtvo
odgovorna Milka Martelanceva.
Tiskali J. Blasnikovi nasl, Univerzitetna tiskarna in litografija d. d. v Ljubljahi.
Odgovoren L. Mikus.
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Lev Nikolajevi¢ Tolstoj
Angela Vode
20. novembra 1935 je ves kulturni svet
praznoval 25 letnico smrti enega najvecjih
mislecev, L. N. Tolstoja. Rojen je bil
98. avgusta 1828 v Jasni Poljani blizu Mo-
skve, umrl je 1. 1910. v Astapovem.

do je bil Tolstoj? Nemski knjiZzevnik W. Herzog odgovarja na to vpra-
K Sanje takole: ,,Clovek z vsemi svojimi nasprotstvi, ne izumetnicena
knjiga. Sin carskega Castnika in Rousseaujev ulenec; verolomnik in spo-
kornik; kmet in svetovljan; slaboten in odporen; razvratnez in asket; ne-
Gimeren in poniZen; brezobziren in samokritiden; jasnovidec in sanjaé;
anarhist in starokopitne?; revolucionar in reakcionar; divji in neZen; drzen
in bojed; moder in otrofki; fantast in jasnoviden realist moderne knjiZev-
nosti.* (Iz predgovora Romain Rollandovi knjigi ,,Tolstojevo Zivljenje™.)
Ker je bil Tolstoj vedno verna podobé svojega hotenja in ustvarjanja,
nam ta karakteristika podaja v $irokih potezah obris njegove osebnosti
kot éloveka in kot umetnika.

I.

Prav zato, ker so Tolstojeva dela podoba njegovega Zivljenja, zasle-
dimo v vseh glavnih osebah, ki jih podaja v svojih umetninah, njegovo
lastno bit, njegove nazore, njegovo prizadevanje in stremljenje, zlasti pa
njegovo duSevno razpoloZenje, ki je meprestano nihalo med ravnovesjem
in razdvojenostjo.

Ali ne izpoveduje Olenin, ki ga Tolstoj tako Zivo oblikuje v »Kozakih*
(1852), njegovo osnovno idejo, ki je Ze tako zgodaj razgibala njegovega
duha, ali se ne odraa v njej Tolstojeva lastna razdvojenost: ,.Spoznal je
(Olenin), kako je sebien in kolikere so njegove zahteve, a vendar ima v
bistvu tako malo potreb... In hipoma ga je obSlo spoznanje: sreca je
nedvomno v tem, da Zivim za druge.”

Te misli, ki jih je Tolstoj oblikoval v enem svojih prvih del, se vedno
in vedno vradajo, njegovi junaki jih ponavljajo, oblikujejo in razvijajo
dalje, dokler me stopijo v ospredje vsega Tolstojevega prizadevanja. Da
je njegovo zivljenje in delo zavzelo to smer, moremo razumeti v spo-
znanju njegovega znataja in njegove darovitosti: obdarjen s gudovito
ostrim pogledom, s katerim je opazoval sebe in okolico, je bil pravi fanatik
resnice in se ni stragil pred nobeno skrajnostjo. Neizprosen je bil do sebe
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in do drugih: ,,Junak moje povesti, ki ga ljubim z vso mo&jo svoje duse, ki
ga skufam opisati v vsej lepoti, ki je bil vedno lep in bo vedno lep ostal —
je resnica.”

To osnovno potezo njegovega znataja in njegove umetnosti zasledimo
tudi v njegovih dveh najlepsih umetninah, v ,,Vojni in miru® (1864—1872)
in v ,Ani Karenini® (1873—1876), ki sta mu prinesli obéudovanje in zani-
manje vsega sveta.

Tolstoj je do dna poznal rusko druzbo, kakor je zivela po mestih, se
dolgotasila po salonih in vladala preprostemu narodu, ki je robotal za
njen sijaj. Povsem nove strani Zivljenja pa so mu odkrile pretresljive slike,
ki jih je doZivel pri obleganju Sebastopola. To spoznanje in te izkusnje,
posebno pa pisateljev dar opazovanja in izredna bistrost njegovega duha
so priklicali v Zivljenje Cudovito umetnino »Vojna in mir®

To je mogotna epopeja, kjer Zivi pred naimi ofmi celo razgibano raz-
dobje po francoski revoluciji, kjer vstane pred nami ruska druZba celega
stoletja, ¢udovito pestra, a vendar organsko enotna. 1z te mnogovrstne skup-
nosti vstajajo pred nami posamezne osebe, ki so Zive in resnitne, da &u-
timo in ¥ivimo z njimi kot s svojimi znanci in prijatelji. Ali ne trepetamo
za #ivljenje simpati¢nega Andreja Volkonskega, ki spoznava v otigled smrti,
da na svetu ni ni¢ strainega, te loveka opaja poZivljajoéa moé ljubezni do
vsega stvarstva in do bliZnjega? Ali ne zazivi pred nami vedno znova pre-
lestna slika mladostne Ijubkosti: Natasa?

Morebiti §¢ popolnejse in zrelejSe delo, Eeprav manj enotno, je ,Ana
Karenina®. Doéim je pisal Tolstoj ,.Vojno in mir* kot zgodovinar in filozof
v éasovni razdalfi, slika v ,,Ani Karenini“ sodobno druzbo v vsej njeni raz-
gibanosti. Z nedosezno spretnostjo slika ljudi, v katerih sredi Zivi, ki pozna
njihovo misljenje, njihova Eustva, njihov natin Yivljenja, ki je dolga leta
vplival na njegovo lastno Zivljenje. Vendar pogrefamo tu-ono mladostno
sverost in elementarni zanos, ki &loveka otarata v ,,Vojni in miru.”

Ker je bil Tolstoj tako molna in v vsem svojem bistvu resni¢na osebnost,
ni mogote, da ne bi njegovo oschno Zivljenje bistveno vpilavlo na njegovo
umetnost. Ljubezen med Tolstojem in njegovo Zeno je bila po mnenju ne-
katerih Tolstojevih biografov (Kalinikov) za oba usodna samoprevara. Ze
v ,Vojni in miru“ govori pisatelj o .iztreznjenju moza, ki vidi v Ijubljeni
Yeni tujko, sovra¥nico brez lastne krivde, neprostovolino oviro za njegov
moralni razvoj.

To spoznanje, ki se je z leti stopnjevalo, je vtisnilo svoj pedat tudi ,,Ani
Karenini®. Tu ljubezen ni popisana ve¢ z liritnim zanosom temved
kot burna in usodna sila, katere Zrtev je Ana. Ko ji Vronski prizna lju-
bezen, zasije Anin cbraz, .toda ne od veselja: to je grozotni sij poZara v
temni noti®. Ana je zvesta Zena, dobra mati, razumna in simpatina —
toda nihte se ji ne more pribliZati, ne da bi zatutil demonski vpliv njene
biti. Plamen strasti, ki gori v njej, je njena poguba. Ko zapusti moZa in
sledi Vronskemu, propada edalje bolj. Nekdaj ponosna in umirjena Zena,
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pade na stopnjo bitja, ¢egar najmo¢nejia teZnja je ugajati. Ko spozna, da
ne more dalje tako Ziveti, si konca Zivljenje.

Tako poda Tolstoj tragedijo Ane Karenine, ki jo hoée prikazati kot
7rtev njene lastne strastne narave, ki jo vlece z usodno silo v prepad. In
vendar je Ana v resnici le Zrtev razmer, okolice, ki je mlado, naravno
dekle oklenila v zakonske spone z okostenelim, mnogo starejsim birokratom.
V &em je Anina krivda? Odtrgala se je od svojega moza in sledila klicu lju-
bezni — prestopek, ki ga je celo po velkrat zagreSila vedina njenih vrstnic.
Toda z eno razliko: dotim delajo to druge Zene na skrivaj, je Ana s po-
gumnim korakom poteptala svoje predsodke in pred vsem svetom priznala
svojo odloCitev. In prav ta korak je bil tisti kamen spotike, radi katerega
jo je druzba obsodila, izlotila in pogubila. Le njen pogum je pomenjal iz-
tirjenje za farizejsko druzbo vrstnikov Ane Karenine, a ne dejanje samo.

Res, da Tolstoj sam Aninemu prestopku in svoji sodbi ni dal poudarka
v tem smislu, kajti on ni lo¢il prikritega zakonolomstva od javne odloéitve.
Pa& pa je loéila to tako zvana druzba, ki bi Ane nikdar ne obsodila, ako
bi hodila po izvoZenih tra¢nicah svojih vrstnic.

IL

Ze v tem delu, ki ga je pisal Tolstoj v prvem razdobju svojega umet-
nitkega ustvarjanja, se javljajo prvi obrisi njegovih filozofskih in verskih
nazorov o morali, ljubezni in zakonu, ki so dali izrazito podobo njegovim
poznejiim delom, dokler jih ni popolnoma doloéno izoblikoval v ,,Kreutzer-
jevi sonati® (1890) in v ,.Vstajenju“ {1899). Ti dve deli od vseh leposlovnih
proizvodov najbolj toéno izrazata Tolstojeve misli o ljubezni ter o ureditvi
druzbe, ,.Vstajenje” pa e posebej o zasebni lastnini.

H Ok

Preden . pa so misli in dognanja, ki jih Tolstoj izpoveduje v teh dveh
delih dozorela v njem samem. tako 'da je uravnal po njih tudi svoje lastno
zivljenje, je Sel pisatelj skozi vihar du¥evnih bojev, ki so jih povzrocali
dvomi, iskanje in obupavanje — ter zunanjih tegob, ki so bile posledica ne-
soglasja z druZino, zlasti z Zeno. Vsa ta zunanja in notranja doZivetja se
odrazajo v njegovih delih, v njegovem dnevniku, zlasti pa v njegovih pismih.

Njegova Zena Sofija Andrejevna pripoveduje, da je opazila Ze zelo
zgodaj v njegovi duevnosti izpremembo, ki se je javljala v stremljenju po
preprostosti in poduhovljenju Zivljenja. Na to pot mu ona ni mogla slediti,
ker je pal drugafe pojmovala smisel Zivljenja kot on. Kijub medseboj-
nemu spoitovanju, kljub ljubezni, zlasti pa volji za medsebojno ljubezen,
je vsak od njiju Ze zelo zgodaj obtutil odtujenje. Tolstoj je pisal svojemu
prijatelju: ,,Ne morete si predstavljati, kako sem osamljen; vse, kar je meni
drago, moja Zena prezira.” -— V istem &asu je pisala Sofija Andrejevna
svoji sestri: ,,Ne more§ si predstavljati, kako straino sama sem. Zdi se mi.
da nisem nikomur ve& potrebna.” (Aleksandra Tolstoj (hé&i) v knjigi ,,Tol-
stojev beg in smrt“, str. 66.) Iz te praznote njegovega zivljenja se je dvignil
vihar, ki mu je grozil s propastjo. Regitev je videl edinole v samomoru.
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V knjigi ..Izpoved®, kjer opisuje Tolstoj svoje dusevne boje in trp-
ljenje, pokaze pot resitve, ki jo je naSel v ljudstvu. Opazoval je milijone
ljudi zunaj ozkega kroga uéenjakov, bogatinov in raznih uglednih posto-
patev, ki zaman i§¢ejo v Zivljenju smisla in hite pogosto v prostovoljmo
smrt, ali pa Zive prazno in brezupno Zivljenje — kot on sam. Razmisljal
je, kako Zive ti milijoni, ne da bi obupavali. Upal je, da bo nafel v veri
zivljenjsko silo preprostih muzikov, zato se je zacel poglabljati v pravo-
slavje, ¢egar predpisom se je sprva skusal podvredi.

Toda Tolstojeva vera ni mrtva, sebiéna in strahopetna, ker on ne ve-
ruje iz bojazni za svojo posmrino sreco, temveé iS¢e v veri smisel Zivljenja.
Smisel Zivljenja — pa vidi v delu za blaginjo svojega bli¥njega, v prepro-
stosti in pravic¢nosti, ki naj jo kaZe vsak &ovek v dejanju; kajti samo z
deli bo ustvarjeno kraljestvo boZje na zemlji.

V tem spoznanju je potrdil Tolstoja dogodek, ki ga je doZivel v Moskvi
in ki je njegove prejénje nazore o bogastva in ubo¥tvu, o vrednosti de-
narja in dela ter vobée njegove nazore o morali docela izpremenil. (,Kaj
delati?” 1885). — Ko je pozimi sodeloval pri ljudskem Stetju v Moskvi, je
prvié v Zivljenju pogledal ubostvu prav od blizu v obraz. Vtis je bil strasen.
Ko je o njem pripovedoval svojemu prijatelju, je jokal, stiskal pesti in
vzklikal: ,,Tako se ne more Ziveti! To se ne sme goditi!” Polastil se ga je
obup, ki je trajal ve¢ mesecev. Njegova Zena je dejala: ,Poprej si zdvajal
nad svojo nevero; zdaj si nasel vero, zakaj si torej nesreten?”

Vsem, ki Tolstoja tako izprafujejo, odgovarja Romain Rolland: ,Ker
njegova vera ni bila vera farizeja: svetohlinska in samozadovoljna, ker ni
poznal sebi¢nosti mistika, ki misli preve& na lastno zveli¢anje, da bi mogel
misliti na druge; ker je bil poln ljubezni, ker reveZev, ki jih je videl, ni
mogel pozabiti in ker je bil v dnu svojega dobrotljivega srca preprican,
da je odgovoren za njihovo poniZanje: saj so to bile Zrtve civilizacije, ka-
tere predpravice je tudi on sam uZival.” (Tolstojevo Zivljenje, str. 87.)

Hotel je pomagati. Razmi$ljal je o vzrokih strasnih krivie, s svojim
brezobzirnim pogumom jih je odkrival svetu in kazal na krivece: na bogate,
ki Zive od dela ubogih; na drZavo, ki jo imenuje roparsko ustanovo, ki so
jo zgradili oblastniki, da so z njeno pomotjo obvladali in izropali ostali
del élovestva; na znanost, na umetnost in na cerkev kot na zaveznike iz-
kori§€evalcev. Cerkvi na pr. ni mogel odpustiti, da soglasa z umorom, ker
javno ne obsodi in zavrZe vojne in smrtne kazni.

Proti tem krivecem se je hotel boriti. V svojih spisih je zavrgel drZavno
in cerkveno oblast. (,Moja vera®™ 1883 in ,Zivljenje* 1887.) Sklenil je od-
povedati se imetju in Ziveti v duhu nepotvorjenega evangelija: v ljubezni
do bliZnjega, v samopozabi. Predvsem se je boril proti laZzem in zlofinom
civilizacije, zahteval je resnicoljubnost za vsako ceno. Priporodal je roéno
delo, ki pribliza &loveka prirodnemu Zivljenju. Odklanjal je vse, kar hromi
&lovekove moralne sile. V tem pa je njegova sodba Cesto zgresila smoter,
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saj je zametaval celo umetnost. Zmernost in vzdrinost v uZivanju vseh
zemeljskih dobrin je smatral za zelo vazno sredstvo za ozdravljenje dru¥be.

111

Prezet tega prepritanja je napisal ,Kreutzerjevo sonato”, kjer kaZe
— sledet svoji asketski usmerjenosti — kam vodi &loveka zgolj Gutna lju-
bezen, pa najsi bo tudi v okviru zakona. Junak povesti PozdniSev in nje-
gova zena zapadata — kakor je to pogosto v zakonu — izmenoma spolni
sli in prenasiéenosti — dokler on v izbruhu ljubosumnosti ne zakolje svoje
zene. Jedro Kreutzerjeve sonate je mauk o preziru in zani¢evanju spolne
ljubezni, ki je tudi v zakonu ,.gre$no, éloveka poniZujode, sivalsko stanje”.
Po njegovem nauku je vzdrinost v zakonu Se potrebnejia, skrb za otroka
je pa samo primerna pokora za spolno ljubezen v zakonu. Ker je pa lju-
bezen nekaj elementarnega v €loveski naravi, torej nekaj, kar se ne da iz-
koreniniti, jo je treba vsaj &m bolj brzdati.

Zakaj je pridel Tolstoj, ki je v svojem Zivljenju toliko ljubil, do takih
zakljuékov? Osnova ,.kraljestvu boZjemu na zemlji® je po njegovem mnenju
ljubezen do bliznjega; tej pa je majve&ja ovira spolna ljubezen, katere
jedro je samoljubje.

Tolstoj se pa& ni zavedel, kako zelo se s takimi zakljuéki oddaljuje
od svojega smotra: medsebojne ljubezni in praviénosti med ljudmi, ki ni-
kakor ne izklju¢uje spolne ljubezni.

* * ¥

Za spoznanje Tolstojevih nazorov Se mmnogo bolj pomembno pa je
njegovo delo ,,Vstajenje®, kjer s &udovito doslednostjo obravnava oba
osnovna problema: spolni in socialni problem, ki tvorita jedro &loveikega
soZitja.

Nosilec pisateljevih idej, knez Nehljudov, zapelje mlado sluZkinjo. Ko
mu glas vesti veleva, da ni ravnal prav, se tolazi: vsi delajo tako. Po na-
kljuéju spozna strahotne posledice svojega dejanja: dekle zanosi, postane
prostitutka, obtoZijo jo umora in Nehljudova zadene usoda, da je kot po-
rotnik sodnik Zenski, ki jo je sam privedel na pot pogube. Pisatelj poka¥e,
kaj bi moral storiti moski ob takinem spoznanju: V zavesti, da mora po-
ravnati svojo krivdo, spremi Nehljudov dekle v pregnanstvo, kamor je ob-
sojena, da bi delil njeno usodo.

Ko jo je obiskoval po jedah, se mu je odprl nov problem: ali ima
druzba, osnovana na temeljih, ki rode upornike in zloince, pravico, da jih
muéi in zapira? Njegove misli izra%ajo jetniki: najprej so &loveka oropali
zemlje in mu vzeli bogastvo, potlej pa so napisali zakon, naj &ovek ne
krade in ne ubija! Bolje bi bilo, ko bi prej napisali ta zakon! ,Takrat je
(Nehljudov) prvig spoznal vso okrutnost in krivitnost zasebne zemljiske
posesti in ker je bil izmed tistih 1judi, ki jim je Zrtev v imenu nravstvenih
zahtev najviSja duhovna naslada, je sklenil, da se ne bo okoristil z last-
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ninsko pravico do zemlje in je Ze takrat prepustil zemljo, ki jo je dobil
kot dedi¥¢ino po oéetu, kmetom.” (Str. 65.)

Po tem spoznanju je hotel Tolstoj uravnati svoje ?ivljenje. Oznanjal je
nepotvorjeni evangelij, po katerem ne sme biti ne reveiev ne bogatinov.
Upal je, da bo s svojim naukom preobrazil rusko druzbo, da bo prosto-
voljno sledila besedam evangelija. V resnici je nagel med svojimi rojaki
nekatere, ki so sledili njegovemu zgledu, veliki duhovi vsega sveta so se po-
Kklonili njegovemu geniju, v dufe mnogih je vsadil spoznanje krivice in
trpljenja —; vendar njegov klic ni presunil {istih, ki so krivice povzrocali,
niti ni razgibal tistih, ki so krivice trpeli, da bi se jim uprli. Njegov zgled
jasno kaze, kako brez moéi je ¢lovek, ki hote kot posameznik preosnovati
zivljenje ljudi kot .celote: njegove najbolj realne zahteve ostanejo utopija.

* % ¥

Tolstoj je nadel v svojih nadelih smisel ¥ivljenja. V kolikor se mu je
posretilo uravnati tudi svoje yivljenje po teh nacelih, toliko se je tudi no-
tranje umiril. Neskontno pa ga je Zalostilo, da mu njegovi najbliznji niso
sledili. V pismu, ki ga je pisal Tolstoj nekaj mesecev pred smrtjo svoji zeni
(14. julija 1910), pravi med drugim: .Poglavitni vzrok najinega odtujenja
je usodno dejstvo, — ki ga nisi zakrivila ne ti ne jaz, — da razumeva po-
“polnoma nasprotno smisel in smoter ¥ivljenja. Vse je bilo razli¢no v na-
jinem gledanju: nan Zivljenja, najin odnos do ljudi, zlasti pa do za-
sebne lastnine, katero sem jaz smatral za greh, ti pa za potrebno Zivljenjsko
sredstvo. Podvrgel sem se razmeram, ki jih le tezko prenafam, zato, da se
mi ni treba loditi od tebe.”” Vendar se je pogosto pecal z mislijo na beg od
druzine. Za njegov odnos do Zene je zlasti znaéilno, da se je nekaj casa
bavil z mislijo, da bi pobegnil skupno z neko delavko, rusko kmetico, ter
s skupino pristadev-naseljencev pricel novo Zivljenje. V resnici je poskusal
prvikrat pobegniti v jumiju 1. 1884. pa ga je zadrZzal Zenin porod. A ta
¥elja ga ni nikdar veé zapustila; nasprotno: rasla je, kakor je rastlo neso-
glasje med njim in Zeno. Naposled se je vendarle odlo¢il; 28. oktobra 1910
pa je svojo namero izvriil in brez vednosti svoje Zene odsel z doma. Sprem-
ljala ga je hterka Aleksandra Lvovna, katera edina je sledila njegovim
nazorom. Med potjo je obolel in umrl, po nafem Stetju 20. novembra 1910.

Njegova zena ob smrti ni bila navzota, dasi je prihitela v Astapovo,
kjer je umiral. Niso je pustili k njemu — da ga ne bi njena prisotnost vzne-
mirila. Njegov beg in njegova smrt sta jo strano pretresla — hotela si je
kondati zivljenje.

Tako se je kontala tragedija skupnega yivljenja dveh ljudi, ki sta
selela drug drugemu vse najboljSe — a se nista mogla strinjati v sredstvih
za dosego tega smotra.
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Meijniki
Ljuba Prenner
(Dalje)
a Legnu je bilo vse zaspano. Domadéi so dremali po koteh. Sele v pone-
deljek so se bili vrnili z nevestinega doma, kjer se je Logarjev Peter

ozenil; konéno vendarle — so rekli sosedi in znanci, kajti Peter je bil
dolgo izbiral in marsikatera je zaman upala, da bo neko& gospodinja
na Legnu. ;

Peter je bil Ze davno zrasel v moZa in materini ostri pogledi so se ga z
leti vedno neugodneje dotikali.

Toliko pa tudi Peter ni bil samsvoj, da bi si upal pripeljati k hiSi ne-
vesto, ki bi je mati ne hoteli imeti za snaho. Upreti se ofetu — malenkost!
A mati, ta mati veljajo pri hidi ve& ko deset takih ofetov s peterimi Pe-
tri vred.

Le kedaj so se tako izpremenili, kedaj so izvili oetu vso oblastnost
in ukazovanje iz rok?

Ce pogleda Peter nazaj v svoja deska in fantovska leta, vidi svojo ma-
ter, ko dela in govori tako in toliko, kolikor gre materam in gospodinjam.
Poleg nje vidi babico, staro, pobozno in ljubeéo, ki se tudi nikdar ne vme-
Sava v moSke besede. Mati pa niso bili niti stroZji niti mehkejsi kot matere
drugih sinov in héera, kaj Sele da bi veljala le njihova.

Le kedaj se je zgodila ta izprememba?

Saj so ole skoraj toliko kot odved. Mati zapovedo, kedaj bodo orali
njive, kedo bo delal drve v gozdu, koliko stelje bo treba navoziti in kateri
izmed poslov bo Sel ob novem letu od hise.

Mati nakupujejo v mestu, &esar je treba, ote le malokdaj kako drob-
njad. Mati prodajajo Zivino, drva in poljske pridelke in nosijo izkupicek
v skrinjo. Za vsak boZjak jih je treba mnaprositi — le ofe si jemlje sam,
ne da bi mu mati branili. — Sicer pa, to si je Peter mislil, Ze odkar so bili
mati gospodar, imajo prav gotovo Se skrite goldinarje, po katerih tudi ote
ne more seéi, da bi jih zapravljal v gostilnah. Zato pa mora véasih tudi oce
prijeti za delo, &e ni v skrinji Sestic, da bi Sel z njimi in z zgovornim iz-
govorom doli v Podgorico. A &e mora delati, tedaj je siten, godrnja in za-
bavlja, ¢e$, kedo je gospodar in nekaj o babah, ki jim bo dal vetra. A to
je kar tako, prazno govorjenje, matere ne uzuga nikdar veé. Sicer se pa
ote ne briga za domade ljudi. On mu %e ne bi bil branil, Petru, da bi bil
vzel pred leti Knezovo Liziko, ali pa pozneje Breznikovo Pavlo, ali pa
predlanskim ono Rahtelovo Zofko, ki mu je bila od vseh skoraj najbolj
pri srcu.

A mati, mati! Ta se jim je videla aviasta, druga vse preve¢ nora za
fanti, tretja zapravljiva in nali¥pana, vsaka pa prelena za delo. Nad nobeno
niso dolgo zabavljali, le &e so opazili, da bi utegnil Peter dati kateri svojo
besedo, so stopili trdo predenj in mu povedali na kratko, da ta ali ona ne
bo Logarica, in sicer zato ne, ker je taka in taka.
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Peter pal ni imel korajZe, da bi jim ugovarjal, saj bi Se njega od hige
spodili, ko pa ravnajo s tem Anzekom, s tem smrkolinom nekdanje dekle
Neze, kakor da je njihov... in ofe se jim niti po robu ne postavi zastran
tega. Ah — kaj bi tudi ode mogel!

Zato si je vzel Peter Zeno, ki je bila materi po godu. Svetinova Marta
od svetega MiklavZa nad Vilunjo pa je vzela Logarjevega Petra, ki ga je
prej le malokdaj videla, Ze zato, ker je bil postaven snubec. Saj ji je tudi
vsa soseska toliko govorila o lepi legenski domadiji. Pravili so ji sicer
tudi, da so Logarjeva mati zelo osasti in natantni za delom, a Marta se je
zanaSala na Petrovo moZatost in tudi na to, da je bila Logarica z njo sila
prijazna in ni¢ kaj kiselkasto zbadljiva, ko so bili Svetinovi pri Logarjih
na ogledih.

Sinoéi sé je torej ta imenitna kmetka svatba doli na fari pri Petriéu
Ze dokaj zaspano kondala in ko sta hrup in razgibanost praznika splahnela
ter se je prikazal za njim obi¢ajni delavnik, ki ni mnogo obetal, se je vseh,
razen Logarice in rejenca Anzeka, lotevala &merna zaspanost.

Mlada Zena Marta, ki pa $e ni bila tudi gospodinja, se $e ni bila opri-
jela metle, lonca ali svinjskega Skafa. Leno je podremavala ob mizi poleg
Petra, ki je listal v Pratiki. Marta je bila mo¢na in postavna, zagorela v
zdravi obraz in Sirokih bokov. Od take se je Logarica nadejala, da bo
krepka opora legenskemu domu in da ga bo poivila s &vrstimi, zdravimi
Logarji.

® % %

Anzek, nezakonsko dete nckdanje dekle NeZe, je bil ostal pri Logar-
jevih za rejenca, ker je Logarica tako hotela.

Ko je bil fant dodobra shodil, se je morala njegova mati posloviti od
Legna. Tudi to je hotela Logarica.

Bilo je nekega jutra v postu, ko je Neza odhajala z Logarjevine. Lo-
garica je narezovala krompirjeve sade¥e v fupi za hiSo. Poleg nje je &epel,
zavit v tople rute — jutro je bilo namreé megleno in hladno — dveletni
Anzej in zulil kruSno skorjo, kar baje pospeSuje in omiljuje rast zobovja.

Neza je stopila iz hiSe s culo pod pazduho. V roki je nosila nov popotni
cekar in deznik. Prazniéno krilo je imela izpodrecano, saj se je odpravljala
na dolgo pot. Njen iroki, zdravi obraz je bil Zalosten, oéi so zrle bojazni
polne v prebujajofo se pomlad.

Konéno je vendarle morala iti od hife. Dolgo je upala, da se bo Lo-
garica vendarle premislila in ji dala ostati na Legnu. Saj se je vse nekako
uredilo, oni bajtarski Anza je koj po Anzekovem rojstvu odsel nekam v
svet. Kdo drugi pa se ni ve& zmenil zanjo in ona ne zanje. Otrok je bil paé
pri hidi, nih¥e ga ji ni sponaSal, nih%e je ni ve¥ sprafeval, kdo mu je oce.

Zato je bila sedaj vsa preplagena. Bala se je poti, bala se je sveta, ée-
prav je odhajala sama kakor je bila sama prisla.

Taka je stala ob Zupi in rada bi zajokala, rada prosila usmiljenja in
odpuscanja.
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»Tak, seday gre¥? Sretno hodil Ti bomo ¥e dali vest, ée bo treba za-
stran tega tu.. . no, no, le ni¢ ne jokaj in ne pladi e otroka. Ze prav, Ze
prav... no, le pojdi, pa sreéno!*

Kratko in nala$é prav trdo je bilo to slovo ob detetu, nevednem in
breztutnem. ‘

Doli v klancu so Legenski moski orali za jarino. Videli so odhajajodo
Zensko, vedeli so, da je to NeZa in Se ¢udno se jim ni zdelo, da hodi nekam
Zalostno in betezno kakor stara beratica.

Nihée ji ni zaklical pozdrava in Nea se ni ved ozrla na Legen. Narav-
nala si je ruto, globoko vzdihnila in pospesila korake.

Anzej ni pogreSal svoje matere; kmalu po njenem odhodu se je tudi
na Legensko dvorisée razlila resnitna pomlad in izlusila malega pobida
v janki iz njegovih Stevilnih rut in ovojev. Tekati in capljati po tem tako
zelo domaem dvoriséu, trgati travo in osat ob plotu, zagaziti v luZe, se
opeti ob koprivah, butniti z glavo ob razpre¥eni voz, si osmoditi ustne ob
vreli ka3i in mastiti se s sirovimi $truklji — sli¢ne radosti in nadloge so mu
polnile dneve, dokler ni prigel ,platna prodajat® in preko teéga konéno
zrasel v malce Storastega fantalina, ki mu je obetal dana3nji .pustni torek
najbolj pisani praznik vsega leta.

Komaj da je bil odlozil #lico k prazni skodelici, Ze jo je uevrl po
bregu navzdol proti mestu.

Ojoj, magkare, maskare v vrvesu, barve oblek in nos, ljudje, vozovi,
podasti in €udesa! Kriki in vpitje, §um in ropot — of, to je bilo lepo in ve-
selo. Vsak je smel kridati, kolikor je hotel in vsi so kridali.

Tam pri Merku je bilo vse polno ljudi in matkare vmes. V ohlapni
Zenski obleki, v pisanih cunjah okrog pleé in s starinsko avbo na glavi,
podoben naemljeni metli, je skakal Engelmanoy Jaka med ljudmi in oni
kralj tam v pisanih haljah in z zlato papirnato krono na glavi je bil stari
Breznik. Vojaki, knezi, vitezi, cigani, pajaci, Turki, Hrvati v belih robatah
in zamorci, kdo bi se jih nagledal? Jaka je poskakoval ob zvokih cviletega
klarineta in nadusljive harmonike pred zeleno ofrakanim pekom Marincem,
ki je bil ves zelen od copat do cilindra. Jirgele, naSemljen v vojaka, je
prena3al pred njim tablo s slikami, ki jo je postavljal na stojalo in kridal:
»Mordid, mordid, maleficius Krigpinu$ Janiéek...*

In nabralo se jih je vse polno, ki so posluali, kako je Marinc pevaje
razlagal zlo¢insko povest, naslikano na tej tabli. Tudi Anzej je poslusal in
bilo je ¢udovito smefno in predudno.

»Bilo je v vasi Polni¢ka, kjer vidite zdaj Janitka.

Tat, ravbar, tolovaj, fakin — je bil, sedaj je ,hin'.

Se v cerkvico je vdrl pono&, odnesel tri monstrance prog,
pokradel zlato in srebro, oltarni pla$é in kar je b'lo.*

Smesna je bila ta povest o tolovaju Jani¢ku, ki je bas ropal po cerkvici,
ko se je prevrnila posoda z ve¢no lugko in zanetila poZar, tako da je Jani-
¢ek moral potoléi meZnarja in $e pet kmetov, da je lahko pobegnil, a ven-
dar so ga ujeli in krvnik mu je odsekal glavo v eksempel vsem morilcem
in roparjem na vene dase.
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»Aaaaa” jc zijal Logarjev rejenec in z odprtimi usti in ofmi zasledo-
val vsako kretnjo in besedo zelenega gospoda Marinca.

Hrup je naras¢al. Val ljudi se je prelival med hiSami, cesta in trg sta
bila videti kakor ogromno korito, kjer je mrgolelo glav in teles, tesno
drug ob drugem, vedno se premikajo¢ih v kri¢e¢ih barvah, in kakor jezovi
so stali pred navalom mnoZice v tem veletoku Sundra in razposajenosti
,babji mlin®, ,kmeécki strah” in Marinc s svojo ..krvavo rihto” ter tam na
mestni tehtnici, kamor je sedaj rinil Logarjev rejenec, mestni meZnar Kav-
fek s svojo zdravniSko ,,poslovalnico”. Tam je poZiral Anzek Zaltave sline,
ko je gospod ,doktor” rezal nafemljenim moZicem gol$e v vratu in so bili
to svinjski mehurji, napolnjeni z rizevo kaso, kuhano na ¢rnem vinu, ki
so jo bivsi ,krofovei” s slastjo pojedli. Mestne gospe in gospodiéne so paé
vihale nosove in rekale ,fuj“, a Anzi bi bilo zelo po volji, ako bi mu kateri
velel pokusiti.

Uh, sedaj pa so priceli tekati in riniti h grozni poSasti, ki se je pocasi
pomikala po mestu navzgor. To je bil kmetki strah: na kolesih se je po-
Zast potasi premikala skozi gneo, odpiralo se je z rde¢im blagom podloZeno
¥relo, iz katerega je prihajalo zverinsko rjovenje — podoba tistega zlo-
glasnega kmetkega strahu, ki je baje razsajal nekoé po Vilunjski dolini,
71l ovee, koze, kuretino, pse in matke in pozimi baje tudi Solske paglavce,
ki so se predolgo mudili na poti.

Tej gospodi gori na oknih okrajnega sodif¢a in glavarstva menda ni
bilo po volji to razsajanje, tudi zabavni ,babji mlin®, ki so metali vanj
stare, grde babnice, da so pri drugi luknji sfréale kot mlada, zala dekleta
na prosto, jim je izvabil le pomilovalen, zani¢ljiv smehljaj. ,,Oj, grinte ze-
lene; ¢e jim ne ugaja, saj ni treba gledati!” Anzeju pa jé ugajalo, ah kaj
mu ne bi! Kje na svetu more biti e tako imenitno kot v Podgorici? A tam
doli, tam pri Wernerju, kjer stoje ti okrageni kmeéki vozovi, tam se bo
dalo kaj ujeti. Paglavci donaSajo pijato kmetom in mestnim obrtnikom, ki
sede po vozovih, ker je taka 3Sega, da je na danaSnji dan prodajalec in
obrtnik dajal za pijado svojim odjemalcem in strankam. In tja bi se bil
hotel pristuliti tudi Anzej. Za konec klobase ali za kak flancat bi se bilo Ze
izpladalo... Pa je mimogrede stopil na rep nagemljenemu hudi¢u, da se je
ta skoraj v znak prevrgel. Zdaj pa le v beg! ;

»Hej, ti fant!” je zaklical nekdo za njim.

»Me Ze ima,” se je prestrafil in klecnil. Brz roke okrog glave in v dir.
A kam v tej gneéi?

»Ti, fant, pojdi sem!” zaklide isti trdi glas v drugic.

To pa ne bo zaugnica! In res! Bil je sam gospod Zupan in notar doktor
Macéik, ki ga je klical. ;

»Nesi ta pisma k Vobachu na posto! Razumes? Dobis gros. In vrni se
takoj, da mi poves, ¢e si res oddall”

In osorni, bradati gospod, ki ga je vsak otrok poznal in se ga na tihem
bal, je izroéil bela pisma v umazano deckovo dlan.

Kréevito stiskajod zavitje je rinil Anzej skozi pisano, kri¢eéo gnedo.
Kar ni hotelo biti konec te kopice v gru¢e zagnanih ljudi, ki so vpili, se zbi-
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rali krog ,babjega mlina®™, ,kmetkega strahu” in silili skozi odprta vrata
gostiln. Danes so bili vsi ljudje pomesani, mes¢ani in okoli¢ani razen ne-
kaj frakarjev tam na oknih, mestni in okoliski paglavci, rokodel¢iéi in kme-
¢ki hlapéeti in vsi, vsi so se bratili v predpustni norosti, ki je bila spocetka
Se nekoliko prisiljena, potem pa nenadno z velikim krikom planila iz ljudi,
nekje iz podzavesti, kjer je zadrZana in utajena Zdela vse dni. Sedaj se je
velika in naravna razzarela, jim pognala pamet in dostojanstvo me§dan-
stva, moZato razkoradenost in Zensko nedostopnost ter tisto prisiljeno sra-
meZljivost v naglem valu krvi preko ramen in — ponoreli so. Ej, vsaj en-
krat spet prosti samega sebe in vsega, kar jim je sicer tako vazno in nujno
potrebno.

Anzej pa je moral za svojim vaZnim opravkom in na moé si je priza-
deval, da ustreze velespostovanemu gospodu Zupanu.

(Dalje prih.)

Prodajalka

Kristina

V podstresni sobi mati bedi,
v odseve cestne luc¢i strmi...
in taka — razmi$lja...
.Kje hierka se pozno &ez polno¢ mudi,
moj bog, kam jo vodijo nocne poti!*
Od mize do mize je §la,
preSernim gostom ponujala roZe,
iz svetle kavarne v temo je zasla,
prodala vse roze in — sebe. ..
,,Prifla sem, mati, prodala sem vse —
zdaj kruh bo pri hisi,
priboljiek za vas,”
drhti héerkin glas
v jutranji mrak,
oél iSc¢ejo postelj tam v kotu. —
Na ulici blatni
obleZale so roze,
nog sto Ze stopilo je nanje,
- nih&e ne zmeni se zanje,
le mraz dolge zimske noé&i
zajeda se vanje...
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Mati

Marija Golobova

13. maja se je rodil Marini defek. Skozi okno je diSalo cvetje in pri-
hajal je topel zrak, v sobi pa se je $iril vonj po mleku; bilo je svetlo, mirno
in veselo. Marina po porodu ni mogla zaspati in $¢ ponodi ni zatisnila odesa.
Bila je presrefna. Velkrat je pogledala v koSaro poleg scbe na spedega
otroka. Zelenkasta notna svetilka je stala poleg nje na mizi in razsvetlje-
vala majhen krog okoli sebe. Ko je opazovala Marina ne¥en, tanki detetov
vrat, je prvi¢ zatutila nebogljenost majhnega bitja in vzljubila ga je. Toda
Ze se je zbala te ljubezni, kajti pod ljubeznijo skrit je ti¢al strah, pritisnil
je trdo v srce, vendar tiho — strah pred izgubo. Le ne preved ljubezni, pre-
vet povezanosti, je pomislila. Hotela je odgnati vsa Custva in je za-
tisnila oéi.

% % %

Ko je bil Janek star leto dni, je s svojo neZnostjo obsipal ¥e marsi-
koga. Imel je pa& motno voljo, da pa bi s trmo kaj dosegel, tega izkustva
8e ni imel. Kozarca z mize ni ve¢ pozelel, ker se mu $e nikdar ni posregilo
dobiti ga v roke. V tem je bila Marina neizprosna, ni pa mu branila ni&esar,
kar bi moglo raziiriti krog njegovih izkustev: &epel je pol ure pred omaro
in vtikal kljué v kljuavnico; ko pa je bilo treba omaro odpreti, ni bilo
kljuda, izgubil se je. Marina je kledala na tleh, iskala, in pogreSala ves dan
stvari, ki so bile v omari zaklenjene. Sele ¢ez nekaj éasa se je kljué pojavil,
mimogrede ga je naSel otrok sam, a Marine ni motilo, samo da se je nauil
Janek vtakniti kljué v kljudavnico.

Da je bila mati odloéna in v nekaterih stvareh neomajna, je otrok &u-
til. Spora med njima Se ni bilo. Za Marino Janek ni bil njena last, bil je
majhen é&lovek, ki ga ji je poverila narava, da ga vzgoji in zrelega odda
clovestvu. Tega si je bila vedno v svesti; spoStovala je njegovo otrosko
osebnost, spoznavala ga je in vsak dan ji je bil nov. Véasih jo je motilo,
da ga tako ljubi, bala se je zanj, a vendar ni hotela, da bi ga vezala pre-
velika ljubezen nanjo, gotovo bi ga ovirala, ko bi dorasel.

* ® %

Marina je bila utiteljica. Bilo je leta 1907., ko je z materialno pomoé&jo
svojega strica odsla za nekaj mesecev na Dunaj v pedagoski tedaj. Spoznala
je tam mladega 5tudenta, Jankovega oteta. VEasih se je 3¢ spomnila ozke
§tudentovske sobice. Videla se je pred ogledalom, ko si popravlja lase, skozi
napol zaprte oknice miglja tiha vrodina, tanki glasovi gosli prihajajo iz na-
sprotne hife. Tam na ozki postelji leZi njen fant in spi. Medtem ko si je
vezala dolge trakove svojega steznika, ga je opazovala; v tistem hipu ga je
imela tako rada, mislila je, da za vedno. Imel je &rne, goste lase in skoraj
otroski obraz; udila se je, da ga ljubi radi las, radi obraza, radi njegove
okorne, velike postave. Ne, ljubim njegovo dugo, je pomislila, ki se zrcali
v vseh teh zunanjostih.
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Ce sta hodila po senénatih drevoredih, ki so bhili radi vroéine skrop-
Ijeni z vodo, jo je drZal za roko. Ljubil jo je tako vdano, otrogko, nerodno.
Marina se mu je véasih smejala in se noréevala iz njega, véasih je bila
sreéna, da ga ves dan ni videla, véasih pa je zahrepenela po njem tako, da
se je ¢udila, da more uro prestati brez njega. Smeje in z odprtim srcem je
jemala njegovo ljubezen.

Neko nedeljo sta se v odprtem fijakarju peljala v dunajsko okolico. Ma-
rina je vedela, da je to zadnja nedelja, a njemu tega ni izdala. Rada se je
igrala s svojimi in s &ustvi drugih. Ljubezen danes v enem dugku in potem
nikdar veé, si je mislila. ,,Fant moj, veéno te bom ljubila,” mu je zaSepetala
na uho in ga obsipala s poljubi, ko sta sedela sredi gozda. Skozi veje je pa-
dala svetlozelena, sonéna lug. S silo mlade Zivali, ki preizkusa svojo moé, jo
je dvignil in na rokah nesel na majhno jaso vrh gritka. Smejala se je in
dolge kite so se ji vsule éez njegove rame. Pod njima se je v vetno modri-
kasto meglo zavito Sirilo veliko mesto.

Naslednji teden je imela Marina izpite, pozabila je hipoma na svojega
fanta in na ljubezen. Zadnji dan, ko je prihajala iz Sole, jo je dakal. Pogle-
dala mu je raztreseno v obraz. Njegov Siroki smeh se ji je zdel prazen in
njegova zaljubljenost sentimentalna. Odloéila se je, da se odpelje. Ko mu
je to povedala, je postal tih in otoZen. Bil je velik, imel je mo¢ in veliko
ljubezen v sreu, a govoriti ni znal. Hodila sta po mestu in pomagal ji je pri
nakupovanju, nato se je poslovila od njega, da si sama doma pripravi
prtljago.

Drugo dopoldne jo je spremil na postajo, kjer sta stala sredi vrvede
mnozice, drZal je svojo veliko roko na njeni rami in jo poljubljal na uho
in na lase, govoriti ni mogel, ona pa se je smejala in o&i so se ji blestele od
solz. Bila je pogumna in odlotena, da ga ne vidi nikdar ved.

»Da, pisala bom, in prifla bom drugo leto zopet,” je govorila.

Tako se ji je smilil ta velikan; visok, okoren in Zalosten je stal na pe-
ronu, ko se je vlak Ze pomikal.

Da more biti tako straino zaljubljen, je pomislila, ko je mahala z rob-
cem iz okna. Dusilo jo je v grlu in najrajsi bi si odprla visok ovratnik, ki
jo je tis€al okoli vratu. Kmalu je vse izginilo.

F* * *

Janek je rastel, spregovoril in se zanimal za vse. Enkrat tudi za to, od-
kod so otroci, tako mimogrede je vprasal.

~Rodijo se,” je odgovorila Marina.

»Kaj je to?*

»Mati nosi otroka v telesu. Morda si Ze zapazil naso sosedo, ki bo kmalu
mati, ko bo izslo dete iz nje."” Y

Janek razume, je stvaren in resen, jutri bo vprasal sosedo, kdaj dobi
otroka. :
Marina si predstavlja Janka, stojetega pred nosedo Zeno, ki jo z vaZnim
obrazom izpra$uje za porod. — Nemogoce.

61



»Janek, o teh stvareh po navadi ne govorimo s tujimi ljudmi, kot ne
govorimo sploh o redeh, ki se nas ne ticejo.”

Dobro, vse je v redu, Janek svoji materi vse verjame in se nanjo zanese.

Véasih se zasa®i Marina, ko sanjari o bodoénosti. Morda bo doZivela
starost, prijetna starka bo in tiha; vedno vidi okrog sebe Janka, mlado zemno,
otroke, druZino. Na tihem sanja o druzini, ki je ni doZivela niti v svoji otro-
gki dobi, niti sedaj. Nadelno zase odklanja druzinsko Zivljenje. Zdi se ji, da
tloveka, posebno mladega, ozke vezi ovirajo; vendar v srcu hrepeni po oni
udobni toploti, po varnosti in zavetju, ki jo diha druZina, v katere sredini
stojita ¥ena in mo%. Véasih se je &utila osamljeno in brez opore. Vendar je
odklanjala oni stari nadin, ki otroku vceplja éustva do druzine in starsev,
dustva, ki niso Sustva, temveé le ¢ut dolZnosti in bojazni. Nikdar Se ni rekla
Janku, da mora mater spo$tovati; ¢e bo vredna, jo bo spostoval. Zdelo se
ji je kot Zastihlepje, &e zahteva mati: otroci, spostujte me. Sama se je bala
vezi in je trpela pod njimi, svojega otroka ni hotela z njimi oklepati, da ne
bi imel pozneje teZav, ko bi se jih hotel otresti.

Bila je skromna in majhna poleg Zive mladosti svojega sina, on pa je
videl v njej najboljo in najveéjo mater.

*® % *

Ko je bil Janek star osem let, so jo kot uéiteljico premestili na dezelo.
Morda bodeta imela tezko staliS¢e, a svojega sina ne bi mogla pogresati.
Marina je mislila na to, da bi se poroéila.

Mislila je na gospoda Osano, ki je bil potnik in jo je veckrat
obiskal, & je bil v mestu. Vedela je le, da je majhen, malo plaSen
in zelo sam. Ko je Marina e Zivela pri svojem stricu trgoven v majhnem
podezelskem mestecu, je bil Osana usluzben pri njih kot prodajalec. Ta-
krat ni nikdar govorila z njim. Morda ga ni zapazila, saj ga kot ¢loveka Se
v vseh teh letih ni zapazila, éetudi ji je napravil parkrat na leto skromen
obisk. Potrkal je na vrata, vstopil, postavil svoj majhen kovéeg na tla in
se s klobukom v roki poklonil:

,,Gospa, dovolite, da vas malo obii¢em.”

Nag stari prijatelj,“ je vzkliknila Marina z nasmehom na licu.

Sedeli so krog mize in pili €éaj. Marina je obujala spomine iz stridevega
doma, toda pogovor je vedno ostal povrsen, brezdugen. Marina se je vlasih
odlodila za majhno Salo, navihan nasmesek ji je skoédil iz o¢i, hotela je
spraviti malo toplote v to ubogo, osamljeno mosko duo. Toda ob njegovem
topem, otoznem pogledu se je odbila vsaka mehka beseda. Po navadi se je
kmalu zelo vljudno poslovil. Samo zadnjikrat je obdrZal njeno roko nekaj
trenutkov dlje v svoji in stoje¢ med vrati je hitro spregovoril:

,Gospa Marina, ali bi bili pripravljeni deliti vaSo usodo z mojo, ali bi
mi hoteli varovati topel druZinski kotitek vedno, kadar se vrnem s po-
tovanja?®

Marina mu je stisnila roko in ga iskreno pogledala v oéi. Cutila je, kako
ta dlovek, ki vedno spi v tujih posteljah, ki mu nosijo jed tuje roke, potre-
buje, kadar se vrata s sluzbenih potov, domaéne svetlobe, puhtece sklede,
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belega perila in mehke roke v lastnem domu. Toda hipoma se je zbala vse
te udobnosti in umirjenosti. To je konec, to je smrt, si je mislila. Videla se
je priklenjeno v brezskrbno malo Zivljenje, odrezana od Janka, ki bo mo-
ral s svojim Zivljenjem naprej.

Saj me Janek itak ne bo ve& potreboval, si je mislila in je postala Za-
lostna. -

Pa ga je vendar tako ljubila, da si je prav na tihem Zelela, da bi ostal
e dolgo poleg nje. Bil bi njen, dokler bi sam hotel in potem, ko ne bi zlo
vet drugace, bi ga spustila, da bi zletel v Zivljenje, ona pa bi stala z odpr-
timi rokami sama in mirna in ne bi smela Zalovati. Vedela je zagotovo, da
se bo to enkrat zgodilo. Pa vendar rajsi na koncu sama, kot Se vsa ta leta
brez Janka, je pomislila in odgovorila Osani, da se ne misli poroéiti.

Osana pa je $e vedno prihajal, kadar je bil v mestu. Bil je neizpreme-
njen in vljuden kot vedno. Kadar je prigel, je Marina pela in se smejala,
&utila se je odtedaj tembolj dolzno razvedriti tega malega potnika.

¥* * *

Sedaj ko je morala v novo sluzbo na dezelo, se je hipoma odlodila, da
vendar poroéi Osano. Spomnila se ga je, kako stoji pred njo v zeleni pele-
rini, videla je njegov trebusast kovéeg in redke mustade pod nosom. Malo
Jjo je streslo.

Saj pravzaprav nisem veé zenska, je pomislila, osem let je e minilo od
mojega ,letetega zakona®, kot je sama imenovala svojo kratko zvezo z
Jankovim oéetom.

Morda ve¢ nisem toliko Zenska, je pomislila in se spomnila svoje
Zive Cutnosti od nekdaj. Takrat je odloéno odklanjala zvezo brez ljubezni
ali spolnega nagnenja, danes pa ji je pomenil otrok veé. Zatisnila je o¢i in
pozrla slino; sicer pa so jo mikale take hitre odlotitve, mikalo jo je novo
na stvari, predvsem ¢e je v najslabSem sludaju zaigrala samo sebe v prid
sina. In res se je nanagloma poroéila z gospodom Osano.

(Konec prih.)

Nacionalizem ali internacionalizem
Olga Grahor

o vpraSanje se pri nas pogosto postavlja z veliko ostrostjo. Naziv
T »internacionalist(ka) se uporablja kot nekak otitek, skorajda kot
psovka, ki se je prizadeti(a) vneto brani z zatrjevanjem svoje lojalne in
neomajne ,nacionalnosti”. Ali je to stalis€e pravilno?

Menda ni misledega ¢loveka, ki bi zanikal, da ena drzava sama zase
ne more ziveti. Povezani smo z vsemi sosednimi in daljnimi deZelami do
antipodov z gosto in Zivo prometno mrezo — Zeleznico, ladjami, telefonom,
telegrafom, konéno z letali, s katerimi pridemo lahko v osmih dneh okrog
vsega nafega ,sveta”. In ta prometna mreZa sluZi resni nalogi izmenjave
blaga, uvazanja zivil iz poljedelskih v industrijske, strojev in drugih in-
dustrijskih izdelkov iz industrijskih v poljedelske drzave. Kajti dezele so
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%e po svojih zemljepisnih posebnostih razliéne: v ravninah, kjer je zemlja
rodovitna, in ni rud niti premoga, se razvije poljedelstvo in Zivinoreja, kjer
s0 potrebne rude in premog ali vodna sila — navadno v goratih krajih —
se razvije industrija. Seveda je to le povrsna razdelitev, vendar vob&e velja.
Vsi poskusi, prisiliti vsako drZavo, da neglede na svoje zemljepisne in pod-
nebne posebnosti izdeluje in prideluje vse potrebne stvari sama v svojih
mejah (avtarkija), so nenaravni in zato koncem koncev jalovi. Cim veéja je
drZava, tem laZje ji sicer bo. Toda nobena drZzava ni v stanu Ziveti po-
polnoma sama zase, ne da bi to popladala z ostrim padcem Zivljenjskega
standarda svojega prebivalstva in ne da bi ob¢utno padel ves nivo njene
civilizacije. Ako se Se povrh veZejo taki poskusi avtarkije z Zeljo, prodati
sicer lastne, a ne kupovati tujih izdelkov, je kmalu jasno, da je ta zahteva
absurdna, kakor hitro se pojavi v-ve¢ drzavah naenkrat. Kajti da bi vsi le
prodajali, a nihée kupoval, je pad nemogode. Zato so vsi ti poskusi avtarkije,
ki so zdaj tako moderni, ko skuSa vsaka drZava resiti krizo sama zase in
na radun drugih drZav — neuspeini in imajo prav Zalostne posledice. Kriza
traja Ze sedmo leto in ni ji videti konca. Zdaj teoretiki Ze v veliki meri pri-
znavajo, da se napaka ne da popraviti s e ve&jo napako. Nujna gospodar-
ska povezanost drzav je dejstvo, preko katerega ne more nobena teorija. Vsi
poskusi, resiti gospodarsko krizo z avtarkijo so se doslej ponesreéili. Naj-
hujsa posledica krize — brezposelnost — Se neprestano naras¢a. In posledica
brezposelnosti je beda, obup moskih, ki jim minevajo najlepSa leta v pri-
siljenem brezdelju in jim brez koristi ginejo sile, obup ¥end, za katere je
poklicno Zivljenje le neznosno izkoris¢anje in jim je druZinsko Zivljenje
onemogoceno ali pa postaja neznosno ob mrkem moZu in stradajocih
otrocih; — pomeni konéno propadanje cele generacije otrok, ki umira po-
sredno ali naravnost od gladu, katere umske in duSevne sile propadajo prav
tako, kakor telesne. Brezposelnost pomeni straino zapravljanje telesnih in
dusevnih sil vsakega naroda.

In kakor visoki zidovi carin in kvot dufijo gospodarsko Zivljenje. tako
umetni zidovi proti ,.tuji kulturi” davijo dusevno zivljenje. Kakor noben
&lovek ne ustvarja kulturnih del zgolj iz samega sebe, temve& pod vplivom
svoje okolice, tako tudi narodne kulture ne nastajajo brez medsebojnih
vplivov. Velike kulturne struje — humanizem, renesansa, romantika, simbo-
lizem, vsi slogi likovne umetnosti — so bili mednarodni in najlepsa dela po-
gosto niso nastala v izvirni deZeli. Brez vpliva okolice, drugih narodov, bi
obtidala kultura posameznega naroda na stopnji kulture kakega domacin-
skega afriSkega plemena, ki je veasih precej visoka, a vendar ne more biti
bag vzor moderni evropski kulturi. In to bi Se ne bila najveéja nesreda. A
nepoznanje tujca onkraj meje rodi do njega nezaupanje in strah. Kakor
je gospodarsko tekmovanje raznih narodov materialna, tako je ne-
znanje in nezaupanje med narodi psiholoka podlaga vojne. In vojna
je Se veéje in temeljitejie upropas¢anje in zapravljanje telesnih in dusevnih
sil vsakega naroda, kakor brezposelnost. V moderni vojni ne poginejo samo
slabi¢i in ostanejo krepki in pogumni, kakor baje nekot, ko so se moZje
bojevali moz proti mozu. (Sicer pa menda tudi tedaj ni bilo tako idealno —
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saj ze Homer toZi v Ilijadi, da je Ahiles padel in se Terzites vrata.) V vojni
padejo zdaj pogosto ravno majboljsi — slabiéi ostanejo doma. Padejo naj-
idealnejsi in pogumnejsi in ée ne padejo, so telesno pohabljeni, drugi, ob-
¢utljivejsi ostanejo Zivéno bolni. Nemara bi vsa zgodovina zadnjih let bila
lepsa in boljSa, ako bi ne padli milijoni naSih najbolj§ih mladih moz, cela
generacija, od katere so ostali samo telesno #ibki, od vojne Zivéno razrah-
ljani ali pohabljeni, ali koristolovei — ter bi politika ne ostala v rokah
teh in pa stare gencracije. ki se ne zna prilagoditi novim Sasom. Vsaka
prihodnja vojna bo le Sc stopnjevala grozote zadnje. In problem vojne in
miru se vsekakor ne da rediti ,,nacionalno®, saj je po svojem bistvu ,,inter-
nacionalen®.

ReSevanje krize in brezposelnosti ter vpraSanje vojne in miru pa je
prav tako v interesu vseh drZav, vseh narodov, kakor v interesu naSega.
Zdi se torej, da se glavne naloge nacionalizma in internacionalizma v naj-
vaznejSih stvareh — krijejo. Da tu ni nasprotja. V resnici je ¢lovek, ki trdi,
da je nacionalist, ne internacionalist, podoben gospodu, ki mu je, recimo,
ime Janez Kranje, in ki trdi: ne, jaz nisem Kranje, jaz sem Janez.

Strah pred nazivom ,internacionalist(ka)” je pa& nastal zaradi raznih
delavskih internacional z njihovimi bolj ali manj revolucionarnimi tenden-
cami. Toda ¢e pomislimo, da poznajo skoraj vsi sloji internacionalne orga-
nizacije, da je predvsem trgovski in financni svet po vseh drzavah neraz-
druZno povezan s poslovnimi vezmi (kar je naravno zaradi gospodarske
povezanosti sveta) in dejansko zvesto $¢iti svoje-interese po vseh drzavah,
ni razumljivo, zakaj bi ravno delavstvu zamerili, ako hode imeti medna-
rodno organizacijo proti prav tako mednarodno (¢eprav ne tako formalno,
a dejansko) organiziranemu kapitalu. Razen tega pa niti delavske niti de-
lodajalske internacionale niso edine. Nasa drzava je prav tako kakor skoraj
vse evropske in mnoge izvenevropske drZave élanica politi¢ne internacio-
nale — Drustva narodov.

Nimamo torej nikakega vzroka, bali se naziva ,internacionalist(ka)*.
Nasi najbolj pereci problemi — gospodarska kriza, brezposelnost, ohranitev
miru, so isti kakor v vseh drZavah, in morali jih bomo resiti skupno z dru-
gimi. V modernem svetu z nao civilizacijo je vsaka individualna reitev
nemogoda. Zato je treba iskati stikov z drugimi narodi, najti skupne tocke,
sporazumeti se z njimi. Treba je podpirati teznje po mednarodnem spo-
razumu in delati proti odtujevanju narodov. Le tako moremo koristiti svo-
jemu narodu. Kdor hole biti dober nacionalist, mora biti dober inter-
nacionalist.

Anketa ..Vazno zensko vprasanje”
3 I

Na vpraSanje v zadnji Stev. ,Zenskega sveta” Vam sporo¢im naslednjih par
vrstic.

V dobi devetletnega blagoslovljenega zakona je moja druZina narastla na
gest malih €lanov. Da mi je kot Zeni navadnega gozdnega delavca kaj malo roz-
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nato, ni treba povdarjati. Imeti pa bi morala voléje sree, da bi si mogla domisliti
odpravo nosec¢nosti ali splav. Srce mi zastaja ob misli, da e ¢rv ima svobodno
pravico do Zivljenja, torej &lovek pa ne. Vel kot tri Zetrtine delavskih druzin tezko
gara za_vsakdanji kruh, a kljub temu vzgoji narodu lepo Stevilo sinov in héera,
mediem ko premoZnejsi iztuhtajo komodnost. Kako naj ima Zena mirno vest, te
prav stori vse, kar je Zenskim rokam in umu mogote, &e se pa s silo odpove svoji
najveéji dolznosti, ki jo je kot mati dol?na napram Bogu in rodni grudi.

Ni¢eva je zahteva zen po odpravi noseénosti; to je proti bozjim in Elove¥kim
postavam. To pa, kar si mo¢no Zelimo: popolno zaStito matere in otroka, ter za-
gotovljeno oskrbo v bodo¢nosti vsakega drzavljana, bomo dosegle le, ée vzgojimo
naso mladino globoko kri¢ansko. Treba nam je globokovernih vladarjev in vodi-
teljev, gospodarjev in delavcev, sinov in héerd, ki bodo imeli v meso in v kri
veepljeno zapoved ,Ljubi svojega bliznjega“. Ne spolnjuje velike zapovedi, kdor
misli, da nobenega ne sovrazi, ampak oni, ki dejansko pomaga na pobudo pesni-
kovo: Odpri sree, odpri roke, otiraj bratovske solze, sirotam olajSuj gorje. Kdo
je kriv svetovne krize, vojne in mmnogega druzega zla? — neizpolnjena velika
zapoved o ljubezni do bliZznjega.

Neumna je misel, da bi se ljudje preveliko razmnozili; pa naj jih naraste e
enkratno Stevilo ali tudi ved, zemlja s svojimi ogromnimi zakladi jih mora pre-
7ivljati, treba nam je nesebi¢ne, za svoje koristi zmerne, globokoverne gospodske,
ki ne bo stregla samo svojim Zeljam in strastem, ampak pokazala nam podloznim
svoj lep Zivljenjski vzgled, z vsem pravi¢no ravnala, ter se tudi z dobrotnim srcem
spomnila revitine svojega bliZnjega. Saj pravi nezabni pesnik S. Gregorci¢ v
svojih verzih:

,Svet je za vse dovolj bogat in sre¢ni vsi bi bili, & kruh delil bi z bratom
brat, s prav srénimi &utili. Pomoé je v nas materah. Vzgojimo mladino pokorno
bo%jim zapovedim in zasigurano nam je, Ceprav v dolini solz, Zivljenja vredno

Zivljenje. Poljska delavka, stara 32 let, Ribnica na Pohorju.

1L

Za ali proti odpravi plodu. Casopisne kolone se polnijo debat, cerkve dajo
navodila, zdravniki se prepirajo, samo nihée ne vprasa najbolj prizadetih za nji-
hovo mnenje. Me Zene delavcev in revnih name3¢encevy smo poklicane, da o tem
spregovorimo, ker ravno me smo najbolj prizadete. Kdo izmed zgoraj navedenih
je Ze obtutil kdaj, kaj se pravi imeti %e kup la¢nih in nagih otrok in Ze zopet
zatutiti v sebi toliko opevano ,materinsko sre¢o“? Brez najpotrebnejsega v Ziv-
ljenju naj mati zopet rodi, zato, da bo njen otrok v napotje in v spotiko vsakomur.
Me se zavedamo, da je ono prvo vedji.greh, vsaj za nas, ki moramo otroke roditi.
Treba se bode odloéiti, gospodje, ali napraviti zakon o odpravi plodu iz socialnih
ozirov ali pa gledati, kako umirajo nase revme Zene za razlitnimi posledicami
mazagkih splavov, ki se vkljub vsem zakonom ne bodo zmanjgali, temve& bodo
narastali.

Nas naj pokli¢ejo, kadar bodo zdravniki na svojih sestankih v dvomih ali je
splay iz socialnih ozirov potreben ali ne. Upamo, da bomo znale bolj pametno re-
§iti to vpraSanje, kot ga je pa redil doti¢ni zdravnik, ki je predlagal, da naj se
gimnazijka, ki zanosi, izkljudi oziroma kaznuje. Do takih ugotovitev me prav
gotovo ne bomo prigle, temve¢ bomo poiskale izhod, tam kjer ga je najti. Da pa
ne bo tloveitvo prikrajiano na Stevilu rojstev, zato predlagam, da naj mesto nas
revnih rode, do takrat, da nam delavcem zasije lepsa bodo¢nest, bogate, ki v brez-
delju mesto otrok vodijo za seboj pse na izprehod.

Trboveljéanka, 28 let, Zena pisarniskega sluge.
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Citala sem zadnjo Stevilko VaSega cenj. lista. Posebno zanimanje mi je vzbu-
dil ¢lanek ,VaZno Zensko vpraSanje”. Namenila sem se napisati tudi jaz svoje
mnenje, dasiravno nisem naro¢nica VaSega cenj. lista.

Sem po poklicu babica ter imam vso priloZnost, opazovati Zivljenje Zene.
Mnogi sludaji so mi dali povod, da sem sama %e vedkrat premisljevala, kako bi
se pomagalo ubogi Zeni. Naj navedem samo nekaj takih sluajev:

Poklicali so me k A. A, tri in dvajsetletni Zeni, ki je rodila tretjega otroka.
Ko jej dam otroka v naroéje, pravi s solzami v odeh: O, kako sretne so pa¢ one
Jene, ki morejo dojiti svoje otroke! Z manj§im trudom imajo Cvrstejde otroke.
Jaz "pa moram odstaviti vsakega ob treh mesecih, ker sem Ze zopet noseca.”
Otroci niso bili narazen po starosti niti po eno leto.

Poznam druzino, mati bolehna, ofe pa pijanec. Od osmih otrok so ostali
Stirje zivi. Starejsi je normalen, drugi je bolehen, ostala dva sta pa bebca in slabo
zraScena.

Koliko je pa Se druzin, kjer strada in prezebava 7—10 otrok!

Nobeden ne more oporekati mladi A. A., ako je Zalostna radi prepogostih
porodov. Vsakdo ve, kolike vaznosti je za otroka materino mleko. Vsi zdravniki
priporodajo, naj matere dojijo 9—10 mesecev. Toda kako naj doji Zena, ki Ze
drugi mesec zanosi?

Nadalje ve vsak, da bolehni in alkoholizirani star$i ne morejo roditi zdra-
vih in ¢&vrstih otrok, temveé le slabotne in bolehne otroke, ki ne morejo do-
prinesti ¢lovestvu nobene koristi, paé pa nadloge.

Tudi pomanjkanje je dostikrat krivo, da so otroci slabotni in bolehni.

Kako pomagati vsem tem? O vzdrznosti pri mladih ljudeh skoraj ni go-
vora. Nepopolno ob&evanje? To ni priporo€ljivo, niti niso vsi moski zmoZni tega.
Splav? Nikakor ne! Splav je vedno zdruZen z manjSo ali vefjo nevarnostjo.

Glede splava se popolnoma strinjam s tem, kar je napisal dr. Munda v 2. §t.
»Evgenike®.

Splay glasno zanikujem, odobravam pa sredstva proti spoetju. O tem bi se
moralo prosto ljudstvo poduditi. S tem bi se zmanjSalo tudi Stevilo splavov ter bi
popolnoma odgovarjalo razmeram. =

Toda, bo kdo ugovarjal, ako bodo taka sredstva na razpolago vsem, nobena
druZina ne bo hotela veé kakor 1—2 otroka. Clovestvo bo trpelo $kodo, ljudje pa
bodo Ziveli e bolj nemoralno.

Seveda bi prodaja tech sredstev morala biti strogo nadzorovana. Pravico do
teh sredstev naj bi imele predvsem matere, ki imajo otroka Se ne eno leto sta-
rega, bolehni in alkoholizirani star$i, in uboZni stardi, ki imajo Ze velje Stevilo
otrok.

Na ta natin bi bila rojstva nekoliko omejena, v povraéilo pa bi se rodilo
manj slabotnih in bolehnih otrok. Narodu pa doprinesejo srefo in blagostanje
le krepki mozje in zdrave Zene. Teh pa ne more upati iz velike mnoZine slabot-
nih in zanemarjenih otrok, ampak le iz zdravo rojenih in dobro hranjenih.

S spostovanjem
Mici, 31 let, Italija.
IV.

Mal odgovor na ,Vazno Zensko vpraSanje™

Ve& vrst splavov je upravifenih pod temi gospodarskimi in socijalnimi raz-
merami, ki tladijo danes .tlovestvo. :

V moji sodbi bi bil splav upravifen: &e bi bilo s porodom ogroZeno Zivljenje
tako zakonske, kot tudi nezakonske matere; dalje se bi moral priznati tudi du-
fevno in telesno nerazvitim ali pokvarjenim.

Predvsem bi svetoval vsem, ki jim ni drag otrok, da se prej ofuvajo, da
prepredijo plod; potem se jim ne bo treba zatekati k splavu, ki veckrat ostavi sled

67



za vse Zivljenje. Dandanes je toliko vsakovrstnih za&¢itnih sredstev, da bi se
mnogi, ofuvali z lahkoto, ée bi le hoteli. y

Pri nas je opaZati, da se splav izvr§i v mnogih primerih iz gole sramote
in le majhen odstotek iz resni¢nega uboStva. Vse obsodbe vreden pojav.

Se dosti ¢asa bo poteklo, preden se bo doseglo cilj, po katerem stremijo vo-
ditelji in voditeljice ljudstva, da pademo na najnizji odstotek splavov, tega naj-
pretresljivejSega dejanja clovestva. i

Udovié¢ Karlo, kmetijski delavec, 31 let, Jel§ane-Reka.

V.
Moje mnenje o legalizaciji splava.

Hotem sicer iznesti svoje subjektivno mmenje, vendar Zelim ostati tudi ob-
jektiven, to je upo$tevati hofem znana in uradno ugotovljena dejstva. Najvaz-
nejSe dejstvo se mi zdi, da se je nazor o potrebi legalizacije v zdravni§kih krogih
spremenil. Tudi mnenje o vzrokih tajnega splava ni isto kot pred krizo. Se 1. 1928.
je glavni sanitetni svet mislil, da leZi vzrok .,deloma v socialnih in gospodar-
skih prilikah, najve¢ pa v ekstremnih smereh feministi¢nega gibanja.” Danes,
torej po osmih letih, pa je zdravni$ki kongres mnogo razpravljal o prvem vzroku,
o drugem (feminizmu) se je pa malo slifalo. In ne samo v Beogradu, tudi v Ljub-
ljani in v Mariboru je veéina zdravnikov, ki ni indiferentna napram vsemu, kar
presega prakso v oZjem smislu, potrdila potrebo po legalizaciji socialne indikacije.
Zakaj je priflo do tega? Vedina zdravnikov je spoznala, da se splav vrii kljub
temu, da je zdravnikom prepovedan. In ne samo da se vrdi, njegovo Stevilo silno
raste, po statistiki ljubljanske Zenske bolnice se je podvojilo. Istotako raste
smrtnost po splavu. Vsak zdravnik iz lastne izkuSnje ve, da prihaja najveé
%en k zdravniku s to Zalostno pro3njo, ker ne more Stevilne rodbine vzdrZevati.
Da ta navedba v 90% sluCajev drZi, nihée ne osporava. Naj pripiSem sledeéi stavek
iz uradnega izdanja ministrstva za socialno politiko: ,Iz teh 5tevilk se vidi, da ima
na¥ delavec toliko placo, da koma j zadovolji svojim najmanj§im potre-
bam: zato je poskrbelo zavarovanje za slu¢aje bolezni in nesrede.”” Iz te uradne
ugotovitve iz 1. 1933. pad lahko sklepamo, da za prirastek v rodbini ni nobene
mo?nosti, razen na ratun najnujnej$ih potreb stotisotev rodbin, kajti.
rodbinskih doklad delavec (in seve tudi kmet) ne pozna. Zato je Zena, ki mora
splavljati, dvakrat kaznovana. Prvi¢ s tem, da ji je vzeta ekonomska moZnost,
postati mati in drugié¢, da ji grozi sramota, kazen, bolezen in smrt. Prve kazni je
mi zdravniki s ami ne moremo resiti, fetudi smo pripravljeni podpirati vsa strem-
ljenja za dvig Zivljenskega standarda delavske rodbine (beograjska resolucija).
Iztrgati Zene iz krempljev tajnih mazaev s prevedbo res potrebnih splavov v
bolnico je zato le na¥a minimalna naloga. Enako vaZno se mi zdi, seznaniti 1jud-
stvo z vsemi sredstvi profilakse proti nosetnosti. Te potrebe Zal beograjski kon-
gres ni formuliral.

Mislim, da bi posvetovalnice za Zene in dekleta, ki bi jih vodili zdravniki,
refile marsikatero Zeno smrti, tisofe pa obvarovale pred splavom.

Dr. Joze Potré, Maribor.
(Anketa se bo nadaljevala.)

KnjiZevnost in umeinost

Vida Jerajeva: Izbrano delo. Zbirka slovenskih knjiZevnic. I. knjiga. ZaloZila
7enska zalozba Belo-modre knjiZnice. Uredila Marja BorSnik. Platnice izdelala Gi-
zela Suklje. Risho Vide Jerajeve oskrbela Henrika Santel. V Ljubljani 1935. Str. 200.

Zenska zaloZba Belo-modre knjiznice v Ljubljani je v svoj nadrt sprejela
pomembno ,zbirko slovenskih knjiZevnic“, ki ima namen, s poljudnoznanstvenimi
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kritiénimi izdajami seznaniti naj¥irge plasti z delom Zenskih zastopnic v nadi li-
teraturi od najstarejsih, le literarno-zgodovinsko pomembnih, pa do najnovejsih,
ki bodo lahko uéinkovale tudi estetsko in vplivale s sodobnim duhom.

Prva knjiga te vaZne zbirke, ki bo v nagih javnih kakor tudi zasebnih knjiz-
nicah gotovo verno stopila ob stran Ze udomageni zhirki Slovenskih pisateljev, ki
ji je dr. Ivan Prijatelj polozil trden temelj s svojo klasiéno prireditvijo Juréiéevih
in TavCarjevih del, je bila po svoji vsebini kakor obdelavi posredeno izbrana.

Delo Vide Jerajeve v naii literarni zgodovini do pri¢ujoce izdaje ni bilo pra-
vilno ocenjeno in praviéno opredeljeno. Da so jo starejdi-literarni zgodovinarji
obdelali zelo na kratko, je e razumljivo, ker se tudi ob ostalih novej$ih pred-
stavnikih niso spus¢ali v podrobnosti in — Vidino delo tedaj tudi $e ni bilo za-
kljuéeno. Manj razumljivo pa je, da so jo v svojih delih vetkrat docela prezrli
novejsi literarni zgodovinarji, ki so se ob neredkih manj pomembnih pisateljih
spudtali v velike podrobnosti in je ob izidu njihovih publikacij bila Vidina pot
Ze tudi zakljudena.

. Ce bi Ivan Cankar napisal uvod prvi Vidini zbirki 1. 1908., kakor je bilo prvotno
v naértu, bi njeno ime v slovenski literarni zgodovini gotovo stalno pritikali
Cetvorici Cankar, Kette, Murn, Zupangig, tako pa so jo kot Zensko, ki se je med
prvimi v na$i mali literaturici morala sama boriti za svoje mesto, odrivali in
zametavali, dokler je ni nanovo izkopala ele danasnja nova izdaja. Toda $e pri-
rediteljica tega dela ji je stroga sodnica in prej poudarja njene slabe lastnosti
kakor prednosti. Sodim, da je vzrok temu iskati predvsem v poznejem delu, ki jo
je, loeno od osrednjega slovenskega literarnega toka, vrglo v povrSnost, tu pa
tam pa celo v nenaravno patetidnost in prisiljeno skonstruiranost, kar je znaéilno
tudi za njena zadetna dela, tudi za ona, ki so nastala pod vplivom ASkeréeve
realisticne 3ole, ki jo je odtujila samo sebi.

Prepridevalna, neposredna in iskrena je bila Vidina beseda zlasti v letih dru-
Zenja z glasniki slovenske ,moderne®, z njenim kritiénim estetom Ivanom Prija-
teljem in umetniki-pesniki Cankarjem, Kettejem, Murnom in Zupangiéem, S temi
ljudmi je nasla najveé¢ sorodnosti, najved skupnih iskanj in resitev. Zlasti blizu sta
si bila z Murnom - Aleksandrovim, s katerim sta se skupaj navduevala za ne-
znatne kmetke malenkosti, slikovito gorenjsko pokrajino in bogato slovensko na-
rodopisje. Nekatere Vidine pesmi iz te dobe lahko mirno postavimo ob stran isto-
Casnim Kettejevim ali Murnovim pesmim.

Izredno lepe so njene kmeétke pesmi, kjer ima motivov na izber, izraz
pa preprost, narodni pesmi soroden. (Prim. pesmi: Doma, Vasovalei, Kosec, Sel-
ska i dr.)

Globoko obCutene so tudi njene slike iz narave, ki so navadno v zvezi z
osebnim razpoloZenjem. Priroda je Vidi le sredstvo za tolmagenje lastnih dozivetij.
(Prim. pesmi Pesem II, Poletna noé&, Zimska bajka, Jutro i. dr.)

Posebno zmoZnost vZivetja v otroko dudo je dokazala Vida z otrogkimi pesmi-
cami, ki so izmed njih nekatere prave ,umetninice®. (Prim. pesmi Na vse zgodaj,
Zimska pesem, Sondece, Pevec i. dr.)

Iskrena in globoka je njena izpoved materinskih &ustey. (Prim. pesmi Sreta
in Pesem matere!)

Izrazita ljubezenska lirika pa je le tu in tam mocnejsi odsev njenega, sicer
do skrajnosti stopnjevanega eroti¢nega Zivljenja. Véasih je v teh pesmih nagajiva,
Segava in razigrana, neredko pa se ji sredi brezskrbnosti in razposajenosti vzbude
krute misli na prazno vsakdanjost ali trpke slutnje za bodoénost. (Prim. pesmi
Poroka, Poje pesem si Tamara, Tiso¢ in ena i. dr.)

Posebej je treba poudariti, da dado Vidine pesmi le deloma slutiti njeno
viharno Zivljenje, moéné razgibano duSevnost in suzenjsko predanost najrazlié-
nejSim skrajnostim. Preve® se je dala Zivljenju, da je za pesem ostalo premalo.
Preblizu je bila sama sebi, da bi bila drugim mogla odpreti vrata do svojih brez-
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imnih sre¢ in do smrti razbolelih boledin. Najbolj je obuboZala njena pesnidka sila
v poslednjih letih, ko je nova doba prinesla s sabo tudi zahteve po novi vsebint
in novem slogu. Vida je vse to jasno razumela, s silo se je skugala pribliZati
novemu realistiénemu, objektivnemu svetu, a ta je bil od njene narave preved
oddaljen. Cutila je, kako ga ne doseza niti z Zivljenjem niti s pesmijo, breme ji
je od dne do dne postajalo neznosnejSe, dokler ga ni s silo svojih nenasi¢enih
upov f. maja 1932 samovoljno odvrgla. —

Profesorica Marja Borinikova, prirediteljica ,Izbranega dela Vide Jerajeve®,
se je globoko vzivela v Zivljenjsko povest te neenostavme, od samih protislovij
raztrgane Zenske duSe, da ni njenega Zvljenja in dela zmogla razéleniti samo
s pravo znanstveno vestnostjo, ampak ga je tudi pedagoiko spretno raztolmacila
in ¢lovetko priblizala. Njen pet in Sestdeset strani obsegajo¢i uvod ni samo po-
memben in potreben prinos k slovenski literarni zgodovini in kritiki, ampak tudi
zanimiva in globoka ¥tudija o tragediji Zene, ki se je v Zivljenju razdajala na
tiso¢ strani, da ji za eno in poslednje ni ostalo moéi in volje.

Knjigi je prirediteljica dodala ,Kronoloski pregled” Vidinega dela, ki znan-
styeno izpopolnjuje izbor v antologiji. .Pripombe k izdaji” pa odpirajo vrata v
njeno delavnico in dokazujejo, da je izrabila vse dostopne vire.

Ga. ing. arch. Gizela Suklje je v lepem skladu z vsebino izbrala modre plat-
nene platnice z zlatimi érkami in primernim ormamentom.

Dir. Silva Trdina

Rozvita Bitterlich. Koncem decembra preteklega leta je izzvala na Dunaju
velikansko senzacijo slikarska razstava 15-letne deklice Rozvite Bitterlich. Raz-
stavo je osebno otvoril avstrijski kancler Schuschnigg, ki mu vsi priznavajo res-
niten smisel za umetnost. Nastop male umetnice je bil povod za najrazli¢nejie
komentarje in je tudi vzbudil splo$no zanimanje. Danes, ko so vse umetniske
prireditve tako slabo obiskane, so se zgrnile okrog omenjene razstave neizmerne
mnozice ljudi, da je policija komaj vzdrZevala red. Ratunajo, da je obiskalo
razstavo okrog 100.000 oseb.

Rozvita Bitterlich je doma v Innsbrucku, kjer ji je ote sekretar pokrajinske
vlade. Deklica #ivi, kakor pripovedujejo star3i, obi¢ajno #ivljenje otrok njenih
let. Je dijakinja 4. razreda gimnazije, dobra uéenka, naravna, in na svoje slikanje
prav ni& ponosna. Z risanjem je zagela stara komaj dve leti, a kot otrok osmih let
je e pesnila pesmi, ki se odlikujejo z neverjetno prodornim pojmovanjem Ziv-
ljenja. Risal je #e mekoliko tudi njen ofe, in s tem hoéejo znanstveniki pojasniti
izredno nadarjenost deklice, kot podzavestni talent starSev, ki je v njej stopnjevan
7e zdaj pridel do izraza. Zanimivo je dejstvo, da deklica sploh noée nié slisati o
kakéni slikarski $oli, tudi ne upoSteva nobenih nasvetov; verjetno je, da tudi e
bi se hotela po njih ravnati, tega ne bi zmogla, ker ustvarja iz lastne domiSljije
in nima mnogo tehnitne spretnosti in zmoZznosti. Tuji so ji vsi hvalospevi, ne mara
dotika z javnostjo; razstava je samo delo njenih starfev, in jo je ona le z neje-
voljo dovolila.

Njene slike so dobre, nekatere celo odli¢ne, trnobele rishe so skoraj brez-
hibne: v drugih risbah pa se hitro opazi tehniéna pomanjkljivost. Vendar je njeno
delo in talent velikanski dogodek kakor za slikarstvo samo, tako tudi za psiholo-
gijo. Vse risbe so tako odkrite, polne razumevanja, da obstojimo polni obc¢udo-
vanja odkod tej deklici toliko prirodnosti, toliko zrelosti in duhovne veliCine, da
i more izbrati tako globoke, psiholosko in patolosko zanimive motive. Tehnika je
res pomanjkljiva, toda harmonija notranjega doZivljanja in zunanji stilski izraz
preneseta vsako kritiko. Naj navedem samo nekatere slike: Norec: clovek si v
napadu besnosti trga obleko, usta se mu penijo, ves izraz je divii, o¢i so mu iz-
buljene in uprte v daljavo. Vse njegove kretnje izrazajo ono Zivalsko moc¢ in
grozo, ki jo ima ¢lovek v takih trenutkih. — Sretanje slepih: dekle in mladeni,
oba slepa, se srefata na cesti in si podajata roke; v njih gibih ni videti nobene
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krepke geste, dr7a je polna nesigurnosti, izraz odi je brez Zivljenja, brez vsake
iskre, top. Mati boZzja — upodablja jo kot delavsko Zeno, trudno in zgarano od
zivljenja, v priprosti obleki, nepoéesano, ko doji otroka. Njen é&udoviti mir in
pogled poln upa, uprt v nebo, ka%e v njej nekaj nadnaravnega. Madona in norec:
notranjost cerkve, v klopeh sede ljudje zatopljeni v molitev; na oltarju slika
madone, a pred njo norec, ki ji preti z dvignjenimi rokami, kot bi se zgrazal nad
krivico, ki jo dela tem ljudem s tem, da se tako malo zmeni za vse njih pobozne
molitve, da stoji tu tako mrzla in nepremiéna na vse njih vrofe Zelje. — Vsi ti
kakor tudi ostali motivi so tako polni zrele razsodnosti, da naravnost preseneda.
Toda 8e bolj je &udovito, da Rozvita sploh ne dela in tudi ne more delati po
naravi, vse te nebrojne slike, rishe in kompozicije ustvarja iz lastne domisljije,
nakopitile so se v njeni podzavesti kot neizmeren zaklad. Risbe nas presenecajo
bolj s poetskim in miselno globokim izrazom, bolj z idejo, ki je skoraj popolnoma
knjizevna, pesniska, psihologka, a komaj v drugi vrsti slikarska.

To popolnoma opravituje dufevnost deklice, ker je tudi globoko misleta
pesnica, ki je Ze zgodaj znala razodeti in doumeti skrivnost tloveskega Zivljenja.
Spesnila in izdala je Ze &tiri zbirke pesmi, odli¢nih in zrelih, znanstveno in psi-
holosko zanimivih.

Razumljivo je, da skuSajo pojasniti to neohiajno pesnisko in slikarsko na-
darjenost na vse natine. Nekateri so mnenja (med njimi tudi kancler Schuschnigg),
da je to ,boZje &udo“ in njegovo brezkonéno usmiljenje, ki se je razodelo v tej
skromni deklici. Drugi skuSajo razjasniti dejsivo z najbolj zavozlanimi Freudo-
vimi kompleksi ali kot reakeifo podzavesti, drugi zopet pripisujejo deklici vi-
zionarske, medijske in telepatijske nadnaravne sposobnosti, itd.

O Rozviti Biiterlich je pisal tudi v ,Politiko“ Sima Francen, ki z globoko
pronicavostjo- vzporeja polozaj Rozvite z Alfredom Einsenom, mladim ubijal-
cem, ki je bil pred kratkim obsojen. — Dva nasprotna tipa nafe moderne
dobe, ki Ze mladim duSam odkriva grehe odraslih, ki jim polaga Ze v zibelko in
predaje v dedid¢ino svet poln groze, stvarnosti, vsakdanje bojazni in prevaranih
nad. Dva nasprotna tipa, v katerih se pubertetne vizije tako razligno razodevajo.
Tam top in otitajoé pogled detka-ubijalca, enega, ki mu je narava vzkratila svoje
darove in ga pahnila s postamenta tlove$kega dostojanstva in tu skromna in tiha
deklica, ki v svoji prekrasni okolici ri§e in pesni o vizijah najveéjih mislecev,
ki so preZete z realistitnim karikaturalnim opazovanjem stvarnosti. Ko gledamo
ta dva nasprotna tipa, ki jih je narava tako neenako obdarovala, se nam vzbuja
vpradanje, ali bi Alfred Finsen postal morilec, ée bi lahko svojo pubertetno fan-
tazijo razodel v pesmih ali slikah kakor jo razodeva Rozvita Bitterlich in kaj bi
se zgodilo s to bogato nadarjeno deklico, &e bi sludajno izgubila mo¢ sprostiti se
na ta naCin svojih vizij, ki kipe v njej s tako silo.

VpraSanje za psihologa in patologa, vpraanje, ki se bo e dolgo redevalo
v podzavesti vse doratajofe mladine in ki bo nerefeno ¥e dolgo Gasa nagnalo
marsikaterega pastorka marave, da v trenutku, ko bo zael uresnidevati svojo
pubertetno fantazijo, postane zloéinec. Pirnat-Zlata

Obzornik

Terezija Martelanceva. Malokdo je zadnja leta omenjal njeno ime. Ko pa so
19. febr. ljubljanski listi javili njeno smrt, je pokojnica zaZivela v nenavadni, mu-
¢eniSki veli¢ini Zene, ki je morala kot Zrtev politiénih razmer preiti vso alostno pot
obmejnega slovenskega tloveka, matere in gospodinje. V Barkovljah pri Trstu je
bil njen dom; tam so se zbirali premnogi narodni in kulturni delavci, kajti gospa
Martelanéeva je vzgojila svojih sedmero otrok tako, da so razumevali vsestranske
poirebe naSega tr7askega ljudstva in Ze zgodaj stopili v njegovo sluzbo. S pre-
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vratom po svetovni vojni je bila temu ljudstvu zapisana pot gospodarskega in kul-
turnega umiranja. Gospa Martelanéeva je obéutila ta udarec v polni meri: trije
sinovi so postali Zrtev vojne, delavmega moZa so ji tujei gospodarsko uniéili.
hierke so morale za kruhom v tujino. Naposled se je morala fe sama z moZem
logiti od zadnjih razvalin svojega doma in ljudstva. Toda bolj kot njena osebna
usoda jo je zadela usoda njene rodne zemlje. Zivljenje ji je bilo odslej brez vred-
nosti: ,,...ni¢esar drugega ne Cakam kakor smrt... saj ne bom docakala....
Le ena stvar jo je $e razveselila — napredek Zenskega sveta. V njeni hiSi so se
pred 14 leti snovali prvi naérti za nad ¥enski list in njena héerka Milka je bila
ustanoviteljica ter stalna sourednica Zenskega sveta. Po svoji materi, verni &u-
varici trzaskih okolizanskih narodnih obitajev in krojev, spretni narodni vezilji,
je podedovala smisel za narodopisje in prejela mnogo dragocenih napotkov za
propagando narodnih vezenin.

Ob smrti Terezije Martelandeve so zadutili vsi primorski rojaki, da je umrla
¥ena, ki je predstavljala mo¢no korenino nage zemlje ob morju. Njen pogreb je bil
kakor Ziva, simbolna slika nase narodne manifestacije tam doli... saj se je le ob
pogrebih mogel na¥ Zivelj pokazati belemu dnevu... Njeni ozji rojaki iz »Tabora®
so ji zapeli pretresljivo zalostinko, sene v okolidanski narodni nodi so s plamte-
&imi svetami stopale ob krsti roz dolga vrsta njenih rojakov pa se je vila kakor
dolga, &rna misel, izvirajota iz skupne boli... P. H.

(Ob smrti nase veéletne naroénice ge. Fanice Strmecke, smo dobili iz kroga
njenili znank sledede pismo v njen spomin.)

Blagopokojni gospe Fanici Stermecki neuvenljiv cvet ma prerano gomilo.

Nebo preveé Te je ljubilo...

Nekako pred sedmimi leti.

Po terkem telesnem trpljenju, v silnem duSevnem obupu moj prvi korak v
trdo, tezko ozradje materialistiCnega sveta. :

Iz province v mesto... Tema, mraz — bolehna, osamljena — tujka med
tujei. | et

Obstala sem pred njo in srce mi je burno utripalo. Ali visoka elegantna po-
stava dame se je sklonila k meni. Beseda je bila topla in iz o&i ji je sijalo raz-
umevanje, dobrota... Matil...

Bilo mi je, kakor bi stopila s trnja na mehko dlan ne’ne roke. Nepoznana
in neznatna sem bila — ali nebo je videlo in blagoslavljalo... In nisem bila sama,
nisem bila edina...

Saj je bila e v cvetu zorne mladosti, ko je kakor veselo jutranje solncece
prisijala v Zivljenje moZa in mu ustvarila ognjis¢e srete. V Zaru njeme ljubezni
je uspevala druzinica in raslo blagostanje. Njena roka je bila neutrudljiva. Ho-
tela je odstraniti vsak najmanjdi kamendek, ki bi utegnil raniti na Zzivljenjski
poti nje, ki jih je ljubila, etudi bi njena roka pri tem krvavela. In, ée je pla-
kalo ob tej poti tuje dete — njena dobrota ga je uteSila,

Kakor svefa je izgorevalo njeno mlado Zvljenje v nesebiéni ljubezni za
druge. V najlepsi svetlobi pa je zadel plamen naenkrat {repetati. Nasa srca so
se stisnila v strani slutnji in onemela v silni boleéini, ko je naenkrat vzplapolal
in ugasnil za vedno. Prelep je bil, prejasen in prekristalno &ist in nebo si ga je

zazelelo.

Ugasnilo je zvljenje — ali Ti naSa predobra gospa Zivi§ — 7ivi§ in bo§ Zi-
vela vedno v srcu njih, ki si jim bila sivljenja dih, — Zivi§ in bo§ sivela v srcih
nas vseh, ki smo Te spodtovali in Ijubili, ki plakamo za Teboj ... L. T.

Porotilo o akeiji za razSirjenje 1jubljanske bolnice, ki smo ga morali zaradi
pomanjkanja prostora v tej &tevilki izpustiti, objavimo v prihodnji 3tevilki.
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IX. Po 3 m flanelice.

31. Majcenovi¢ Mar., Maribor. 32, Jurkovi¢ Andjelka, Kutina. 33. Kopa& Lucija,
Slovenigradec. 34. Schmidt Erna, St. Jernej. 35. Pavlov&it Judita, Moste, 36. Demsar
Marija, Ziri. 37. Kuhar Lojzka, Plav. 38. KraSovec Josipina, Grosuplie. 39, Kerfevani
Berta, Gorice. 40. Orazem Angela, KriZevci, 41. Kolar Mariia, Slovenigradec. 42, Pod-
koritnik Mina, LaSko. 43. Ce3¢ut JoZa, Trbovlie. 44. Skok Pepca, Podplat. 45, Zele
Mara, Topol3éica. 46. Goriup Pavla, MoSkanjci. 47, Chrobat Maksa, Gor. Mozeli.
48. Jezovnik Pavla, Moste. 49. Cotar Dora, Aleksandrija. 50. Kodar Cecilija, Dev. Mar.
v Polju. 2

X. Blago za sportno bluzo.

51. Pankovi¢ Stana, Ljubliana. 52. Knafelc Milena, Maribor. 53. Sernc Marija,
RuSe. 54. Ore$¢ak Mara, Ljubliana. 55. Rauter Otilija, Sv. Marieta. 56. Beretic Marija
Mokronog, 57. AZman Mica, Kranj. 58. Rois Marua, OrmoZ. 59. Kova& Mana, Petrovie.
60. Premerstein Anica, Radece.

XI. Poplin za kombinezo.

61. Pibernik Maca, Ljubljana. 62. Setina Vida, Metlika, 63. Semrl Cirila, Jesenice.
64, Beni€ Zora, Maribor. 65. KerSinar Marija, Liubliana. 66. Kitt Zofija, Maribor.
67. Rupnik Julijana, Ljubliana. 68. Bozi¢ Pavlina, Podnart. 69. Leben Jelica, Zuzem-
berk. 70. Caserman Marija, Vrhnika.

XII. Po 6 finih Zepnih robcev.

71.DrstenSek Josipina, Smarjeta-Rimske Toplice. 72. GaSparovié Marija, Oraho-
vac, Zetska banovina. 73. MiloSevi¢ Martina, Prilep. 74. Macoratti Minka, Liubliana.
75. Klobu€ar Marta, Beltinci, Prekmmurie. 76. Drenik Anica, Rab, 77. VolanSek Alojzija,
Bostanj. 78. Lako§ Sofika, Zagreb. 79. Barovi¢ Pavla, Trbovlie. 80. Hiter Julija, Liub-
ljana. 81. Koscak Lojzka, Beograd. 82. Oman RuZica, Kain. 83, Trost Justina, Slov.
Konjice. 84. Gruden Almira, Celje. 85. Haller Mihela, Maribor. 86. Zupé Anica, Liutomer.
87. Mikli¢ Minka, Gomilsko. 88. Bavdek Poldka, Vinica. 89. Gulit Mira, Ljubliana.
90. Kunéi¢ Lucinka, Liubljana.

XIII. Kuharske kniige.

91. Bentina Antonija, Storje. 92. Malus Marija, Bizelisko. 93, Olip Marija, Lesce.
94. Wurner Olga, Bled.

XIV. Brezplaten letnik Zenskega Sveta.

95. Rotman Dita, Maribor, 96. GermovSek Cilka, Trebnje. 97. Ahatit Cecilija,
Trzié-Sv. Ana, 98. Baji¢ Antonija, Cabar. 99. Slapni¢ar Majda, Liubliana. 100.Grom
Fani, Novo mesto.

Gospe, ki imajo moZnost dvigniti darove same, prosimo, da pridejo ali pos-
ljejo po nje v nao pisarno v Ljubljani, Tavéarjeva ul. 12/IL od 9. marca dalje od
10—12. ure in od 3—6. Da bi ne dvignile nagrade nepoklicane osebe, naj vsaka
prinese pobotnico zadnjega placila naroénine, Naroénice izven Lijubljane, ki imajo
priliko dvigniti dobitek potom znancev, naj nam to javijo z dopisnico, da nam pri-
hranijo posine stroske.

Uprava.



Moi dienéek*”
»MO] NOovVorojencek’
sestavila L. Hotevar-Megliteva, je knjiZica, ki obsega 32 strani. Besedilo
je razdeljeno na deset poglavij in vsebuje 22 slik, ki ponazorujejo besedilo,
katero obravnava novodobno obladenje in nego dojentka sploh. Stane
Din 12—,

Naroda se pri upravi ,Zenskega Sveta* Ljubljana, post. pred. 119. Na-
rotilo brez plaéila se ne vzame v obzir. Na vsaki poiti se dobi poloZnica,
na katero napiSite Stev. nafega tek. rad. 14004, kar Vam je ceneje, nego
da nam pisete po poloznico.

A A ol o e

Drobna knjiZica

z velike vsebine t&& -

7 EH e - =
DekliSko perilo
modeli in kroji perila za deklice od 12— 18 let. Posebno bogate priloge

z risbami za vezenine, ki so uporabne tudi za okras otroskih oblekic
in predpasnikov. Cena Din 6—. Denar ie poslati z naroéilom vred.
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J. BLASNIKA NASL.
UNIVERZITETNA TISKARNA
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