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V Liubiiani, 8. aprila 1926.

Posinina piacana v gotovinl.

Vse spise, v oceno poslane
knjige #d. je podiliati ma
uredniftvyo — naroénino.
reldsnaciie in wee ndmi-
nistrotivne  stvari pa na
uprevnidtve v Ljubljen,
Usiteljska tiskama, Frao-
#kondken ul 6/L. Vee po-
filjatve je podiljati franke.
Reklemacije so proste po-

ine. Rokopisov. e we*
éama. Telefon wreda. 313

UCITELJSHI TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. . Poverieniitvo Liubliana

b 4

!.‘lhil vank Zetrtek. Na-
roinina anaian za neorgas
nizirane 60 Din, za inezem.
80 Din. Posamezna Stev.
1'50 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU — Ljubljana ima s Sa~
‘parine #e plaéano narocni-
no za list Zn oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plaZati po Din 2:50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Podt. &ek. ur. 11.197.

Kije je nacelna jasnost in kje zmedenost?
(Na Slanek tov. Smaidka v 11, Stevilki »Ug&t, TovariSa«)

Zeleli smo si. da se oglasiio nasprot-
niki deklaraciie s Svolimi vrotiargumen-
i v nasem stanovskem rlasilu. ker smo
si nbetali od debate razéiSenia situaci-
ie. zhlizanie mneni in likvidaciio naSega
spord. na prillaiain sedai advokat? « svo-
itm v nanrei dololenim staliS&em in na-
menom. da za vsakeo cenn dokaZejo. dd
ie vsa deklaraciia od kKonca do kraia
nespreiemifva.

Metode boia.

Pa tei advokatski metodi ne bi bilo
teZko dokazati karkoli holete tudl to.
da so VS nasprotniki deklaraciie »anti-
nacionalistic in s»protidrZzavnie  elementi.
Tudi naliasneiSa stvar se da zaviti, Ka-
kor se da nafto®neidi paraeraf Kriviti,
toda ako se hocemo mnalti. je treba pred-
vSem dobre velie in iSkrenosfi. treba ie
nrignati druei stranki vsai to, da dela v
dobri wveri. Marsikatera dobra misel se
ir tekom debate Ze zanisala. a naSi anti-
deklarasi gredn mimo nie. Kakor da se
ih ne tice. Ali nai vselei od kraia zatne-
mn 7 dokazovanii? Ali je tudi v tem me-
toda, da nas hodete utruditi?

Ves nadn dokazovania je nrikrojen
za nesamostoini del Glanstva Ni mogoce
na vse drzne trditve odedvariaii — &lo-
veku se tudi v oresnici unira a rlavne
morain osvetliti in sicer kakor zasluZiio
hrez tistih ozirov. Ki smo ith dosedai ma
razne strani imell. lzzivati se ne damo!
Gospod Germek dob odeovor od droge
strani. Osebni nostaiate. nodfixate ontnw.
ki so deklaraciio szakrivil'«s osebne in-
terese! To i zadnis oroZie. Kam ste
za sl

Zuresena m

Kda ie proti’'§8 2. pravil UJU?

Po znanem zgledu onega, ki kridi:
Primite gals ugotaviia tov. Smaidek,
da ie deklaraciia v protistoviu s & 2.
pravil nadega UdruZenia. SmeleiSa trdi-
tey ie teZko zapisafi,

Mi torei; K hoSemo popolnoma v
smislu teea Clena za reSevam'e Stanov-
¢keea orograma zdruZiti vse uc'telistvo
v driavi v eno enotnn fronte in ne zkliu-
Cuiemn nacelno nobeitega stanovsKo-za-
vednera Clana naSega Stanun my smo kal-
pada v protislovin < pravili, vi pa, kK
iocete po starem politdénem receotn iz-
vrieno Stanovsko logitev duhov za vsa-
ko ceno i» politicnih razlogov ohraniti
in zanasSate naSe teSne domade vdike v
celotno organizaciio: v Ki 7 nmeverietno
fmelostin zanikate obstni eotov'h skup-
nih duhovnjl interesoy za vse uditelj-
Stva brer ozirs na mislien’e. vi delate
seveda ponpolnoma v duhy pravil in usta-
noviteliey UJL,

Mi ki smatrama kot zlo. da Stoii ve-
Lk del hrvatskeea in del slovenskega
uc telistvg izven UdruzZenia in ima svoio
laStnn Sstanovsko oreanizaciio. mi ki Ze-
limn odstraniti vse naCelne ovire za nith
vEtop in torei deluiemo docela v smisly
€L 2, za okrepitev duhioviesa edhstva
vseh delov drZavpme naclie: mi seve
pravil ne razumemo in iilh ne spoStuje-
mo pac pa Vi, Kl za vas hrvaiski pro-
blem sploh ne obStoia ki ste zadovolini
s sedaniim_staniem oreanizaciie t <ma-
trate vsak poizkus zdruZit
brate kot nepntreben.

Zatekate se¢ k pravilom. ki iy smi-
selnn niste nikoli izvaiali. ker bi drugage
danec deklaraciie ne bilo. Maini  ste!
Mosko bi bilo reci: Pravila nisa vse.
Nad pravili stof suverena volia clan-

razdvoiene

Stva. ki pravila lahko premeni  Akgy bi
e Cutif mi s svoiimi teZmiami v proti-
slovin S nravili. ne bi se obotavliali to

priznati in bi se potegovali 7a soremem-
bo ¢l 2. Za oreanizaci’o nam gre. ne za
besedno oreklanie: za dun. ki viada v
niei. ne za umetno in prisilieno interpre-
tiranie tega ali oneea paracrafa.

.z €. 2. hoCete danes™ papraviti ma-
lika, K niemu se zatekain danes v oni.

Audi duhovaih., v

ki nimaio dovoli pozuma. da bhi fzyvaial
zadnfe konsekvence iz priznanega vodil-
newa nacela Vsak ¢len v taki sploSnostl
in vsebinski obseZnosti se da samovolino
tolmadti Povrl de po moiem mmmeriu
forinulacta tega Slena naravnost nerod-
na. Prvotna niecova oblika, ki so mu o
uStanovitelid dali. je bila v nekem pogle-
du boliga, Deklaraciia postavlia kot na-
men organizaciie na prvo mesto zasto-
paiie stanovskih interesov. med niimi
drugi vrsti €ovori Sele
o kubturnovzgointh nalogah organizacije
in to z neko vmejitviio. 1z tega bi lahko
kdo umetno skonstruiral kako nasprot-
sty < pravili, a iasno jie da je treba po-
loZiti tezisCe vsega oGreanizaduega dela
za prospeh Sole in narodnme prosvete v
dela za sirokovno fzobrazba ud telisiva
in v vsa prizadevania nSposobiti ¢a za
iavnn delovanie med narodom. Neka
omeiilev Stanovskega programa ie nuno
potrebna. sicer se zeublmo v raznih na-
&rtih in postanemo neka uditeliska pro-
svetna oreanlzaciia 2 meglenim progra-
mom. Vse. kar se nanaSa na naso izobraz-
bo., pa spada oCitno med dahovne inie-
rese uditelistva in ie torel Ze izraZeno v
zahtevi. da se ti 0tHo i zastobaio.

Za stanoveka ali nolit'énn oreanizaciio

; ucitelistva?

Po samovoling interpretaciii tovarisa
Sma‘dkg bi nage UdruZenie Sploh nehalo
hit] prava Stanovska organzaciia. Po
pravilh in velii wienih  ustanoviteliev
nai bi bila no pierovem mmeniu pred-
vsenl neka borbeng organizaciia za zma-
go seotovihe idei. hkrati pa bi in degra-

diral v navadno posredovalnico za uli-
teliske sluzbe. ker smatra kot skramo

poeresenn. da bi se organizadia v smi-
sln deklaraciie odrekla direktnemy sode-

lovanin pri names@enith  Ker mliznava
deklaraciia kot oprogramatiCne samo
ideic. ki so lakhko wvsemu uditelistvu

skupne. ali z druegimi besedami- Ker fz-
kliuGu'es iz programa  vse sporne idele.
kar ie posebl umevno. ako hede zdra-
Ziti vse uCitelistvo, se baie odreka vo-
dilni ideii ustanovitelley UdruZzenia.

Vem. kai hodete povedati in doka-
zatl. ko govorite o =dobojevaniu nadelne
smere UlU, o zmari seotovihe idei o
izneverieniu stisti« ided, ki ie blla wvo-
dilna ustanoviteliem organizaciie. a Spo-
dobilo bi se vendarle. da ste nekoliko
iasneisi  koukretneiSi zlasti. Ker bt radi
drugim doklazali breznacelnost. Katera
“n vasa nacCelal?

Radi hi naprav'li iz naSeta .Udruie-
nia nacionalno-politiCno organizac’o. ki
bi se naslenifa na ideino sarodno i Stran-
ko in o ob ugodni konjunkturi te zveze
tudi direkino izrabila predvsem v orid
svoiih Clanov, Toda po volii oeromne ve-
Gine &lanstva ostane UJU Stanovska or-
eanizaclia in niéena vodilna ideia ostane
ideia stanovskera edinStva temelleda v
zavesti Skuonih nteresov. nalog in dolZ-
nosti. ki ith imamo kot narcdovi vzegoi-
telii. Kakor vsaka fdeia oliran tudi ta
svoio zdruZuioCo silo le. ako in prizna-
vamo brez zadrzka in omeiitve. Mace
SluZzi samo kot olasé za druge namene.
Mislim, da se razumemo!

Organizaciia z izrazito kKolturnoe po-
litiénimll cilit more obstoiati le na feme-
litt miglienske sorodnosti  vsely Clanov.
Taka miSlienska enosmernosi celega sta-
nu pa ie nemogoa. nemorola 8¢ zlast
tedai. ako se o hoce ustvariti na osnovi
ki predstavlia neko ideolo$ko zmes na-
cionalisti¢no-svobodomiselnega  znataia.

Eding merilo: tu klerikalci tam liberalcl.

~ Tov. Smaidek se zelo vara. ako mi-
sli, da edino v Sloveniii ni mo#no spra-
viti vsega ulitelistva v en ideini okvir.
Se boli fe v zmoti ako v svoii politini na-
ivnosti misli. da e samp dvoint duhovni

interes. K nus locl. da Se ves svet sule
okoli prepira Do nasem domacem reé-
ceplu: hic liberalec — We Klerikalec in
naravnosi gorostasna ie misSel zanesti 2
plitey na&n lo¢ tve duhoy v nase Udru-
Zenje, .

Le tipicni predstavitelli stare krani-
ske polilke moreio biti tako absolutno
sleni za druge nafe ziviienske orobleme.
za velike naloge narodove hodolnosti,
ki bodo popolnoma vreobrazile naSe du-
hovig Fiviienie in pometls s starimi po-
liticnimi wospodi. Ali ie treba. da uciteli-
stvo vedno capla za drugimil

Enostranski radikalizem v stran-
Karskem Sasopisin sluZi danes samp 24
to. da prikriva ideino desorientaciio in
preorientaciio. Zato pripisuie deklaraciii
prevelk pomen, kdor trdi. da e zruSila
enotnost snaprednee fronte med sloven-
skim uditelistvom. Tudi brez deklaraciie
bi priglo. kar mora oriff

Pravi poim naprednosti.

Koliko ie med paid Se resih duhov.
ki fim politi€ni noiem -naorednoste Se
kai pomeni? Po moiem nmneniy sluZ da-
nes samo Se kot plas¢ za slepomisenie
v nacelnih vprasaniih Ako ie kdo dosle-
den demokrat. dosleden nacionalist ali
svibodenislec. 1o mi nekai pove in venn
s kom imam onraviti, besedn siapred-
nitke na marsikdo istoveti z besedn »re®
akcionarec«. In taka zmedena nacela
nai badn vodina za stanovsko politiko
in merodaina za stanovskn loditev du-
hieyw®

Liubezen do stanu. liubezen do na-
roda. tako lepo izrazena v deklaraciii v
zatitevi. da nam bod! narodna korst nai-
vedii zakon in edino merilo za upravile-
nGst nafh zahtev. duhovna stroli vost in
Evoboda. pravo noZrivovalno tovari-
Stvo — to so temelii, na katerih hoceio
deklarasi. da bodi zgrajena Stanovska
organizaciia. Jasno ie tudi v deklaradii
izraZena zahteva po neodvisnosti Sol-
stva od dnevne nolitke. kar ie nrvi no-
g0i za miegov svobodni razmah.

To pravite. da ie naelna nejasnost
in naterialistiéna  usmerienost deklara-
ciel Ali smo morda mani napredni. mani
narodni, wmani  svobodoliubni v oravem
nrvotnem pomenu besede kot vi?

Ali mam deklaraciia mogole zabra-
niuje to biti? Al hmate morda vse ie
lastnosti v zakupu? Poveite vendar, ka-
tera sn vada nalela in vodiine ideie in ge
skrivaite se za (Ssti wbogi &. 2, nasih
pravil.

Nacionalnoe - politi¢ng delovan’e udi-
telistva.

Najucimkoviteisl argument proti de-
kKlaraciii nai bi menda bila trditev. da
zabraniv’e svoim Slanom nacionalno-
politiéng delovanie m napravlia Iz ucite-
liev-idealistov mrive luike

Cemy se smeSite s takimi frazami,
ki #ih skora ni vredno zavradati. Vo odr-
Zavi imamo  celo vrsto ' nacionalistiénih
Organizacii, vsaki lahko nasi Clant ori-
padajo, Imamo oreanlzaciie. kakor Ju-
€oslovanska Matica, Druzba sv. Cirila
in Metoda, ki ii privada lahko tako Or-
iunas kKakor Slomskar. Ne morete na za-
htevati. da bi vsi ¢lani oriseeali na eno
nacionalnn ideologiio. Kaiti poimovanie
n'acinname misli nacionalne zavest’. na-
cionalnih dolZnosti, ‘e zelo razliéno, e
lahkq plitveie. clobie tesneise ali Siroko-
¢rudneie. Nasa naloga v druStvin je. da
t0 poimovanie etitno poelabliamo. da
rrémo problemiom nacionalne vzgole do
dna, da se ne opaiamo Samo ob frazah in
natosu, ampak lzvaiamoe iz narodne za-
vesti predvsem Socialne In drzaviianske
vriing in dolZnosti. V tem oziry nas £a-
kajo %e nove. velike naloge,

Voliv u&itelistva na politiéne stranke.

Ena nalboli notrebnfh knileg za nase
antideklaraSe bi bil politicni abecedar.
«Sai smo vsi za depolbtizaciin %ol-
stva. ali kdo more strankam zabraniti

izvaianie nithovega Solskega prografas

tako arsumentirajo. Pa kdo nekll pra-
vi. da e nada naloga. iim to zabranje-
vatil Ali niso Solski programl politiCnih
strank prav lepi in za nas. ¢e ne v ce-
lotl, vsai v enem all drutem tirn spre-

iemliivi?
Ali ima katera stranka v Svolem
programu. da Se mora partizanStve za-

nasati v SolSkn upravo. da S mora za-
kon kr&ti in kriviti? Cim ved nadih cla-
nov ie v kateri stranki. tem vecii mora
biti niih voliv. ln zgoli voradanie zrelosti
‘e. da uporabliaio ta voliv v orid celemu

stany m za omefiteyv kvarn'h strankar-
skih wvolivovy na Solstvo.
Naives nasih organiziranih clanov

Steie v svoilh vrstah demokratska stran-
ka. Zalostno bi bile. ako ti ne bi ‘meli to-
liko voliva v stranki. da bi oreorecili zlo-
rabe polititne modi na Solskem noliu Ko
bi le imeli volio! Zg to ere!

Kako ste vendaf nedosledi!! Mi de-
klara& se kot realmi nolitiki zavedamo.
da so meie politicneea wynliva sStanovske
organizaclie precei tesne. zato il ne na-
lagamn nalog. k! iih ne more wkdar re-
&itl. vi pa. ki vidite menda v niei Cuva-
rico dr7zavne  Sole. ustave. nparodnega
edinstva m gatriotizma, Kklaverno izpo-
veduiete. da nimate v Stranki. na katero
se nai bi oreanizaciia po vasi Zelii naslo-
nita. tolike mo&i. da bi Solstvo obvaro-
vali pred politiénimi eksperimenti W zlo-
rabami!

Priznaite raie. da ie strankarsko Ko-
rupcito v nasem Solstvy v veliki meri
zakrivila uciteliStvo samo. bodi v tem ali
onem Strankarskem taboru. ker <e i ni
postayilo v brao. Jpgdelpma. tudi ni bilo
dovoli trdno. da  bii osebne koristl
podredilo Solskim in stanovskin.

Vzpostavitey stanovske morale

Ker hoCema stanovsko moralo vzpo-
stavith in to brez preloma 2z dosedanio
SmMerio ne ere. pa nam ocitate. da smo
zanesli neslogo v stanovske vrste. A
zrusii smo sama tsto enile slogo. ki ni
trpela nobene kritike. ki ie raziedala nas
stanovskl organizem. netila notranio ne-
zadovolinost in prepredili smo s tem ce-
pitey stanovskih vrst.

Zasluge politicnih strank za nd&'tel’Stvo,

Sklicujete se na zaslige svoie stran-
ke. Pa kdo hole komu resni¢ne zasluge
kratiti! Cimve¢ ho-katera stranka za
Solo lin nas stan storila. témboli sme ra-
cunati, da pridobl na  pristasih v nasih
vrstah.

Da bi pa rad: tega si morala Stanov-
ska oreanizaclia puStiti vezati roke in
Zrtvovati svobodo kritike wm protesta na-
pram katerikoli stranki — ma to ne more
pristati stanovSko - zaveden uditeli To
na <p i vodilo 'n. pametneie bi bilo. pri-
znati kar ni bilo v redw. ko pa zarovar-
iati staro smer in podtika® onim. ki se
borijo za neodvisnost stanovske oreani-
zacijie. nelepe namene.

Proti nerealni in blazni <tanovski politiki,

Po Smaidky ne 'bi bilo prav. ako
organizaciia varuie na vse strani proste
toke in ako ne dela razlike med stranko
in stranko ter nn nepotrebnem ne odbiia
ﬂl‘k(l_ﬂ'ar. Upostevati b morala v prvi
vrsti napredne stranke. Py katere so
ufu:rcdinc? Ali ie Ze bil pri nas kak re-
Zim na viadi. ki ne bi oredstavial ko-
aliciie dveh alf veC strank? Alj lahko
Kovorimo o reakcéionardh in naprednih

_rciim-ill? Po vsel sili hodets napraviti
Iz nae strankarsko usmerjeno organiza-
[ o

Cemu se neki predstaviiaio nad za-
stopniki  wvsakemu prosvetnemuy rmini-
stru! Mar bi Cakali, da pride na vrsto
zopet kak snapredens« minister.

Taka stanovska nolitika oi na&elna,
ampak mnerealna. da ne recem blazna:

Ni brez komike prizadevanie anti-
deklaraSev spraviti v <klad svoie eks-
Kluzivno stall§te z zahtevo no eni <ami

N;rotnlke za 8. Stevilko Zvonéka nam javite zanesliivo do 20.t.m.
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stanovski organizacii za uCitelistvo ce-
le drZzave. kaiti take dale¢ nso dosledni
in moZati. da bi priznavali onim tovari-
Sem. ki ne moreio pristati na niih me-
glena nacela, da si ustanoviie oziroma
ohraniio svoin lastno Organizaciio. Naj
s ne domiSliaio. da ie miih zasliga. ako
se nismo 3¢ nadalje cepili, Ako ie danes
85% udlitelistva organiziranega vy UJU
ni da bi moralo take ostati Pri tako te-
sni smeri. kot ie bila pri nas stara, bi
moralo priti prei ali slei do nove cepit-
ve. Stevilo samo tudi ne odloéuie. Nima
organizaclia nravice wovoriti v imenu
celera stann. ako ne izpovedava nadel,
ki so lahko vsemu ucitelistvn skupna in
ako radd tera obstoiaio Se druee stanov-
ske organizacife. Stevilo Clanstva tudi
ne odlocuie v nolititnem  Zivlienin, ako
je na kKrmflu reZzim. onanram katéremu

stofi modneiSa organizaciia - v nacelnem
nasprotstyu. To spada k politiéni abe-
cedi.

Kateri uéiteli ie pravzaprav boli na-
preden?

Zaman iSCete izhoda iz nacelnih nro-
tislovii Ali ne Cut'te neprostovoling ko-
mike vaSe argumentaciie? Pravite: Pri-
znavamo potrebo enotne organzaci'e za
vse ucitelistvo. a skupni so nam vsem le
pravni in gmotnl interesi. duhovni pa nas
lotiio. toda le v Sloveniii. drurod so du-
hovi strpneisi (1). Ker pa mora stanov-
ska organmizaciia zastopati tud duhovne
interese. ako $e nole vogrezniti v mate-
rializem in zataiiti vse naSe ideale. zato

v niei ne moremn organizirati vsega
ucitelistva brez izieme. odnosna sloven-
ski klerlkalci me spadajo vanio Vseeno
pa Si lahko lastimo z ozirom na nasc
dtevilo vravico. da zastopamo ves stan
in s polno odeovornostio vsemn stami«

To je duhovna tesnosrénost, duy vel-
ia ni moZna. Radi bi in zopet ne! Alj se
splata zavralati tako argumentaciio?
Deklaraciia govori o gotovih duhovnih
interesth. ki so mam vsem skupni, Abso-
lutne skuonosti duliovnih  interesov ne
naidete niti pri dveh samostoinibh oseb-
nostih,

Trdim pa mirno, da me lahko druZi
s kakim naoredo’'m Slomskariem tq ie <
takim. ki se resmo zanima za Solske i
pedagoske zadeve In se oridnn jzobra-
zule in snonolnivie. ve€ duhovirh ingere-
sov kliub razlicnemu oolitiCnema naz'ra-
niu kot < kakim tovariSem. ki ie polit-
Gen naoredniak o v pedarofkih zadovah
vellk jgnorani,

Ne pomaga vam nohenn izhepava-
nie. Samn dvoie fe moZno- ali enotna
organfzaciia na osnovi nacel. ki il po-
stavlia deklaraciia. ali obstoi vep sta-
novskih organizacii in nadalinia cepitev
nasih vrst = vsemi neizbeZnimi zimt no-
sledicami za stan in Solo.

Kdo hode prevzeti odeovormost za to!

Trdna Sem oreorican. da zmaea v
nafih vrstah pol't'éna treznost nad Stran-
karsko tesnosrénostio Iz na'Cisteiin na-
gibov ia deklaraciia nastala. ideatzem io
ie rodil, idealizem bo vodil nienn smer
in zmage. Vinkp Miderndorfer,

Naért za potovanje c¢lanov uJuU
v Ceskoslovasko republiko.

Vsp vodstvo prevzame Beograd. ka-
teremu zagrebSka in liublianska sekcija
dostavi vse motrebne nodatke

Udelezencev ie lahko naived 100
(naiprikladneje 60), In sicer za Beograd
40 Zagreb 30 in Lijubliano 30.

Spisek udelezencev fe treba &im-
prei poslati €. S. Obci Uciteliski.
Odhod se mora vrditl naipozneie

28. jumiia t. 1.. da se prepotuie zapadno
Cesko % vred zletom v Pragi

o ie smatrati kot nrvi sluZbeni po-
sef UJU v C. S. R. Reprezentativno vod-
stvo ima beorrajska sekeifa. odnosno
predstavniStvo UJU, Tehnidm vodstvo
ima zaerebSka sekciia, ki ie po svoiil
zastopnikih Ze osebna  stopila v stik s
C. 0. U. v Pragi,

Vsak &lan mora do 1. funiia vpla-

Zati v potni fond 1200 Din, iz Cesar bo
plaala vsaka sekciia zase potnino. pre-
noci&te in hrano (tfkrat dnevno) v C.
S. R do vkluéno Bratislave.

Pred C. S. R. bi se ustavilo samo Vv
Gradeu. kier bi si ogledal znamenito
vadnico, zavod za nerazvito (manjna-
darieno) deco itd.. eventualnn Se Linc.
Na povratku bi & lahke ozledali even-
tualno Dunai. Semering ali Budimpesto.
toda brez obveze na to notovaiie.

Beograiska sekciia ima preskrbeti
pri ministrstvy dopust za vse udeleZen-
ce. pri nasem nposlaniStvu v Pragi po-
sredovania. pri poslaniStvu ma Dunaiu
za nonust na Zeleznici ter orl na%em
min. saohradaia za 75% pobust ter 2 do
3 vozove Il. razreda za vso not.

Vsak udeleZzenec si mora vreskrbetl
do konca maia nri polidi potni list za
vse drzave Evrope izven Sov. Rusije.
Do tega roka ie oddati potne liste sek-
cifi. ki_oreskrbi vizume za Avstriio in

SR

Udelezenci nai vzameio s seboi vsai
Se enkratno vioZenn vsotn oziraie se na
svoie notrebe in zahteve ter za povra-
tek od Bratislave dalie

Ce kdo poseti MadZarsko. ie treba
preskrbeti tud vizum za to drzavo.

Do 1. juniia t. 1. moraio biti vse nri=
prave zaklinCene

Preskrblieno fe tudi za nredavania
o prosvetnih fn stanovskih prilikah v

C. S R

Vsak udeleZenec podpiSe reverz
¢lede skupnih obveznih zadev.

S temr se dopolninieip ooiasnila v

zadnii Stevilki »UgH. TovariSae,

| Pedagoski teden v —Mariboru.

Lansko leto meseca maia ie prire-
dil Ped. did. kroZzek worvi pedagodki te-
den. Skozi ves teden so bila vsak vecer
v kazinski dvorani za SirSe liudske ma-
se predavania o reformi Solstva.

Letos pa priredi »KroZek« od 12. do
17. anrila 1926 svoi drugi ped. teden, ka-

Na3 ideal kmetske obcine kot
gospodarske in kulturne
zajednice.

(Konec.)

Drugale na dezeli, Tu le doma irra-
cionalnost.) Pokoinost Zivlienja. eno in
isto ponavliaiole se delo v wsakem let-
nem casu. eni in isti vtisi okolice dovo-
livieio nrevdarno mirmo doZivetie in iz-
Zivetie, molno pospesuicin Cuvstveno
stran Zivlienia, delovanie fantaziie. kole
plod so baike. pripovedke. narodne pes-
mi itd. Te so doma na dezeli ne v me-
sti. Zivlienje in umetnost na deZeli ima-
ta naivip noto, izvirata iz harmonije
med &lovekom in naravo. Vsaka umet-
nost ie nenosreden izraz notranje enot-
nosti vaske zaiednice. dang po naravi In
delu.

Mogode ni nie za deZelo tako zna-
Silno kot potreba po mneki avtoriteti.
Vzrok temu bo treba nredvsem iskati v
zavesti trame odwisnosti od narave. od

mor pride tudi 36 utiteliev(ic) iz mari-
horske oblasti. S tem ved tednom ie
namred spoien tudi te€ai za rokotvorni
pouk. katerega bn vodil nas znani stro-
kovniak . ravnateli Drago Humek., Do-
noldne in nonoldne se bo vrsil tedai, zve-

naravnih sil deluiogih in deledih dobrine
in zlo. Ta zavest onemoglosti in vedne
odvisnosti se iavlia zlasti v reliziii kmet-
skera lindstva. na tudi vovsod v Zivlie-
niu napram silam. ko Cuti. da iim ni kos.

Kaiti predstavni svet seliaka ni ve-
lik, Zunanii vtisi., ki #th soreiema. so ved-
no isti. Posameznosti v ZWlienju nara-
ve ne opaza. ako ni nani opozorien. Ker
va <e to. kar doZivlia. vedno ponavlia.
s0 viisi v nierovi dudi tem fraineidi In
to. kar dobiva no navadi sveio sankcijo.
postane zani avioritativiio in to avtori-
teto je le tezko nremagati. Zato pocasn!
razvoi na kmetih., neodlofnost in trma
seliaka. nezaupliivost in mrZnia napram
novotariiam On je to, kar Imenuie Ne-
mec =Cewohnheitsmensche  Tako na-
stajaio gotove navade. ki iih nazivliamo
Sece in obicaii in ki dobivaio <voio ve-
liavo v skupnem. zaiedniSkem Zivlientu
na vasi,

IzloGen iz te vaSke zajednice pod-
lega kai rad molnim viisom. ki ijh nudi
mesto. Sai ie vendar niegova fantaziia
polna romantike. nagniene X nenavad-
nemu eksotiCnemu niegova religija pol-
na mitoloSkih predstav. niegove mrav-
liice poznaio le nasprotie med boga-

znanih - strokovnjakov, med nilmi dva
undverzitetna  profesorja. Razpravlal
bodo o »Dulevnem in telesnem razvoiu
naseva otrokas v slededem redu: ..

V ponedelick 12. aprlla 1926 dr. Fr.
Toplak: Dojendek.

Vo torek 13. aprila
Ozvald: PredSolska doba.
'V sredo 14, aprila
Zget - Solska doba.

.V ocetrtek, 15, aprila
Silih; Mladeniska doba

V petek 16. aprila 1926 Anton Ska-
la: DuSevng zaostali otroct,

V soboto 17, avrila 1926 dr. Ramiro
Bujas: O izboru poklica.

Dr. Toplak nam bo podal ves telesni
in duSevni razvoi otroka od niega spo-
Cetka do takrat. ko dojencek shodi. CGo-
voril bo o higiieni otroka in <aloh o pra=
viln{ negi neboglienega maltka

Vseudiliski profesor dr. Karl Ozvald
bo obravnavul otroka do Sestegn leta —
niega dufevni razvoi — wvpliv druzbe in
okolice. v kateri otrok wvzraste. o v itd.

Solsko dobo, kot eno naivaZnei§h
dob v Cloveskem Zivlieniu. nam bho te-
meliito razloZil dr. Fran Zged na podla-

1926 dr. Karl
1926 dr. Fran

1926 Gustav

wi »Ponisnic o razvoineni stanly otroke.
katere ie izdal »KroZek« [n iih ie uditell-
sty posameznih Sol pred kratkim izpol-
nilo i vooslalo, Iz nih se nam zreali ves
duSevnj razvoi otroka do puberfete,
Predsednik »KroZka«. agilen profe-
sor Gustav Silih. nam ho orisal bistvo.
potek tn fraianic pubertetne in  adoles-
cenCne dobe. Govoril bo o custvenosti,

.volii in intelektu v tei dobi: o razmeriu

mladostinika navram druZini, etik, reli-
giii. umetnosti. Kot tustraciie my bhodo
slufle zlasti primeri iz slov in tuie knii-
Zevinosti.

Strokovni  ucitell na pomozng - Soli
Alutl'm Skala bo eovoril o patoloSkih ti-
Bl — povdarial vzegoini moment. Pre-
davanie bo zelo temeliito in zanimivo.
1\'.&?_'1"&1 predavateli eovoril iz izkustev
svojera’ dela. :

Sledni¢ nam bo wovoril Se univer-
zitetni profesor dr. Ramiro Buijas iz Za-
greba o lzborn poklicev, kar ie eminent-
ne vaZnosti za vse bodole Ziviienw'e po-
sameznika. V drugih drZzavah imaio e
urade za nasvetovanic neklica. Na to
predavanie opezariamo zlasti nasSe obrt-
niske krove,

Visia pedagoska Sola.

Clanek «Vigja pedageska solas. ka-
terega je objavii «Klub slov. slusateljev
na visii pedagoski Soli v Zagrebuewv 12.
Stevilki »U&t, Tov.e od 25. marca 1926
e Zaliiv za utelistvo meSCanskih® Sol,
radi Zesar se orlaSam: drustvo mesdan-
skofolskili uCitelievy nai na samo prote-
stita vroti pisanin taklh clankov. .

Za danee konstatiram le to-le: Cla-
nek e v vsem tudi vsebinskp pod vsako
krifiko. zato ne morem verieti. da bi ra
nisal Klub slov, sluSateliev. Pa bodi!

Neki tovaris, ki ie danés tudi sluda-
teli na visk pedagoski Soli. %e ie pred
kratkim izrazil. da e letos na viSii pe-
dagoski Soll ‘mmogo statistov. udna je
to sliSati in tezko verieti — vsai do da-
nes —: a zwornii &lanek nam da misl i,
sicer bi Clankar ne toZil »z Zalostio« po
zabavi in druzbf in pel dolen jeremiiado.
kolikn in kako se moraio vbogi sluSate-
Hi ucith in z uceniem muditi.

Iz lastne prakse vem. da udenec. ki
ra predmeti zanimaio im wvesele. nikdar
ne tod in nikoli mu ni udenia teh pred-
metoy preves. Vse napravi z zadovoli-
stvom in veseliem, tudi se s temn nikdar
ne baha. ako mu ie res kai do stvari

Piscu zeorniega Clanka W moralo
biti zmano. da ie ravio v Sloveniii veli-
ko tovariSev. I Zele in hotelo resmn Stu-
dirati za mesSCanskosolske uéitelie in ki
so nrosli za sorelem v viSio pedagosSko
Soln. a so bili vsled pomanikania vrosto-
ra odklomdeni, Tem bi ne bilo utenis v
balast. ker #im ie res do tega! Tem je

viSia pedavoska Sola resna naprava i
sveta, kakor ie tudi vsem nam »starei=
Sime. zato b takih &ankov o njei (kot ic
zeornji) ne spuscali v svet. Ako b kaj
pisali o vidli pedavoski Sol. bi pisali ta-
Koo da bi se nokazali res nie vredui,

Dragi tovarigi v »llubue Vi ste od=
i na viSio pedarosko Solo z namenom.
dan boste Studirali in si pridobll vigio
izobrazbo, Resti¢no vidio izobrazbo si
pa Clovek ne pridobi kar v par sdolgih
mesecihie. ampak Sele no dolgih edh
Zato pa hitro in temeliito na delo, da s2
Vam bn Cim prei laZie prakticno pdei-
stvovafi — seveda nn svoiih resniénih
zmoZnostih in nae Kreoko nodpirati le v
resnem dely za vishi napredek in peled
nasth mesCanskih Sol.

Tudi binpe Blo najbrie prav ni¢c na-
naéno. ako bi se re. slnSatelii nekoliko
boli brigall za dosedanie delovanie se-
danjih  mesCanskoSolskih uditel'ev in
nithove strokovne organizadiie v tem
pogleduy,

H koncuy izrazim Se to-le poboino
Zzelio, e, slulateliilfce) nai bi ne mislli
na kaste ndéitelistva. temved na to- ka-
ko nai se zdruZimo vsi pro-
svetni delavei od wlainizlie
do naivitie orcanizirane 2£o-
le (wpiverze)l v eno motno
stanovsko orcanizatcite, —
Prezet takih misli Vas pricakuiemo.

Anton Fakin.
strokovni uciteli med¢. sole.

Kako je nastala Deilaraéija?

Se enkrat sem orimoran. Ce tudi
nerad. da iznregovorim v tei zadevi.

Debata ie zasla na onolzlo pot oseb-

. nil o&itkov, Tovaris Germek ie zapisal

v zadniem svoiem Clanku te-le besede:
»Ako bi wsak stanovski tovariS podre-
dil osebne interese Koristi celote. bi tudi
deklaraciia izostala. Zato so' tistl. ki so
spravili deklaraciio v svet. hudo gresili
nad celim stanom.: Ne tako!

Ko hi poznal tovariS Uermek histo-
rilat deklaraciie.. bi bil oprevidoeisi v

stvom in siromastvom. lepoto in erdoto.
dobroto in zlom brez vmesnih stopini.

()d pestrosti mestnega Zivlienja. de-
luioCera nani na srce kot na ¢ute omam-
lien. ie nodlegel kmetski Clovek wlin-
kom kontrasta in jel posnemati meSCa-
na. ne da bi bil mowxel nostati sam me-
itan, Pozabil ie na stare forme. ne da
bi si novih orzanitno osvoiil in postal na
ta nadin Zalostna dvoZivka. ki <ospo-
darsko odvisen in dulevno razdvolen
konZno ni bil ni¢ druzega kot kmet v
mestni obleki.

Brez ozira na niegovo samobitnost
ie posegalo mesto v niewovo Zivlienie,
Vsililo mu ie mestno Solo in 2 eeslom
»lindska izobrazba« ie preneslo naciona-
listiCno smer mestnera duSevnega Ziv-
lienia na dezZelo. kijer previaduie Cuv-
stvenost.

Tudi vas ie splodni razvoi potegnil
za sabo in ona se ne more ubraniti civi-
lizacilskim pridobitvam in stremlieniem
mesta. Stara vas ije bila izraz istinitegs
Zivlienia pretekle dobe. nova nala vas
nai bo izraz istiniteza Zivlienia. Staro
harmonijo smp izgubili, nove Se nismo
nadli. Stara je temeliila na gospodarski
osnovi. tudi za nove mora to veliatl

svoii sodbi. Zato sem primoran nekoliko
poiasniti vrave vzroke., k' so rodili de-
klaraciio DolZan sem to storiti radi onih
tovarifev. ki stoie v osprediu pokreta in
ki iih poznam kot &iste znalale.

Kot bivd vedletni predsednik dru-
§tva. iz koiega i deklaraciia iz8la in kot
Clan o#i. sosv  imam upogled v razme-
re in poznam ozadie cele zadeve. po-
znam pa tudi  rahloCutnost tovariSev
svoiera drustva v vseh zadevah. ki se
tiCeio stanovske Casti in discinline ter

Kar ie bila tam skupna zemliiska last.
mora biti tu zajednitki kapital v oblik
zadruge. [z nie nai zopet zrastejo organ-
skn novel Sewre in obicail. skladni < kmet-
skim Zivlienieni. nai nastaneip ¢ ponav-
lianiem istih deiani. ootom vaie i na-
vade, Pristni obicai fe zrastel iz histva
narodove duSe. nastal is nezavestno. In-
stinktivno. Posamezniki so sicer nije no-
silei. 2 s svoio osebnostin nisn  stopili
nikdar v ospredie,

Voina ie tudi od naSega kmeta za-
htevala tezke Zrtve. a nomarala ie vsal
vedini — Zal samo trenotno — izkopati
se iz doleov, iim dala v emotnem ozlru
zonet moZnost svobodnera gibania Da-
la ie naSemu kmetu zopet izgublieno sa-
mozavest. ker ie opazil. kakéneua po-
mena ie v drzavi. zlasti & za mesto. Ta-
ko je nagel zopet samega sebe To lah-
ko nostane zaletek nove dobe za kmet-
ski stan. ammak todi le takrat. ako ne
vede v slepo posnemanie mestnih na-
vad in uredb, marved. ako ho kmetski
ponos vodil kmeta k uvaZevanit in po-
vdarianip tega. kar ie niemu lastnega.
domalera. ako bo sluZil ustanavlianiu
organizacii. ki bodo pravi izraz intere-
sov in bistva domace kmetske grude.




