
Kje je načelna jasnost in kje zmedenost? 
Želeli smo si. da se Oglasijo nasprot­

niki dcklaraciip s svojimi orotiargumen­
ti v našem stanovskem glasilu, ker smo 
si obetali od debate razčiščenia situaci­
je, zbližan;e mnenj in likvidaciio našega 
spora, na Prihajam seda­ advokat? c svo­
iim v matrrei določenim stališčem in na­
menom, da za vsako ceno dokažejo, da 
ie vsa deklaracija od konca do kraja 
///rešena in nespreiemlCva. 

Metode boja. 
Pn tei advokatski metodi ne bi bilo 

težko dokazati karkoli hočete tuJi to. 
da so vsi nasprotniki deklaracije »anti­
nadionafistj« in »protidržavni« elementi. 
Tudi najjasnejša stvar se da zaviti, ka­
kor se da naitočneiši paragraf kriviti. 
toda ako se hočemo naiti. ie trebn nred­
vsem dobre volie in iskrenosti, treba ie 
nriznati drugi stranki vsa i to. da dela v 
dobri veri. Marsikatera dobra misel se 
ie tekom debate že zapisala, a naši anti­
deklaraši gredo mimo nie. kakor da se 
j1!i ne tiče. Ali nai vselei od kra:a začne­
mo 7 dokazovanii? Ali ie tudi v tem me­
toda, da nas hočete utruditi? 

Ves načlin dokazovania io prikrojen 
za nesamostojni del članstva Ni mogoče 
na vse drzne trditve odgovarjati ­člo­
veku se tudi v resnici unira — a davne 
moram osvetliti in sicer kakor zaslužijo 
brez tistih ozlrov. ki smo iih dosedai na 
razne strani imeli. Izzlivati se ne damo! 
Gospod Oermek dob.' odgovor od druge 
strani. Osebni postajate, nodtikate onim, 
ki so deklaracijo »zakrivil:« osebne in­
terese! To ie zadrti*" orožie. Kam ste 
zašli! 

Kdo ie proti S 2. pravil U.IU? 
Po znanem zgledu onega, ki kriči: 

»Primite ga!« ugotavlja tov. Šmajdek. 
da ie deklaracija v protislovju s čl. 2. 
pravil našega Udruženja. Smelejšo trdi­
tev ie težko zapisati. 

Mi torei, k' hočemo popolnoma v 
smislu tega člena za reševanje stanov­
skega orograma združiti vse učtelistvo 
v držav? v eno enotno fronto in ne izklju­
čujemo načelno nobenega stanovsko­za­
vedneea člana našeea stanu mi smo kai­
oada v protislovju s pravili, vi pa. ki 
nočete no starem DolitJčnem receDtn iz­
vršeno stanovsko ločitev duhov za vsa­
ko ceno iz političnih razlocov ohraniti 
in zanašate naše teSitP domačp vd}k» v 
celotno organizacijo: v' ki r neverjetno 
smelostjo zanikate obstoj gotovh skup­
nih duhovnih interesov za vse učitelj­
stvo bre? ozira na mišlien"e. vi delate 
seveda popolnoma v duhu pravil in usta­
noviteljev U.1U. 

Mi ki smatramo kot zlo. da stoii ve­
lik del hrvatskega in del slovenskega 
učteljstva izven Udruženia in ima svojo 
lastno stanovsko organizacijo, mi ki že­
limo odstraniti vse načelne ovire za niih 
vsteo in torei deluiemo docela v smislu 
čl. 2. za okrepitev duhovnega edinstva 
vseh delov državne naclie: mi se ve 
pravil ne razumemo in iih ne spoštuje­
mo pač na vi. k| Z a Vas hrvatski pro­
blem sploh ne obstoia ki ste zadovoljni 
s sedanjim staniem organizacije hi sma­
trate vsak poizkus združiti razdvojene 
brate kot nepotreben. 

Zatekate se k pravilom, ki iih smi­
selno niste nikoli izvajali, ker bi drueače 
dane« deklaracire ne bilo. Maihni ste! 
Moško bi bilo reči: Pravila niso vse. 
Nad pravili s to t suverena volia član­
stva, ki pravila lahko premeni Ako bi 
se čutit; ,nj s svojimi težnjami v proti­
slovju s pravili, ne bi se obotavljali to 
priznati in bi se potegovali za spremem­
bo čl. 2. Za organizacij nam gre. ne za 
besedno oreklanie; za duh. ki vlada v 
niei. ne za umetno in DriS­Heno interpre­
tiram^ tega ali oneea oaragrafa. 

Iz čl. 2. hočete danes' napraviti ma­
'■ika. K njemu se zatekaio danes vsi: oni. 

(Na članek tov Šmaidka v 11. številki »Učit. Tovariša«.) 
ki nimajo dovoli poguma, da bi i'zvaiali 
zadnje konsekvence iz poznanega vodil­
nega načela Vsak člen v taki sološnosti 
in vsebinski obsežnosti se da samovoljno 
tolmačiti Povrh ie po moiem mnenju 
formulacija tega člena naravnost nerod­
na. Prvotna njegova oblika, ki so mu io 
ustanovitelii dali. ie bila v nekem pogle­
du boljša. l)ekiarac'ija postavila kot na­
men organizacije na prvo mesto zasto­
panje stanovskih interesov, med njimi 
tudi duhovnih, v drugi vrsti govori šele 
o kuliturnovzgojiinh nalogah organizacije 
in to z neko omejitvijo. Iz tega bi lahko 
kdo umetno skonstruiral kako nasprot­
stvo s pravili, a iasno je da ie treba po­
ložiti težišče vsega oreanizačnega dela 
za orospeh šole in narodne orosvete v 
delo za strokovno izobrazbo uč telistva 
in v vsa prizadevanja nSoosobiti ga za 
javno delovanje meri narodom. Neka 
omejitev stanovskega programa ie nuno 
ootrebna. sicer se zgubimo v raznih na­
črtih in postanemo neka učiteljska pro­
svetna organtzacHa z meglenim progra­
mom. Vse. kar se nanaša na našo izobraz­
bo, pa spada očitno med duhovne inte­
rese učitelistva in ie torei že izraženo v 
zahtevi, da se ti ščtijo in zastopajo. 

Za stanovsko ali nolitčno organizacTo 
uč.teljstva? 

Po samovoljni interpretaciji tovariša 
Šmadka bi naše Udruženie ­oloh nehalo 
bit} nrava stanovska organ zaciia. Po 
pravnih in vorji merih ustanoviteljev 
nai bi bila no niegovem mnenju pred­
vsem neka borbena organizacija za zma­
go »gotovih« idei. hkrati pa bi io degra­
diral v navadno posredovalnico za uči­
teljske službe, ker smatra kot skrajno 
oogrešeno. da bi se organizacija v smi­
slu deklaracije odrekla direktnemu sode­
lovanju pri nameščen iih Ker ortznava 
deklaraciia kot nrogramatične samo 
ideje, ki so lahko vsemu učltclistvu 
skupne, ali z drugimi besedami­ ker §z­
kliučuv iz programa vse sporne ideje, 
kar ie poseli umevno, ako h< če zdru­
žiti vse učiteljstvo. se baje odreka vo­
dilni ideii ustanoviteljev Udruženia. 

Vem. kaj hočete povedati in doka­
zati, ko govorite o »dobojevan.iu načelne 
snu­rV« U.IU. o zmaei »gotovih« idei. o 
izneverjenju »tisti« ideji, ki ie bila vo­
dilna ustanoviteljem organiizaciie. a spo­
dobilo bi se vendarle, da ste nekoliko 
iasneiši konkretnejši, zlasti, ker ti* radi 
drugim idbkiazau" breznačelnost. Katera 
o vaša načela!? 

Radi hi napravli iz našega Udruže­
nia nacionalno­nolitično organizacTo. kj 
bi se naslonila na ideino sorodno ii stran­
ko ,!n fo ob ugodni konjunkturi te zveze 
tudi direktno izrabila predvsem v nrid 
svojih članov. Toda po volji ogromne ver 
čine članstva ostane UJU stanovska or­
eanizaciia In niena vodilna ideia ostane 
ideia stanovskega edinstva temelie^a v 
zavesti skupnih Interesov, nalog in dolž­
nosti, ki iih imamo kot narodovi vzgoi'­
telii. Kakor vsaka 'ideia ohrani tudi ta 
svoio združujoče silo le ako io prizna­
vamo brez zadržka in omeiitve. Jnače 
služi samo kot olašč za druge namene. 
Mislim, da se razumemo! 

Organizacija z izrazito kulturno po­
litičnimi; ciiii more obstojati le na teme­
lju mišljenske sorodnosti vseh članov. 
Taka mišlienska enosmernost celega sta­
nu Da ie nemogoča, nemogoča še zlasti 
tedai. ako se io hoče ustvariti na osnovi. 
ki nredstavlia neko ideološko zmes na­
cionallistično­svobodomiselnega značaja. 

Edino merilo: tu klerikalci tam liberalci. 
I ov. Šmaidek se zelo vara. ako mi­

sli, da edino v Sloveniji ni možno spra­
viti vsega učitelistva v en ideini okvir, 
še boli ie v zmoti ako v svoii politični na­
ivnosti misli, da ie samo dvojni:, duhovni 

interes. kJ: nas loči. ria s e ves svet suče 
okoli prepira PO našem domačem re­
ceptu: hic liberalec h'c klerikalec in 
naravnost gorostasna ie misel zanesti ta 
Plitev nač!n ločtve duhov v naše Udru­
ženie. 

Le tipični predstavitel.ii stare kranj­
ske politike morejo biti tako absolutno 
slepi za druge naše življcnske probleme, 
za velike naloge narodove bodočnosti, 
ki bodo popolnoma preobrazile naše du­
hovno življenje in pometi­ s starimi po­
litičnimi gospodi. Ali ie treba, da učiteli­
stvo vedno caplja za drugjimi! 

Enostranski radikalizem v stran­
karskem časopisiu služi danes samo za 
to. da prikriva idejno desorieutaeijo in 
preorientacijo. Zato pripisuje deklaraciji 
prevelik pomen, kdor trdi. da ie zrušila 
enotnost »napredne« fronte med sloven­
skim učitelistvom. Tudi brez deklaracije 
bi prišlo, kar mora prht. 

Pravi poim naprednosti. 
Koliko ie med nami še resnih duhov, 

ki jim politični nojem »naprednost« še 
kai nomeni? Po mojem nineniu služI da­
nes samo še kot plašč za slepomišenje 
v načelnih vprašanjih Ako ie kdo dosle­
den demokrat, dosleden nacionalist ali 
svobodomlslec. to mi nekai oove in vem. 
s kom imam opraviti, besedo »napred­
niak« na marsikdo istoveti z besedo »re* 
akcionarec«. fn taka zmedena načela 
nai bodo vodilna za stanovsko politiko 
in me­rodajna za stanovsko ločitev du­
hov! 

Uubezen do stanu, liubezcn rio na­
roda, tako lepo izražena v deklaraciji v 
zahtevi, rta nam bodi narodna kor?t nai­
večii zakon in edino merilo za upraviče­
nost našb zahtev duhovna strnli vost in 
fvoboda. Dravo oožrtvovalno tovari­
štvo — to so temelii. na katerih hočejo 
deklaraši. da bodi zgrajena stanovska 
organizacija. Jasno ie tudi v deklaraciji 
izražena zahteva PO neodvisnosti šol­
stva od dnevne nolitt.ike. kar ie prvi po­
goi za njegov svobodni razmah. 

To pravite, da ie načelna nejasnost 
in materialistična usmerjenost deklara­
cije! Ali smo morda mani napredni, mani 
narodni, mani svobodoljubni v pravem 
prvotnem pomenu besede kot vi? 

Ali nam deklaracija mogoče zabra­
njuje to biti? Ali; imate morda vse te 
lastnosti v zakupu? Poveite vendar, ka­
tera so vaša načela in vodilne ideie in ne 
skrivajte se TS\ fsti ubogi čl. 2. naših 
pravil. 

Nacionalno ­ politično delovan e uči­
telistva. 

Najučinkovitejši; argument proti de­
klaraciii nai bi menda bila trditev, da 
zabraniuV svofim članom nacionalno­
politično delovanje in napravlia iz učite­
Ijev­idealistov mrtve lutke 

Čemu se smeš'ite s takimi frazami, 
ki iih skoro ni vredno zavračati. V dr­
žavi imamo celo vrsto' nacionalističnih 
organizacij, vsaki lahko naši člani pri­
padajo. Imamo organizacije, kakor Ju­
goslovanska Matica. Družba sv. Cirila 
in Metoda, ki ii pripada lahko tako Ojr­
iunaš kakor Slomškar. Ne morete oa za­
htevati, da bi vsi člani on/segali na eno 
nacionalno ideologijo kaiti ooimovanie 
nacionalne misli nacionalne zavest5, na­
cionalnih dolžnosti, 'e zelo razhčno. ie 
lahko Dlitveie. globie tesneiše ali široko­
grudneie. Naša naloea v društvih ie. da 
to Doimovanie etično ooelabliamo. da 
eremo problemom nacionalne vzgoie do 
dna. da se ne ooaiamo samo ob frazah in 
oatosu. ampak izvajamo iz narodne za­
vesti predvsem socialne in državljanske 
vrtine in dolžnosti. V tem ožini nas ača­
kaio še nove. velike naloge. 

VDliv učitelistva na politične stranke. 
Lna najbolj potrebnliih knjig za naše 

antideklaraše bi bil politični abecedar. 
»Saj smo vsi za deoollitizaciio šol­

stva, ali kdo more strankam zabraniti 

izvajanje njihovega šolskega programa« 
­ tako argumentirajo. Pa kdo neki) pra­

vi, da ie naša naloga, iim to zabranje­
vati! Ali niso šolski programi1 političnih 
strank prav lepi in za nas. če ne v ce­
loti, vsai v enem al: drugem ožim spre­
jemljivi? 

Ali ima katera stranka v svoiem 
programu, da se mora partizanstvo za­
naša« v šolsko upravo, da SP mora za­
kon kršit: in kriviti? Čim več naših čla­
nov ie v kateri stranki tem večii mora 
biti niih vpliv. In zgoli vorašanie zrelosti 
e. da uoorabliaio ta voliv v nriri celemu 
stanu in za omejitev kvarnh strankar­
skih vnlivov na šolstvo. 

Največ naših organiziranih članov 
šteje v svofih vrstah demokratska stran­
ka. Žalostno b? bilo. ako ti ne bi imeli to­
liko voliva v «tranki. ria bi preprečili zlo­
rabe politične moči na šolskem noliu Ko 
bi le imeli voljo! Za to ere! 

Kako ste vendar nedostedrtf! Mi de­
klaraši se kot realni politiki zavedamo. 
da so meie političnega vnlv a stanovske 
organizacije orecei tesne, zato ii ne na­
lagamo nalog k! iih ne more ntkdar re­
šiti, vi pa. ki vidite menda v niei čuva­
riico državne šole. ustave, narodnega 
edlinstva in patriotizma, klaverno izpo­
vedujete da nimate v stranki, na katero 
se nai bi organizacija no vaši želii naslo­
nila, toliko moči da bi šolstvo obvaro­
vali ored političnimi eksperimenti hi zlo­
rabami! 

Priznajte raie. da ie strankarsko ko­
rupcijo v našem šolstvu v veliki meri 
zakrivilo učhelistvo samo. bodi v tem ali 
onem strankarskem taboru, ker se ii ni 
postavilo v bran.Jlj^deloma tudi ni bilo 
dovoli trdno, da bi osebne koristi 
podredilo šolskim in stanovskDm. 

VzDostavitev stanovske morale 
Ker hočemo stanovsko moralo vzpo­

stavit!: in to brez, preloma z dosedanjo 
smerio ne ere. na nam očitate, da smo 
zanesli neslogo v stanovske vrste. A 
zrušili K.mo samo tlisto gnilo slogo, ki ni 
trpela nobene kritike, ki ie raziedala naš 
stanovski' organizem, netila notranjo ne­
zadovoljnost in preprečili smo s tem ce­
pitev stanovskih vrst. 

Zasluge oolitičnih strank za nč'terstvo. 
Sklicujete se na zasluge svoie stran­

ke. Pa kdo hoče komu resnične zasluge 
kratiti! Čimveč bo katera stranka za 
šolo liln naš stan storila, tembolj sme ra­
čunati, da pridobi na pristaših v naših 
vrstah. 

Da bi oa rad! tega si morala stanov­
ska organizacija pustiti vezati' roke in 
žrtvovati svobodo kritike in protesta na*­
nram katerikoli stranki — na to ne more 
pristati stanovsko ­ zaveden učitelj To 
na sp ie godilo !"n pametne^ bi bilo, pri­
znati kar ni bilo v redu. ko pa zagovar­
jati staro smer in podtikati;' onim. ki se 
borijo za neodvisnost stanovske organi­
zacije, nelepe namene. 

Proti nerealni in blazni stanovski Dolitiki. 
Po Šmajdku ne bi bilo prav, ako 

organizacija varuje na vse strani proste 
toke in ako ne dela razlike med stranko 
in stranko ter no nepotrebnem ne odbija 
nikogar. Upoštevati bii morala v prvi 
vrsti napredne stranke. Pa katere so 
napredne? Ali ie že bil pri nas kak re­
žim na vladli. ki ne bi predstavljal ko­
alicije dveh ah več strank? Ali lahko 
govorimo o reakcionardiih in naprednih 
režimih? Po vsei sili hočetp napraviti 
iz nas strankarsko usmerjeno oreanrza­
c jo. 

Čemu se neki predstavliaio naši za­
stopniki vsakemu prosvetnemu mini­
stru! Mar bi čakali1, da pride na vrsto 
zopet kak »napreden« minister. 

Taka stanovska politika ni načelna, 
ampak nerealna, da ne rečem blazna* 

Ni brez komike prizadevanie anti­
deklarašev spraviti v sklad svoie eks­
khizivno staltšče z zahtevo po eni sami 



stanovski organizaciji za učitelistvo ce­
le države, kaiti tako daleč niso dosledni 
in možati, da bi priznavali onim tovari­
šem, ki ne morejo pristati na niih me­
glena načela, da si ustanovilo oziroma 
ohranijo svoio lastno organizacijo. Naj 
si; ne domišljajo, da ie niih zasluga, ako 
se nismo še nadalje .cepili. Ako ie danes 
85% učitelistva organiziranega v UJU 
ni da bi; moralo tako ostati Pri tako te­
sni smeri, kot ie bila nri nas stara, bi 
moralo priti,­ prei ali slei do nove cepit­
ve. Število samo tudi ne odločuie. Nima 
organizacija pravice govoriti v imenu 
celega stanu, ako ne izpovedava načel, 
ki so lahko vsemu učiteljstvn skupna in 
ako radi1 tega obstoiaio še druge stanov­
ske organizacije. Števiilo članstva tudi 
ne odločuie v političnem živlieniu. ako 
ie na krmlilu režim, napram kateremu 
stoji močnejša organizacija" v načelnem 
nasprotstvu. To spada k politični abe­
cedi. 

Kateri učitelj ie pravzaprav boli na­
preden? 

Zaman iščete izhoda iz načelnih pro­
tislovij Ali ne čutiite neprostovoljne ko­
mike vaše argumentacije? Pravite: Pri­
znavamo potrebo enotne orgarfeacie za 
vse učitelistvo. a skupni so nam vsem le 
pravni in gmotni interesi, duhovni oa nas 
ločijo, toda le v Sloveniji, drugod so du­
hovi strpnejši (!). Ker na mora stanov­
ska organizacija zastopati tudi' duhovne 
interese, ako se noče oogrezniti v mate­
riallizem in zatajit i v s e našo irieale za to 

v niei ne moremo organizirati vsega 
učitelistva brez, izieme. odnosno sloven­
ski klerikalci ne spadajo vanio Vseeno 
na si lahko lastimo z ozirom na naše 
število pravico, da zastopamo ves stan 
in s polno odgovornostio vsemu stanu,* 

To je duhovna tesnosrčnost. da več­
ja nli možna. Radi bi in zopet ne! Ali se 
splača zavračati tako argumentacijo? 
Deklaracija govori o gotovih duhovnih 
interesih, ki so nam vsem sknoni. Abso ■ 
lutne skupnosti duhovnih interesov ne 
naidete niti prt dveh samostojnih oseb­
nostih. 

Trdim oa mirno, ria m» lahko druži 
s kakim naoredn'm Sloinškariem to ie c 
takim, ki se resno zanima za šolske in 
pedagoške zadeve !n se prdno izobra­
žuje in snooolniuie. več duhovnih intere­
sov kliub različnemu političnemu nazra­
niu kot « kakim tovarišem, ki ie oolit­
čen haoredniak a v pedagoških zadevah 
velik ignorant. 

Ne pomaga vam nobeno izbegava­
nie. Samo dvoie ie možno: ali enotna 
organlizaciia na osnovi načel, ki iih po­
stavita deklaracija, ali obsto» več sta­
novskih organizacij in nadalima cenitev 
naših vrst z vsemi neizbežnimi zlimi' po­
sledicami za stan in šolo. 

Kdo hoče prevzeti odgovornost za to! 
Trdno Sem prepričan, ria zmaea v 

naših vrstah nol't"čna treznost nad stran­
karsko tesnosrčnostio Iz nacisteiših na­
eibov IA deklaracija nastala ideal zem io 
ie rodil, idealizem bo vodil nieno smer 
*o zmage. V:nko Moderndorfer, 


