
\ Biva pa še drugi svet, in to je sv< 
i čuvstev, ki neguje in poudarja sociali 
i nagon do sočloveka. V globokeičute 
; pesmi »Siromak" pravi Simon Grcgoi 
' čič: »Za vse je svet elovolj bogat in sreči 
- vsi bi bili, ko kruh delil bi z bratom bn 
i s prav srčnimi čutili." 

S tem prestopim na prag čistega de 
mokratizma, ki je le drugo ime za nest 
bično človekoljubje in je organizacija lju< 

> na podlagi socialne enakopravnosti i 
svobode. Čisti demokratizem ni političn 

* struja, saj hoče biti vundar vsaka strar 
ka, tudi najbolj reakcijonarna, vsaj na zt 
naj demokratična! — Demokratično mii 

1 ljenje je upoštevanje, spoštovanje in stvai 
" no razmišljanje o vsakem poštenem mne 
1 nju in stremljenju ter kloni te v večini. 

Toda dovolj o tem. — Kakor nat 
i članek »Kaste" pove, se snujejo in že de 

jansko obstoje organizacije raznih vr; 
r učiteljstva. Re, je, da se v organizacija 
' istih stanovskih članov lažje in boljše pn 
* cizirajo težnje in stremljenja taistih, a pe 

litičnega učinka ni, ker današnji čas pozn 
] in spoštuje le velike organizirane sile, ka 
1 je preveč znano dejstvo. Ne morem p 

preko resnice, ki jo je slavni francosl 
1 mislec dr. Gustave Le Bon izrekel v svo 

znameniti knjigi: »Psihološki zakoni ras 
voja narodov", da fanatiki in haluciniran« 

> ustvarjajo zgodovino! Toda takšne krer 
. ke individualitete vplivajo le sugestivnit 
i potom na množice. To pa ne pomenja 
< naših stremljenjih ničesar. 

Okrajna učiteljska društva, ki so vej 
\ osrednje učiteljske organizacije, moraj 

! biti prevevana duha čistega demokratu 
i mat Ne prišlo bi do separatnih društe1 
r če bi se v okviru okrajnih učiteljskih dri 

štev zasnovali posebni odseki takšneg 
> strokovnega učiteljstva, ki so v kraju. Re 
- cimo strokovno učiteljstvo, učiteljice žet 
- skih ročnih del, otroške vrtnarice in drug 
* taksno učiteljstvo bi tvorilo poseben oe! 
> sek v društvu. Za njih specijelne težnje $ 
1 mora zavzeti vso v društvu organiziran 
5 učiteljstvo z vso vnemo in po načelih č 
i stega demokratizma! 
i Dnevni red zborovanj obsegaj vseli 
J ; kakšna stremljenja imenovanega učitel 
i stva. Zborovanja mora obvladati duh se 

Udarnosti, tesne stanovske zavesti! 
■ Premalo se pri naših društvih upe 

števa položaj upokojenega učiteljstva i 
učiteljic ženskih ročnih del. Ne vem, zak; 

5 se ne agitira z vnemo, da pristopijo k dri 
štvom učiteljice ženskih ročnih del? 

Nadalje ne vem, koliko učiteljic žer 
. skih ročnih del je organiziranih v razni 
[ okrajnih učiteljskih društvih. Vem pa, d 

jako malo in da navadno ne pridejo niko 
( do besede! — Smatra se jih za nižje 

vrstne indivkluje! 
Odbor društev mora biti sestavlje 

na popolnoma demokratiškem temelji 
Polovico članov naj tvorijo učitelji, polo 

\ vico pa tudi učiteljice. 
Njih mnenje se ne sme smatrati z 

nižjevrstno ali slabo mnenje, kakor se t 
! in tam prigodiva. 

Več razumevanja za socialni šesta 
( družbe, več demokratizma in izginil 

bodo separatistične organizacije in sepa 
t atistične težnje iz naših vrst. Skujmo tes 
neje organizacije, zakaj le v združeni!: 
strnienih vrstah ie moč! 

ALBIN SPREITZ 
Več demokratizma v naš 

organizacije. 
V zadnji številki »Tovariša" čitami 

o kastah v naših vrstah. Prav žalosten j 
ta pojav! 

Res je, da se v političnem življenji 
vedno bolj pojavljajo idejni razkoli v istil 
strankah, kar znači neenotnost mišljenj; 
in organizacijo na zunaj. Vedno bolj si 
redči takozvana organizacija mišljenja 
Psihološko je to popolnoma umljivo. V da 
nagnjeni tako politično vzburkanem čast 
ne gre pri agitacijah toliko za idejno so 
glasje, kakor za število! Število je, kako 
je že učil slavni Phytagora, kvintesenc; 
vsega obstoječega, glavni činitelj, ključ d< 
razrešitve vsemira! 

Koliko jih je, ki se pridružijo kakšn 
politični ali strokovni organizaciji edinoli 
iz kakšnega materialističnega razloga 
Idejni razkoli v raznih političnih in sta 
novskih organizacijah dovedejo sčasom; 
do takozvanega političnega in socialneg; 
individualizma, za katerega se ogrevaje 
nekateri nadredni intelektualci. 

Omenjam le nedavno preminulegi 
slavnega naravoslovca Haeckla in tiste 
struje v moderni biologiji, ki ocenjajo indi 
viduje le po prirodnih in umstvenih zmož 
nostih. 


