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Ivan Cankar: Hlapec Jernej in njegova pravica. ZaloZil L. Schwentner.
V' Ljubljani 1907. Cena brof. zv. 1 K 40 h, eleg. vez. 2 K, po poSti 10 h vet. —
Oceno tega najnovejfega dela Cankerjevega smo morali radi pomanjkanja prostora
odloZiti za prihodnjic,

Iv. Cankar: Aled iz Razora. Ljubljana 1907. Narodna zaloiba, — Kako moc
ima zemlja, naSa mati in rednica, na ¢loveka, zlasti na kmetskega otroka! Zivi§ v
mestu in se vdajas z vso duSo viiskom in uZitkom takozvanega kulturnega Zivljenja,
pozabljas oblike, v katerih si prebil prva leta svojega Zivljenja, in zdi se, da si
postal popoln me$€an, ncke vrste — kozmopolit. Kar se oglasi srce in zahieva
svoje stare pravice. To je tisto neodoljivo hrepenenje, ki nas vlede Kk rodni grudi,
ki se pojavija od Casa do &asa pri celih skupinah ljudi. Pod tem pedatom Zivi
deloma tudi moderna umetnost, gotovo pa so Slovenci Sele v tem znamenju ustvarili
nekaj, kar jih zna¢i in odlikuje med drugimi narodi. Nadi mladi modemi so bili
zleteli visoko, a vendar v neznane vidine, ker so se bili prevel zagledali v tuje
vzore, ampak le nekateri so leteli z mofjo lastnih kril. Ba$ ti pa so vsaj od &asa
do Casa zalulili potrebo, da se izpofijejo na domafi grudi, da se napijejo iz nje
noviki sil, ki bi jim poiivile tvorno mo&. Zupan&i¢ je bil med prvimi, ki se je
streznil, Kette pa, ki je bil eden izmed najkrepkejiih, domadih tal niti zapustil ni.
In Cankar? Ko se je on zavedel svoje prave umetniSke sile in je jasno zagledal
pred seboj pot, ki jo je spoznal za svojo pot, fedaj je bil tudi Ze popolnoma slo-
venski umetnik — z vsemi hibami in vrlinami. Res, da se je razvila njegova samo-
stojnost in brezprimerna samozavest pod pritiskom kljubovalne negacije, ki jo je
umetnik Cimdalje bolj moral Cutiti od domafe kritike in slovenskega SirSega Cita-
teljstva, v nekako zavedno kljubovalno odpornost, ampak to se da prav lahko
razumeti, ako pomislimo, da je stopil Cankar od prvega pofetka v strogo opozicijo
skoraj profi vsemu, kar je dotiej veljalo pri nas za narodno pridobitev, vredno
rodoljubnega ponosa. Kako vlogo je igrala pri tem mladosina neizkuSenost, ki jo
stari mladici tako radi vladijo na dan kot podporo svojim nesigurnim argumentacijam,
tega jaz gotovo ne bom premleval. Z ozirom na Cankarjeve umetnitko dozorevanje
pa bi opozoril le na dejstve, da proglaSajo nekateri kritiki njegove ,,Vinjete menda
za najboljse umetniSko delo, esar pa jaz ne priznavam, pal pa se mi zdi vaino
to, da je Cankar kot kritik Ze pred lefi in fedaj, ko je bil kot umetnik Se poln
simbolizma in ves zavit v vsakojake fantastne megle, da je Ze tedaj povelieval
Trdinove bajke kakor nekak cvet pristne domade umetnosti. Sicer pa so v vsakem
njegovem delu partije, ki se smejo meriti z najboljSim, kar je doslej ustvarila slo-
venska dusa, ampak oziri na vsakojako moralo, dvomi o opravifenosti in prozornosti
filozoiskih idej in tendenc v njegovih umotvorih so ovirali, da Cankar ni prodiral
v Sirdih slojill, ker so se mu deloma nalas¢ gradili trnjevi ploti. Zdaj pa je stopil
iz oblakov in hodi po trdi slovenski zemlji, zato triumfiranje tam, kjer si pripisujejo
zasluge, da so privedli v oletnji dom izgubljenega sina. Meni pa bi bilo v resnici
#al, Ce bi se Cankar poslej zadovoljeval s samimi — Zganci, naj mu jih rodoljubne
kuharice §e tako dobro belijo. Sicer pa je Cankar ta korak Ze naprej napovedoval.
Saj je Se nedavno oznanjeval evangelij, da treba naSemu takozvanemu narodu®
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iti v Solo k ljudstvu, ker je tam nasa umetnost doma; ampak umni pisatelj tudi
dobro ve, da to ne zadostuje, da je treba res dvigati tudi — prisini nad narod.
Sicer pa v tem pogledu ni govora o kakem poniZevanju, kakor tudi nimajo prav
tisti, ki mislijo, da je Cankar s tem, da piSe za ljudstvo, ali recimo naravnost za
podjetja, namenjena SirSim slojem, storil bogve kako vaZen in za domalo umetnost
docela nov korak, — Sploh pa sodim, da je Ale§ iz Razora izborna umetniska mo-
nografija, kajti kakor na streSnem, trioglatem procelju grikih svelis¢ kipi okoli
osrednjega lika tako je v nafem delu urejeno in razvrifeno vse, osebe in dejanje,
okoli glavne osebe, okoli AleSa, ki je z najpreprostejSimi sredstvi olrtan s tako
lapidarmo in plastiéno umetnostjo, ki je lastna le Cankarju. Kmef AleS pa, ki je
gospodar lepega imetja, je velik skopuh in oderuh, a 8¢ vedji hinavec pred Bogom
in ljudmi. Svojo neélovedko trdosrénost in nenasitno zglabnost pokriva z brezprimerno
farizejsko poboZnostjo in to v tako nefedni in vsiljivi obliki, da je neviedna celo
boljfim moZem izmed tistih wvrst, ki so postavljeni, da goje in pospelujejo boije
Ceflenje. Tak svetnik je Ale§, da &rti ne samo starega Zupnika, ki je enkrat prehudo
mahnil po njegovi nekrifanski posodi, ampak da mu niso po volji niti svetniki niti
druge poboZne naredbe. In ko ob vecernih urah Kklefi in moli ali kadar prebira
svoje debelo ,Zivljenje svetnikov®, tedaj so mu misli bogve kje pri posvetnih
stvareh; nad vse mu je le misel, da je on med neStetimi izvoljen prijatelj boZji.
Kako brezprimerno originalno in psihologitno verno so orisane njegove meditacije
o svetnikih z nekri€anskimi imeni ali njegove razkoSne fantazmagorije o — lastnem
muéenitvu. Nekako svetlejSo podebo iste vrsie, namred naivno postenega tercijalstva
pa je orisal Cankar v Fréajevi Hani, postarni pa petifni devici, na katero je obrnil
pohlepni Aled svoje sebifne misli. Tretja oseba, ki sama nastopa pred nasimi ofmi,
gospod Anton — je edini, ki je Sc doloéneje ofrtan, dasi obdaja ta lik nekaka
mistitna megla. On je Alefev nezakonski sin, ki je poklican, da docela razkrinka
ofetovo nekrifansko delo, on, ki v cerkvi dvigne gorjalo nad svojega ofeta, resi
ne posebnu zamotani vozel dejanja. Sploh to zunanje dejanje ni kaj bogato in ni
polagati nanje tolike vaZnosti, pa¢ pa se KaZe vsa velika in zrela Cankarjeva
umetnost v értanju drobnih potez in risanju notranjega dejanja, ki se vrdi pred nami
s tako veliko notranjo potrebnostjo in s samo ob sebi razumevno logike, da se
nam vse takoreko¢ projicira v svet materijalnih razmer. V tem i tudi opravitenost,
da se je posluZil umetnik tudi bajnih ali demonskih likov, ki naj tem Ziveje in
plastineje pokaZejo notranjost junakovo. Sicer pa je del opravienosti tudi v snovi
in sredi sami, kajii kmetski Clovek %e dandanes pooseblja nerazumljene in nera-
zumljive sile, ki snujejo v njem in okoli njega, veruje, da posegajo v &ovekov
delokrog demonske sile iz drugih sfer. Cankar pa je bil previden pri rabi tega
sredstva, kajti AleSev zli demon, izkudnjavec v obeh podobah, nastopa le tedaj, ko
flovek Zivi in misli nezavedno, v sanjah in v pijanosti ali blaznosti. Po vsem tem
treba redi, da nam je ustvaril Cankar s svojim AleSem nov tip, ki si bo ohranil
stalno mesto v slovenski umetnosti.

,Narodna zaloZba* je jako dobro pogodila, da je stopila pred oblinsivo z
naSim najbolj$im epinim umetnikom proste besede, pazi naj le, da ne bo s pre-
tiranimi cenami gradila novih ovir Cankarjevim umotvorom.

‘ ' Dr. Iv. Merhar.

Dr. Fr. Kos: Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku. Druga
knjiga (I. 801.—1102.). V Ljubljani, 1906. ZaloZila in izdala ,Leonova druZba®
v Ljubljani. Tiskala ,Katolifka tiskarna®. LXXXIV 4 514. Cena?
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