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Uvod

Zdi se, da se je, enako kot v drugih postsocialisti¢nih druzbah, tudi v Sloveniji
identiteta pedagogike kot znanosti oz. akademske discipline ob sooc¢enju z novo
druzbeno realnostjo konec 20. in v zac¢etku 21. stoletja (propad socialisti¢ne druzbene
ureditve, razmah kapitalizma, razpad Jugoslavije in nastanek samostojne Republike
Slovenije) znasla pred novimi izzivi. Po eni strani gre za prizadevanje za ohranjanje
tradicije razumevanja pedagogike kot integralne samostojne znanosti, znacilne za
srednjeevropski prostor, po drugi strani pa je za podrocje vzgoje in izobraZevanja o¢itno
intenzivno prevzemanje angloameriskega koncepta, ki pedagogike kot znanstvene
discipline sploh ne pozna in se koncipira kot educational sciences. Bolonjska prenova
studijskih programov v zacetku 21. stoletja je proces »destabilizacije« pedagogike
samo Se pospesila. V zadnjem c¢asu je to dogajanje pritegnilo pozornost razisko-
valcev v regiji. Po simpoziju z naslovom Studij pedagogike med tranzicijo in izzivi
prihodnosti v centralni in jugovzhodni Evropi, ki je potekal leta 2015 v Mariboru
(prim. Protner in Vidmar 2016a), je izsla tematska Stevilka Sodobne pedagogike,
ki je predstavila razvoj in polozaj pedagogike kot akademske discipline v Avstriji
(Brezinka 2016), Sloveniji (Vidmar 2016a), na Hrvaskem (Batini¢ in Radeka 2016),
v Srbiji (Vujisié Zivkovié in Spasenovié 2016), Bosni in Hercegovini (Susnjara 2016),
Crni gori (Zori¢ 20126) in Makedoniji (Miovska-Spaseva 2016). V okviru omenje-
nega simpozija je iz§la tudi tematska Stevilka revije Historia scholastica (Protner,
Kasper in Kasperova 2017), ki prinasa prispevke o razvoju in poloZaju pedagogike
na Slovagkem (Kudlacova 2017), v Italiji (Polenghi 2017) in Bolgariji (Chavdarova
2017; Ilieva 2017). Vprasanja, povezana z razvojem in polozajem pedagogike v
drzavah srednje Evrope, je obravnaval tudi simpozij, ki je potekal oktobra 2016 v
Smolenicah na Slovaskem (Kudlac¢ova in Wiesenganger 2016). Pri¢ujoce besedilo je
bistveno razsirjena in dopolnjena verzija tam predstavljenega prispevka (Protner
in Vidmar 2016b).

V slovenskem jeziku sicer obstajajo besedila, ki obravnavajo razvoj pedagogike
kot u¢nega predmeta v izobrazevanju uciteljev in teologov na visoko$olskih usta-
novah (Schmidt 1960) ter pedagogike kot univerzitetnega studijskega programa na
Slovenskem od prve institucionalizacije naprej (Schmidt 1969; Vidmar 2009b, 2009¢c),
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vendar v pri¢ujoci razpravi ponujamo pogled, ki zajame zgodovinsko kontinuiteto
od zacetkov do danes — verjamemo, da je tako mogoce celoviteje opazovati trende
in prepoznati probleme. Ti postanejo Se bolj ocitni, ko v analizo, ki je bila doslej
osredotocena predvsem na razvoj pedagogike kot akademske discipline na Univerzi
v Ljubljani, pritegnemo Se njeno sodobnejso prisotnost na Univerzi v Mariboru in
na Univerzi na Primorskem.

Pedagogika kot uc¢ni predmet v sluzbi poenotenja solske doktrine
v drzavi do prve svetovne vojne

Vecina danasnjega ozemlja Slovenije je bila do konca prve svetovne vojne del
Avstro-Ogrske, zato je bila tu v veljavi tudi avstrijska Solska zakonodaja. Prvo orga-
nizirano pedagosko izobraZevanje uciteljev je vzpostavil prvi avstrijski osnovnosolski
zakon iz leta 1774. Splosna Solska naredba je za izobrazevanje uciteljev predvidela
normalke, $Sole, ki naj bi predstavljale normo, zgled, kako je treba poucevati. Tu
naj bi se bodoci ucitelji seznanili s pedagoskimi predmeti, Se posebej z »novo ucéno
metodo«, opazovali pouk in se urili v uéiteljskem delu. V tem ¢asu je nastal prvi
prevod pedagoskega besedila v slovenski jezik. Leta 1775 je bil namre¢ preveden
Felbigerjev izvleéek Metodne knjige z naslovom Jedro metodne knjige (Kern des
Methodenbuches besonders fiir die Landschulmeister in den kaiserlich-koniglichen
Staaten),! kar naj ne bi bila le prva pedagoska knjiga v slovenséini, ampak tudi prvi
poskus uporabiti slovenséino kot jezik znanosti (Schmidt 1963, str. 215).

Prve pedagoske vsebine v izobrazevanju osnovnosolskih uciteljev so se pojavile,
$e preden je pedagogika kot predmet znanosti vstopila na univerze in v visokosolske
zavode. V zvezi s tem Brezinka (2016, str. 16) ugotavlja, da lahko razvoj predmeta
pedagogika razumemo le, ¢e ga obravnavamo vzporedno z razvojem Solstva in
razvojem izobrazevanja uciteljev za razli¢ne tipe in stopnje Sol. Korenine pedago-
gike (kot univerzitetnega predmeta) je po njegovem treba iskati v okviru potreb po
izobrazevanju osnovnosolskih uditeljev, izobrazevanju teologov za ucitelje verouka in
izobrazevanju Solskih nadzornikov ter domacih uéiteljev (prav tam), sami pa temu
dodajamo Se izobrazevanje gimnazijskih profesorjev (prim. Autor 1989).

Poti in vsebine pedagoskega izobrazevanja so se Ze kmalu po sprejetju prvega
osnovnosolskega zakona zacele diferencirati. Splosna Solska naredba je od vseh
duhovnikov, ki bi Zeleli poucevati verouk na $olah in nadzorovati Solstvo, zahtevala,
da jim ustrezno znanje in usposobljenost potrdi katehet na normalkah, potrdilo o
ustreznem znanju so morali pridobiti tudi kandidati za domace ucitelje, pedagoske
vsebine pa so se zacele Ze zgodaj pojavljati tudi v okviru pouka katehetike na
teoloskih fakultetah. Prav tako je postajalo vse bolj o¢itno, da pedagoski tecaji na
normalkah s svojo pedagogiko ne zadovoljujejo potreb »gimnazijske« pedagogike
(Schmidt 1960). To dvoje je ob splosni pozornosti, ki je bila v tem éasu namenjena
razvoju Solstva, vplivalo na zamisel, da naj postane pedagogika visokosolski predmet.
»Avstrija je bila prva drzava na svetu, ki je od leta 1805 na svojih univerzah in fi-

! Prevod je izsel na Dunaju leta 1777 z naslovom: Sern ali vonusetek teh Metodneh buqui possebnu
sa dushelske uzhenike 1 zésarskeh kraileveh dushellah.
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lozofskih izobrazevalnih ustanovah uvedla katedre za vzgojeznanstvo,« ugotavlja
Brezinka (2016, str. 20)? in v tem okviru so se pedagoska predavanja pojavila tudi
na visokoSolskih ustanovah na slovenskih tleh.

Prva univerza na slovenskih tleh je bila sicer ustanovljena sele leta 1919, vendar
ima visokosolski §tudij pri nas daljSo zgodovino. Povezan je s Solsko dejavnostjo
jezuitov, katerih visje Studije (studia superiora) lahko uvrsé¢amo na terciarno stopnjo
izobrazevanja. V 17. in predvsem 18. stoletju se je za filozofski in teologki $tudij na
jezuitskem kolegiju zacéelo uveljavljati ime licej (prim. Zwitter 1969). Pedagogiko
so od 1815 predavali v okviru filozofskih in teoloskih $tudijev (prim. Ciperle 2001;
Schmidt 1960). Bodoéi duhovniki so spoznavali katehetiko kot tehniko in teorijo
poucevanja verouka in verske vzgoje, toda Ze s prvim avstrijskim osnovnosolskim
zakonom so duhovniki dobili Se dodatne obveznosti v zvezi s Solskim poukom, saj so
se morali kot potencialni krajevni Solski nadzorniki seznaniti tudi z osnovnosolsko
pedagogiko (tj. z metodami poucevanja), s pravicami in dolZnostmi osnovnosolskih
uciteljev, organizacijo Solstva itn. (Schmidt 1960, str. 9).

Drugacno vlogo je imela visokoSolska pedagogika, ki je bila uvedena z novim
ucnim naértom filozofskih studijev leta 1805; vzgojeznanstvo (Erziehungskunde)
je bilo umescéeno med priporocljive, vendar neobvezne predmete, ki so potrebni
duhovscini in zasebnim udéiteljem (prav tam, str. 10). Dekret iz leta 1808 je obveznost
obiskovanja pedagoskih predavanj na univerzah razsiril Se na kandidate za profe-
sorske sluzbe na gimnazijah in filozofskih $tudijih (prav tam), s ¢éimer se je dokonéno
uveljavila ureditev, ki je pedagogiko na visokoSolski ravni povezala s potrebami
duhovséine (kot uciteljev verouka in $olskih nadzornikov), gimnazijskih profesorjev
ter zasebnih uciteljev.

Po razpustitvi licejev v Ljubljani in Celovcu v letih 1848-1850 je z reorganizacijo
filozofski studij postal del gimnazijskega programa v sedmem in osmem razredu,
zaradi Cesar se je pedagogika na ljubljanski gimnaziji sicer obdrzala do leta 1865,
kot visokoSolski predmet pa je vse do ustanovitve univerze leta 1919 obstajala le
$e v okviru teoloskega $tudija (prav tam, str. 39-40).

Vsebino pedagoskih predavanj v obravnavanem obdobju je sorazmerno lahko
rekonstruirati. Dunajska vlada je vse od potrditve Uc¢nega nacrta filozofskih studijev
(Philosophischer Studienplan) leta 1805 iskala primeren ucbenik za ta predmet.
Po besedah Brezinke je imela veliko sreco, da je katedro za pedagogiko na dunajski
univerzi leta 1806 zasedel Vinzenz Eduard Milde, saj je njegov uébenik z naslovom
Ucbenik splosnega vzgojeznanstva za uporabo na javnih predavanjih (Lehrbuch
der allgemeinen Erziehungskunde zum Gebrauche der 6ffentlichen Vorlesungen),
ki je v dveh zvezkih izgel leta 1811 in 1813, bil od leta 1814 do 1849 obvezna
literatura na vseh pedagoskih katedrah (Brezinka 2016, str. 22; Schmidt 1964,

2 Pedagogika se je kot poseben univerzitetni uéni predmet prvi¢ pojavila leta 1779 na Univerzi v
Halleju, kjer jo je do leta 1783 predaval Ernst Christian Trapp. Tudi tam je pobuda prisla od drzave
in je bila povezana s potrebami izobrazevanja (gimnazijskih) uéiteljev in vzgojiteljev, vendar je ta prvi
poskus konstituiranja pedagogike na filantropisti¢nem utilitaristi¢no pragmati¢nem konceptu ustavilo
uveljavljanje novohumanisti¢ne paradigme. V okviru novohumanizma se je pedagogika kot univerzitetna
disciplina znova pojavila na zacetku 19. stoletja (prim. Autor 1989). Od leta 1802 jo je na Univerzi v
Gottingenu predaval Johann Friedrich Herbart. V tistem ¢asu je bila pedagogika v okviru filozofije in
teologije na nemskih univerzah Ze »splo$no vpeljana« (prav tam, 1989, str. 47).
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str. 296). Ta ucbenik in njegova skrajsana verzija iz leta 1821 (prim. Brezinka 2000,
str. 237) sta bila teoretsko in intelektualno neprimerno bolj zahtevno ¢tivo kot pa
razne metodne knjige,? ki so se v pripravljalnih teéajih uporabljale za izobrazevanje
osnovnosolskih uciteljev.

Z uveljavitvijo DrZavnega osnovnosolskega zakona (Reichsvolksschulgesetz)
leta 1869 (imenovan tudi Tretji osnovnosolski zakon) se oblikujejo povsem nova
razmerja med pedagogiko na visokos$olski ravni in pedagogiko v izobrazevanju
uciteljev. Z novim zakonom se je izobrazevanje osnovnosolskih ucéiteljev preneslo na
stiriletna uciteljisca, kjer je bil osrednji strokovni predmet Pedagogika s prakti¢nimi
vajami, izobrazevanje srednjeSolskih (gimnazijskih) uéiteljev pa se je v monarhiji
zacelo zgledovati po herbartisticnih pedagoskih seminarjih na nemskih filozofskih
fakultetah (prim. Garai in Németh 2018).

Pomembno prelomnico v razvoju pedagoske misli v slovenséini je pomenila
dozoritev ideje o potrebnosti uébenika za pedagogiko v slovenskem jeziku. Prva
leta po uveljavitvi nove organizacije izobrazevanja uciteljev so se e uporabljali stari
ucbeniki pedagogike, ki niso bili prilagojeni vi§ji zahtevnosti novih u¢nih naértov
za uciteljisca. Po letu 1877 pa sta se uveljavila u¢benika Gustava Adolfa Lindnerja
Obce vzgojeslovje (Allgemeine Erziehungslehre) in Obde ukoslovje (Allgemeine
Unterrichtslehre). Prvi ucbenik je dozivel 19 izdaj, drugi pa 10 (Brezinka 2003,
str. 61). Ze pred tem je bil zelo razsirjen ucbenik Josefa Micha (1872) Oért obcéega
vzgoje- in ukoslovja (Grundriss der allgemeinen Erziehungs- und Unterrichtslehre),
ki ga je avtor pozneje predelal v dva lo¢ena ucbenika. Tudi za Slovenijo velja Gon-
nerjeva (1967, str. 207) trditev, da so se Lindnerjevi in Michovi u¢beniki desetletja
uporabljali z »dologeno izkljuénostjo«. Slo je seveda za u¢benika v nemskem jeziku,
Situacija se je vsaj glede jezika na izpitih usposobljenosti za opravljanje uciteljskega
poklica spremenila leta 1886, ko je ministrski ukaz omogo¢il (delno) opravljanje
usposobljenostnega izpita za ljudske in mescanske Sole tudi v slovenskem jeziku
(Strm¢nik 1970, str. 393). To je spodbudilo Frana Gabrska, da je leta 1887 v slovenski
jezik prevedel najprej Michovo (1887) pedagogiko, naslednje leto pa $e didaktiko
(Mich 1888). Po prevodu Jedra metodne knjige leta 1777 smemo ta dva ucbenika
Steti za prva ucbenika pedagogike v slovenskem jeziku (prim. Protner 2015a).

Socasno in neodvisno od omenjenih sta bila izdana $e dva ucbenika pedagogike.
Omenili smo Ze, da je po reorganizaciji filozofskega Studija leta 1848 ostala pedago-
gika na visokoSolski ravni prisotna le $e v okviru teoloskega studija. Kot stranskemu
predmetu se ji dolgo ni namenjala vecja strokovna pozornost. Do leta 1849 se je v
okviru obcega vzgojeslovja predavalo po Mildeju, v okviru metodike poucevanja pa
so se uporabljali isti ucbeniki kot za izobraZevanje uciteljev na normalkah. Tudi

3 Johann Ignaz Felbiger je leta 1775 izdal Metodno knjigo za ucitelje na nemskih Solah v cesarsko-
kraljevih dednih dezelah (Methodenbuch fiir Lehrer der deutschen Schulen in den kaiserlich-kéniglichen
Erblanden), ki se je na normalkah uporabljala kot obvezen ucbenik za izobrazevanje uciteljev. Od izida
leta 1820 naprej (in predelavi leta 1848) je bil Se v drugo polovico 19. stoletja uradni ucbenik knjiga
Josefa Peitla z naslovom Metodna knjiga ali navodilo za smotrno opravljanje uciteljske sluzbe za uéitelje
trivialnih in glavnih Sol (Methodenbuch oder Anleitung zur zweckmdfligen Fiihrung des Lehramtes fiir
Lehrer in Trivial- und Hauptschulen) (Brezinka 2016).
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ucbenik Pedagogika, ki ga je po vzoru Mildeja napisal Anton Zupandic (1888) in ga
lahko razumemo kot prvi visokos$olski u¢benik pedagogike v Sloveniji, vsebinsko in
strokovno ne presega sorodnega srednjesolskega ucbenika za uciteljisée in to tudi
ni njegov namen. V predgovoru je Zupanci¢ pojasnil, da se v Ljubljani »vze blizo
dvajset let uce pedagogike slovensko, ceravno do sedaj nismo imeli domace knjige
te vrste« (prav tam, nepaginirano). Pojasnil je, da se je tudi tukaj uporabljal enak
ucbenik kot na uciteljis¢éu, toda »odkar $ola in z njo vred tudi u¢na knjiga ni vec
verska, si s takim uéilom katoliki duhovniki niso mogli in niso smeli ve¢ pomagati
— Zivo smo ¢utili potrebo slovenskega, v kr§éanskem duhu pisanega vzgojeslovja«
(prav tam). Nas prvi neprevedeni (vendar po tujih virih eklekti¢no napisan) ucbenik
v slovenskem jeziku je torej nastal predvsem iz verskih razlogov.

Povsem prakti¢nim potrebam brez vedjih teoretskih ambicij je poskusal ustreci
tudi naslednji u¢benik iz tega obdobja. Napisal ga je Franc Kos (1890), ucitelj na
uciteljiséu v Gorici. Tudi on v predgovoru poudarja, da se je lotil pisanja ucbenika
pedagogike v upanju, da se bo ta predmet kmalu pouéeval v slovenskem jeziku,
pravi pa tudi, da takrat, ko ga je zacel pisati, Se ni vedel, da se pripravlja e kak
drug ucbenik v slovenskem jeziku (v mislih je o¢itno imel Zupancéicev in Michov/
Gaberskov ucbenik). Podobno kot Zupancéicev je bil tudi ta u¢benik napisan eklekti¢no
(prim. Protner 2015a).

V obravnavanih ucbenikih je bilo bolj v ospredju prizadevanje za uveljavitev
pedagoske misli v slovenskem jeziku kot pa prizadevanje za njeno teoretsko izvir-
nost. Ceprav so u¢beniki Kosa in Micha/Gaberska pisani na podlagi — v tistem éasu
prevladujoce — herbartisti¢éne pedagoske doktrine, je ostajalo to teoretsko ozadje v
pretezni meri nereflektirano in je kazalo stanje pedagoske teoretske (ne)razvitosti.
Se najvedji domet teoretskega misljenja je bil doseZen z razpravo o usklajenosti ali
neusklajenosti z versko doktrino (prim. prav tam). Vedji preobrat pa se je zgodil
nekoliko kasneje, ko v krogu uciteljev na uditeljiscih, pa tudi v teoloskih krogih,
v ospredje Ze stopi teoretska refleksija herbartisticne doktrine, ki je bila prevladujoca
doktrina prvih pedagoskih stolic na nems§kih univerzah, pa tudi na univerzah
v avstro-ogrski monarhiji (prim. Protner 2014).

Ob koncu avstro-ogrske monarhije je torej pedagogika kot akademska disciplina
v Sloveniji obstajala le v okviru teoloskega $tudija, vendar na enaki ravni vsebinske
so bili seznanjeni s pedagosko teorijo, ki se je razvijala na pedagoskih katedrah tujih
univerz, to vednost pa so slovenski ucitelji tudi znali ustvarjalno vpeljevati v Solsko
prakso. Ko se je pedagogika v povsem novem politi¢énem in socialnem kontekstu po
prvi svetovni vojni konstituirala kot univerzitetna disciplina na novoustanovljeni
Univerzi v Ljubljani, je Ze tudi sledila povsem novi pedagoski paradigmi.

Pedagogika kot akademska znanost med obema svetovnima vojnama
Ob ustanovitvi Univerze v Ljubljani leta 1919 je bila kot ena prvih kateder

na Filozofski fakulteti ustanovljena katedra za pedagogiko, pa tudi predavanja iz
pedagogike so se zacela med prvimi.
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Do leta 1925 je bila ureditev $tudija na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani
(v nadaljevanju FF UL) priblizna kombinacija $§tudija na avstrijskih univerzah do
1918 ter ureditve univerze v Beogradu iz leta 1906 (Grafenauer 1969b). Studij na
FF UL je potekal dvopredmetno, v obliki glavnega in stranskega predmeta, fakulteta
pa je izobrazevala predvsem bodoce gimnazijske profesorje. Vsak bodo¢i gimnazijski
profesor je po konéanem petem semestru $tudija opravljal t. i. obéi izpit iz filozofije
in pedagogike ter u¢nega jezika. Pedagogiko pa je bilo mogoce Studirati tudi kot
glavni diplomski predmet in kot doktorski $tudij; za pristop k doktorskemu izpitu
so morali imeti kandidati absolviranih osem semestrov Studija, od tega pa vsaj
Sest semestrov Studija predmeta, ki so ga izbrali za glavni predmet doktorskega
izpita (Vidmar 2016b). Leta 1925 je prislo do reogranizacije Studija na Univerzi
v Ljubljani v skladu z ureditvijo Univerze v Beogradu; tak$na ureditev je bolj ali
manyj veljala do leta 1947 (Grafenauer 1969a). Od zacetka studija pedagogike kot
doktorskega studija do leta 1945 je bilo promoviranih 13 doktorjev filozofije, ki so
za glavni predmet izbrali pedagogiko (Pavli¢ 1980).

Za prvega profesorja pedagogike na FF UL je bil imenovan dr. Karel Ozvald,
ki je na tem polozaju ostal do leta 1945 (Vidmar 2016a). Z njim se je pedagogika
na Slovenskem prvi¢ povzdignila na raven samostojne akademske znanosti, pri
¢emer se je Ozvald naslonil na teoretsko konceptualizacijo duhoslovne pedagogike,
paradigmo, ki je imela v obdobju med obema vojnama dominanten polozaj tudi na
nemskih univerzah (prim. Protner 2015b; Vidmar 2016a).

Od samega zacetka je imel Ozvald v okviru fakultete in disciplin, ki so se tukaj
predavale, sorazmerno avtonomen polozaj. Naslovi nekaterih njegovih predavanj po
letu 1920 kazejo prepletenost pedagoskih, filozofskih, psiholoskih in sociologkih tem
(prim. Vidmar 2016b). V zimskem semestru 1923/24 je Ozvald zacel predstavljati
duhoslovno oz. kulturno pedagogiko, rezultat njegovega raziskovanja na tem
podrodju pa je bila knjiga Kulturna pedagogika (Ozvald 1927), ki jo smemo Steti
tudi kot prvi slovenski izvirni visokosolski ucbenik pedagogike.

V letnem semestru leta 1930 se je Ozvaldu kot zunanji sodelavec in vodja
prakti¢nega pedagoskega seminarja pridruzil dr. Stanko Gogala, prav tako predstavnik
duhoslovne oz. kulturne pedagogike. Z njegovim prihodom je bila v program
pedagoske katedre vkljuéena tudi metodika srednjeSolskega pouka oz. didaktika
(Vidmar 2009a, str. 20).

V ¢asu med obema vojnama je bil studij pedagogike vsebinsko zelo raznolik,
razen splo$nih spoznanj pedagoske znanosti je pomemben deleZ imela tudi zgodovina
pedagogike. Kot je Ze bilo omenjeno, sta Ozvald in Gogala med drugim predavala
tudi nekatere »mejne discipline«, ki so bile takrat razumljene kot pomozne disci-
pline pedagogike, a tedaj na fakulteti $Se niso bile razvite ali pa niso vkljuéevale
pedagoskega vidika: psihologijo (pedagosko, otrosko in mladinsko, individualno),
karakterologijo, psihoanalizo, sociologijo otrok in mladine, filozofijo pedagogike
(prim. Vidmar 2016b).

Ceprav sta imela Ozvald in Gogala na dolo¢ena pedagoska vprasanja in pro-
bleme razli¢ne poglede (prim. Protner 2015b), sta se v pedagoskem strokovnem
tisku kot predstavnika duhoslovne oz. kulturne pedagogike skupaj veckrat zapletla
v polemike z osnovnosolskimi ucitelji ter predstavniki drugih pedagoskih smeri in
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svetovnonazorskih orientacij (Vidmar 2009a, 2011). Ena najbolj znanih pedagoskih
polemik iz obdobja med obema vojnama je bila polemika o »stari« in »novi« $oli, do
katere je prislo leta 1928, ko je Ozvald v ¢lanku z naslovom »Nova« sola prizade-
vanje uciteljev za reformo Sole v smislu delovne Sole oznadil za pedagoski diletan-
tizem in demagogijo. V odgovoru mu je osnovnosolski ucitelj Anton Osterc ocital
vzviSeno akademsko pozo in branil ideje reformske pedagogike, ki je bila takrat
zelo uveljavljena med ucitelji praktiki. Razlike med njima so Se posebej izstopale v
odnosu do obstojece Sole, ki ji je Ozvald, ki ga je podprl tudi Gogala — kljub zadrzkom
— priznaval §tevilne pozitivne lastnosti, medtem ko jo je Osterc v duhu pedagogike
»iz otroka« radikalno zavracal (prim. Protner 2015b).

Zelo ocitno je bilo tudi razhajanje obeh predstavnikov duhoslovne oz. kulturne
pedagogike z marksisticno usmerjenimi ucitelji. Pri tem je sicer Ozvald nekaterim
njihovim socialnokriti¢nim pogledom priznaval vrednost in (presenetljivo) celo sode-
loval pri pripravi anketnih vprasalnikov za empiri¢no proucevanje vpliva socialnih
pogojev na psihofizi¢ni razvoj otrok, Gogala pa se je od idej marksisti¢no usmerjenih
uciteljev jasno distanciral z opozorilom, da mora imeti zbiranje socioloskih podatkov
svoje izhodisée v pedagosko kulturnem cilju in pedagoskem hotenju. V tem smislu
je tudi zavracal marksisti¢no tezo, da so Sele spremenjene socialne razmere pogoj
za ucinkovito vzgojo (prav tam).

Gogala je bil sicer angaziran katoliski intelektualec — bil je tudi ¢lan urednistva
ene od vidnejSih katoliskih strokovnih revij, kjer je objavljal tekste o religiozni
vzgoji ter do marksizma kriti¢ne ¢lanke — kljub temu pa se je v obrambi pedagogike
kot avtonomne vede zapletel v polemiko z AleSem USeni¢nikom, vodilno katolisko
avtoriteto tistega ¢asa (prim. Protner 2015b).

Ob pedagogiki kot univerzitetni disciplini na FF UL je pedagogika $e naprej
ostajala tudi kot predmet na Teoloski fakulteti Univerze v Ljubljani, vendar brez
ambicije, da bi presegla doktrinarno usmerjenost Katoliske cerkve. Leta 1918 so
Vzgojeslovna nacdela Frana USenicnika (1918) nadomestila Ze omenjeno Zupancicevo
knjigo in ta ucbenik se je na Teoloski fakulteti uporabljal vse do konca druge sve-
tovne vojne.

Kakovostna pedagoska misel se je razvijala tudi v okviru izobraZzevanja uciteljev
in teoretsko reflektirane duhoslovne pedagogike, prilagojene potrebam gimna-
zijskih profesorjev, ki sta jo na univerzi razvijala Ozvald in Gogala, ter potrebami
osnovnosolskih uditeljev, kar je ostajalo v domeni uciteljev pedagoskih predmetov

.....

Cas med drugo svetovno vojno

Slovenijo so leta 1941 okupirali Italijani, Nemci in Madzari ter si jo razdelili;
Ljubljana je pripadla italijanski fasisti¢ni drzavi. Univerza v Ljubljani je v tem
¢asu nadaljevala svoje delo. Leta 1942 je bil sicer razglasen kulturni molk, ki je
zahteval bojkot sodelovanja slovenskih umetnikov, publicistov in znanstvenikov
s fasistiénimi oblastmi na SirS§em kulturnem podrocju (Resolucija kulturnih
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delavcev 1942), kar je vkljuéevalo tudi Univerzo v Ljubljani, vendar je bila univerza
zaradi narave svojega delovanja in poslanstva nekoliko izvzeta (prim. Godesa 1994,
str. 15). Med italijansko zasedbo sta predavanja nadaljevala tudi Ozvald in Gogala
(prim. Vidmar 2016b).

Po kapitulaciji Italije septembra 1943 je Ljubljano zasedla nacisti¢éna Nemcdija,
vodja kolaboracionisti¢ne marionetne pokrajinske vlade Leon Rupnik pa je z odlokom
11. novembra 1943 do nadaljnjega ustavil vsa predavanja na Univerzi v Ljubljani
(Naredba o zacéasni ustavitvi predavanj ... 1943; prim. tudi Godesa 1994). Tako
stanje je veljalo do jeseni leta 1945, v tem ¢asu pa tudi niso potekala predavanja
iz pedagogike.

Nova umestitev pedagogike po drugi svetovni vojni

Univerza v Ljubljani je ponovno zacela delovati v zimskem semestru 1945/46.
Takrat se je spet zacel izvajati tudi studij pedagogike, vendar na novih in druga¢nih
idejnih in politiénih temeljih, ki so bili ustvarjeni z uveljavitvijo socialisticnega
druzbenega sistema pod politi¢nim monopolom komunisti¢ne partije. Ceprav je
pri analizi povojnega razvoja slovenske pedagogike treba razlikovati med Solsko
politiko in pedagosko znanostjo (Medves 2015, str. 15), pa so tudi akterji pedagoske
misli v prvih povojnih letih sami priznavali, da je takrat $lo za »prevajanje politi¢nih
smernic v pedagoski jezik« (Schmidt 1969, str. 214) ter nekriti¢no naslanjanje na
sovjetsko pedagogiko (Schmidt 1954). V teh novih okolis¢inah predvojna »burzoazna«
pedagogika ni bila ve¢ sprejemljiva. Ozvald je bil leta 1945 predéasno upokojen,
pri ¢emer je mogoce sklepati, da je bil nesprejemljiv za novo oblast (Vidmar 2002,
str. 37; prim. tudi Vidmar 2016b). Toliko bolj presenetljivo je, da je delo na uni-
verzi od leta 1945 naprej lahko nadaljeval Gogala. Res je, da je kot pripadnik
krséanskih socialistov sodeloval s protifasisticnim odporniskim gibanjem in si s tem
pri povojni oblasti pridobil dolo¢eno spostovanje, toda znani so primeri njegovih
somisljenikov, ki jim je bilo v povojnem obdobju onemogoceno javno delovanje in
izrazanje stalis¢ (prim. Protner 2015b). Verjetno je prav to razlog — kar so Gogali
tudi ocitali —, da se je v povojnem obdobju ukvarjal predvsem s temami in podrodji, ki
ideolosko niso bila moc¢neje zaznamovana (Zapisnik posvetovanja ... 1952; prim. tudi
Vidmar 2016b).

V zimskem semestru 1947/48 je zraven Gogale kot honorarni predava-
telj zacel na pedagogiki predavati tudi dr. Vladimir Schmidt — do tedaj je bil
profesor na novoustanovljeni Vi§ji pedagoski $oli v Ljubljani —, ki je postal vo-
dilni pedagoski teoretik v povojni Sloveniji in eden najvidnejsih v socialisti¢ni
Jugoslaviji (prim. Vidmar 2016b). Na podlagi marksisti¢cne idejne osnove je
sprva teoretsko utemeljeval podreditev vzgojnih smotrov politiénim ciljem, v
Sestdesetih letih 20. stoletja pa je ob uveljavljanju empiri¢nega raziskovanja
skupaj s sodelavci na FF UL Ze kritiziral nekatere Solskoreformne ideje politicne
oblasti.

Primerno je, da v tem okviru omenimo Se usodo pedagogike na Teoloski
fakulteti. Fakulteta je sicer takoj po vojni nadaljevala delo (leta 1949 so jo izloé¢ili
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iz Univerze v Ljubljani), se je pa maja 1945 skupina profesorjev in Studentov, ki je
bila med vojno politi¢no blize okupatorju, zatekla v severno Italijo. Ze junija 1945
je, najprej v Praglii in nato v Briksnu, zacéela delovati begunska $tudijska ustanova
s statusom fakultete in pravico podeljevanja akademskih stopenj, ki je slusateljem
omogocila nadaljevanje prekinjenega Studija. Februarja 1947 se je ta ustanova
preselila v Argentino, kjer je ohranila status fakultete do leta 1959, pozneje pa je
delovala kot visoka bogoslovna $ola. Ohranjen je tipkopis skript za pedagogiko, ki jih
je za potrebe te Sole napisal Ivan Ah¢in (1945-1947). Gre za sorazmerno izvirno in
filozofsko premisljeno delo, ki pa je vsebinsko povsem podrejeno doktrini Katoliske
cerkve. V tem smislu pomeni ta uc¢benik ideolosko alternativo npr. Schmidtovemu
visokoSolskemu ucébeniku pedagogike iz tega casa, ki pa v slovenskem prostoru
takrat ne bi mogel biti objavljen (prim. Protner 2003).

Po drugi svetovni vojni so hiter razvoj Solstva, reformski procesi in potrebe po
pedagoskih kadrih moc¢no vplivali na strukturo $tudija pedagogike. Od petdesetih
let naprej se je zacela pedagogika intenzivno ¢leniti in diferencirati na razli¢cne
poddiscipline in sorodne vede (pedagoska sociologija, didaktika, pedagoska metodo-
logija). Hkrati je bil to cas, ko se je zacela psihologija studijsko lo¢evati od filozofije
in pedagogike — v zimskem semestru 1950/51 je bil uveden samostojen Studijski
program psihologije (prim. Vidmar 2016b).

Omenili smo Ze, da je prva leta po drugi svetovni vojni oblast pedagogiko
razumela predvsem kot orodje za prevajanje svojih politi¢nih in ideoloskih izjav v
pedagoski jezik. Ideologija in prosvetna politika sta tezili k redukciji pedagoskih
prizadevanj na neposredne, dnevne druzbene naloge in usmerjali razvoj pedago-
gike k resevanju teh nalog ter k zanemarjanju temeljnih problemov pedagoske
teorije in prakse (Bergant 1994; Schmidt 1958, 1985). Konec petdesetih let se je
zacelo postopno prizadevanje za veéjo strokovno avtonomijo pedagogike (Vidmar
2009c); tudi in predvsem na podlagi prizadevanja profesorjev Oddelka za peda-
gogiko na FF UL se je ta pocasi zacela otresati svoje izkljuéno transformacijske
vloge in se preusmerjati iz ¢isto deduktivnega v induktivno empiriéno spozna-
vanje pedagoske stvarnosti oz. v poudarjanje in raziskovanje njunega medse-
bojnega prepletanja in sou¢inkovanja (Bergant 1994; Schmidt 1969, str. 214).
Se naprej pa je bila pedagogika v raznih Solskoreformnih procesih nezadostno
in neustrezno upostevana, veCkrat celo ignorirana (Vidmar 2009c; prim. tudi
Medves 2015).

V Sestdesetih letih 20. stoletja se je na Oddelku za pedagogiko FF UL zmeraj
vec¢ pozornosti namenjalo razvoju metodologije empiriénega pedagoskega razisko-
vanja, ki je omogocala kritiéno empiri¢no vrednotenje reformskih prizadevanj
Solskih oblasti. Clani oddelka so takrat s serijo razprav (npr. Bergant 1966; Schmidt
1966) kriti¢no opozarjali na pomanjkljivosti politiéno nacrtovane reforme najprej
osnovnega, potem pa tudi srednjega izobraZevanja, ki je vrh dozivela v obsezni
reformi sekundarnega izobrazevanja konec sedemdesetih let (Bergant 1994; prim.
tudi Pedicek 1990).
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Clenitev studija pedagogike na Univerzi v Ljubljani in uvajanje studija
pedagogike na univerzah v Mariboru in na Primorskem

Studij pedagogike na Univerzi v Ljubljani konec 20. in v zacetku 21. stoletja

V sedemdesetih letih je v prizadevanjih Oddelka za pedagogiko FF UL,
v okviru katerega se je predvsem razvijala pedagogika kot znanost v Sloveniji, in
v slovenski pedagogiki nasploh opazna preusmeritev raziskovalne pozornosti na
organizacijo izobrazevanja in profiliranje poklicnega podrod¢ja diplomiranega peda-
goga v okviru Solskega svetovalnega dela. Nasploh je mogoce ugotoviti, da se je ob
koncu sedemdesetih let studijski program Pedagogika zacel bolj priblizevati praksi.
Do tedaj enovit Studij se je razcepil v tri usmeritve oz. smeri* — Solsko, andragosko
in domsko. V prvih dveh letnikih je bil $tudij skupen, v tretjem in ¢etrtem letniku
pa je bil del programa skupen, del pa specificen glede na smer (Uéni program za
studij pedagogike ... 1979).

Ena od znacilnosti sedemdesetih in Se posebej osemdesetih let 20. stoletja je
bil hiter razvoj teorije in prakse izobrazevanja odraslih ter teorije permanentnega
izobrazevanja. Kot je Ze bilo omenjeno, je v osemdesetih letih na FF UL potekal
Stiriletni dvopredmetni §tudij pedagogike z veé¢ studijskimi smermi od tretjega
letnika $tudija naprej, med drugim tudi andragosko. V tem ¢asu se je zacelo inten-
zivneje razmisljati o samostojnem ali vsaj enopredmetnem studiju andragogike, Se
posebej ob razpravah o uvedbi enopredmetnega Studija pedagogike ob obstoje¢em
dvopredmetnem. Obstajala je dilema, kako naj bi bil samostojni $tudij andragogike
oz. izobraZevanja odraslih konceptualno zasnovan. Konec leta 1991 je bil, po mnogih
razpravah in dogovarjanjih, pripravljen predlog Stiriletnega $tudija andragogike,
ki je bil leta 1992/93 - sicer znotraj formalnega okvira Studijskega programa
Pedagogika — tudi dejansko uveden (Vidmar 2009b). Posledi¢no je bil leta 1996 po
daljsih razpravah Oddelek za pedagogiko preimenovan v Oddelek za pedagogiko
in andragogiko, s ¢imer je bila poudarjena lo¢enost in enakovrednost obeh samo-
stojnih studijskih programov (Zapisnik ... 1996). To poimenovanje oddelka se je
ohranilo do danes.

Do druge polovice osemdesetih let je bila ena od smeri studijskega programa
Pedagogika tudi domska smer; takrat so se za¢ela razmisljanja in razprave o smi-
selnosti in perspektivnosti domske smeri na Oddelku za pedagogiko FF UL, pri
¢emer je bilo sklenjeno, da se oddelek odrece tej smeri in jo prepusti Pedagoski
akademiji v Ljubljani (Zapisnik ... 1986), ki je zac¢ela program Socialna pedagogika
razpisovati od leta 1991. Odlocitev je imela daljnosezne posledice, saj je bil s tem
program $tudija pedagogike osiromasen za socialnopedagoske vsebine, skréil pa se
je tudi poklicni profil pedagoga (Vidmar 2009b).

4V razli¢énih obdobjih so se v seznamih predavanj uporabljala razliéna poimenovanja za skupine
obveznih izbirnih predmetov — npr. usmeritve, skupine izbirnih predmetov, izbirne skupine, smeri;
zaradi splo$ne uveljavljenosti tako pri Studentih kot univerzitetnih uéiteljih in strokovni javnosti smo
se odlo¢ili za uporabo poimenovanja smer. Nobeno od poimenovanj pa v okviru $tudijskega programa
ni bilo povezano s posebnim oz. samostojnim strokovnim naslovom po kon¢anem $tudiju.
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Leta 2004 je Oddelek za pedagogiko in andragogiko FF UL zacel prenovo svojih
studijskih programov pedagogike in andragogike v skladu s smernicami bolonjske
prenove. Konec leta 2006 je bila sprejeta odlocitev, da bo studijski program pedagogike
in andragogike na prvi bolonjski stopnji enoten, na drugi stopnji pa se bo razdelil v
dva loéena programa: Pedagogika in Andragogika. V skladu s to odlocitvijo in smer-
nicami je bil v zacetku leta 2007 pripravljen predlog enopredmetnega studijskega
programa pedagogike in andragogike (Vidmar 2009c). V postopek akreditacije so
bili nato poslani trije enopredmetni $tudijski programi: triletni program Pedagogika
in andragogika na prvi stopnji ter dvoletna programa Pedagogika in Andragogika
na drugi stopnji. V letu 2008 je bil prenovljen in v skladu z zahtevami bolonjske
prenove zasnovan tudi doktorski $tudij pedagogike in andragogike. Za akredita-
cijski postopek sta bila pripravljena dva lo¢ena doktorska programa: Pedagogika
in Andragogika (prav tam).

Studij pedagogike na Univerzi v Mariboru in Univerzi na Primorskem

Studij pedagogike kot samostojne znanstvene discipline na Univerzi v Mari-
boru (v nadaljevanju UM) se je razvil na podlagi potreb pedagoskega izobrazevanja
osnovnosolskih uciteljev na Pedagoski akademiji, ustanovljeni leta 1961. Dana$nji
Oddelek za pedagogiko na Filozofski fakulteti Univerze v Mariboru (v nadaljevanju
FF UM) je naslednik Oddelka za pedagogiko, psihologijo, didaktiko in specialne
didaktike, ki je bil organizacijsko vzpostavljen leta 1986 s preoblikovanjem Pedagoske
akademije v Pedagosko fakulteto (Protner 2011). Dvig izobrazevanja uciteljev na
fakultetni nivo je vodil do veéjih ambicij na podrocju raziskovalnega dela, kadrovski
potencial takratnega oddelka pa je omogocal razmislek o vzpostavitvi Studijskega
programa Pedagogika, ki je bil kot dvopredmetni univerzitetni studijski program
Pedagogika in ... akreditiran konec leta 1996 in se je zacel izvajati v Studijskem letu
1997/98. Drugace kot na FF UL je bil studij pedagogike v Mariboru Ze od zacetka
samo dvopredmeten — Studentom je omogocal povezovanje z vsemi drugimi dvo-
predmetnimi pedagoskimi §tudijskimi programi takratne Pedagoske (in Teoloske)
fakultete UM. Ze kmalu je bil omogoéen tudi podiplomski (»stari« magistrski in
doktorski) studij (prav tam).

Leta 2006 se je ob delitvi Pedagoske fakultete na Pedagosko in Filozofsko
fakulteto UM oddelek organizacijsko prikljucil Filozofski fakulteti ter se po usta-
novitvi Oddelka za psihologijo preimenoval v Oddelek za pedagogiko. Leta 2008
je FF UM zacela izvajati prenovljene — bolonjske — Studijske programe. Oddelek
za pedagogiko je v Studijskem letu 2008/09 razpisal in zacel izvajati dvopredmetni
univerzitetni Studijski program prve stopnje Pedagogika, leta 2011 pa sta bila
akreditirana in razpisana tudi dva drugostopenjska bolonjska studijska programa
pedagogike: dvopredmetni pedagoski studijski program druge stopnje Pedagogika,
ki se lahko povezuje z drugimi pedagoskimi in nepedagoskimi drugostopenjskimi
Studijskimi programi, ter enopredmetni pedagoski studijski program druge stopnje
Pedagogika. V studijskem letu 2011/12 je bil akreditiran in razpisan tudi $tudijski
program tretje stopnje Pedagogika (prav tam).
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Studij pedagogike na UM je bil od samega zacéetka koncipiran po vzoru ljub-
ljanskega $tudijskega programa. Kljub nekaterim razlikam je sledil strukturi
predmetnika in ¢lenitvi pedagoskih disciplin, ki je vezana na tradicijo in logiko
pedagogike kot integralne akademske oz. univerzitetne discipline s to razliko, da je
v Mariboru vse do danes bistveno Sibkeje zastopana andragogika oz. izobraZevanje
odraslih. Zdi se, da sta prav prisotnost in razvoj andragogike kot samostojne
znanstvene discipline na FF UL bistveno determinirala podobo $tudija pedagogike.
Primerjava s studijem pedagogike v Mariboru pokaze, da FF UM (v nasprotju z
FF UL) ponuja zgolj studij pedagogike, ki pa jo je na prvi stopnji mozno Studirati
le v dvopredmetnem programu in Sele na drugi stopnji (ob dvopredmetnem) tudi
v enopredmetnem programu.

Podobno kot v Mariboru je nastanek in razvoj studijskega programa Peda-
gogika tudi na Primorskem vezan na Pedagosko fakulteto (v nadaljevanju PeF).
S pedagogiko kot znanostjo na akademski ravni se na Univerzi na Primorskem
(v nadaljevanju UP) niso ukvarjali vse do leta 2009, ko so, kot je videti, slede¢
trendu uveljavljanja angloameriske terminologije, uvedli prvostopenjski studijski
program Edukacijske vede (Studijski program Edukacijske vede/pedagogika 2017).
Predmetnik tega programa se je v nekaterih znacilnostih razlikoval od $tudijskih
programov pedagogike v Ljubljani in Mariboru - $e posebej izstopa, da je ignoriral
zgodovino oz. razvoj pedagoskih idej in zgodovino pedagogike ter se zadovoljil z
zgodovino slovenskega Solstva. Med tradicionalnimi predmeti $tudijskih programov
pedagogike sicer tudi tukaj najdemo npr. didaktiko in pedagosko psihologijo, v
glavnem pa se je predmetnik Ze s poimenovanjem predmetov priblizal strukturi
angloameriskih studijskih programov edukacijskih ved. Leta 2015 je bil program
preimenovan v Studijski program Pedagogika in zdi se, da je bil pomemben razlog
za preimenovanje naziv diplomanta (profesor/profesorica edukacijskih ved (UN)),
saj sta Sele to preimenovanje in novi naziv profesor/profesorica pedagogike (UN)
zagotovila prepoznavnost na trgu dela, ceprav se sprememba imena ni odrazila tudi
v vsebinski (in konceptualni) spremembi programa.

Zanimivo (in simptomati¢no) je, da se prvostopenjski studijski program Peda-
gogika na PeF UP ne nadaljuje tudi na drugi stopnji. Kot nadgradnja prve stopnje,
ki omogoca neposreden vpis iz Studijskega programa Pedagogika, so na drugi
(magistrski) stopnji trije Studijski programi: Zgodnje ucenje, Inkluzivna pedago-
gika ter IzobraZevanje odraslih in razvoj kariere. Tu je odmik od tradicije studija
pedagogike najbolj o¢iten in nakazuje trend uveljavljanja studijskih programov, ki
se ne koncipirajo po logiki ¢lenitve znanstvenih disciplin, temve¢ uvajajo logiko
delovnih podrod¢ij. Kot magistrski $tudij izvajajo tudi program Socialna pedagogika,
na katerega pa se po zaklju¢enem prvostopenjskem Studiju pedagogike ni mogoce
vpisati neposredno (tj. brez dodatnih obveznosti) (Studijski program Edukacijske
vede/pedagogika 2017; Studijski program Inkluzivna pedagogika 2017; Studijski
program IzobraZevanje odraslih ... 2017; Studijski program Socialna pedagogika
2017; Studijski program Zgodnje ucenje 2017).
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Sklep

V prispevku smo izrisali linijo razvoja pedagogike kot akademske (univerzi-
tetne) discipline, ki pokaze, da ima ta znanost v Sloveniji dolgo tradicijo. Zgodo-
vinsko je vezana na srednjeevropsko $olsko in univerzitetno tradicijo, ki ji je sledila
do razpada Avstro-Ogrske, pa tudi pozneje, ko se je v ¢asu med obema vojnama
slovenska »univerzitetna« pedagogika moéno poistovetila z duhoslovno pedagosko
paradigmo in jo razvijala pod imenom kulturna pedagogika. To je ¢as dokonéne osa-
mosvojitve pedagogike kot znanstvene discipline, kar se je odrazilo tudi v nastanku
samostojne (ne vec¢ na filozofijo vezane) univerzitetne katedre za pedagogiko na FF
UL. Ta katedra (pozneje oddelek) je ostala osrednje mesto razvoja pedagoske misli
Se dolgo po drugi svetovni vojni. Njen razvoj v tem obdobju je bil veéplasten: po eni
strani je bila slovenska pedagogika nenehno razpeta med ideologizacijske pritiske
in teZznjo po osamosvajanju, po drugi strani pa ji je njena konceptualna razdvojenost
med humanistiko in druzboslovjem zapletla trdnejse zasidranje v sistemu znanosti.
Njen teoretski razvoj ji ni veé omogocal tiste enovitosti, ki jo je neko¢ gojila apli-
kativno naravnana »uciteljska pedagogika«, hkrati pa se je morala zaceti soocati z
vdorom »edukacijskih ved« (prim. Medves 2010), s situacijo torej, ko se z vprasanji
vzgoje in izobrazevanja vedno bolj ukvarjajo druge discipline. To je sicer legitimno
in celo nujno, ko se v tem okviru utrjuje interdisciplinarnost raziskovanja vzgoje
in izobrazevanja, problem pa nastane, ko se za¢nejo druge znanstvene discipline
ukvarjati z osrednjimi pedagoskimi temami.

Studij pedagogike se je v povojnem obdobju temeljito preoblikoval. Eden
pomembnejsih premikov se je zgodil, ko se je iz Studijskega polja pedagogike na FF
UL izlocila socialna pedagogika ter se organizacijsko preselila na Pedagosko fakul-
teto. Proces se je nadaljeval s tem, da se je kot znanstvena disciplina osamosvojila
andragogika in z njo celotno podrodje izobrazevanja odraslih. Organizacijsko je sicer
ostala povezana z Oddelkom za pedagogiko in andragogiko, toda ena od posledic
te locitve je oblikovanje prvostopenjskega enopredmetnega in dvopredmetnega
studijskega programa Pedagogika in andragogika, ki z imenom in predmetnikom
nakazuje, da gre za hkraten $tudij dveh znanstvenih disciplin. Pedagogika kot sa-
mostojni enopredmetni $tudij je na FF UL mozZna le $e na drugi in tretji bolonjski
stopnji. Situacija je podobna na FF UM - tudi tukaj pedagogike ni mogoce studirati
kot samostojnega enopredmetnega programa na celotni bolonjski vertikali od prve
do tretje stopnje, saj je na prvi stopnji mozen le dvopredmetni studij. Edini eno-
predmetni program $tudija pedagogike na prvi stopnji je trenutno na PeF UP, vendar
ta nima nadgradnje na magistrski stopnji. PeF UP na drugi stopnji ne ponuja studija
znanstvenih disciplin, temveé programe, ki pokrivajo razlicna potencialna delovna
podroéja (ta odmik od humboldtovske logike univerzitetnega studija znanstvenih
disciplin je prinesla bolonjska reforma). Izjema je Studijski program Socialna pe-
dagogika, v kolikor sprejmemo utemeljitev, da se je ta veda pri nas koncipirala kot
samostojna znanstvena disciplina, vendar tu naletimo na novo nekonsistentnost:
vpisni pogoji za ta program ne omogoc¢ajo neposrednega vpisa po dokonéanem
prvostopenjskem $tudiju pedagogike brez opravljenih dodatnih obveznosti, kar
lepo ilustrira, kako zelo sta se ti dve disciplini medsebojno oddaljili po tem, ko se je
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socialna pedagogika konec osemdesetih let prej$njega stoletja izlocila iz studijskega
programa pedagogike na FF UL.

Analiza razvoja Studijskih programov pedagogike v Sloveniji nas pripelje do
nekoliko presenetljive ugotovitve: kdor bi na slovenskih univerzah zelel studirati
samo pedagogiko kot enopredmetni $tudijski program (brez andragogike), bi moral
studij na prvi stopnji zaceti na PeF UP in ga na drugi stopnji nadaljevati na FF
UL ali FF UM. Med primerljivimi druzboslovnimi in humanisti¢nimi studijskimi
programi znanstvenih disciplin (npr. filozofija, sociologija, psihologija) bi tezko nasli
podoben primer. Kljub spremembam v logiki koncipiranja studijskih programov,
ki jih je prinesla bolonjska prenova, so le-te ohranile enopredmetno strukturo na
celotni vertikali znotraj posamezne univerze oziroma fakultete.
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