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KRIZA JEZIKA -~ KRIZA
POSAMEZNIKOVE
IDENTITETE

Vpraganja, ki jih zastavljs urednik glede slovenitine, mikakor niso skonstru-
irana, feprav niso nova. Zastavlja jih naslovnikom samo ob seki novi. zgodovinsko
e ne doziveti izkusnji. Bi bilo zato treba namesto odgovorev le opororiti na
pri¢evanja iz nase zgodovine, ali preprosto skomizgniti z rameni in optimisticno reéi,
da »bo Ze 8lo, saj je doslej fe vednos?

Zgodovina nas res glede teh strahov v marsifem poudi in navadno tudi pomiri;
vendar Sele potem, ko se zavemo, da se problemi nikoli niso redili sami, ampak je bil
ugoden izid rezultat jasnih stalist in modrega delovanja znanih osebnosti, predvsem
pa samozavestne dre vedine njihovih anonimnih sedobnikov. Zaostrovania in pomi-
ritve niso sledile le zunanjim okoliSéinam, ki so bile enkrat bolj, drugié manj
naklonjene jezikovni samobitnosti, ampak so nihanja sledila menjavam generacij in
se odzivala pat glede na stanje njihove jezikovne samozavesti in prodornosti v rav-
nanju. £aio mora vsaka generacija in opredeliti svoje staliste do narodnega
gmﬁa Prelomni zgodovinski :Ingndgﬁ;?:mjus;mnmdmmmmmhrm

janje.

Vprafanje slovendtine je predvsem vprafanje samozavesti in znotraj nje volje,
da se Slovenec v nobenem primeru ni pripravljen odredi svoji identiteti. Ta, naci-
onalna identiteta, seveda m ni¢ drogega kot skupni imenovalec identitet mnozice
posameznikov. Dufevno zdrav posameznik pa #e od prvih mesecey Zivlienja na vse
naéine uveljavlja svojo identiteto in na noben nadin node postati nckdo t::g {ne svoj
brat, e manj sestra, stric ali vplivni sosed). Svojo identiteto brani na ravneh.
Kmalu prevzame identiteto drufine, s puberteto generacije in konéno z odraslostjo,
te jo dosete, identiteto dirse skupnosti - naroda. Psihiatri bodo ugovarjali, da
poznajo tudi drugaéne teinje (od nezadovoljsiva z lasinim spolom do aelodijivosti od
starfev, kar oznadujejo s kategorijami deviantnosti in kompleksov, do prevzemanja
konkretne tuje identitete, o cemer prifajo Napoleoni in Bismarcki, ki jih premore
vsak boljsi azil). Odvraili jim bomo. da je misel imela pred ofmi zdrave posamez-
nike in ne igem,

Clovek v osebnem razvoju brani svojo identiteto tudi na jezikovni ravni. O tem
prifa razvoj njegovega govora kot primamne jezikovne prenosmiske zvrsti. Po kon-
cani predgovorni fazi, ko dojenéek gruli, kar ni izraz njegove individuainosti, saj je
v vsch jezikih enaka (oglasajo se celo gluhi), se zaéne njegov magli govorni razvaj.
Do tretjega leta obvlada Ze nekaj tisof besed, kar je zaklad, s katenim se sporazu-
meva velik del odraslih. Ugenje poteka po nadelu identifikacije 2 govorom osebe, ki
ga neguje. Obidajno je to mati. Po tem nadelu otrok obviaduje marerin govor, ki se
artikulira v nekem materinem jeziku, npr. slovensgini. Vendar je mnogo ved od tega



stundarda. YVsebuje Stevilne nejezikovne prvine, ki so rezultat osebnih in generacij-
skih izkusen). Te so bogatile govor, ki ga otrok prepoznava z vsemi Cutili - zaznava
najmanjSe oditenke tako precizno, kot Zval 2 yohom,

V puberteti se Elovek identificira s svojo generacijo. Zato zamenja prvotno
obliko drufinskega organskegs govora za govor generacije (nagstniSki sleng). Ta je
enako daleé od materinega govora kot od standardoega govora, Razkorak med
drufinsko pa tudi standardno normo agresivno odklonijo stardi in §ola. Otrok se seveda
ne ukloni. saj bi ga v nasprotnem primeru druba izlodila, in sicer ne glede na
to, ali je podiegel druZinski ali standardni normi. Obupani vzgojitelji pozabljajo, da
je sleng Ze pomembna faza pri iskanju kolektivne govorne identete. Ugovarjajo, da
je ta govor dejansko siromasenje individualnosti, da je poln tujejeziéaih prvin
{anglizacija) in vulgarnosti, da pomeni po svoji strukturi v Slovekovem razvoju
regresijo. Vse to seveda dedi, 1ako kot drzi, da je mladostaik kot osebnost vie manj
posameznik, da na vedenjskem, izkustvenem in intelektualnem podrogju v marsicem
nazaduje; Pa vendar jih veding odraste, nadomesti zamujeno in postane zrela oseb-
nost, ki sprejme splodne standarde vedenja, delovanja in komuniciranja, kolikor jih
seveda obvlada,

Na jezikovnem podrofju pa se pri nas vendarle ne iztede vse tako optimistiéno.
Gire za vrsio nesporazumoy glede vioge standarda pri oblikovanju jezikovne zavesti,
ki mlade trajno odvrnejo od zanimanja za matermi jexik.

Prvi nesporazum nastopi ob vstopu v Solo. Vsa pozornost se usmerja v t. i
opismenjevanje, Individualni in zato bogat organski govor se prencha gojiti. Otro-
kov fut za rarmerje npr. &rka: plas postane pogosto predmet posmeha (e napide
npr. »Gdo« tako, kot sligi, ni opozorjen na razliiko med govorom in zapisanim
jerikom, ampak je sankcioniran s slabo oceno brez komentarja). ¥V Kraljestvo
jezikovaega standarda vstopi zbegan, ker vanj ne zna vkljuditi svojega izostrencga
govornega Cuta, Zadenja se odpor do standarda, ki preraste v odpor do slovensGine
nasploh (Solskega predmeta pa tudi Sirke prakse).

Otrok se sam po sebi pac ne zaveda, da se je treba standarda uditi drugade. kot
je doslej osvajal organski govor. Ne namreé ¢ identifikacijo, ampak z uéenjem, tako
kot poStevanko, tako kot tudi tuje jezike. Standard, pa Geprav knjizna slovenséing,
Je nek nov jezik, rezultat kulturnega razvoja, ki ga je treba osvojiti s trudom, V vrtce
in Zolo bi ga bilo treba uvajati zavestno, vendar postopno. Najprej prek govorjene
gvrstiz posludanje pravljic, pesmi, fele nato recitacija, obverno v zbornem jeziku.
Pogovor je treba dolgo gojiti v organskem govoru, sa) gre za bogatenje sotazmemo
Je¢ razvitega izraza, i katerega bo dovek vse Evljenje plemenitil in individualiziral
standardni jezik. Na tem podrotju predSolska in Solska vagoja nimata izdelanib
jasnih stalisé (»lépou je tisto, kar je v standardu).

Ne gre torej za nesposobnost uditeljev pri posredovanju potrebnih ulnih sesta-
vin, tudi ne za nezahtevnost programov. Prej nasprotno! Gre preprosto za nespora-
um pri uvajanju standarda in za nemod pri nadgradnji organskega govora. Udenci
preprosto niso motivirani za uéenje materiniine. In tako rastejo generacije, ki
standardne slovendfine ne sprejemajo kot del lastne identitete, zaradi éesar tudi ni
predmet njihove jezikovne samozavesti.

Pri tujih jezikih do tako ostrega vigojnega nesporazuma ne more priti, saj pri
uéenju ne prihaja do soofenja med izkustvenim organskim in standardom, tudi ne
do konflikta glede natina utenja ne prihaja (identifikacija). Zato imajo do drugih
jezikov pristnej§i odnos, tudi motivacijo najdejo prej, zadenjajo se kar istovetiti
z njimi. Odtod prijazneji odnos do tujega, tujejeziénega, kar ni mé drugega kot




simptom neodrastosti zdajinjih generactj pri iskanju lastne identitete na jezikovnem
podrodju.

Seveda ne gre za neodraslost naroda. V zgodovini je slovenski narod dokazal,
da je jezikovno dozorel. Oblikoval je svoj govorni in pisni standard, kljub mnoZici
jasno artikuliranih naredij in celo pokrajinskih knjifnh jezikov. Sprejemal je sio-
venitino kot najbolj prepoznavni identifikacijski znak naroda.

Danes je dobil narod svojo oporo todi v driavoosti. Nam s zdi to naravna
uresnititey tisofletne samozavesti. Ima pa 3¢ pomembno dodatno razseinost.
Z driavo smo Slovendi pri zmedenem mednarodnem javnem mnenju nesporno
dobili pravieo do statusa naroda. Zdaj nisme vel 2z njihovepn stalidéa cudadki
regionalisti. Z driavnostjo smemo delovati kot marod, narod pa ima. naravno, svoj
jezik. Nesmiselno bi se bilo v tem trenutku odredi svojemu upomemu ponosu, ki je
najbrd del nacionalne dedne zasnove, in s tem izgubiti jezikovno samozavest.

Medicina pravi, da je za bolezenske tefave najusinkoviteje odkriti njihov vzrok
in ga potem odstraniti. Zgolj xdravijenje simptomov ne pelje daled. Vi, ki se
ukvarjamo z vzdrievanjem slovenskega jezikovnega standarda, z lektoriranjem in
redigiranjem, § tem samo lajamo boledine, zbijamo vrodino in ta nad jezik za silo
krpamo. Ta dejavnost je sicer potrebna, kakor so koristni razni laboratoriji (jezi-
kovna razsodista) za postavijanje diagnoz. Toda zdaj bi potrebovali predvsem psiho-
terapevtov, ki bi zdravili motnje jezikovne identitete in 2dajinjim peneracijam vebu-
dili jezikovno samozavest, Ta pa bo zadosten motiv za ubenje in s tem za ustrezno
javno rabo slovenifine.

To edravljenje pa lahko poteka samo v Solah in vrtcih. Zato je edini simptom,
ki je za usodo slovensfine res mevaren, dejstvo, da je slovenski jezik najmanj
priljubljen, te ne kar osovraZen Solski predmet.

Tele vrstice seveda niso nikakrina izérpna analiza stanja v nadih Solah, niti niso
napad nanjo. S0 le spodbuda, da bi zdajinje gencracie pedagogov skufale prepritati
utence vseh ravni, da je obvladovanje jezikovnega izraza v govoru in msavi del
njihove kolektivae identitete in pogoj #a ulinkovito izrafanje danes tako éenjene
samozavesti, Prepricevanje se mi zdi nujnejse od posredovanja marsikatere podrob-
nosti iz kataloga znanj, ki bo do konca izobraZevanja tuko ali tako izpubtela - ne
zaradi nesposobnosti uéiteljev, ampak zaradi nemotiviranosti uéencey.



