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O osnovnih napakah nase politike

Il
Ponos in samozavest,

Nimam sludajno pri roki Cankarja,
da bi navedel doslovno tisti znameniti stavek, v
katerem se Schiwitz von Schiwiizhofen opravituje
da je Kranjee, ali tako nekako. Samo ta stavek go-
vori cele knijige in je za nas naravnost sirasna, a
resnicna obtozba.

Pred vojno so hodili nasi ljudje v trumah v
Trst. Ce je Slovenka porotila ltalijana, je postala
Italijanka in ¢e se je Slovenec oZenil z Italijanko,
ie postal Italijan. To se je vrsilo pri nasih ljudeh
prej in poslej in na vseh straneh neba. Se veé: ote
Slovenee, mali Nemka, otroei Italijani. Tudj danes
dozivljamo enake primere na vseh straneh neba
in vsak dan. Ravno to velja za vero. Kmecko de-
kle je odslo v mesto, vagki fant k vojakom, a tez
14 dni sta se v svoiih pismih Ze oba spakovala po
tuje in e sta prisla domov na dopust, kar sama
nista vedela, kako bi se bolj patila.

Pa to ne velja samo za kmetke ljudi. Kdo je
polnil pred voino sulferajnske Sole po Kranjskem?
Otroei slovenskih delaveev! Kdo je po vojni pisa-
ril cele knjige, da Slovenci sploh nismo zmozni ko-
likor toliko samostoinega zivljenja, da je nasa zem-
lia gospodarsko pasivna itd.? NaSe izobraZenstvo,
tisto izobraZenstvo, ki je metalo drugim v obraz
otitke srobske du$e:, a je bila in je njih narava
do kosti hlaptevska, ki se klanja vsemu, kar je
tujega, a zasmehljivo poniZuje vse, kar je nasega.

Le pogleimo n. pr. Ze samo ¢asopisje iz jutrove .

dezele. Niti en slovanski narod ni imel tako Ciste-
ga knjizevnega jezika kot ravno mi Slovenci, ker
so nasi ofetje in dedje z vprav pedanti¢no ljubez-
niio ta jezik negovali, a pogleimo kaksno Zlobudro
pitejo danes neki ljudje in kako i{im nehote slede
iudi vsi drugi, v nekaterih predelih celo tisti, ki
sicer odlotno tako »&tampo¢ obsojajo, Zavrgli so
na tucate lepih slovenskih izrazov in onesnazili
nas lepi in ¢isti slovenski jezik z nemtizmi, tur-

¢izmi, madzarizmi, italijanizmi, da celo s cigansci-
no,

Pri nas se nekateri na vseh poliih in vsak dan
naravnost trudijo, kako bi pozgali in poteptali vse,
kar je zrastlo na nadi lastni slovenski njivi in kar
so nadi ofetje in dedje s tako ljubeznijo gojili ter
uvajajo in posnemajo vse, kar je nasi zemlji in
nasemu srecu fujega,

Ali se ne po-
navljajo akeije, kakrino smo imeli priliko opazo-
vali zadnje mesece med nekimi gospodarskimi
krogi, pri nas 7e desetletja, Na Celu Spekulantje,

" za njimi pa tropa hlapcev brez najmaniSe politi¢-

ne izobrazbe_ Nikjer nitesar samostojnega, temved
povsod samo podruZnica, nikjer zveza, temveé
kvetjemu podsavez, nikjer mi in pri nas, temved
povsod ti in tam, mi pa ponizno za njimi,

StrZzen naSega me3tanstva je uradnistvo, Vsaj
viasih je bilo slovensko uradnisStvo vprav zgled
pridnosti in sposobnosti, a vedno je bilo le subal-
terno, vedno je koncipiralo, podpisovali so pa tuji
Sefic, In to je preslo v meso in kri dela nasega
mescanstva, ki se je prizadevalo, da bi zaneslo
svojo hlaptevsko naravo tudi na kmete, kjer edi-
no je e dobiti ravnih in moenih hrbtenie,

In vendar bi moral biti ysak Slovenec na svojo
narcdno pripadnost ponosen bolj kot katerikoli
drugi, kajti le malo narodov na svetu je, ki bi bili
v tako hudih okolis¢inah ustvarili toliko, kakor
ravno mi Slovenci, zlasti na kulturnem polju ter
bi lahko sluzili prav za zgled mnogim vedjim na-
rodom. Nikoli nismo imeli samostojnosti, izvzemsi
nekaj malega deZelne avtomonije, a kije je narod
na svetu, ki bi se bil v piélih treh ¢loveskih dobah
dvignil tako visoko in to prav izkljudno samo iz
lastne mo¢i in v trdih bojih s svojimi politi¢nimi
gospodarji. Samo v politiki smo ga lomili veckrat
prav posteno, kar je imelo in ima prav usodne
posledice za nas narod v vsem njegovem. etnograi-
skem obsegu, Tako smo ga lomili, da utegnejo na-
e polititne napake uniéiti velik del truda in Zrtev
na drugih poljih, In to v prvi vrsti zato, ker pri
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nas ravno v vodilnih narodnih krogih ni ne po-
nosa in ne samozavesti. Ali nam je bilo treba iz-
gubiti Korosko? Nismo imeli vere vase, bili smo
brez samozavesti, zato smo prirejali raje junaske
narodne parade po varnih ljubljanskih ulicah in
pustili slovenske KoroSce same, ker smo bili pre-
pricani, da nam jih bodo milostno poklonili tisti,
katerim na ¢ast smo kritevali nase ulice. Ce bi bi-
la v nasem mescanstvu le frohica slovenskega po-
nosa in slovenske zamozavesti, bi tekla vsaj na
Koroskem danes politicna meja najmanj ob Dravi.

Pa kadar se ie naslo v slovenski politiki kdaj
tudi kaj pokontnih moZz, ali se ni naslo takoj tudi
dovolj »robskih dus», ki se niso sramovali sko€iti
prvim v hrbet in za skledo lete prodati bitne na-
rodne koristi? Politi¢ni vrtinei prinaSajo s seboj
najrazlicnejie pojave, toda vsem polilitnim stran-
kam vseh narodov je prva in edina skrb korist nji-
hovega lastnega naroda, samo pri nas se marsikdo
Se ponasa s lem, te brez potrebe in iz gole hlap-
tevske narave pljuje na svoj ubogi narod in po-
nuja njegove bistvene dobrine vsakemu, ki jih le
hote. Ali ni imela nasa slovenska univerza prvih
nasprotnikov ravno pri nas doma in da bo slika
Se lepSa — med nekaterimi profesorii te univerze
same?!

Da, kakor prekletstvo se vlece skozi vso slo-
vensko politicno zgodovino pomanijkanje ponosa
in samozavesti, Tista peStica mladih slovenskih
Studentovy ki je na daljnem nemskem Dunaju le-
ta 1848, sestavljala prvi slovenski politiéni pro-
gram, tista ga je imela Se nekaj, teprav je govorilo
tedaj po nasih mestih slovensko le nekaj hlapcev,
izobrazenec pa skoraj nobeden. Potem sta pa po-
nos.in gamozavest izginila, le tu in tam sta se 3e
plaho dvignila, navadno smo pa poniZzno kadili in
hlapéevali na desno in na levo. Tudi podlo in ne-
zasliSano denunciantstvo, v emer skuSajo nekateri
Slovenci menda prednja¢iti vsem narodom sveta,
ie s tem v zvezi,

Toda samo ponosen in samozavesten narod se
bo ohranil. Po mnogih praskih gostilnah vise na-
pisi: »Ceh sem — kaj je veél« Niso Cehi stomili-
jonski, niti ne desetmilijonski narod, a kaj so s
svojo samozavestjo dosegli in kak upravi¢en ugled

Janez Kocmur:
Nekaj spominov
(Nadaljevanje.)

Med najboljie slovenske govornike minule do-
be se sme po vsej pravici pristevati dr. Janez Ev,
Krek, Pri njem se hotem pomuditi nekoliko dlje
zategadelj, ker sta si bila s Cankarjem v marsi¢em
podobna. Celo verjetno se mi zdi, da je bil Can-
kar v drugi polovici svojih dijaskih let pod njego-
vim neposrednim vplivom; da, mogote ie, da je bil
kako dobo celo njegov uéenee. Ceravno sta se sve-
tovnonazorsko razlikovala, je govoril Cankar o
Kreku vedno z najveéjim priznanjem; z velikim
uzitkom je prebiral njegove govore, ugajala mu je
njegova izredna marljivost, pogum, jasna beseda
in krepki slog, Kdor bo hotel Cankarja do dna
spoznati, ne bo smel mimo Kreka, Etbina Kristana
in Se nekaterih,

Po prvih, ne posebno uspelih nastopih v za-
tetku develdesetih let, se je Krek za nekaj Casa
vmaknil; Studiral je in delal v zatiSju, dokler ni
po izvolitvi za drZavnega poslanca 1. 1897. zopet
stopil ves na plan, Na parlamentarni tribuni se je
izoblikoval za govornika velikega formata; njegovi
nastopi in govori dr. Viktorja Adlerja, Ignjata
Daszezynskega, Masaryka in Se nekaterih so polnili
dvorano in galerije. Odlikoval se ni toliko z ble-
steto retoriko kakor z izvirnostio svoiih misli in
nac¢inom njihovepa izrazanja. Zaslovel je zlasti po
svojem govoru v znameniti »kulturnobojnic debati
zoper Masaryka: tistikrat ga je celo »Arbeiter-
Zeilunge na najvetje presenecenje slovenskih so-
cialnih demokratov nazvala zd eno najbistrejsih
clav v parlamentu, Na najvetje zadudenje, pravim,
ker doma vendar ni bil tako liberalen, kakor se

ie bil pokazal v parlamentu. Njegova takratna iz-
iava, da oklanja v politiki avtoriteto kardinalske-
ga klobuka, je bila pa& samo okrasek, preracunan
zgoli na zunanji odblesk govora.

Pred forumom izbranih poslusalcev ni bil, e
je §lo za stvar, ki mu je segala do Zivega, ni¢ manj
sijajen, kakor pred zborom preprostih delaveev in
kmetov. Uspehe doma si je priboril poglavitno s
svojim drobnim delom, ki ga Siroka javnost po
ve¢ini ni videla niti ga ni mogla videti; z njim si
ie »ripravil in ugladil tla, ustvaril sloves in poslu-
Salstvo, ki ga je spremljalo do smrti, Ravnal se je
po pravilu: Ce gora ne pride k tebi, stopi sam k
nji. Zbiral je krog sebe delavee in delavke, zlasti
pa dijake, prirejal z njimi te€aje, jim budil zani-
manje za sodobne druzabne probleme, posojal
knjige in drugega veé. Z dijaki ni imel ravno pre-
vet srede, zakaj mnogi od niih, ki so iskali same
sebe, so ga zapustili, videt, da si od delovanja v
njegovem duhu ne morejo obetati nikakih osebnih
koristi. — Po zgodovinski volilnopravni borbi le-
ta 1905., ko sem bil pred tem, da bom radi orga-
niziranja splosne stavke odpuséen iz sluZbe, me je
po takratnem deZelnem poslancu, poznejsem rav-
ratelju tobatne tovarne JoZetu Mandlju, zaupno
povabil v svojo organizacijo, obetajot mi poleg
tvarne podpore in stalne sluZzbe tudi mandat, ko
doseZem potrebno starost. Sporodil mi je: »Mnogo
Studentov sem Ze vzgojil in spravil h kruhu; zdaij,
ko bi imeli delati, pa niso drugega ko komodni
birokratje; k vedjemu Se boli ali mani zanecsljiv
volilski material. Manjka mi pa delaveev in dobrik
ljudskih govornikov, takih, ki bi res ¢utili z ljud-
stvom in bi jim ljudstvo tudi zaupalo. Imam sicer
Gostingarja in Moskerca, toda to je premalo. . .« Ni-
sem ¢akal Stirinajst dni, kolikor mi je dal tasa za
premislek; odklonil sem Ze naslednji dan. — Po-

zneje, 1. 1910., v ¢asu mojega spora z Antonom
Kristanom, ko sem bil obsojen, me je vnovié po-
vabil pismeno preko moje, sedaj Ze pokoine se-
stre Ivane; odklonil sem tudi to pot, dasi je bila
ponudba nad wse zapeljiva in se mi je obetala le-
pa osebna bodoénost,

V osebni stik sem priSel z njim samo trikrat:
prvié novembra 1905. na velikem volilnobojnem
shodu tobalnega delavstva v biviem »KatoliSkem
domu¢, ko sem moral vpri¢o njega vskotiti name-
sto zakesnelega se Etbina Kristana, dvakrat pa o
priliki 'drZzavnozborskih volitev leta 1907. Tedaj
mi je od nekega Se Zivetega zaupnika Slovenske
ljudske stranke bil ponuden veji znesek, e se
odpovem agitaciji pri ozjih volitvah med Ivanom
Kregarjem, kandidatom Slovenske ljudske stran-
ke, in Ivanom Hribarjem, ki mu je pri glavnih vo-
litvah manjkal samo en glas do absolutne vetine.
Ponudba je bila precei naivna, ker socialni demo-
kratje nismo imeli na ozjih volitvah nobenega in-
teresa; spustil sem se pa kljub temu v razgovor, da
zvem, Ce je bil ponuden denar Se komu drugemu.
Uspel sem le deloma; koliko je podkupljencev in
kdo so, pa nisem mogel dognati. Denar sem odklo-
nil, pristal pa na neobvezen informativen razgovor
kot zasebnik isti veter v veliki dvorani »Rokodel-
skega doma«. Bilo mi je najve® za to, da, ¢e le mo-
gote, doZzenem, kdo so podkuplienci; upal sem
namred, da pride tudi kdo teh na sestanek. O vsem
sem takoj informiral predsednika in tajnika iz-
vrinega odbora stranke, Razgovora se je udelezil
samo dr. Krek, ki se je delal, kakor da za sestanek
ne ve in je le slu€ajno navzoé. Bilo je sicer fe
ve¢ drugih — imen ne bom navajal — ki so pa
takoj odsli, ko sva sedla s Krekom k mizi. Ker ni-
sem imel mandata in bi se stranka tudi ne spu-
Scala v kak kompromis s komurkoli, sva se dogo-



Stran 2.

SLOVENIJA

uZivajo danes v vsej Evropi. Pri nas bi le premno-
gi najraje zatajili in izbrisali celo svoie slovensko
ime, Kako ponosen je na svojo narodno pripadnost
Francoz, Italijan, AneleZ, da celo Albanee, neka-
teri Slovenei bi bili pa radi vse, samo to ne, kar

so, precenjujemo vse tuje, svoje pa metemo cez.

plot, imamo pri rolki tisoé izgovorov, da opravi¢imo
svoio strahopetno hlapéevstvo, ceprav bi tudi mi

lahleo rekli: »Slovenci smo — kaj je vec!c Le na
slovensko politiko bi pri tem seveda ne smeli
misliti,

*

Statisticna demokracija

Kriza demokratov je kriza voditeljev (inteli-
genee) in volileev (mase), v jedru kriza Cloveske
duge sploh, povzrotena po umski in nravstveni de-
generaciji, Te modre misli ¢eSkega flilozofa in dr-
zavnika dr, Edv. BeneSa ne more razumeti indivi-
dualistiéni racionalist, ker ima vse €loveske duse
za enake z enako apriorno, prirojeno vsebino poj-
mov, Njegova razvidevnost je tolikanj otemnela.
da ne vidi zakona razvoja in diferenciacije (razli-
¢evanja). Nobena stvar ali dusa, nobena misel ali
ideja, nobena iznajdba ali ustanova ne nastopi na
zemlji enaka ali gotova, ampak vse je razlitno
ter 3ele vzraste in se razvije iz semena, iz neznat-
nega zacetka. Razvo] pa se ne vrsi nepretrgoma
v premi, napredujoti ¢rti, ampak v kvantih ali
sunkih, ki se ponavijajo z vetjim ali manj3im uspe-
hom v obliki spirale. Zakon eksplozivnega razlice-
vanja in sunkovitega razvoja mece tudi na idejo
in ustanovo demokracije toliko luti in jasnosti, da
se ne bomo vee ¢udili viharni zeodovini njenega
izpreminnjanja, njenega napredovanja in propa-
danja,

Posebno nazorno se prepri¢a nas racionalist o
razlicnosti ¢loveskih du$ in resni¢énosti razvoja.
ako se samo za trenutek v duhu prestavi med na-
se ¢rne brale v Indiji. Tam zivi in omahuje sredi
boja Gandi, welik demokrat in plemenit vrinar
¢loveskih du3. A fanatitni bramani, oznanjevalci
paganske, laZnive in ostudne vere boga Siva in
niegove e stradneiSe soproge, boginje Kali — &i-
tajte samo pretresliiva poro¢ila v »Bengalskem mi-
gionarjus — mu s hujskanjem ljudstva kar sproti
poteptajo in unicijo vsejano seme, No, ali so &lo-
veske duse res enake, ali so tudi te abotnosti in
grdobije enako prirojene vsem dusam? Po kaks-
niem razvoju in vplivu so prisle v zaslepliene du-
Je nesreénih Indov?

Ob tem poraznem primeru mora 3Se tako za-
lrknjen racionalist priznati razlitnost dus in
ustvarjajoco silo razvoja, ki na nobenem polju Ziv-
lienja ne deluje tako mogoéno, kakor v rasti ¢lo-
veske dusge, Razvoj ¢loveskih dud izsleduje poseb-
na stroka psihegenetike in odkriva skrivnostne
sile razvoija, ki jih je Bog poloZil v drobno seme.
Psihogenetika nam opisuje vse nacdine, kako priro-
da, siuzabnica bozia, oblikuje pravilno in nepra-
vilno ¢lovesko duSo. Praktiéna psihotehnika (vzgo-
jia) 2e uci od prirode in si po njenih predpisih po-
ljubno odlikuje tako dusSo, kakrSno zahteva har-
moniéno sozitje. Socialna in diferencialna psiholo-
gija celo v stevilkah in statisticnih krivuljah potr-
jujeta izsledke psihogenetike in psihotehnike.

Ako vzamemo samo sposobnost dejavnega raz-
uma in razvrstimo ljudi po razvojnih stopnjab
razuma, dobimo na levi strani statisticne krivulje
10% negativno, pod ravnino 80% sredine pamet-

nih ljudi segajoto ¢rto neozdravljivih izkvarjencev,
degeneratov in dekadentov, umobolnih od najnizje,
prehodne stopnje do popolne blaznosti, zloéincev
od delomrznega berata do organizirane mafije
morilcev. Na desni strani se statisticna krivulja
dviga pozilivho z 10% razumnih nad normalo pa-
metnih povprecénjakov, Pametna sredina 80 % pred-
stavlja Siroko maso labilnega in sugestibilnega
Clovestva, ki polrebuje vodstva in vzgoje. Vecina
clovestva (80%) ie potencialno dobra, to se pravi,
dobrost 809 ljudi je odvisna od anticipativnega
okolja in vzgoje, torej od onih, ki jo imajo v ro-
kah ter jo vodijo in vzgajajo, Na sedanji, prehodni
stopnji regresivnega (degenerativnega) razvoja
imamo samo 10% absolutno dobrih in razumnih
povprecnjakov, ki so sposcbni za samostojno go-
spodarstvo in vodilno mesto v uradih, Z organiza-
cijo znanslvene evgenike in psihotehnike bo ta
mali odstotek v bodotnosti vedno bolj narasecal,
dokler ne dosezemo vetnostnega ideala popolne
enakosti in kolektivne demokracije. To razdelitev
statisticne krivulje so poznali Ze stari stoiki, iz-
vrstni praktiéni psihologi. Tudi znana statistika
Heraklita, Schopenhauerja in Ribota, ki stavijo na
najvisje mesto Zenija, ji ne nasprotuje. Nasa stati-
stika velja namrec le za povprecnjake, ker so Ze-
niji izven vsake statistike, izven vsakega naérta in
ratuna. Monopol in skrivnost Zenijev si je pridr-
zala priroda.

Tako nam stopa nenadoma, skoaj v slepeti svet-
lobi pred ofi — glavn vzrok demokrati¢ne krize.
Po krivdi individualistiénega racionalizma in mo-
nisticnega materializma se je doslej zanemarjala
znanstvena, psihotehnitna vzgoja duse, V sredi
triumfov materialne tehnike in civilizacije je osta-
la v nasi du8i barbarska diviina in goscava, ker
ie prevzela vodstvo in vzgojo mase negativna, de-

generirana deselina demoni¢énih fapatikov ler s
terorjem pregnala v nemoé in obup samote pozitiv-
no desetino kolektivnega razuma. Dokaz: narasca-
jote oborozevanje in medsebojno sovrasivo naro-
dov in ras!

Da, samo duleduhovna, nravstvena in umska
degeneracija je zakrivila krizo demokracije in nje-
nih nositeljev, demokratov, voditeljev in volilcev.
V dopolnilnem refleksu se izvija vzklik: degene-
racija je samo ena plal, kje je pa druga, dopolnilo
in korelat? To je regeneracija, duhovna evgenika,
duhovno ozdravlienje! Ko ¢lovestvo na dusi in du-
hu ozdravi, preneha kriza demokracije sama od
sebe. Tudi o regeneraciji se je resno razpravljalo
na 8. internae. filozolskem kongresu v Pragi in si-
cer tretji dan, torei dan pred debalto o krizi de-
mokracije v sekeiji o mejah religije in filozofije
(znanosti), popolnoma v smislu najmodernejse
spoznavnokrititne panoge »mejeslovia«. Slovesno
in javno se je proglasilo urbi et orbi: 1. da je ko-
nec omejenosii  individualisticnega racionalizma;
2. enako konec malerializma ali materialisti¢nega
monizma, Francoski filozof Chevalier (Grenoble)
ie v zanosnem govoru obsodil superaktivacijo indi-
vidualizma, predrzno domisljavost ¢loveske ome-
ienosli in snedostatke samooboroZevanja ¢loveka<.
Tudi v spoznavanju je poedini ¢lovek omejen in po-
trebuje pomoci, sodelovanja mislecega socloveka.
Mesto individualisticnega zavzema kolektivni ra-
cionalizem, mesto materialisticnega monizma dua-
lizem psihomalerializma, a v protislovnem jarmu
sobitnosti duha in materije nadvladuje duh. In si-
cer omejeni duh, ki se zaveda in ve, da tli nje-
gova omejena razvidevnost kakor kresnica v ne-
skontnosti noti. Kaj pa se skriva v neskonéni
praznini neznanosti in teme? Velika neznanka!
A ba$ ta znanstveni veliki x je sticna tocka zna-
nosti in religije. Vsaka prodira do nje po svoii
poti in se skuSa s svojimi sredstvi priblizati skup-
nemu X-u, ki ga je prav posebno poudarjal v sek-
ciji uceni jezuit Przywara. V nasem duSeduhov-
nem razvoju se pripravlja nova doba z racionali-
zacijo religije in z religionizacijo kolektivnega ra-
cionalizma, Tako spozna in razvidi »samoobozujo-
¢ie se individualist, da je le neznaten del, skrom-
na sestavina vesoljstva, odvisna, potrebna pomoéi
in sodelovanja prirode in obdéestva,

Spectator.

Industrijski kapital

Zakon o minimalnih mezdah, kalerega priprav-
liajo oblasti Ze nekaj ¢asa, nikakor ne siremi za
tem, da spremeni mezdne razmere na nasem de-
lovnem irgu in zbolj%a polozaj nasega delavsiva.

Slovenija¢ je Ze poroc¢ala, da gre pri tem le za
registracijo sedanjega sianja; saj pri nespreme-
njenih gospodarskih, soecialnih in politicnih raz-
merah ni moZna bistvena sprememba obstojetega
mezdnega sestava. To tudi ne more biti namen
tega zakona, kakor bolj ali manj jasno priznavajo
tvorei »Pravilnika« iz naSe Delavske zbornice, za-
to njihova zamise! v nasi javnosti ni zbudila ni-
kake veéje pozornosti. Vet razburienja in vznemir-
ienja pa je vzbudila v belgrajski javnosti studija

S e ——————

vorila za nov zaupen sestanek naslednji vefer v
blagajni¢ni sobi hotela »Union«, z vhodom iz Fran-
ciskanske ulice, ki naj se ga udelezi za vsako stran
Se ‘po en oficiclen zastopnik stranke, Prisla sta
poleg naju Se dr. Ivan Sustersi¢ in Etbin Kristan.
Sestanek je kontal — seveda — brez kakega do-
govora, — Od podkupljenih se je kmalu eden sam
izdal. Povedal je Se za druga dva; v vsem so bili
samo trije, sami siromasni delavei, brez funkeij v
organizaciji. Denar so vrnili; vsaj za enega vem,
da ga je, Sele pozneje sem zvedel, da Krek ne sa-
mo da ni bil vpleten, temve& sploh ni vedel za
podkupovanje, ki ga na sestankih tudi nisem
omenil,

Med kmeti, Se bolj pa med delavei ves domat,
enak med enakimi, je vZigal Krek s svojo krepko
in preprosto besedo; mnoge je pritegnil Ze s samo
svojo osebnostjo, Vsa skrb mu je bila usmerjena v
bodo¢nost; zelo se je brigal za naraséaj, ki ga je
zbiral krog sebe v krozkih in tefajih, Kakor v
druzbi svoiih ugencev, prijateljev in ozjih somis-
lienikov ie bil preprost tudi na govorniskem odru:
med njim 1n poslusalei ni bilo tiste spostljive raz-
dalje, ki tako odtujuje vefino »tudis ljudskih pri-
jateljev. Po shodu se ni dostojanstveno umaknil;
sedel je med ljudi, se z niimi pomenkoval, e rajc
pa posludal; sam je rekel vetkrat, da uje najvet
klenega in izvirnega iz preprostih ljudskih ust.
7 malim ¢lovekom je resnitno tutil, skusal je pro-
nikniti v njegovo bit in mu pomagati, Se veé: da-
jal je tudi sam, skrivaj, s hitro kretnjo: sramoval
se je vloge dobrotnika. Hvale ni maral. Zato je
umrl menda revneisi od cerkvene misi; ta dobi
vsaj vsako leto novo dlako, njegova suknja je bila
pa stara, tenko in oguljena,

Ne morem si kaj, da bi se tu ne spomnil ti-
stih, ki ga zdaj, ko je mrtev, povelituiejo do neba
in bi mu mnogi v tem ali onem bili radi celq po-
dobni. Pa¢: v besedah ga Ze lahko posnemajo, v
dejanjih ga pa le redki; zakaj Krek je bil moz be-

sede in dejanja hkrali. Naj bi se skrili pred nje-
govo senco vsaj tisti prepisali in izpisovalci-kopi-
latorji, ki se delajo, kakor da sledé njegoviin slo-
pinjam, pa so si v nasprotju z njegovim velikim
zgledom v ¢asu najvedjega pomanikanja in umira-
nja nabasali svoje Zepe, Kako bi dvignil svojo ma-
sivno pest in udaril po njih, ¢e bi vstal iz grobal
Ni¢ ga ne oznatuje boli ko sledeti dogodek: Med
voino so naznanili pri »Gospodarski zvezi¢ hlapeu
radi suma tatvine; ko je to zvedel Krek, je udaril
ob mizo in zarohnel: »Dokler bom imel kaj bese-
de, ne bo tu nihée preganjan radi tatvinel« Glo-
boki pomen teh besed pove vet ko Se tako Sirok
opis.

Marksisti¢na in druga dela je Studiral z enako
vnemo kakor cerkvene pisce; javno neizprosen po-
bijaleec marksizma, je zasebno konecediral marsikaj
in bil sploh strpen do skrainosti. Kakor zdravnik,
ki ne da, da bi si neuk bolnik sam odmerjal ne-
varna zdravilstva. Boli ko v govoru, je hil jedek v
svojih spisih. Ves zasidran v kr3tanskem svetov-
nem nazoru je bil neizprosen nasproinik socialne
demokracije in jo je temu primerno iudi pobijal.
Znano je, kako je kot naslednik umrlega dr. Fran-
¢iska Lampeta v »Razlago zgodb sv. pisma+« vple-
tel kot prispodobo v Staro zavezo socialne demo-
krate, Nijegov, 1. 1901, izisli »Socializem«, v kate-
rega je polozil ves svoj zatetniSki srd na materia-
listitno svetovno naziranje, pa ni izvirno delo, ka-
kor se splofno misli, marve¢ primerno prikrojena
in izpopolnjena kopija nem3kega, v letih osemde-
setih ali nekaj pozneje v Ziirichu pod naslovom
sHandbueh des Sozialismuse iziSlega obseZnega
priroénika, po katerem ima tudi leksikalno obrav-
navanje snovi. Predolgo je Ze — kakih dvajset
let — kar sem imel to knjigo zadnjikrat v rokah,
pa zato ne morem navesti natanénejiih podatkov
za svoio trditev. S pomotjo katalogov socioloSke
literature Svicarskih zaloZb bi je ne bilo tezko iz-
slediti. (Dalje prih.)

in delavske mezde

sRadnitka nadnica¢, ki jo je napisal Bogdan Kre-
kit, Sef Centralnera sekretariata delavskih zbor-
nic v Belgradu, Ce je javnosi prezrla, sla nemo in
itho mimo dnevnih poro¢il nekega dela tasopisja,
ki je v kratkih porotilih risalo nevzdrzno stanje
industrijskega delavstva, se je pa ta javnost mo-
rala zdrznili sprito zbrane in s Stevilkami pod-
krepliene tvarine v omenjeni studiji.

Pod silo podkrepljenih dejstev in kri¢eih ste-

vilk se je zazibala za socialna vprasanja otopela

javnost in glasno obsojala grozo in Zalostne raz-
mere, ki vladajo na delovnem trgu, najbolj gnusno
in brutalno izkoris¢evanje delavstva od sirani pri-
dobitnilov, kicr manjka najprimitivngciSe merilo
med odnosi dela in kapitala, dobitkom in mezdo.
Brezpravni indijski pariji in kitaiski kuliji, kier
ne poznajo na papirin najosnovnejsih naﬁc:l soci-
alne zakonodaje, imajo, po teh podatkih n pri-
merih g. Krekiéa, svoje vredne vrstnike tudi pri
nas, Mar ne zvenijo primeri, kjer pisec navaja, da
morajo delavei na reki Drini za celih 8 Din dnevne
plate paziti do pasu v ledeno mrzli vodi, lovili
hlede in jih vezati v splave, kakor porotila iz de-
Zele parijev in kulijev; ali pa, da morajo v bel-
prajskih tvornicah delati delavei za 8 Din dnevne
plate. Skoraij neverjetni bi bili, Se za skromne in
poznano mizerne razmere v nadih rudnikih, stati-
stitni podatki iz rudnikov na jugn, ako ne bi bile
te stevilke in ti podatki nradno polrjoni. Po poro-
¢ilih belgrajske delavske zbornice za prvih Sest
mesceev 1934 dolgnje svojim  delaveem  rudnik
Jorando+ 3,220.572 Din samo na mezdah, rudnik
Jermae pri Pirotu 165.000 Din. rudnik »Ivanova<
pri Zajetarju 362.000 Din, rudnik ;Bare« 247.000
Din itd. Znane so necloveske mezde in splodne 80-
cialne razmere v teh rudnikih, kjer ni uvedeno ni-
ti bolnidko. niti pokoininsko zavarovanie, podietie
pa iim ne plata niti teh v znoju in krvi DI:IS_]UZ&‘-
nih mezd, Te Stevilke pa dobijo svoi llVﬂlm_D{J-
udarek, ako pomislimo, kako so privatna_pod]etja
na jugu favorizirana in forsirana, kar nai pokaze
naslednii primer. Nabave drzavnih Zeleznic se v
posameznih proraiunskih letih delijo takole:

Delo 1929/30 1930031 1931/32
Slovenija, priv. rudnik (T.P.D.) 45.2%  20.0%  31.29
Srbija, priv. rudnik 184% 192% 224%
Hrvadki priv. rudnik 40% 52% b53%
Dalmat. Bos. rudnik 46% b52% b58%
drzavni rudniki 278% 403% 53.8%

Jeznic, kakor znano, ponovno znizale pri sloven-
skih rudnikih na ra¢un juznih. Tako stopa razmer-
je med delom in kapitalom, dobi¢kom in mezdo $e
otitneje na dan,
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Javnost se zgraza, obsoja in tarna, dalje ne
pride iz svoje otopelosti, To industrijski lkapital
dobro ve, pa kljub temu ne more brez odziva mi-
mo. Aktivizira svoj tisk, kier kaZe s prstom na —
slovensko industrijo. Slovenski industrijski kapital
reagira in to upraviteno, Oglasi se v svojih orga-
nih sJuiru. in :Slov. Narodue v osebi uglednega
goespodarskeza strokovnjaka«, kaze na svojo za-
postavijeno industrijo in upraviteno izliva v svojo
cbrambo proti favoriziranemu in proteZiranemn
tekmecu na jugu vse ogorfenje, ki se nabira in ga
mora prenasati Ze desetletie. Tekma, ki je imela
Vv nasem polilicnem in socialnem Zivijeniu odloti-
len vpliv, ie otilno stopila na dan. Industrijski ka-
pital v Sloveniji je bil izzvan in se brani, Do tu je
vse v redi,

Ugledni gospodarski sirokovnjake (recte: Tr-
Fovelijska d. d., Kranjska ind, druzba in iekstilne)
pa ne pozna le dobro induslrijskih razmer v Slo-
veniji in v ostali drZzavi, ampak je obenem tudi
dober psihelog, zato ve, da je treba dobiii za nje-
gove sicer popolnoma umevno in docela upravido-
no obrambo. slevensko javnost. Predvsem je treba
zainleresivatli indusirijsko delavstvo, ker fu gre za
tvoi obsicl. Ako je tvoj polozai nevzdrien in sko
imamos mezdne spore doma, pusti to, Sedaj gre za
visie interese..,

Meti se, po mnenju »uglednega sirokovnjakac,
g. Kreki¢ v svoii Studiji, ako generalizira z objav-
lieno statistiko delovne in mezdne razmere v vsej
nasi drZavi in grobo gresi, ako misli, da tudi slo-
vensko delavstvo Zivi v takih razmerah in pod ta-
gkimi pogoii, kakor na jugu drzave; saj »¢e se {udi
v nasi banovini nadejo poedini primeri prenizkih
mezdnih tarif, gre vsekakor za manise obrate, ki
8e nimajo industrijskega znataja.. NasSa podjetja
vzdriujejo visje mezde, ker se zavedaje svojih so-
cialnih delZnosti. ..« (Podérial pis.) Res ie, da so
pri nas v sploinem nekoliko bolisi delovni pogoit
in bolje urejene socialne razmere, zakai pri nas
imamo poklieno, industriisko delavsivo v dobesed-
nem pomenu, ki ima svoic izrofilo, vendar pa ni-
smo pricakovali od sirani industrijskega kapitala
v Sloveniji toliko velikodusnosti in soecialne futed-
nosti do svojega delavstva, Prevet Zivo je nasi jav-
nosti v spominu borba kovinarjev na Jesenicah za
njihov obstoj, nadi rudarji bijejo obupno borbo za
biti ali ne biti in dovolj je primerov iz najbliZje
preteklosti v tekstilni industriji, ki dovolj zgovor-
no kritijo o tej ¢utetnosti industrijskega kapitala
v Sloveniji. Prozorni so nameni; adut je vrZzen, to-
da ne o pravem ¢asu in ne na pravi naslov,

Res je, kakor navaja pisec v omenjenih dveh
listih, da »nasi denarni zavodi, nekdaj tako mogot-
ni, cakajo zaman pomoci, nas denar odieka v cen-
tralne denarne zavode ... Carinska zascila je v
preteZni veéini prikrojena po Zeljah in poltrebah
industrijskih panog, udomac¢enih na jugu drZave.
Ravno ista podjetja pa se vseskozi favorizirajo po
centralnih denarnih zavodih ... Davs¢ine se pri
nas predpisujejo in izierjavajo s poscbno rigoroz-
nostio ...« Res je, da je padla pri nas proizvodnja
na rac¢un industrije na jugu drzave. Vse to razmer-
je pa Se dale¢ ne pomeni razmerja med mezdami
in dobitkom, ki je v veliavi in pralsi na nasem
delovnem lrgu,

V teku desetletij zracionalizirani obrati,. do naj-
visje mere stopnjevanja slorilev nasega poklicnega
industrijskega delavea, metode praznovanja itd.
omogotajo nasim industrijskim d. d., da zakljucu-
jejo svoje letne hilance s sijainimi dobitki, Rela-
tivna razlika med mezdami in dobitkom je ena in
ista, nevzdrzna povsod, pri nas, kakor na jugu dr-
zave. Mar tega ne polrjuje narastaiote mezdno
gibanje v Sloveniji,

Povprecne delovne mezde pri nas, katere na-
vaja »ugledni strokovnjake v svojem ¢lanku, kaZe-
io na naravnost zavidni polozaj nasega industrij-
skega delavstva. Vsakde pa ve, da je njihov polo-
zaj vse prej, kakor zaviden, Ker se je med prvimi
dotaknil pla¢ rudarjev pri T.P.D., pa postanimo
kar pri tem, Po njegovih podatkih je povpredni
zasluzek vseh delaveev v trboveliskih rudnikih.
vkliu¢no delavke in mladoletne v letu 1933 na
8urni posad 47.13 Din. Ze iz dnevnega Gasopisja
pa je nasi javnosti znano, da je prejel v tem letu
rudar kopa¢ — najvidja pladilna kategorija pri
rudnikih, tkv. herrenschicht — ni¢ veg, kakor
38 Din in najnizja izpod 24 Din, Na ta nadin pade
povprecna mezda kar za 17 Din, kar ni vseeno.
Ako pa k temu pristejemo Se dejsivo, da je rudar
delal v tem letu le 12 do 14 dni na mesece, da se
ie njegova dnevna storitev povisala v zadnijih sed-
mih letih za ve€ kakor 100 odstotkov in da prejme
druzinski ofe na mesec le nekaj ¢ez 300 Din, po-
tem bodo videti mezdne razmere na nafem delov-
nem trgu drugacne, kakor pa to hote »nas ugledni
gospodarski strokovnjake«.

Omenili smo Ze, da gre pri novem zakonu le
za registracijo dosedanjih razmer. Bogdan Krekit
je v svoji Studiji registriral te razmere in to mnogo
bolje, kakor pa gospodje iz nade delavske zborni-
ce, ¢e tudi se pogledi na socialna vprasanja obeh
ni¢ ne krizajo, Ce je dalo to povod juZznemu indu-
strijskemu kapitalu za odkrit napad in je pri tem
nad industrijski kapital stopil opraviteno v obram-
bo, bo pa pri tem preve¢ apelirati na delavstvo, da
gre v ogenj za njihove ogroZene dobitke, pa naj
bo to z ene, kakor druge strani, —ej.

OPAZOVALEC

Kam vodijo razmere kmeta?

V »Gorenjcu« beremo:

V Hrasah je porotal na zboru absolventov
kmetijskih sol tudi g, Zupan iz Nakla. Same Stevil-
ke so bile in te so vet povedale kot film.

Nekatere priob¢ujemo Z%e danes. Iz njih je raz-
viden dejanski poloZzaj nasega kmeta,

Za se je dobilo
1001 all kg pred vojno danes
mleka 500 100 Skatl, vZigalic
fizola 35 12 kg sladkorja
fizola 666 266 kg cementa
krompirja 275 50 Skatl. vzigalic
detelje 640 200 kg Zeleza
detelje 26 6 m blaga.

Gornja tabela nam pove, koliko blaga je prejel
kmet pred vojno in kolik je padee kupne moci da-
nes, ¢e proda 100 litrov ali kilogramov lastnih pri-
delkov.

Zelo je zanimiva tudi primerjava glede dav-
kov, Predavatelj ie navadel sledete stevilke, ki
{ih je dobil v pogled na podlagi toénih in zaneslji-
vih podatkov:

Platani davki na posestvu v izmeri 27 ha. Iz-
racunano v kmeéke pridelke je za to posestvo pla-
cal lastnik s sledefimi koli¢inami blaga:

Pred vojono Po vojni

1300 24001 mleka
2364 4800 kg krompirja
433 1200 ke fizola
81 300 kg detelje
325 600 kg goveje Zivine, Zive
teze.

Referent je omenjal, da velja ta primer za po-
sestvo, za katero se platuje samo zc_*rnl,uski davok,
in za ob@ino, katere doklade znasajo le 457,.

Narodne in kuiturne zablode naciona-
lizma

Nem&ki narodni socializem iSC¢e kajpada opore
za svoi nacionalizem in socializem v zgodovini. Za
poglavitnega svojega junaka je rajzglasil Friderika
Velikega, pruskega kralja, povzrotitelja sedemlet-
ne voine. Nemski monarhistiéni kult, gojen v pa-
iriotitni »nacionalnic literaturi, dvornem lizun-
stvu in Solskih knjigah, je res veepil vetini Nem-
cev prepricanje v glavo, da imajo nekakega izred-
nega vladarjia v svoii zgodovini, vladarja-vojsko-
vodjo, pesnika in [ilozofa. obZarjenega od ljubezni
svoiih zvestih podanikov, kakor se glase podobne
podloZniske fraze.

Toda kljub vsem potvoram prihaja resnica po-
casi na dan, in kmalu ne bo ostalo od Friderika
Velikega drugega nego Friderik, Ze Napoleon je
svoje dni neusmiljeno razeefral Friderikovo stra-
tegijo kot nerodno in slabo. Na tisto podloZnisko
udanost menda Friderik sam ni dosti dal, ko je
rekel: »Najtudoviteje zame je, da sem med temi
liudmi varen. Vsak izmed njih je moj neizprosni
sovraznik in vendar jih zadrZuje disciplina.c —
Tednik »Neuer Vorwiirtse, ki izhaja v Karlovih
Varih, pa ga prikazuje tudi kot nad vse slabega na-
rodnega Nemca. Samo frane. pesnikom in misle-
cem je dajal veljavo. Svoje lastne spise je pisal
vetinoma v francostini, nems¢ino je govoril kot
»kotijaZe¢ in preziral je vse pristno nemsko. Goe-
thejevo dramo »Goetze je razglasil za »grdo po-
snemanje slabih angledkih iger< Shakespeareja in
za »ogabno plitkost:, svojih zZnamenitih podloZni-
kov. Winckelmanna in Kanta niti poznal ni, in ko
ie zaprosil Lessing za sluzbo knjiZnitaria v Ber-
linu, jo je oddal raje nekemu brezpomembnemu
Francozu.

Trst in italijanska politika

Ameridki tasnikar Knickerbocker, pisec zna-
m. nitih knjig o velikih svetovnih vprasanjih (- Ali
se Evropa spet dvigne?«¢ »Rdeta trgovina grozi.-
sRdeta trgovina vabic — in dr.), ki smo ga 7e
vetkrat predstavili tudi v »Slovenijic, je nedavno
napisal za ¢asopis sIntransingent: sestavek o
Trstu in italijanski politiki, Trst je bil, je in osta-
ne osrednja totka vsake v bodotnost zrode sloven-
ske politike. Zato so vazne misli tega svetovljana
o geopolititcnem in strategitnem poloZaju trzaske-
ga mesta:

»Trst, klju¢ do Jadranskega morja. Sto kilo-
metrov v premici lo¢i Trst od avstrijske meje. Od-
delek bombe mecotih avionov preleti lahko to
razdaljo v 30 minutah, Po cesti bi potrebovala mo-
torizirana divizija Sest ur, da prevozi razdalio 200
kilometrov. Italija se naiboli boji zdruZitve Avstri-
ie z Neméijo zaradi teh strategitnih razlogov. Ra-
zen tega je treba upostevati tudi nemiko prebival-
stvo Juzne Tirolske, ki Steje 250.000 dus, Pred pe-
timi leti je razglasila rimska vlada, da je nekda-
njo avstrijsko JuZno Tirolsko Ze popolnoma poita-
lian¢ila. Toda teh getrt milijona Nemeev so ostali
Se nadalje Nemei.

Nih&e ne more zanesljivo trditi, da ne bo voina
izbruhnila tu, Ta hip gre Italiljanom za to, da one-

mogotijo narodnim socialistom osvojitev Avstrije.
7Z razpadom avsiro-ogrske monarhije je bila usta-
novliena majhna republika, ki je prav za prav bra-
nila italijanske koristi. Toda tej mali Avstriji gro-
zi narodno-socialisticna nevarnost. Na severni ita-
lijanski meji bi se utegnil vsak hip pokazati narod
72 milijonov narodnih socialistov,

V tem primeru bi bil Trst samo nekaj kilome-
trov od meje. Trst je zelo lepo in veliko pristani-
5¢e, Povsod so videli moderne uredbe, eleklritne
naprave in Stevilne Zelezniske proge. Skratka, Trst
ie najboli preskrblieno italijansko pristanisce, Ce
bi se Avstrija prispoijila, bi postal Trslt poglavitna
jadranska podstava nemskega narodnega socializ-
ma, Da bi onemogoéila nemske zahteve v tem de-
lu Evrope, je zgradila Italija nova strategitna pota
okoli Brenneria in postavila veliko utrdb. Itali-
janske ¢ete branijo hkratu Juzno Tirolsko in Trsi.

Medtem pa je gospodarski polozai Trsta obu-
pen. Ko sem bhil tam, je bilo v pristaniiéu vsega
skupaj kakih 3Zest ladij. Lansko leto je znasal tr-
govinski promet ¢ez Trst tri milijone ton nasproti
sestim milijonom 1913. leta. Ko je postal Trst ita-
lijansko mesto, je zgubil obseZno avstro-ogrsko
nzagju, iz katerega je Crepal svojo gospodarsko
mod,

In Knickerbocker zakljufuje svoje izvajanje:

»Pozornost Ttalije ni odslej vet obrnjena na
italijansko-jugoslovansko mejo, temvet na Bren-
nerski prelaz.¢
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Razsirjajte nas tednik
in
spominjajte se tiskovnega

sklada! ;
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Specialni tribunal je obsodil Sest
Slovencev

V Rimu se je vrsil 80, oktobra dopoldne pred
posebnim sodiS¢em za zaSCito drzave in javne
varnosti proces proti Slovencem Ignaciju Ferjan-
¢i¢u, Ivanu Dolesu, Avgustu Furlanu, Franju Ivan-
¢icu, Josipu Kriznitu, Antonu Lebanu, Alojziju
Reseti, Juliju Silitu, Ivanu Svelini in Francetu
Trevizanu doma iz St. Petra pri Goriei, iz St. Vida
nad Vipavo, in iz drugih vipavskih krajev.

ObtoZeni so bili po §§270. in 272. kazenskega
zakonika zaradi ustanavljanja protidrZzavnih orga-
nizacij, protidrzavne ter protireZimske propagan-
de. Sodis¢u je predsedoval generalni konzul fasi-
stitne milice Le Melre, kot drzavni pravdnik je
nastopil Fallace, obtoZenee pa sta branila odvetni-
ka Manassero in Taneredi Galti. Proces se je za-
klju¢il Ze v prvih popoldanskih urah,

Drzavni pravdnik je zahteval, da se Sili¢, Fer-
janéi¢ in Furlan obsodijo na 7, Leban na 3, Ivan-
¢i¢, Svetina in TreviZzan na 2letno jeto, Roseta,
KriZzni¢ in Dole$s pa naj se oprostijo zaradi neza-
dostnih dokazov, Sodiite je obsodilo: Ferjantita,
Furlana in Sili¢éa na 5, Lebana na 4, Svelino in
Ivancica na 2 leti jete. Doles, KriZzni¢, Reseta in
Trevizan so bili oprosteni. »Istra.¢

_—

Rojaki, pravi Slovenei, ki Vam slovenstvo ni
prazna heseda, spominjajte se tiskovnega sklada
za na$ tednik! Prispevke poSiljajte na upravo ted-
“nika »Slovenije«, Ljubliana, Wollova ulica 12. Na3
¢ekovni ra¢un pri poStni hranilnici ima Stev. 16176.
Vsak prispevek za na$ tiskovni sklad je dokaz, da
je darovalec vojStak v slovenskih okopih.
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Vodnik misli za vse

Dolgo¢asni, prav hudo dolgocasni so postali
neméki tasniki pod faSistiéno diktaturo. Kako tudi
ne, dan na dan samo Cesnati o imenitnosti

 katerih praznina postaja vid-
na Ze za najprimitivnejie moZgane, in neprestano
predavati o izvrstnosti nemske rase, medtem ko
stradajo nemski ljudje in hirajo od lakote in bo-
lezni — pa da se ne bi priskutilo vse to tudi naj-
nacionalnejSemu bralcu!l

Naravna posledica odmikanja bralcev od taso-
pisia ie seveda, da padajo naklade, To dejstvo sa-
mo bi sicer nemdkih narodnih socialistov Se ne
bolelo, narobe: &m manj ljudje berejo, tem manj
tudi vedo, in korenito ter vsestranska nevednost je

...da bo kritika, ki se bo lo-
tila... nadega igranja, nasla marsikaj, kar bi se
lahko bolje podajalo. Vsekakor pa: take kritike si
iskreno Zelimo.¢ (Iz uvodnega govora na nastopu
prekmurskih akademikov letos v januarju.)

*

Znano je, da je o januarskem nastopu prek-
murskih akademikoy napisana kritika, ki je pac
najstroZja izmed vseh, kar jih je »Murska Krajina«
kdaj priobtila. Napisal jo je s sodelovanjem dveh
oseb iz obéinstva V. Sk., eden izmed akademikov,
ki so nastop organizirali, _

Ko je torej tajnik »Sokolac v Murski Soboti
vprasal V. Sk., ali bi bil pripravljen napisati ne-
kako porodilo o koncertu Sokola 6. oktobra t. L,
je brez dvoma ractunal s tem, da V. Sk, ne bo na-
pisal slavospeva, kakor je to sicer provincialna
navada, temvet da bo koncert skusal ocenili s sta-
lid%a poslusalea, ki je pridel na koncert, pri¢aku-
ioé kvalitetnega podajanja programa.

>Misli o koncertue, kot je imenoval V. Sk. svoj
¢lanek, so iz8le v »Murski Krajini¢ 14, oktobra l._t.
Geprav je pisec izrecno narotil, naj se na njih nit
ne izpreminja, je urednik @rtal iz njih bistvene
stavke.

Nekatere na koncertu nastopajofe osebe so
verjetno pri¢akovale, da bo o nijih iz8lo poro¢ilo v
slogu starih yocen¢ v Murski Krajini. S tega sla-
lis¢a je razumljivo, da so med njimi povzrotile
»Misli o koneertu¢ obilo razburjenja, tako da je
nazadnje nekdo — kdo, tu ni vazno — napisal v
sMurski Krajini¢ (iz8lo 28. oktobra t. 1.) odgovor
sKritiku g. V. Sk,« Pod tem naslovom je zapisano
ime staroste soboikega »Sokolae¢, zato je ta moj
odgovor naslovlien nanj... Jz vsebine teh vrstic
bo razvidna tudi vsebina &lanka »Kritiku g. V. Sk.«

™

»Zavedamo se,

1.) Gospod Pertot, verujem Vam, da izvajanj
na koncertu ne morete oceniti in da'v to — po Va-
i lastni trditvi — niste poklicani, Kdor pa ne mo-
re oceniti koncerta, ta tudi ne more oceniti kritike
o koncertu. .

2.) Temu primerno ne vsebuje”Vaé tlanek glas-
bene ocene koncerta, ki bi zavracala misli V. Sk.,
temved Va3a »mnenjac in sviiskes (kar je zelo
zriatilio za' Vas ¥lanek), da V. Sk. Wilde-a ne po-
znd, da sé spulita v stvari, o katerih se mu komaj
sanjd, da mu je objekiivnost Spanska vas, da na
slovenske skladatelie. hote pozablia, da pristeva
n, pr. Cajkovskega med 3panske skladatelie, da
nada glasbena knjizevnost ni nasla vrat do njega,
da je poslusal v ve&jih mestih koncerte za vrati

-

gotovo najboljSe vzgoino sredstvo za nemskega na-
cionalistitnega podloZnika.

Toda skodljivo je to opuStanje branja z druge-
ga stalista: ni dohodkov za nacionalisti¢ne pisarie,
ki liste urejujejo, in za nacionalisticne zalozZnike.
ki jih izdajajo. In prazne blagajne, &e kje, pri
pravih nemskih nacionalistih so gotovo zelo ne-
griljubljene — morda Se boli kot Francozi ali
Zidje.

Razen tega pa se oglagajo tudi bralei, ki hotejo
imeti zanimivejSega berila. Tako da je res treba
kaj redi,

In rekel je list nem3kih plemenitnikov »Deut-
sches Adelsblatt«. Cudovito preprosta je zadeva:

»Ne govorite, da so nasi ¢asniki bolj in bolj
brez vsebine — zakaj dogaja se vedno manj, in
najvazneje in odloCilne stvari obvladuje paé en
sam moZ.«

Ce bi jih ¢lovek na lastne o¢i ne bil bral teh
besed, pa bi jih res imel za izmiSljene kakega
hudobnega republikanca ali marksista,

MAL! ZAPISKI

Prepovedan list,

Drzavno pravdnistve v Zagrebu je prepovedalo
siriti St, 42 tednika »Istra«, ki izhaja v Zagrebu.

Preesnova demokracije,

Anglegki gospodarski obzornik »The Econo-
mist¢ razmotriva potrebo preosnove angleske de-
mokracije in parlamentarnega dela:

»Svobode in demokracije ne moremo resiti
zgoli z vzirajanjem na poimovnih krepostih teh
dveh nasprotij. Pokazati moramo, da je svobodna
drzava lahko prav tako dobra, kakor diktatura in
da je mogote spremeniti izroCene oblike parla-

Resnejsi in globokeje misledi ljudje med nami
so utihnili, Ofopeli so in stoje ob zidu, Brez Zrtev
ni beljSega Zivljenja, brez trplienja ni odreSenja.
Kdor odpre o@i in jasno in brez strahu pogleda v
Zivljenje obéestva, v Katero spada sam, se bo za-
vedel in se mu bo zhudila vest in zavest dolZnosti
— ¢e ni moralne pokvarjen in ni koristolovee, ne
smrdljiva eunja, ki jo vla¢i veter po cestnem blatu;
ne ho imel gobezdzal za preroke in ne Zlobudranja
puhloglaveev za razodetje.

koncerine dvorane ali na ulici, da mu ni razum-
liivo, zakaj ste govorili v narodnem smislu (to tr-
dite, ¢eprav je V. Sk. jasno zapisal: »njegov —
g, Pertota — govor je izzvenel, kot je naravno, v
manifestacijo za slovanstvo<),

Gospod Pertot, temu se pravi: odgovarjati na
stvarna izvajanja z osebnim napadom, Ce prizna-
vate, da je vsaka kritika neke vrste avtobiogralija,
nam morate priznati pravico, da imamo ta Va3 Cla-
nek za VaSo avtobiografijo in si na podlagi nje
ustvarimo sodbo o Vas. Mimogrede omenjam syoje
prepricanje, da, ¢e bi bil V. Sk, v svojem poro-
¢ilu vsevprek hvalil, bi mu ne odrekali glasbene
izobrazenosti,

3.) Gospod Pertot, s tem, da ste imeli za po-
treben stavek, da ne marate nikogar Zzaliti, sicer
7e precej priznate, Vendar ta Va3 stavek je prav
tako kot priznanje kakor tudi kot zatrdilo odvet.
Zaliti me ne bi bili mogli, tudi &e bi bili hoteli.

4.) Dobro ste povedali, da je bila' mladina nav-
du¥ena nad koncertom: Med izvajanjem so se raz-
govarjali in ravsali med seboj. Menda iz navdu-
denja,

»Slovenija¢ hote postati glasnik vseh strem-
ljenj, teZe¢ih po duhovni svobodi in pravi demo-
kraciji, po zbiranju in zenotenju naSih sil v borbi
za trajne pogoje naSega obstoja kot narod. Kdor
je z nami enih misli, ga prosimo, da se spomni
svojih dolZnosti do lista.

6.) Napisan je Va3 ¢lanek »v zadoitenje¢ in »v
vzpodbudo¢ neumornim in poZrtvovalnim sodelav-
cem na koncertu, Kolikor res sluzi kakemu takemu
neumorniku Vad ¢lanek v zadostenje; kolikor je_-
komu potrebna vzpobuda take vrste, podaiq tudi
svojo raviobiografijo«, poleg tega pa dokazuje, da
je nastopal zato, da bo pohvalijen, ne pa zato, da
ohtinstvu nekaj nudi,

7.) Da orkester Se nikdar ni take dobro igral
kot tokrat, ne osporjujem. Da so nekatere osebe
tehnitno na visoki stopnji, da je ena izmed nijih
(solistka) pela s polnim obCutkom, sem tudi za-
pisal. Zapisal sem pa tudi, da je zlasti orkester
predvajal svoje totke tako povrino in brez ob-
¢utia, da tistemu delu obfinstva, ki ie vajeno sli-
Sati dobro pripravliene koncerte, ni nudil nobe-
nega uZitka. Ponavljam tudi, da so bili na sporedu
slovanski skladatelji v manjSini, jugoslovanski je
bil celo samo eden, kar na proslavi, ki naj ima

mentarne vladavine tako, da odgovarjajo novim in
osupljivim zahtevam dvajsetega stoletja,

»Slovenija¢ hote delati za koneentracijo vseh
nasih dubovnih, moralnih in politiénih sil v borbi
za trajne pogoje nasega svobodnega Zivljenja kot
narod (ket kulturno-zgodovinska individualnost).
V tem zmislu bo posebno povdarjalo to, kar vse
zavedne rojake druZi, ne da bi hotela s tem zani-
kati diferencijacijo duhov, v kolikor je utemeljena
v dejansko obstojeéi lo¢itvi duhovnih, soeialnih in
gospodarskih interesov, Kdor te te’nje odobrava,
ga vabimo v krog naSih rednih naroénikov.

Poprusenje je nevarnost,

JuZno-afriSki minister Smuts, nekdanji burski
general, je bil nedayno imenovan za tastnega dok-
torja Skotskega vseutilii¢a St. Andrew_ Pri tej pri-
liki je imel govor o svetovnem polititnemu polozaju
in mogocosti vojne v bliZnji bodo¢nosti, Izjavil je:

Kljub temu, da se je ponesredilo razoroZitveno
zborovanje in kljub vojaski vzgoji mladine v ne-
katerih deZelah ne verjamem, da bi bila nova voj-
na blizu. Cesar se bojim, je poprusenje, ki vliada
v ve¢ dezelah, Trajno zaliranje pravie in svo-
bos¢in mora vesti do poloma. Diktaturo smemo tr-
peti samo kot prehodno sredstvo. Narodi ne sme-
jo dopustiti, da nadomesti demokracijo.

»Slovenija¢ nima namena ustanavljati politiéno
skupino in delati propagando za kak politiéno-
strankarski program — niti odkrito niti prikrito.

- Njen namen je: z vidika naSih dognanih narodnih

interesoy in prave demokracije ter duhovne strp-
ljivosti motriti nase javno Zivljenje in se boriti
proti zlorabi in izdajstva idealoy in navel, ki jih
proglaSamo Kot vodilna in bi nam tudi morali biti
vodilna, Kdor je mnenja, da nam je tak vsestran-
sko neodvisen, strankarsko nevtralen list potre-
ben, in kdor Zeli, da se list znnanje in vsebinsko
dvigne, ga vijudno vabimo, da nas gmotno pedpre
s tem. da postane na3 redni naroénik-plagnik,

Vsem, ki vam je obstoj neodvisnega, odlotno
nasega, nofranji nasi koncentraciji sluZeéega lista
pri srcu, podprite nas z rednim plaéevanjem na-
rotnine!

nacionalno obeleZje, ni umestno. Poleg tega ti ko-
madi tudi nigso bili prirejeni za soboski sokolski
orkester. Da pa kritika navidezno na kratko od-
pravlja nekatere totke programa, je krivo — kol
ie ze uvodoma povedano — dejstvo, da je urednik
sMurske Krajine« precej ¢rtal iz nje.

I

Ce bi 8lo samo za osebni napad g. Pertota na-
me, ne bi odgovarjal. Osebne zadeve regevati —
to ni vazna stvar. Vazna pa je nacelna stran teh
med seboj si odgovarjajoih ¢lankov. 7 natelnega
stalid€a bi si pa dovolil o stvari izraziti te-le misli:

Za uspeh umetnifke prireditve, kakor so kon-
certi, ni nujno samo to, da znajo nastopajote ose-
be pravilno predvajati, temve¢. prav tako je nujno,
da zna obtinstvo pravilne dejemati, to se pravi: do-
jemati tako, da zamore vtisu, ki ga je pridobila od
prireditve, dati izraza. Tako nastane kritika: s po-
zitivnim in negativnim vrednotenjem ponovljeni
izraz doZivetja ob umetniSkem nastopu. V kritiki
se zreali kakovost nastopa, kritika je merilo vred-
nosti prireditve.

Dobro kritizirati je pa seveda prav tako tezko,
kakor je tezko nuditi ob&instvu nekaj dobrega; in
kakor je potrebno vzgajati glasbenike, igralce itd.,
prav tako je treba vzgajati tudi obéinstvo, to se
pravi, predvsem kritiko. Ko pa kedaj obstaja ob-
tinstvo, iz vrst katerega izhajajo kritiki, ki to ime
zasluZijo, vpliva to v izredni meri na kvalitetno
izboliSanje nastopov, tako da je s tega staliita gle-
dana kritika absolutno pozitivni @initelj. Seveda
pa vzgajajo tudi umetniski nastopi kritike. tako da
vzajemno delo umetnikov in kritikov nuino vodi
do dviganja kakovostne vijine umetniSkih ng-
stopov.

Popolnoma napacno je, da ob priliki, ko nekdo
napide kritiko, nastane med osebami, ki so nasto-
pile, uZaljenost, razburjenje in — oseba, ki se po
lastnj izpovedi ne razume na stvar — odgovori
kritiku z osebnim napodom nanj. Ce bi kdo za-
vrail njegove misli z izvajanii o vsebini kritike, bi
bil V. Sk. zadnji, ki bi bil radi tega uZaljen. Na-
sprotno! Kdor ocenjuje, mora racunati s tem, da
bo kdo drugi drugace ocenjeval, ocenjeval celo
niegove misli, ga s tem tudi v pravem smislu be-
sede vzgajal — in to je v redu,

Ge bi kritiko v Prekmurju tako pojmovali Ze
nekdaj, bi bila kakovost nagih umetnigkih prire-
ditev danes precej bolisa, in & bodo te vrstice kaj
pripomogle k uveljavljanju tega pojmovania, bom
g. Pertotu hvaleZen, da je dal s svojim &lankom
priliko za to. Vladimir Skrlak.

Urednik in izdajatelj Fran Radeftek v Ljubljani.



