Poltnina platana v gotovini,
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V Ljubljani, 17. julija 1930,

Stev. 3. Letnik LXXI. [Sol. leto 1930/31]

Ucifeljski Tovaris

glasilo UJU — Powverjenistvo Ljubljana.

Stanovsko politisko

Urednistvo in nprava: Ljubljana, Frantiskanska ulica 6/1. Rok pi. ne vrad
ne sprejemamo. Izhaja vsak Cletrtek. Naroénina letno 60 Din, za inozemstvo 80 Din.
plalajo list s dlanarino. Oglast po cenikn in dogovoru, davek posebe. Post. éek. ral. 11.197. Telefon 3112,

Nefrankiranih pisem
v, WU

Clani

Delovanje UJU — poverienistvo Ljubliana

od 1. julija 1929. do 30. junija 1930.

(Poroéilo strokovnega tajnika Jos. Kobala na X. pokrajinski skups¢ini 19. in 20. julija 1930. v Novem mestu.)

Lanska pokrajinska skup$Cina, ki se je
vrdila v dneh 20. in 21. julija v Ljubljani, je
izvolila v 0zji sesvet tovariSe: Andreja Sku:
lja, Regino Gobéevo, Josipa Gosaka, Cirila
Hocevarja, Antona Hrena, Josipa Kobala,
Josipa Lapajneja, Antona Mervi¢a, Ljudevi-
ta Muska, Roberta Plav3aka, Josipa Ribic¢i¢a
in Ljudevita Sijanca. Za glavnega blagajnika
je bil izvoljen Rado Grum, za urednika »UZ¢it.
TovariSa« Ivan Dimnik; za namestnike pa
tovarisi: Viktor Gréar, Janko Polak in Vla-
dislav Pozar. V nadzorstvo so bili izvoljeni
tovarisi: Robert Ivanu$, Ljudevit Ivanj3ié in
Lojze LuSin.

Na prvi seji se je konstituiral oZji so-
svet tako, da je bil izvoljen za poverjenika
tov. Andrej Skulj, za pov. namesinika tov.
Anton Hren in za tajnika Jos. Kobal.

Med letom sta izstopila iz 'oZjega sosveta
tovarisa Josip Gosak in Josip Lapajne, vsto:
pila pa sta namestnika Viktor Gréar in Jan-
ko Polak.

Okrajna udliteljska drustva.

Stanje in gibanje okrajnih ugiteljskih
dg‘uétcv je razvidno iz naslednje razpredel:
nice:

L
! i Okrajno uditeljsko é% §§ AT
© drustvo R IS
B o hall Folen
1| Belokranjsko . . . . 8| 79| — 7
21 Brefigko % it o s 90| 98] 8| —
3| Celijsko! . e ) 187 — | —|157
4| Gornjegrajsko . . . . 38| 40f 2| —
5| Kamnisko . . . . .| 106] 107| 1| —
6] Kocevsko . . . . . 88 97| 9§ —
71 Konfilileo it6:0 . idiiias 61| 64| 3| —
8| Kozjansko . . . . . 35 s71 2| —1|
9| Kranjsko 126 126 — | —
10| Krsko . 136 145 9| —
11| Lasko . N b [ By e e
12| Svetolenartsko . . . 5LY 531 =21 —
13| Dolnjelendavsko . . . 69] 82] 13}] —
14| Litijske . . . ...} 9] 103} 13] =
15| Ljubljana-mesto .| 200f 196 —| 4
16| Ljubljana-okol. vzh. del | 101} 113} 12| —
17 * oAb, 118] 128 10| —
18| Ljutomersko . . . . 881 112| 24| —
191 EEiks 7 . . T 81 941 13| —
20| Marenbersko? . . . .| — 291 29| —
21| Maribor-mesto . 124 112 —| 12
22| Maribordesniinlevibreg | 129| 129| — | —
O3k MeBBko @ sinis vk 54 54| —| —
24| Murskosobosko . . .| 89| 87| —| 2
25| Novomesko® . .| 107 82| —| 25
26| Ormosko . . . . . 64| - 66) .21 =
27| Ptujsko s whivea) el 2f =
28| Radovljisko . . . . . 57| 103| 46| —
29| Savinjskovransko. . . 34| 33| —| 1
30| Slovenjebistrisko . . . g S e
31| Slovenjgrasko . . . . 41| 41| —| —
32| Smarskorogasko . . . 86| 77| —| 9
o R e ) BT ] L |
34| Zuzembersko* . . . .| — | 30| 30| —
| Skupsj 2877 | 2896 | 236 | 217

! Izstopilo. — ? Zopet pristopilo. — ? Se je razdelilo. — * Novo-
ustanovljeno.

Iz te razpredelnice je razvidno, da je
imelo poverjenistvo v zaletku leta 33 dra-
stev. Med letom se je razdelilo Novomesko
okrajno uditeljsko drustvo v: Ugiteljsko dru-
§tvo UJU za sodni okraj Novo mesto in
Trebnje ter v Uditeljsko drustvo UJU za
sodni okraj ZuZemberk. Bilo je to potrebnio
in koristno, ker se zaradi obSirnega ter.to-
rija uCiteljstvo iz ZuZemberSkega okraja ni
moglo redno udeleZevati drudtvenih zboro-
vanj v Novem mestu. Enaka operacija bi
bila na mestu tudi za Kr¥ko in Kranjsko uci-
telisko drustvo. Izstopilo je Celjsko uditelj
sko drustvo s 157 ¢lani, tako da so v&lanjena
v poverjenistvu na koncu poslovne dobe
33 okrajna uditeljska drusdtva z 2896 ¢lani,
kar kaZe, da je &lanstvo kljub izstopu celjskes
ga drustva naraslo za 19 ¢kanov.

Drustvena zborovanja.

~ Po sklepu pokrajinske skups¢ine v Kras
nju je dolZzno imeti vsako drudtvo na leto
5 zborovanj, To&no statistiko teh zborovanj
nam kaZe nastopna tabela:

IL.
] ) 1
:'E 225 Sf 5 5 %
i 2823 |F| & |® | °
2 | oo etk |EIZEIES| £ | | £ fopomte
N" | [ |
1 | BrezZisko-Sevnifko . | 107| 98| 50; 5 1| —
2 | Belokranjsko . .| 97| 79| 66/ 5/ 6 —
3 | Celjsko . 3 166 — | —|—|—|—
4 | Gornjegrajsko . .| 40| 40[ 65| 4| 3| —
5 | Kamnisko z .| 184 107| 56| 5 3| —
6 | Koevsko . 3 .| 160 97| 48| 5| 3| —
7 | Konjisko . - .| 64 64 70, 3} 6 —
8 | Kozjansko é 3 48| 87| 67 5 4 —
9 | Kraojsko . . .| 148 126( Ni poro@il | —
10 | Kriko . . .| 161| 145| 59 ) =
11 | Ladko . . « | 148] 119 54 5 5 —
12 | svetolenartsko - .| 51| 53| 65| 5| 8 — :i{:“g%ﬁ
13 | Doinjelendavsko .| 108 82( 56| 5| 5| — 5 ;
14 | Litijsko . . . | 125 103| 52 5 4] — 3
15 ] Liubljana-mesto . | 189| 196| 52| 5 8| — ;iho:n:gft
16 | Ljubljana okol.vzh.d. | 131| 118/ 75| 6| 5| —
17 | Ljubljana zah.d. | 184 128| 75| & 4| —
18 | Ljutomersko . . | 105/ 112| 85| Bf B —
19 | Logasko . . .| 102] 94| 49| 4| 4| —
20 | Marenberiko . .| 43| 20| 61 5 6 —
21 | Maribor-mesto . .| 125| 112| 64] 5| 1| —
22 | Maribor d. in ). breg | 141 129| 59| 4] 4| 3
23 | Mezisko . - .| 68| b4 67 b 4| —
24 | Murskosobogko .| 181 87| 70| 4| 8 —
.5 | Novomesko . .| 105| 82| 66] 5| B| —
26 | Ormosko . g .| 70| .68/ 66 b 5 3
27 | Ptujsko . . .| 165( 148/ 68| 5| 6] 7
28 | Radovljisko . .]130|. 108 59| 5 2/ .2
20 | Savinjskovransko .| 38/ 33| 68 5| 5 —
30 | Siovenjebistrisko .| 60| 61) 80 5/ 5 3
31 | Slovenigrasko . .| 46| 41| 83| 5 & 38
32 | Smarskorogasko 90| 77| 48] 5| Bl —
33 | Sostamjsko . .| 48 58| 77| & B —
34 | Zuzembersko . .| 30| 80| 83| 4] 6] —
Skupaj . . vusszssufoz-q 158| 131] 21

Ti podatki nam pricajo, da so imela dru:
§tva v minulem poslovnem letu 153 zborova-
nja. Povpreéna udelezba na njih je znasala
62'8%. Omeniti pa moramo, da bi se ta pro-
cent takoj znatno dvignil, ako bi izpustili
podatke nekaterih drudtev, ki so imela zbo-
rovanje ob slabem vremenu in se jih je udes
lezilo komaj 15 do 25%. UpoStevati moramo
pa tudi teritorijalno razseZnost nekgtergh
okrajev. Redna udelezba na zborova_n]1§1 Je
mogoda le z velikimi potnimi Zrtvami, ki jih
&lanstvo zaradi meugodnega materialnega stas
nja ne zmore. Na drugi strani pa se opaza
skrajna indolenca in brezbriZnost nekaterih
glanov, ki se zborovanj ne udelezujejo, pac
pa sabotirajo delo v organizaciji. Proti ta-
kemu ¢lanstvu nastopajo drudtva sama, ki
so storila sklepe, da se brezbrizneZi denarno
kaznujejo, druga pa cefo predlagajo, da se
uposteva njih brezbriZnost pri letni sluzbeni
oceni.

Se eno zalostno sliko mam kaZe razpre:
delnica. Ako primerjamo prvo rubriko z dru.
go, vidimo, da je vsega osnovnoSolskega
uciteljstva na teritoriju poverjenistva 3486
vélanjenih pa le 2896, iz &esar sledi, da stoji
izven organizacije 590 uéiteljev in uditeljic, ki
mirno gledajo, kako se pehajo in trudijo
njih tovaridi za dobrobit uditeljskega stanu,
a sadove njih truda uZivajo tudi oni. Niso
med zadnjimi, ki zabavljajo ¢ez organizacijo
ob vsaki priliki, so pa med prvimi, ki i§¢ejo
pri njej zaS¢ite, e ne maravnost pa po ovine
kih.

Kon¢no nam pove razpredelnica, da so
letos delovali samoizobrazevalni krozki le
pri 6 drustvih. Bilo jih je 21 in so imeli vsega
34 sestankov. Neko drudtvo mnavaja v svoji
statistiki, da so bili krozki v tej obliki »mrt:
vorojeno detec.

Vsa drustva so imela 131 predavanj pe:-
dagoSke, znanstvene ali poulne vsebine, kar
pri¢a, da niso imela vsa drudtva pri vsakem
zborovanju predpisanega predavanja. Ta
druStva opozarjamo, da morajo staviti peda-
gosko predavanje na dnevni red zaradi pro-
stega dne.

Ozji sosvet

je imel med letom 8 sej, ma katerih je raz-
pravljal o vseh aktualnih stanovskih in ‘or:
ganizanih zadevah, zlasti o naSem materi-
alnem polozaju. Prouceval je predloge okraj-
nih wuditeljskih drustev in jih predlagal, ako
je bila potreba, na merodajna mesta in Sir:
jemu sosvetu v razpravo. Nominiral je od-
seke ter jih predloZil Sirjemu sosvetu v odo-
britev. Razpravljal je dalje o 3olskem zas
konu, o uradniSkem zakonu in o centralnih
pravilih. Bavil se je 'v ved 'sejah s splodnim
polozajem v organizaciji in skudal odpraviti
nesoglasja, ki so nastala po pokrajinski
skups€ini v organizaciji.

Sirji sosvet

je imel v prosli poslovni dobi 3 seje. Prvo
smo sklicali 22. septembra v Celje z name-
nom, 'da bi se na njej nominirali élani ‘odse:
kov. Zaradi »Izjavec, ki so jo podali delegati
celjskega wciteljskega drustva v zadevi po-
ro¢ila o pokrajinski skupsCini, se je vnela
dolgotrajna debata tako, da se dnevni red ni
mogel izérpati, ampak se je seja nadaljevala
6. oktobra v Ljubljani. Na tej seji je sprejel
irji sosvet osnutek movih pravil za centralno
organizacijo, nominirali so se ¢lani v Solsko:
upravni odsek, v odsek za nadaljevalno 3ol
stvo, v odsek za obmejno Solstvo in v osred:
nji izobrazevalni odsek. Clani gospodarskega
sveta in Mladinske Matice so bili izvoljeni
na skups&ini. Na tej seji je odgovarjal pover:
jenik na todke znanega memoranduma, ki
so ga sestavili tovari§i Lapajne, PlavSak in
Ribi¢i¢. Napravili so se primerni sklepi, med
katerimi je tudi sklep, da se stavijo vsi pred-
logi okrajnih drustev, ki razpravljajo o izjavi
celjskih delegatov in o Pahorjevi okroznici,
»in suspenso«, toliko gasa, da se zadeva
uredi s celjskim druStvom. Seja je tudi skle-
nila, naj se pozove tov. Pahor, da poda pis:
meno porofilo o programu takozvane opo:
zicije. Za urednika novemu mladinskemu li
stu (»Na$ rod«) je bil dologen tov. Ribicié.

Druga seja Sirjega sosveta, ki je bila v
Celju 5. januarja 1930., je razpravljala o ta-
kozvanih 22 »dokazihe, ki jih je razposialo
kranjsko uéiteljsko drudtvo na vsa okrajna
uditeljska drustva, na temelju katerih zahte:
va »opozicija« sklicanje izredne pokrajinske
skupséine. Seja je sprejela po tov. Skali
stavljene predloge in z. veliko ve€ino odklo-
nila sklicanje izredne skupSCine.

Vodstvo poverjenidtva je dalo natisniti
vse sklepe, predloge in resolucije, ki so za-
padli pod »in suspenso«. Po pojasnilu po:
verjenika se je razvila Zivahna debata, ka-
tere sklep je bil, da se »in suspenso« stav:
ljene zadeve ne objavijo. Od 42 navzocih
¢lanov Sirjega sosveta sta proti sklepu gla-
sovala 2 ¢&lana. Ob tej priliki je bil prekli-
can tudi sklep »in suspenso«.

Poleg poro¢il funkcionarjev o polozaju
v organizaciji je porocal tov. Lampret kot
predsednik Solsko-upravnega odseka, kaj je
storil odsek za izboljSanje maSega material-
nega in pravnega polozaja, tov. Flere pa o
novem zakonu o narodnih $olah.

Tretja seja Sirjega sosveta je bila 26. apri-
la t. 1. v Mariboru. Poro¢ilom drustvenih
funkcionarjev je sledilo porocilo tov. Sesta-
na o seji glavnega odbora v Beogradu, tov.
Lovse je pa teferiral o Uditeljski gospodar:
ski poslovalnici. Vr3ila se je obSirna debata
o uredniSkem odboru »Popotnikac, ki je od:
stopil zaradi osporjenih ¢lankov, katerih po-
verjeniStvo kot lastnik lista, ni pustilo pri-
ob¢&iti, kar je odobrila tudi vedina okrajnih
uditeljskih drustev.

Vodstvo poverjenistva

ni moglo samio vrsiti vsega dela v organiza-
ciji. Njemu v pomo¢ so bili izvoljeni na
skups¢ini nekateri odseki, mekatere pa je
nominiral Sirji sosvet. Vsi odseki so si se:
stavili svoje pravilnike, katere je odobril
§irji sosvet, odnosno prepustil odobritev
skupséini. Naj navedemo v nastopnem krat-
ka poro¢ila o delovanju teh odsekov!

Solsko-upravni odsek poverjenistva UJU v
Ljubljani,

katerega ¢lane (A. Skulj, Strukelj, Lampret,
Engelmanova, Sadarjeva, Dimnik, Smajdek
in' Gregori¢) je nominiral Sirji sosvet na
predlog oZjega sosveta, se je na svoji seji
dne 26. 'oktobra 1929. konstituiral tako-le:
za predsednika je bil izvoljen tovari§ For-
tunat Lampret, za podpredsednico tovarisica
Sadarjeva in za tajnika tovari§ Vinko Gre:
goric. ‘

Za poslovno dobo 1929./30. je bilo skrées
no Stevilo ¢lanov odseka zaradi laZjega po-
slovanja, kajti veliko $tevilo élanov ovira
potek razprav in shvatanje gradiva, ki ga ima
odsek ma svojih sejah. Ker je bilo preteklo
upravno leto za Solsko-upravni ‘odsek vele-
vazno — pravilnik k Solskemu zakonu — je
bilo &tevilo ¢lanov odseka ojadeno. V ‘odsek
so bili na seji 21. ldecembra 1929. kooptirani
tovari$i: Arrigler Anton, Polak Janko, Ple-
ni¢ar Josip, Gosti¢ Florjan, Grad Janko,
Mencin Rudolf, Lulik Avgust in KrZi$nik
Alojzij.

Solsko-upravni odsek je na prvi svoji
seji sklenil, da bo imel seje redno vsako zads
njo soboto v mesecu, na seji dne 21. decems
bra 1929. pa je odsek sklenil, da se bodo vr»

« k pravilniku.

Sile seje s kooptiranimi ¢lani odseka permas
nentno dvakrat na teden v svrho prouditve
Solskega zakiona in priprave gradiva za izvrs
$ilno uredbo (pravilnik) k zakonu o narod-
nih Solah.

Skupno je imel odsek v poslovni dobi
13 sej in tridnevni sestanek 3 élanov za kions
¢no sestavo predlogov za pravilnik k zakonu
o narodnih $olah.

Kakor je Ze prej omenjeno, je imel Sol:
skio-upravni odsek v pretekli upravni dobi v
prvi vrsti nalogo prouéit Solski zakon in ses
staviti predloge za pravilnik k Solskemu za-
konu. Te naloge se je odsek v polni meri za-
vedal in je skuSal potom predlogov za pra=
vilnik doseéi vsaj delno izboljSanje gmots
nega poloZaja, ki nam ga zakon o narodnih
Solah ni dal. Ob tej priliki je odsek uposteval
vse predloge drustev, ki so se vnesli v elas
borat — predlog za pravilnik. — Poudarjati
moramo, da so nekatera druStva zelo mar:
ljivo in wvsestransko proudila Solski zakon in
dala mnogo dragocenega gradiva za predloge
Konénd stavljene predloge za
pravilnik k zakonu o marodnih Solah je po=z
slalo poverjenitvo izvrSnemu odboru, ostas
lim poverjenidtvom UJU in g. ministru pros
svete. Da bi se masi predlogi pravilno tolma-
¢ili — posebno oni, ki se ticejo gmotne stras
ni, je odsek soglasno sklenil, naj delegira
poverjenidtvo tov. Skulja in Dimnika, da
gresta takoj v Beograd, kjer naj na mero-
dajnih mestih podértata naSe opravicene
predloge in zahteve. Omeniti moramo, da so
merodajni fakforji upoStevali nase predloge
(kar je razvidno iz tega, da je bil pozvan v
komisijo za redigiranje pravilnika tov. Dim=
nik) in je upati, da bodo sprejeti s pravils
nikom, ker so bili vneSeni v slednji projekt
pravilnika.

Odsek je dalje razpravljal v svojih sejah
o raznih vpraSanjih pravnega — bodisi oseb:
nega ali sploSnega — =znacaja, sestavljal zas
devne predstavke, ki jih je odpremilo povers
jenidtvo izvrdnemu odboru, oblastvom in
ostalim merodajnim faktorjem, dajal posa-
meznikom. navadila in pojasnila.

Ker na$ cilj 3e ni doseZen, upamo, da bo
Solsko-upravni odsek i v bodoée tako mar:
ljivo razmotrival vsa aktualna vprasanja, ki
pridejo v poStev za dosego opraviéenih za:
htev za ma$ stan.

Odsek za nadaljevalno Zolstvo

se je razdelil na tri sekcije, in sicer: sekcija
za kmetsko nadaljevalno 3olstvo, sekcija za
gospodinjsko nadaljevalno Solstvo in sekcija
za obrtno in trgovsko madaljevalno Solstvo.
V njem so bili tovarisi(ice): Rudolf Mencin,
Anton Arrigler, Anton Lovse, Josip Plenicar
in Andrej Skulj, Leopoldina Plevelj, Marija
Plesko in Ana (Celnar, Janko Polak, Rado
Grum in Fran Pristoviek. Naj slede kratka
porocila o delovanju teh sekeij.

Sekcija za kmetsko-nadaljevalno 3olstvo

je sestavljala za organizacijo tega Solstva
spomenice, ki jih je deloma sama predlagala
ng pristojna mesta, deloma jih je goéiljalo
pOverjenistvo merodajnim osebam. Sestavila
je pravilnik za kmetsko-nadaljevalne 3ole in
izvrSila mnogo intervencij v zadevi nadalje-
valnega Solstva.

Tov. Dimnik je izvedel v Beogradu, da
deluje v ministrstvu komisija za sestavo; ués
nih naértov in pravilnikov za kmeétsko in go-
spodinjsko nadaljevalne Sole. Zaprosil je na
merodajnem mestu, naj bi se pozval v to Ko
misijol tudi kak predstavnik iz Dravske bas
novine, kjer obstoja Ze najvec¢ takih Sol.

Ker je komisija ze dovrSevala svoje de:
lo, se to mi zgodilo. Nato je tov. Dimnik izs
posloval pri Sefu odseka za narodno izobras
Zzevanjeé, kateremu je podrejeno tudi to Sol-
stvo, da mu je izrocil projekte uénih naértov
in pravilnikov teh 3ol, kakor jih je izdelalo
ministrstvo. Te naérte je izro€il odseku, da
jih proudi in stavi naknadno svoje predloge
ministrstvu,

Sekcija za obrtno in trgovsko nadaljevalno
Solstvo.

Delo v sekciji za obrtno in trgovsko na:
daljevalno 3olstvo je bilo v minulem poslov:
nem letu zelo Zivahno; zakaj sekcija je imela
ve¢ sej, na katerih se je bavila v prvi vrsti
s pravilnikom za ohrtne nadaljevalne Sole;
zakaj oni za trgovske nadaljevalne Sole je
bil reSen v posebnem podroc¢ju. Odsek se je
zelo zanimal za postavke v proradunu kr.
banske uprave v Dravski banovini in intere
viniral v tem oziru pri gg. dr. Marnu, insp.
Preslu itd. Odsek je deloval tudi v tem oziru,
da je seznanjal zaradj nasih zahtev merodajs

Ob priliki pokrajinske skups¢ine se vrsi v Novem mestu v soboto ob pol 9. zv. koncert pevskega zbora UJU.
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ne faktorje pri zbornici za TOJ, in to v prvi
vrsti g. dr. Pretnerja. Da uZiva odsek za-
upanje, je znak tudi to, da je dobil v pregled
naért zakona o pospeSevanju trgovine in
obrti in prodnjo, da poda v ti zadevi svoje
pzipombe. Zelo veliko pa sta storila v tem
oziru tov. poverjenik A. Skulj in tov. ured-
nik Dimnik, ki sta intervenirala mnekolikrat
v zadevi obrtnega in trgovskega 'nad_al)evals
nega Solstva tudi v Beogradu v ministrstvu
trgovine in industrije, in to Se posebno pri
g¢. nadelniku Koreniéu, ki je obljubil, da bo
pozval k zaklju¢ni redakciji zakona in pravxl,f
nika za obrtno in nadaljevalno éolstvq tudi
zastopnika iz Dravske banovine, kar je lep
znak, da tov. Skulj in Dimnik nista interve-
nirala v zadevi obrtnega in trgovskega nada-
ljevalnega Solstva zaman. Obljubil je tudi
da poslje projekt pravilnika poverjenistvu v
izjavo. .
Poroéilo o dekliskih krozkih.

Na dopis poverjeniStva §t. 849, z dne
17. marca 1930. glede zbiranja podatkov o
izvensolskem delu uciteljic, zlasti o delu v
dekliskih krozkih — smo Zal prejeli le malo
poro¢il. : il

Iz teh in tudi drugih dopisov tovariSic
je razvidno, da so se letos u€iteljice manj
udejstvovale v dekliskih krozkih, kakor pre-
teklo Solsko leto; — vecje .{m je ‘b.llO delo-
vanje v gospodinjskosnada jevalm}x Solah,
zlasti v biv8i mariborski oblasti, kjer so se
nade tovariSice prav poZrtvovalno gibale v
prospeh nadim Zenam in dekletom.

Predavanja so bila najvec gospsx_hmske:
ga in zdravstvenega znalaja; pa tudi iz vzgo-
jeslovja, iz vrtnarstva, zadruznistva in druga.
Veliko je zanimanje deklet v.posameznih
krajih za razna ro¢na dela, saj one do’brq
vedo, da si # njimi olepsajo svoj bodoti
dom. : "
Dobro se zavedajo nade tovariSice vaz
nosti takih te¢ajev, ker vedo, da je kultura
naroda zavisna tudi od duSevnega nivoja
Jene. Z vztrajnostjo bodo nadaljeva_le zas
poceto delo gospodinjsko-nadaljevalnih 3ol
v dekliskih krozkih, ki imajo p/redysem nas
men gojiti stike med preprostim Zenstvom
in pri njih nadaljevati izobraZevalno akcijo.

Najbolj$i primer tega dela nam podaja
tov. Anka Mesickova, ki vodi v Kréeviniz
Lajtersberg Ze dve leti @spodinjskoapada;
lievalno 3olo. Po sklepu te 3ole se gojenke
zbirajo v krozkih ob nedeljah popoldne. Lani
jih je bilo 11, letos pa 19 deklet. Tudi te
krozke wodi ‘tov. sama. J

Iz porodila tov. Gobgeve iz Slovenggradr
ca je razvidno, kako so imele tamosnje to-
varisice veliko zadoscenje, ker so s takim
veStedenskim teajem ustregle ravno kmet:
skim dekletom in sluzkinjam in kako so jim
bile iste hvaleZne. :

Posnemdijte jih 1n v zado3&enje bo tudi
vam! i

Gospodarski svet

si je nadel nalogo proudevati nade gospodars
ske in socialne institucije in_kako dvigniti
in poziviti mjih delovanje. Razpravljal je
zlasti o Ugiteljski gospodarski poslovalnici,
ki bo 'krepka opora organizaciji in nasima
domovoma, ako jo bomo vsestransko podpis
rali z narodili. Dalje je sklenil ustanoviti
»Samopomoé¢ za otroke uditeljskih druZing,
ki naj zaéne poslovati 1. januarja 1931. Pos
drobnosti o delovanju ne bomo navajali,
ker je na dnevnem redu skup3¢ine itak pos
seben gospodarski referat. Odsek so tvorili
Andrej Skulj, Rado [Grum, Anton Hren
Alojzij Hres¢ak in Ivan Kocijang¢ic.

Odsek za obmejno Solstvo

je imel veé¢ sej, na katerih je razpravljal o
tem Solstvu. Posvetoval se je tudi o u€iteljs
stvu, ki je doSlo iz tujih drZav k nam in
iskalo pravne in materialne pomod¢i pri orgas
nizaciji. Veé uliteljem in uciteljicam je po:
verjenistvo na -odsekov predlog izpladalo
denarne podpore.

Osrednji izobraZevalni odsek.

Po sklepu pokrajinske skup3¢ine se je
prenesel sedez tega ndseka v Maribor, kjer
naj bi deloval v zvezi s PedagoSko centralo.
Zaradi ¢lanov odseka je nastalo nesoglasje

K anketi o ,,NaSem rodu*.

Anketa je bila vsekakor zelo potrebna.
Dopisniki in uredniStvo spoznavajo na ta
nac¢in okus, zahteve in duSevne potrebe
kmetske, delavske in mestne mladine.

Vendar pa je dvomljivo, ako bo zamogla
pokazati anketa takoj pra'vo smer, po kateri
naj bi bil urejen mladinski list. Bila je za
uciteljstvo premalo razloZena, razpredelnica
sama je preve¢ omejena, za psiholosko spo-
znavanje naSega otroka z ozirom na njegove
Zelje in misli o svojem listu prepovrdno in
na veliko sestavljena. Kar pa
in zanesljivost takih statisti?c najbolj vaZno,
je to, da bi morala biti ta anketa razpisana
mnogo prej in bi 'se moralo opozoriti nanjo
kmalu po prvi ali drugi Stevilki.

Na ta na¢in bi moglo uditeljstvo teme:-
ljiteje pripraviti pot za novi letnik »Nasega
roda«, ki bi bil preobraZen <¢&isto v smislu
naSega otroka, ki izhaja v veliki vedini iz
kmetskega in delavskega stanu.

Treba je mamre¢ wvzeti v upostevanije,
da je mestni otrok Ze deloma preskrbljen s
¢tivom v mladinskih prilogah raznih dnev-
nih listov, ¢esar posebno kmetski otrok v
veliki veéini pogresa, ker kmet vedinoma mi-
ma dnevnikov.

je za tocnost.

s celjskim drustvom, <e§, da se ‘ne upostevas
jo sklepi delegacije, ki da je nominirala v
ta odsek tov. Doberska, Jandi¢a in Tirana.
Poverjenidtvo je ugotovilo, da miso bila ta
imena navedena v nobenem zapisniku, niti
v zapisniku samoizobraZevalnega odseka s
pokrajinske skupscine. Pa¢ pa smo nasli ta
tri imena na majhnem listi¢u, ki ni imel no-
bene posebne oznacbe.

Ko se je uredila ta zadeva, ki se je raz
pravljala tudi na seji Sirjega sosveta, se je
sestal odsek na prvo sejo v prostorih Peda:
godke centrale v Mariboru. Sprejel je de-
lovni program, ki je bil priobéen v »Ucitelj-
skem TovariSu« dne 16. januarja 1930., §t. 22.
Odsek je sestavil tudi poslovnik, ki pa je
dosel za sejo Sirjega sosveta 5. janug-rja 1930.
v Celju prepozno. Seja dne 26. aprila t. 1. v
Mariboru pa ga je odklonila.

Ker 8irji sosvet mi votiral potrebnih kre-
ditov za priporoéene »Popisnice«, je delo v
odseku zastalo. Dne 12. junija 1930. je pre:
jelo poverjeniStvo mlzjavoe«, ki so jo podpis
sali dr. Zge¢, Anton Osterc in Ernest Vranc.
Z izjavo so odlozili mesta v OIO.

Vodstvo poverjenistva

se je sestajalo skoro redno ‘vsak teden in se
posvetovalo o vseh teko¢ih zadevah, Clan-
stvu je dajalo ustne iin pismene informacije
o osebnih in pravnih zadevah. Izvrsilo je za
¢lanstvo nedteto dntervencij v vseh mogoéih
zadevah. Opravilni zapisnik 3teje ob zakljué-
ku poroéila 1380 Stevilk, kar dokazuje, ds
je administrativno delo silno naraslo. Pri tem
niso vsteti razni dopisi, ki sta jih resevala
blagajnik in urednik sama. .

»U¢iteljski Tovarid« in »Prosveta«.

»Ugiteljski Tovaris« je limel letos svojo
70letnico. Nekateri so sicer sku$ali ironizi-
rati ta jubilej, toda resni del ¢lanstva jih je
zavrnil, da mjih podetje ni na mestu.

Na lanski skupséini je bil izvoljen ured:
niSki odbor za urejevanje »Ugit. Tovarisa«.
Ze na skupsCini je bilo ugotovljeno, da preds

* log ni bil pravilno stavljen. Konéno je prislo

do sporazuma, da se k eksekutivi pritegnejo
za urejevanje lista Se trije ¢lani. Izvoljeni so
bili tov. Ribié¢i¢, tovarisica Lebarjeva in tov.
Pahor. Po skupi¢ini se je osporavalo, da bi
bili ¢lani eksekutive opravi¢eni sodelovati
pri urejevanju lista. S strani tov. Pahorja je
bil predloZen osnutek pravilnika za urejeva:
nje lista, po katerem bi niti poverjenik, ki
je odgovoren za list tudi kot lastnik, ne imel
odlo¢ilne besede pri urejevanju lista. To bi
znacilo, da se organizaciji sploh vzame odlo-
gitev glede lista. Nasprotno se je pa &lane
uredniskega odbora hotelo proti- dolo¢bam
pravil spraviti v oZji in $irji sosvet na pod-
lagi tega pravilnika. ¥

Ker je bilo uspedno sloZno delo pod tas
kimi razmerami in izahtevami nemogode, je
poverjenik do raz¢is¢enja zadeve in sprejetja
pravilnika za urejevanje lista odlozZil sklicas
nje uredniSkega odbora do seje oZjega in §ir:
jega sosveta in je urednidki odbor pricel po+
slovati ‘po sprejetju poslovnika 's strani
ozjega in Sirjega sosveta. Vodstvo organizas
cije je popustilo celo tako daleg, da sta tajs
nik in blagajnik odpadla od soodlo¢evanja
pri urejevanju lista, samo, da bi bilo moZno
sporazumno delo. ¢

Ni se pa udeleZila izvoljena &lanica Le:
barjeva jub povabilom ne ene seje ureds
niskega odbora in tudi ni utemeljila svoje
odsotnosti. Ze na prvi sejije predlozil tov.
Pahor izjavo, s katero je pri¢elo ponavlja:
joe se merazpolozenje in nesoglasje v ureds
niSkem odboru. , Do¢im sa vsi trije ostali
¢lani bili mnenja, da v taki obliki izjava ni
za objavo, je tov. Pahor vztrajal na objavi.
Ker je bila nato izjava predloZena tudi oZje:
mu in Sirjemu sosvetu, sta oba odklonila ob-
javo. Taki sluCaji so se ponavljali.

Uredniski odbor je sklepal o slededih zas
devah: !

Sprejel je osnutek poslovnika za ureja-
nje lista, ki sta ga (izpremenila in odobrila
©0Zji in Sirji sosvet. |

Ker je $irji sosvet izvolil tov. Ribi¢ica
za urednika »Prosvete«, ta pa je pozneje
urejevanje lista odklonil, je uredniski odbor
stavil oZjemu sosvetu [predlog, .naj sklepa

rej morala, ako bi hoteli uspesno anketo, na
neprisiljen nacin, vendar pa temeljito obrav:
navati, in sicer ves list do konca meseca.
Najprej bi &itali to, kar otrokom najbolj
ugaja. To pa vsled tega, ker ne smemo sto-
piti pred otroka in re¢i: Tako, zdaj pa od-
prite »Na§ rod« na strani 52 in si preéitamo
opisl« Prvi¢ s tem odbijamo naroénike, jem:
ljemo otroku svobodo do lista, ki ga vendar
sam placuje ter ududi v njem vse veselje do
lista in do ¢&itanja sploh.

Ko si razdeli deca list, pustimo, da se
ista po mili volji razgleda po njem. Pri tem
opazujemo otroke, posluSamo njihova med
seboj izraZena mmenja in najznadilnejSe iz-
jave o slikah, o splosni vsebini lista vobde.

Ce otroci sami Zele, da kaj ¢itamo iz li-
sta, storimo to. Sicer je boljse, da ne »po-
gremo« z njimi vsega lista kmalu. Otrok naj
list ¢ita doma in prihodnje dni poizvemo,
kaj je kdo ze &ital.

Tu opazimo, da kmetski otrok hlasta
po pravljicah, pripovedkah, po katerih kar
Zeja, ker vedno bolj ugaSa dana$njemu
otroku pravlji¢na doba, ki je doma, kjer se
'izér:pavajq v borbi za kruh, ni ve¢, ali le ma-
lokje. Zato jo mora nadomestiti 3ola, ker
bi bil zlo¢in nad otrokom in nad bodo&nostjo
dorascajo¢ih generacij, ak'o bi deci njeno
mavri¢no in dehtefo Zivljensko atmosfero
zasmradili z zadu$ljivimi besedami o samem
golem resni¢nem Zivljenju in o njegovi borbi

Vsaka Stevilka »Naéega roda« bi se to-

glede urednika in urejevanja lista. Urcjevas
nje se je ponuidlo tov. Mencinu, ki pa tudi
ni sprejel ponudbe. Iz tega razloga »Prosves
ta« ni izhajala, kaker je bil sklep skups€ine.
Treba bo pa¢ dati sredstev in nuditi boljse
pogoje, da bo mogoce list izdajati. :

Uredniski odbor je jodklonil le malo do-
pisov in to samo take, ki so bili zaljivi, tens
dencijozni in bi lahko Skodili tovaniSem in
stanu ,ter so bili v nasprotju ¢ zakonitimi
doloéili. Vsi taki dopisi so pa bili predlozeni
Se ozjemu in Sirjemu sosvetu, ki sta pritrdila
odklonitvi.

Med tem se je pricelo nelegalno razpos
giljanje znanih okroZnic ‘po drudtvih, med
posamezne Clane. Sirji sosvet je sklenil, [da
se stavijo vse zadeve in sklepi drustev, ki
imajo zvezo s prvo jtako Pahorjevo okroz:
nico, »in suspenso«. To se je zvrSilo. [ov
Pahor je podal izjavo, da se ne bo ve¢ udes
lezeval sej uredniSkega odbora in od tedaj
dalje, 17. decembra lanskega leta, so spo:
razumno urejevali list tov. urednik, poverje:
nik in Ribi&i¢. |

Vse ¢lanke in 'dopise, ki so bili stavljeni
»in suspenso« in niso bili objavljeni, je po-
verjenistvo natisnilo v posebni prilogi ter
jih predlozilo.na seji Sirjemu sosvetu vsem
predsednikom okrajnih uéiteljskih drustev v
presojo in odloitev, e se objavijo. Pred:
sedniki, ¢lani Sirjega sosveta, so pa ma seji
v Celju 5. januarja 1930. sklenili, da 'se gra-
divo ne sme jobjaviti in so icelo zahtevali,
da se morajo pobrati razdeljeni izvodi, ker
50 jprotivni tudi zakonu o tisku.

Vsebinsko je posvetal »Uciteljski Tova-
ris« v letodnjem letu jposebno paznjo gmots
nemu vprasanju uditelfstva. , Informiral je,
kolikor je bilo mogoce, uéiteljstvo o ‘vsem
poloZaju ter je prinadal -Clanke, ki so podpi-
rali naso borbo za izbolj8anje - materialnega
polozaja. Vzemite ves letnik v roke in videli
bodete, da je list vsestransko podpiral wsa
stremljenja organizacije.

Poroéal je o sejah oZjega 'sosveta, o se-
jah Sirjega sosveta, .0 delovanju okrajnih
uciteljskih 'drustev, glede pravil UJU je
tocno objavljal wvse faze -obravnav in pro:-
jek'te pravil. O zakonu o narodnih Solah jje
poro&al vse sproti in je 'objavil 'tudi celoten
zakon. Glede uradniSkega zakona je 'prines
sel vse jnformacije in je v nestetih ¢lankih
poudarjal « zahteve 'in potrebe izboljSanja
glede uéiteljstva. IzobraZevalno akcijo je
podpiral s ¢lanki in porodili. Nadaljevalnes
mu Solstvu je posvedal vso skrb ter je pri-
obéil nebroj ¢lankov in jporoé€il o tem. Gle:
de dekliskih krozkov je priobéeval dopise,
ki so jih prinasale tovariSice. Mladinski Mas
tici je pomagal z reklamo in (priob¢itvijo
objav iz ‘odseka Mladinske Matice. Posebno
pozornost je ‘posvecal Solsko-upravnim in
drugim pojasnilom, ki jjih je podajal list na
vprasSanja, v katerih se je ¢lanstvo obracalo
do urednistva. Poro¢al je o ‘delu na raznih
pravilnikih k zakonu o marodnih | Solah.
Ucit. pravniku je objasnjeval ¢lanstvu ‘praivs
ne zadeve. Podpiral je s poro¢ili in objavami

vski zbor, Pedagosko centralo yin 'Slov.
gzlsko Matico. Posebno pozornost je posves
&al nasim gospodarskim institucijam ter jih
podpiral z reklamo in &lanki. List je gporocal
o gibanju v ostalih poverjeniStvih in o des
lovanju centrale UJU, kakor tudi o ppodvzets
jih ¢Zveze drzavnih name3&encev za dobrobit
uradnistva in posebe uéiteljstva.

Kdor hoée izredi praviéno kritiko, mora
vzeti celoten letnik v roke in pregledati vses
bin'o, preden jzre¢e kritiko, ki se prerada v
tem oziru izreka tjavendan; kdor lpa Cesa
pogreda v listu, ta naj vprasa ivselej najprej
sebe, koliko je storil sam, da se list izpos
polni v dotiénem, oziru. Pri¢akovati vse od
urednika in zvradati vso krivdo nanj tudi v
zadewvah, o (katenih ne odlo€a list, (je kiri:
vi¢no. ‘

Vsak ocenjevalec lista 1pa mora ,tudi
upostevati izredne razmere, v <katerih se mio:
ra list ozirati ne samo na ostre predpise tiz
skovnega zak'ona, zakona o izaS¢iti reda im
miru v drZavi, temve¢ tudi na ostale cenzur:
ine odredbe, pod katerimi je mogocée listu
izhajati in o katerih tu ni mogo&e govoriti.
Wkljub temu je list prinesel jinformacije in
lanke, ki so wedno pokazali tudi ‘merodaj-
nim krogom zahteve din Zelje uditeljstva in

ter ji zatemnevali njeno fantazijo s samimi
realnostmi. Pustimo ga, da ostane popolen
otrok, kajti »kdor ni bil nekoé popolen
otrok, ta bo tezko kdaj popolen ¢&loveke
(Holderlin). Tega se mora v prvi vrsti zave-
dati mladinski list v dana$nji materialisti¢ni
dobi. Poudarjanje aktualnosti ¥ mladinskem
¢asopisu ni dobro. Tudi je danes toliko
»aktualnosti«, da se odrasel ¢lovek zadrgava
ob njih, 'otrok pa jih sploh ne prebavi. Iz
borno pa bi bilo, ako poda mladinski list v
zivahni obliki najizbranej$e snovi iz sodob:
nega Zivljenja in napredka, toda ne tako,
da izpodriva in utesnjuje .pripovedni del,
kar opaZzamo n. pr. pri nasih Solskih ¢itankah.

K temu pripominjam, da sem v veéini
slucajev opazil, da je prvo, kar poisfe otrok
nele miZje, ampak wviSje stopnje ali razreda,
ono stran v »Nasem roduc, 'ki je za »Ciciba:
nov rod« in kateremu se je odmerilo zato
vselej premalo prostora.

Otrok posebno ljubi Zivahno ilustrirape
basni in dozivljaje (»Zgodba o nezadovolj-
nem kuZku«), posebno kmetski otrok ljubi
lepe, v narodnem stilu pisane pesmice (»V.
Jeruzalemu vse Ze spi«) in arije (»Marija je
po polju romala .. .«). Posebno decke zanima
opis Zivljenja Zivali (»Lisica«, »Mati narava
pripoveduje). o .

HvaleZen je za vsako sliko in najpripro-
stejSo risbo, ako je izrazita in otroSkemu
duhu primerna, dodim za slike, kakr3na je
»JudeZz I8karijot«, Cetudi izraza Se tako lepo

iz katerih je bilo gazvidno razpoloZenje uéi-
teljstva, do poedinih wpradanj, ki so ga
svznemirjali. . x S :

Pa 3e na pekaj ne smemo pozabiti. »Udi-
teljski TovariS« Zivi $¢ dames od zastonjs
karstva. Menda je to edini list, ki Zivi Se
wtako«, In kar vpradajte urednika, kdo, kaj
in koliko ¢asa vztraja pri brezpla¢nem do:
pisovanju? Kak3ni ¢lanki so omi, ki jih dos
biva zastonj? Sem in stam da, a le redko in
mora imeti dopisnik skoro vselej tudi svoj
osebni interes, da spiSe ¢lanek. Vse drugo,
sistemati¢no in informatjvno delo odpade
ma urednika. Brez sredstev ne morete orgas
nizirati stalnih sotrudnjkov in wvam ‘tudi ni-
hée ne bo vztrajal. Se za koncert uéiteljske-
ga pevskega zbora je ‘moral urednik prosja-
giti na ‘vse strani, da [je dobil iporocilo, ker
«a ni mogel naroditi in ‘pladati. In takih pris
lik je mnogo. »Popotnik« plaga, »Nas§ rode«
plada, »Mladinska Matica« placa, »Nas Glas«
ppla¢a — zato vsi naSteti listi lahko izbirajo
gradivo in tudi narocajo dopise.

Pri vseh teh razmerah lahko reéemo, da
je list v polni meri izpolnil svojo dolZznost
in da joni, ki kritizirajo, niso dobro pregle:
Kali lista, da govorijo in trdijo ‘stvari, ki jih
kKonkretno ne morejo dokazati, temveé izre:
kajo le pavialna kritiko. Kritika je pa zdras
va le, ¢e je dokazana in podprta s konkret:
mimi sluéaji. 2

Vpradajte ‘ostalo drZzayno uradnistvo in
vpradajte srbijansko in hrvatsko uéiteljstvo
@glede sodhe o naSem listu ‘in reéi moramo,
da nas Se nikdar ni bilo sram, kadar so go-
vorili o »Ugiteljskem Tovaridu«, ker so ga
stavili vedno za vzgled.

»Popotnik« in uredniski odbor.

Lanska pokrajinska skups¢ina je skles
nila, da naj Se nadalje urejuje »Popotnika«
urednidki odbor, ki ga tvorijo tov. dr. Zgeg,
A. Osterc in E. Vranc. To se je zgodilo. Z
malenkostnimi korekturami je pustilo povers
jenidtvo pasirati vso snov 1. in 2. ter 3. in
4. Stevilke. Prvo razburjenje je povzroéil ¢las
nek M. Dolenéeve: »Samouprava uditeljstva
na Soli«, ko se je oglasil Solskoupravni odsek
in sprejel slede¢i sklep: »Solskoupravni od:
sek pov. UJU najostreje protestira proti na-
vedenemu ¢lanku, ki je izSel v »Popotnikuc,
V tem ¢lanku so skrajno Zaljivi napadi na
Solske upravitelje, s katerimi napadi se sras
mote ne samo Solski upravitelji in njihove
zene, ampak ves uciteljski stan. V ¢lanku se
celo hujskajo uéiteljice proti Solskim upraviz
teljem, da je obsojanja vredna njihova usluzs
nost in pokors¢ina.

Priznamo, da se gode krivice, ki fizi¢no
in psihiéno ubijajo uéiteljice in uditelje, a
te od spodaj navzgor, kakor od zgoraj na:
vzdol. Ne vemo pa, na kak nivé bi padel nas
»Popotnik«, ¢e bi hoteli v istem Zanru odgo:
varjati upravitelji na ¢lanek tov. Dolenceve.

Solskoupravni odsek je mnenja, naj »Po-
potnik« kot kulturno-pedagoska revija ne
sprejema takih polemiénih ¢lankov.«

Stalis¢e Solskoupravnega odseka je odos-
bravalo tudi mnogo drustev.

Sklep je poslalo poverjenistvo uredniske:
mu odboru v vednost.

Z gradivom za 5. 3tevilko »Popotnika«
je poslal uredniski odbor 2 ¢&lanka za priob:
¢itev, in sicer Ciek: »Verouk in vzgoja« ter
dr. Zge&: »Prvi korak k delovni Solic. Ko je
vodstvo organizacije prefitalo oba ¢lanka, ju
je vrnilo uredniSkemu odboru, ker je bilo
misljenja, da je prvi &lanek proti deklaraciji
in bi z objavo gotovo nastal nepotreben boj, z
drugim ¢lankom pa bi sami sebe sramotili
pred javnostjo. Svetovali smo uredniskemu
odboru, naj ¢lanka izmenja, da ne bo nepo-
trebnega zastanka.

Uredniski odbor ni temu ugodil, ampak
je zahteval, da se oba ¢&lanka priob¢ita.

Da se poverjenidtvo izogne ocitkom, je
pozvalo k posvetovanju eksekutive Se tova:
riSe Mencina, Polaka in Ribici¢a. Vsi so bili
soglasno proti objavi, kar smo sporoéili z ob-
sirno utemeljitvijo uredniskemu odboru. Ta
je pa vztrajal na svojem stalis¢u, sklicujoé
se na sklep skup3éine, da so pri urejevanju
popolnoma avtonomni.

Med tem je poslalo poverjeniStvo oba
¢lanka v presojo vsem okrajnim uditeljskim
drudtvom, ki so ju z veliko ve€ino obsodila.

misel, Se ni zrela. »Poglej to grdo halol« je
ena vzkliknila, ko je odprla naslovno stran
5. §tevilke. Zelo pa se zanimajo za narodne
motive (Jaslice, okras (za hidne 3tevilke) in
so bili n. pr. zelo razocarani, da velikono¢na
Stevilka ni prinesla kaj pisanega (»Zvoncko-
va« prilogal). Kjer le najdejo kaj mprimer-
nega, prerisujejo in pobarvajo. Preden sem
si sam natandno ogledal ‘ornament na tablici
s hisno stevilko (7. §tev. »N. r.«) mi je zZe
eden prinesel prepavzirano risbo, drugi pa
je okras zZe jpobarval z izredno posrefeno izs
branimi barvami.

Radi tudi &itajo dopise svojih sovrstniz
kov Sirom Slovenije. V3e¢ so jim posebno
Zivahni in smesni dogodki v prozi in v ver:
zih. Zanima jih popis krajev svojih sorojas
kov, to, kaj delajo, kako se jim god: Poro=
¢ila o letinah in vremenskih neprilikah naj
bi bila tudi vpletena v takih dopisih. §
tem vzgajamo zanimanje in s tem ljubezen
do naSe grude, socialno &utenje, ¢ut solidars
nosti, kar je predpogoj macionalnega in pas
trioti¢nega Cuvstva.

Ko tako od &tevilke do Stevilke z deco
neprisiljeno predelamo vso snov v listu in
pri tej priliki tudi preStudiramo miselnost
in duSevnost posameznega otroka in celote,
tedaj Sele Jahg(o sestavimo poro€ilo, ki bi
moglo dati to¢nejsi pregled o kvalitativnem
stanju lista iz otrokovega vidika. Smatram
namreé¢ za boljSe, ako bi o listu izrazile Sole
bolj splodno mnenje in me zgolj statisti¢no
po $tevilu glasov naroénikov mladinskega
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Urednidki odbor je izvajal konsekvence in
odstopil.

O tem jé razpravljal oZji sosvet in skles
nil; naj pride zadeva na dneyni red seje Sir-
jega sosveta, kar se je zgodilo 26. aprila t. L
v Mariboru. B

Po dolgotrajni debati, pri kateri je gos
voril tudi »Popotnikov« sourednik tov. Vranc,
je na vsa izvajanja repliciral tov. poverjenik,
tov. Stravs pa je stavil nastopni predlog:
»Urednidki odbor ,Popotnika’ je avtonomen
v toliko, v kolikor se ti¢e smernic, ki jih ima
list ,Popotnik’. Dolznost poverjenistva pa je,
dd varuje nacela organizacije in ast vélanjes
nih tovarigev. Vsled téga odobravamo sklep
oZjéga sosveta o nadaljnjem urejevanju ,Po-
potnika’.« Predlog je bil sogldsno sprejet.

Urednidtvo »Popotnika« se je poverilo
tov. Matiji Senkovifu, oblastnemu Solskemu
nadzornika v pok. v Mariboru, ki je Ze uredil
9. in 10. Stevilko.

Mladinska Matica

je izdala za leto 1930. 3. letnik svojih publis
kacij v 4 knjigah, in sicer:

1. Kresnice, 1yedil Vilko Mazi.

2. Vijolica Vera, pravljiéna povest iz Ziv:
ljenja cvetic, spisal Radivoj Rehar.

3. Mizica, pogrni se! in druge Grimmove
pravljice, poslovenil tov. Julij Slap3ak.

4. Pod grajskim jarmom, spisal tov. Fran
Erjavec.

Publikacije so se tiskale v 18.000 izvodih.
Skupno je razposlala Mladinska Matica rhal
Solsko deco nad 70.000 mladinskih knjiZic.
Naroénina je znasala 10'50 Din. Podrobno bo
poro¢al o tem tov. Mazi:

Mladinski list »Na§ rode.

V decembru 1929. je izsla 1. Stevilka no=
vega mladinskega lista »Na§ rod« v 41.000 iz-
vodih. Do konca Solskega leta je izSlo 7 Ste-
vilk v povpreéni nakladi po 40.000 izvodov.
Naro¢nina je znaSala 1'50 Din.

V podobno porocilo se ne bomo spuséali,
ker ga bo podal urednik tov. Ribi¢i¢ sam.
Zdi se nam potrebno omeniti sledede: ’

Pokrajinska skup3tina je pooblastila od-
bor Mladinske Matice, da imenuje novemu
mladinskemu listu urednika. Odbor se je o
tem posvetoval v ve¢ zaporednih sejah. Ime-
noval je listu dva urednika, t. j. tovarisa Ri-
bi¢i¢a in Seliskarja, ki naj bi bila popolnoma
enakopravna. Ker so nastali proti temu po-
misleki, je o zadevi razpravljal Sirji sosvet
na seji dne 6. oktobra 1929: in sklenil pripo-
rociti Mladinski Matici na, temelju podanega
programa kot edinega urednika tov. RibiGica.

Ker ni mogel odbor Mladinske Matice
tega izvesti, je vrnil poverjenistvu mandat
glede izdajanja mladinskega lista.

Poverjenistvo je v soglasju z oZjim so=
svetom nominiralo upravni odbor; obstojeé
iz tovariSev: Mazija, Mencina, Ribi¢i¢a id
Slap$aka, ki naj pripravi vse potrebno za iz-
dajanje lista. Za urednika je dolo&il po Zelji
ozjega in Sirjega sosveta tovarisa Josipa Ri:
bicica. _ ,

Pravila UJU.

V zmislu sklepa glavne skupstine je bilo
letodnje leto posvedeno tudi predelavi pravil.
Temeljna ndfela za novd pravila so bi?a pos
dana na skupaCini v Zagrebu.

Poverjenistvo je razposlalo projekt pra:
vil vsem predsednikom u&iteljskih drustev
in ¢lanom OZjega sosveta, da se izjavijo o
njem, ker je Izvrdni odbor dal ljubljanskemu
poverjenidtvu nalog, naj sestavi osnttek na
podlagi zagrebske resolucije.

O projektu je razpravljal Sirji sosvet v
Celju dne 22. septembra in nd to v Ljubljani
dne 6. oktobra 1929. :

Sirji sosvet je odobril osnutek z nekate:
rimi izpremembami, nato je prinesel predlog
poverjenidtva »UC¢it. Tovarid« v 9. 3tevilki z
dne 10. oktobra 1929., ki ga je komentiral z
uvodnim ¢lankom v isti Stevilki lista. Ta
predlog je bil poslan tudi Izvr$nemu odboru
v slolo¢enem terminu.

Na podlagi tega osnutka je izdelal Izyréni
odbor nov osnutek, ki ga je objavil »Ugit.
Tovaris« v 22, §tevilki z
Ta osnutek ni odgovarjal sklepu zagrebske
skupscine in sprejeti resoluciji.

lista, Tisto neizzvano samolastno navduSe:

nje ali omalovaZevanje otrokovo pri éitanju

svojega lista je bolj toéno in podaja vernejso

sliko o kvalitativhem stanju lista, nego ofici=

jelno izrazenje »za« in »proti« v posameznih

{,e.posl'o"vnih odstavkih ali opisih realne Vvse-
ine.

Prvo je izraz otroka, in je :zato bolj
pristno, ¢e tudi v objektivnosti seve ni go-
vora, ampak je stvar otrokove individual-
nosti, drugo pa je »krS¢eno« z mhenji otroz
kove okolice, ki navadno nima in ne more
imeti mnogo smisla za otrokove duSevne
teznje. Seveda ni absolutno merodajna pov:
sod otrokova izjava, ampak je ista le vod-
nik k bliznjici v spoznavanje otrokovega
m}élJenja, ¢uvstvovanja in po tej v pravo
gmer njegove duSevne iZobrazbe. i

Otrok ne more biti toliko zrel, da na
vprasanje sodi o tem ali onem leposlovnem
spisu v svojem listu, Saj vedina odraslih
sodi ‘0 najlepsi umetnini nepovoljno, do¢im
hvali usedline literarnih, kiparskih, slikars
skih, glasbenih i. dr. ‘del kot najlepso 'umet-
nino.

Cut za lepoto, umetnost, je treba vzgo-
jiti z vztrajno voljo in vajo. Zato povedini
globokih in umetnikih leposlovnih odstav:
kov, pisanih v klenem jeziku, qur‘ n.. E%r.
»V grobnicic, »Kovagnica«, »Velikonocha
procesijac, »Otrok ¢eblja zapudfeni materie,
deca ni doumela in se seve tudi ni navduse-
vala izanje. Tako je n. pr. povest »V grob:
nici« zelo ugajale le trém uceéficerh. Dvema

ne 16. januarja 1930.

Poverjenistvo ga je dalo v razpravo
okrajnim uéiteljskim drustvom, ki so se v ve-
¢ini izrekla proti naértu ter so zahtevala, da
6¢ uveljavi naért, sprejet na seji Sirjega so-
sveta v Ljubljani 6. oktobra 1929. Istoéasno
so se skoro vsa druStva izrekla, naj bi se
udruzenje delilo po banovinah, ker je zakon
o banovinah z dne 3. oktobra 1929. izpremes
nil tudi upravno razdelitev drzave, po kateri
so se izpremenili tudi prosvetni gentri drZa-
ve. »Ug¢iteljski Tovaris« je og tej priliki pris
nesel v 28. Stevilki z dne 27. februarja 1930.
¢lanek »Ob razpravi pravil po nasih dru-
Stvihe,

Veé ¢lankov o pravilih je priobéila tudi
»Narodna Prosveta«. Osnutek Izvrdnega od-
bora je prisel nato v razpravo na seji Sirjeda
glavnega odbora dne 16. in 17. aprila 1930.
Misljenja so si bila zelo rdzli¢na. V glavnem
so obstojale diférence glede delitve Udruze:
nja po banovinah in glede cénfralne uprave,
t. j. Izvrdnega odbora. V odseku sta zasto:
pala in zagovarjala stalis¢e ljubljanskega po:
verjenidtva tov. Sestan in tov. Hren, v plenu-
mu so ga zdgovarjali tudi ostali ¢lani glav-
nega odbora ljubljanskega poverjenistva.

Izvréni odbor je nato objavil projekt,
kot izraz Sirjega glavnega odbora v »Narodni
Prosveti«, ki ga je »U¢it. Tovari$« ponatisnil
v 41. Stevilki od 5. junija t. 1. Takoj na to je
pa prinesel Zopet predelan osnutek, kot izraz
Sirjega glavnega odbora; ki ga je »U¢it. Tos
varid« prinesel v 42. $tevilki z dne 12. junija
1930.

Osnutek zdaleka ne odgovarja zahtevi
zagrebske resolucije ter je glede uprave osta-
lo vse pri starem z neznatno, le navidezno
izpremembo. ClL. 16. B. a) uvaja tudi obvezno
naro¢nino na centralno glasilo.

O tem osnutku bo odlocala glavna skup:
§Cina, zato mora Ze pokrajinska skupscina
zavzeti svoje stalisce.

Zveza drzavnih nameséencev.

Tudi v preteklem poslovnem letu se je
nada organizacija po svojih zastopnikih krep-
ko udejstvovala i Zvezi drZzavnih name:
s¢encev za Slovenijo, €ije &lanica je Ze nekaj
let sem. Na3e stalis¢e napram Zvezi je ostalo
slej ko prej isto. Velika veCina uéiteljstva je
za to, da smemo in moremo pri¢akovati re-
Sitve pereéih vprasanj, ki se ti¢ejo skupnosti,
samo od moéne organizacije. Zato smo ostali
zvesti nasi Zvezi tudi v pretelenem poslov:
nem letu s tem, da smo ji nudili poleg ma-
terialne pomoc¢i tudi moralno podporo z na-
sveti in z zastopstvom v njenem odboru. Nas
poverjenik je zavzemal v Zvezinem odboru
tudi lansko leto mesto 1. podnacelnika.

Zveza se je Zivahno zavzemala predvsem
za prevedbo kronskih pokojnin na diarske.
Reé¢i moramo, da se ji je vsaj posredno po:
srecilo, da je to dkcijo z uspehom zakljudila.
Zveza je potom Glavnega Saveza dosegla
pravilno interpretacijo prevedbene naredbe za
utitelje kronske upokojence tako, da ti v no-
vih primerih, ki so se pojavili z ozirom na
njihove prejdnje prejemke vsaj prikraj$ani
niso bili.

Vlozild je ponovho spomenice ministr:
skemu prédsedniku ter prometnemu ministru
za pridobitev trdjrie 50% vozne olajdave na
drzavnih Zeleznicah in patobrodih za n@Se
upokojerice. Zal;, da ni uspela.

Zveza se je interesirala za pravoGasno
ndkazovanje pokojnin, ki so se v mnogih slu-
¢ajih izplacevale mesece in mesece potem,
ko je njihovo prvo izplalilo Ze ddvno za:
padlo. :

V 2zvezi s pravoéasnim nakazovanjem
pokojnin je iz8la meseca februarja 1929.
okroznica finanénega ministra na vse ostale
ministre, ki predpisuje; kako je pri tem s po-
speseno naglico postopati.

Izplacilo razlik za éas od 1, oktobra 1923.
do 1. maja 1924., za kar se je Zveza in Z njo
tudi vse ostale centralne organizacije borila
ze od 1. 1924. dalje, je sre¢no likvidirano.
_Odprto je le 3e vpradanje izplacila raz-
like na stanarinah za omenjeno dobo, eprav
g'\lr(eza tudi tega vpraSanja ni pustila iz vi

ika. \

Tudi vsa ostala izplaéila na selitvenih in
potnih stroskih za &as od 1. decembra 1918.
do 31. marca 1926. so bila v pretéklem poslov:
nem letu likvidirana.

deklicama, sirotama, ki pa ste v zelo dobri
vzgojni oskrbi, ter nekemu detku, katerega
starSi so si ravno tako privzgojili z mnogim
¢itanjem kritiénost. Njiﬁovo mnenje je tudi
vplivalo na otroke, dobro pa tudi v negativ-
nem @smislu. o

Jaz sam nisem vplival z mobeno razlago
na mnenje otrok, ker sem hotel presoditi
resniéno misljenje in nazore dece same.
Kljub temu pa sem zacutil, ko sem koncem
Solskega leta izpraSeval mlade c&itatelje o
njihovi sodbi o spisih leposlovne in realne
vsebine, mnogo vpliva od strani starSev, na
drugi strani pa marsikakega spisa, ki se je
deci zdel na prvi pogled teZak, ista sploh
prebrala ‘ni, ali samo na pol. T6 me je ravno
napotilo do pisanja gornjih misli v mnenju,
da list sam_ostane, éetudi Se tako lep, brez
vrednote, akKo ne privzgojimo smisla za pras
vilna ¢itanje v deci, in je yvsled tega brez
praye vrednote tudi #hketa, ki naj bi podala
verno sliko o otrokovem mnenju. . Za tako
precizno izraZanje pa ®e mi asa, ampak bi
bilo, kakor Ze Zac¢etkoma receno, primernejse
zbiranje ‘splodnih podatkov o stanju lista.
Vsaka umetnina vpliva na <¢loveka, torej
vzgaja, toda ne vedno neposredno. Mladinski
list 'pa bi ‘naj imel take literarne odstavke,

‘ki vzgajajo posredno, ki vplivajo takoj kakor
n. pr. Cankarjeva »Skodelica kave« ali »Ma-

ter je'zatajil«, manj onih, kjer mora posredo-
vati utitelj. Vselej pa to ni mogoce, ne glede
na to, da »Na§ rod« ne sme sluziti le kot
mladinska leposlovna revija, prav za prav le

Za posamezne stroke je vlada izdala v
pretedenem letu posebne specialne zakone,
ki so naklonili uradnikom I. in II. kategorije
sluzbene doklade. :

Zveza je od vsega pocefka zastopala na-
celno stalisée, da je treba izboljdati gmotni
polozaj vsem drzavnim mnameSCencem brez
izjeme ter ni nikdar favorizirala kake poseb:
ne kategorije ali kake posebne stroke. Ce so
posamezne stroke dosegle s specialnimi do-
kladami poboljsanje osebnih prejemkov, se
bo Zveza borila za to, da se v isti izmeri 12
boljsa polozaj tudi vsem ostalim strokam.

Po osnutku novega uradniSkega zakona
vlada popolna neizvestnost. Zveza se je gle
de tega vpraSanja opetovano obradala na
Glavni Savez, ki pa fia vsa ta samo po sebi ze-
lo delikatna vprasanja ni odgovarjal..brz'éas
zaradi tegda, ker je njegov predsednik ¢lan
komisije za izpremembo uradniskega zakona
ter kot tak vezan na uradno tajnost. D0f
mneéeva se le toliko, da bo dosedanji ustro)
kategorij izpremenjen in da dobimo Cinovne
razrede, po katerih se bodo razvrstile sedanje
tri kategorije drzavnih usluzbencev v soraz:
merju zahtevane 3olske izobrazbe. Nasa or:
ganizacija je tudi Zvezi poslala izpreminjes
valne predloge k uradniskemu zakonu. Zves
za jih je brez izpremembe s priporocilom
predlozila komisiji in Glavnem'u”Savezg.

Po zadnjih vesteh je komisija za izpre-
membo uradnidkega zakona zakljucila svoje
delo in upati je, da stojimo neposredno pred
uzakonjenjem nadrta. :

Kot razmeroma velik Zvezin uspeh mo:
remo beleziti uvrstitev Ljubljane v I. draginj
ski razred, ki se je izvrsila z odlo¢bo mini-
strskega sveta z dne 22. januarja 1930. S to
uvrstitvijo je likvidirana nasa dolgoletna za-
hteva, ki je tvorila posebno totko v vsaki
spomenici, kar jih je Zveza tc.:kom.zadnjlh
Stirih let predlagala vladi. V ngjnovejé_em éa-
su (pa se je Zveza pri tukajs$nji banski upra:
vi in ljubljanskem obéinskem svetu _toplo za
vzela tudi za prikljuditev okoliskih .obém
Zgornje Siske, Vica, Rudnika, Most in Je:
Zice. Ako se bo njena akcija posretila, bo pos-
merij ljubljanske;a mesta razSirjen na ob:
moéje vseh navedenih obéin, v_sled Cesar lgo
mnogo nasih tovaridev deleznih dragm]sklh
doklad I. razreda. Stojimo pa na staliséu, da
je treba doklade izenatiti. ;

Tudi stanovanjski zas¢iti, odnosno po-
dalj$anju stanovanjskega zakona je Zveza v
preteklem poslovnem letu posveé'ala svojo
trajno pozornost. Zal, da njeno pnza@gvaﬁ)e
ni bilo uspe$no, Eemur je pripisovati® pred:
vsem dejstvo, da se nada prestolica Beograd,
ki razpolaga priblizno s 5 praznimi stano-
vanji; iz posebnih razlogov ni mogla ogrevati
za podaljdanje tega zakona. _

Kot veliko nesreéo so drzavni nameséens
ci obéutili dejstvo, da se jih je moglo odstav:
ljati od sluzbe brez kake pokojnine ali od-
pravnine, ¢im je to zahtevadl viSji interes. Bili

“ so namre¢ to vsi tisti drzavni tsluZbenei; ki

niso imeli 10 lét sluzbe. Na fa veliki nedosta-
tek je Zveza ponovno opozarjala Glavni Sa-
vez. Konéno je iz§el meseca marca zakon, ki
ureja razen pridobitvene pravice do osebne
pokojnine tudi pravico do odpravnine odpus-
S¢enih drzavnih usluzbeficev, kar pomenja v
gotovem oziru velik korak naprej.

Zveza je skulala dosedi oprostitev od-
kupnine za osebno delo po zakonu o drZav:
nihp in samoupravhih cestah. Takozvani ku-
luk, ki so ga drzavni namescenci plagali leta
1920, se je %em v restiici povrhil, na zalost pa
je ta zakonska dolotba stopila s 1. avgustom
t. 1. zopet v veljavo in se hi nadejati, da bi
katerakoli organizacija imela glede tega vpra.
Sanja pozitivne uspehe vse dotlej, dokler se
zakon o drzavnih ii samoupravnih cestah v
dobro drzavnim nameSCencém ne bo izpre-
menil. :

Prej3nja uredba o povratilu potnih stros:
kov ob selitvi ali slizbenem potovanju je
bila z novo tiredbo z dine 29. novembra 1928.
zamenjana. S to novo urédbo so bile sicer
dnevnice navidezno zviSane, vendar pa de:
janski reducirane, ker so se nanadale na efek-
tivni ¢as sluzbenega potovanja. VpraSanje
povradila potnih in selitvenih stroskev je to-
rej Se vedno odprto, ker dnevnice 8¢ vedno
niso dosegle tiste izmere, ki je za dejansko
povracdilo vseh izdatkov potrebna.

poslovna revija za mladino, ampak tudi ta-
krat, ¢e bi bila samo leposlovni list. Posebno
danes, ko prav za prav sluzi »Na§ rod« kot
bistveno ¢tivo pri pouku v ¢&itanju in so nase
Citanke le — dasi najveé slab — pripomocek
za pouk v realijah in Se dolgo nimamo pri-
¢akovati, da dobe osnovne Sole res leposlov:
no, umetnisko ¢tivo, prilagodeno duSevnemu

‘'obzorju dece, ¢tivo, ki Ze samo posebi kon:

centrira vso strokovno pozornost njegovi
vsebini, ker le tako, leposlovno &tivo vzgaja
v deci ¢ut za pristnost, melodijo in krasoto
svojega materinega jezika in ga uci istega
prakti¢no uporabljati, je nadvse potrebno, da
je vendarle mladinski list v prvi vrsti lepo-
sloven. Ker pa »variatio delectate, posebno
pa Se po naravi temperamentnega otroka, je
treba opestriti mladinski list nele z raznolic-
nostjo v literarnih spisih, v ppovestih, basnih,
pravljicah, bajkah, pesmih, dramati¢nih pri-
zorih v prozi ali verzih, ampak tudi v onih
realne vsebine, ki .pa naj bodo izbrani tako,
da bodo zadostili v. prvi vrsti vedozeljnosti
kmetske mladine. Zato se popolnoma stri-
njam z izvajanji tov. A. Zerjava v 44. §tevilki
»Ut¢iteljskega Tovarida« 1. 1., 'da je ¢isto ne-
potrebno posvecati tretjino lista stvari, ki

nima tesnejSe zveze s kmetsko mladino. Ves

list pa bi naj bil v vsem glasilo zdravega,
vztrajnega in borbenega Zivljenjskega optis
mizma, ki bi preSel v dubha in telo naSega
roda.

. Konéno Se¢ misel o izhajanju in naroé-
nini lista! Tudi v tem se mi je zdela odveé

Zveza je tirala vpradanje oprostitve pla-
Cevanja samoupravnih doklad v smislu ¢lena
127. do zadnje instance, t. j. do drZzavnega
sveta, ki pa je izdal nepovoljno razsodbo.

Odprto je 3e vedno vprasanje prispevkov
za Zvezo nabavljalnih zadrug, Ceprav sta Zve:
za in Glavni Savez kompeétentnim mestom
ponovno predlagala to oprostitev, ki v zako=
nu prav za prav ni utemeljena.

To bi bil nekak kratek obris Zvezinega
delovanja v preteklem poslovnem letu. To
leto je bilo za Zvezo zelo burno. Nizji usluz-
benci so s svojo nedostopnostjo pokazali
Zvezi nerazumevanje do skupnih interesov
tako, da je postila Zvéza veé ali manj homos
gena predstavinica uradnidkih organizacij. V
tem smislu jé v zadnjem &asu tudi usmerila
svoje delovanje, Kar ji, Cetudi v finanénem
oziru oslabljeni, ne more $kodovati.

Re¢i moramo, da je Zveza v polni meri
izpolnila svojo dolZnost in je podpirala ter se
zavzemala Za stremljenje in zahteve uciteljs
uciteljstva vedno in povsod.

V Zvezi zastopajo UJU tov. poverjenik
Andrej Skulj, Josip Ribi¢i¢, Vinko Gregorié&
in urednik »UCc¢it. TovariSa«, kot virilist, v
nadzornem odboru pa Rado Grum.

II1. samoizobraZevalni tedaj.

Po sklepu lanske pokrajinske skupscine
se je vrdil v Ljubljani od 22. do 27. avgusta
1929. III. samoizobrazevalni tecaj. Na tecaju
je predaval tov. Gustav Silih: o »Moderni
psihologiji in vzgoji, tov. Vranc: o »Strjencm
pouku v teoriji in praksi«, dr.Zge¢: »Ali naj
studira uditelj psihologijo ali sociologijo in
kakoe, tov. Janko Furlan: »Kmetijstvo in ucis
telje, tov. Rado Grum: »UZ¢itelj kot prosvetni
delavec in zadruznistvoc.

S tecajem je bil zdruzen prakti¢no-za:
druzni Knjigovodski teaj, ki ga je vodil tov.
Grum, ki je predaval o gospodarskih zadru:
gah in o dvostavhem knjigovodstvu. Preda-
vala sta na njem tudi Fr. Teréek, ravnatelj
Zveze slovenskih zadrug o historijatu in ideo-
logiji zadruzniStva ter o zadruZnem pravu in
Vilibald Schifrer o zadruZznem knjigovodstvu
kreditnih zadrug in o ustanavljanju zadrug.

Splosnega tefaja se je udelezevalo po=
vpreéno na dan po 106 tovariSev in tovarisie,
knjigovodskega pa 26 udelezencev.

Glavni sklep tecaja je bil: Izobrazevalni
tedaj uvidi potrebo, da se poleg teoreti¢nih
prirede v prihodnjih letih predvsem prakti®ni
izobrazevalni tecaji za uciteljstvo, to je: za-
druzniski, knjigovodski, kmetijsko-nadalje=
valni, gospodinjsko-nadaljevalni, | praktiéni
te¢aj za uvajanje v narodno prosvetno delo
in za reformo Sole, to je v delovno Solo.

Za izboljsanjé materialnega in pravnega
polozaja uditeljstva.

V preteéénem poslovnem letu je povers
jenistvo najintenzivneje delovalo in se borilo
za izboljSanje materialnega in pravnega polo-
zaja uciteljstva.

Tozadevna borba se je raztezala na eni
strani pri delu za Solski zakon, nadalje pri
sodelovanju in delu za pravilnik k zakonu o
narodnih Solah in pri delu za revizijo uradnis
Skega zakona.

V vseh poglavjih se je nanasalo delo na
izdelavo predlogov potom 3olsko-upravnega
odseka; na predloge, ki jih je poverjenistvo
dostavljalo izvrsnemu odboru in raznim kors
poracijam in merodajnim osebam; na okroz:
nice, s katerimi je poverjenistvo ¢&lanstvo ob-
vestalo o poloZaju in delu ter zbiranju ma-
teriala; na intérvencije pti raznih ministrih,
merodajnih osebah in korporacijah ter izro-
¢anje tozadevnih spomenic, in na borbo pos
tom naSega glasila »Uciteljskega TovariSac.

Bréz samohvale lahko redemo, da je ors
ganizacija izrabila vsa sredstva in storila vse,
da uveljavi zahteve in Zelje uditeljstva ter
koristi uditeljstvu.

Informacije ¢lanstvu glede gmotnega poloZaja.

Da toéno informira ¢&lanstvo in zbere
mateérijal v tem oziru, je razposlalo poverje-
nitvo na drustva sledede okroznice:

1. §t. 462 s pozivom, da stavijo vsa drus
Stva primerne predloge glede stanovanja,
kuriva, doklad Solskim upraviteljem, dodat-
kov uéiteljstvu, izenaenja prejemkov poros

vsaka anketa v smislu, kakrsnem je bila raz-
pisana. Jaz sam sem v razredu vplival s pred-
logom, ki ga je izrazil V. Mazi v 36. Stevilki
letoSnjega »U¢it. TovariSa« v 4. odstavku,
kateri se mi je zdel najboljsi. Ni¢ si tega ne
ofitam, ker nisem delal sile otrokovi indivis
dualnosti, ampak sem jim v ra¢unu pokazal
razliko med tem in obema ostalima predlo-
goma, katera sta bila razpisana v anketi in
jih v tem preprical. Le par premoznejsih je

bilo za tretjo moznost, nekaj zelo revnih pa

za prvo. Za poslednje bomo skusili bolj »so-
cialno« urediti. Je pa Mazijev predlog za en-
krat najcenejSa in najbolj prakti¢na resitev
tega vprasanja, pri katerem ne bi bila ogro-
zena ali omejena niti kvantiteta, niti kvali-
teta publikacij. Forsirati $tirinajstdnevnik Ze
iz gmotnih ozirov dece ne bi bilo primerno,
ker brezdvomno zahteva tak list, tudi ¢e bi
bilo zrealizirano zdruZenje z »Zvonékome,
kar smatra kot upraviéeno potrebno tovaris

erjav v svojem Ze omenjenem clanku, veé
strosSkov, posebno ako bi se moral tudi vse:
binsko izbolj3ati. Ali bi ne bilo morda zato
bolje, da bi ostali pri predlogu tov. Mazija,
pa¢ pa skrbeli za to, da se list, detudi le v
sedanjem obsegu, po svoji kakovosti, t. i. po
svoji vsebinski vrednosti dvigne na mniveau

'dobrega mladinskega lista, ki ne bo le najs
‘boljse nadomestilo in pomoé¢ v nasi revi¢ini

pri Solskih knjigah, ampak v prvi vrsti emi=
nenten vzgojni list naSega slovenskega, jugo=

A. Kopriva.

‘slovenskega roda.
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éenih uéiteljic, krajevnih 3Solskih odborov,
solskih vrtov itd.

2. St. 645, ki je poverjenistvo z njo ob:-
vestilo ¢lanstvo o delu Solsko-upravnega od:
seka glede predlogov za pravilnik.

3. S 5t. 710 smo seznanili ¢lanstvo o vseh
korakih, ki sta jih napravila osebno poverje:
nik Skulj in urednik Dimnik na merodajnih
mestih v Beogradu glede gmotnega stanja,
pravilnikov itd.

4. St. 897, ki smo z njo obvestili drustva,
da smo pozvali izvrdni odbor, naj nemudoma
ukrene vse potrebne korake za izboljsanje
nasega materialnega poloZaja.

S §t. 998 smo prosili drustva in Solske
nadzornike, naj za sejo Sirjega sosveta sta-
vijo v zadevi pravilnika k Solskemu zakonu
kratke predloge.

6. S st. 1155 smo poslali vsem drustvom
informativno porocilo v zadevi pravilnika k
zakonu o .narodnih Solah. Poroéilo je obse:-
galo nad 5 drobno pisanih strani.

Kaj vse je izdelal Solsko-upravni odsek
in koliko je v tem pogledu pomagal, je raz:
vidno iz poroéila tega odseka na drugem me:-
stu. Storil je jako mnogo, zato vsa cast Cla-
nom tega odseka, zlasti Se njega nacelniku
tov. Fortunatu Lampretu, ki je pozrtvovalno
in vzorno vodil odsek.

Vloge poverjenistva za izboljSanje gmotnega
stanja.

Poverjenistvo je poslalo na pristojna me:
sta sledece vloge in predloge, ki zadevajo iz-
boljsanje naSega materialnega in pravnega
polozaja, Solski zakon, pravilnik k temu za:
konu in uradniski zakon. \

1. Predvsem omenjamo, da smo poslali
Izvrsnemu odboru v Beograd vse predloge z
nase pokrajinske skup3éine. Na glayni skup-
$¢ini v Zagrebu sta jih v odseku za‘gredloge
utemeljevala tovarisa Kobal in Mlekuz.

2. Odposlali smo vlogo Zvezi drzavnih
nameséencev v zadevi odtegljajev za Nabav:
ljalne zadruge in poplavljence.

3. Na seji poverjenikov 19. in 20. janu:
arja t. . sta poverjenik Skulj in urednik
Dimnik iznesla ponovno vse zahteve za iz:
boljdanje naSega materialnega in pravnega
Eoloiaja, glede pravilnika in uradniSkega za-

on.

4. Isto se je izvrSilo na seji glavnega od-

bora.
5. Ministrstyu prosvete in izvrSnemu od-
boru smo poslali predlog za pravilnik k za-
konu o narodnih Solah, kakor ga je sestavil
Solsko-upravni odsek. Isto smo storili za na-
¢elnika Dordevi¢a in vsa poverjeniStva.

6. Pod Stev. 665 smo poslali izvr§nemu
odboru spomenico glede materialnega polo-
Zaja uciteljstva.

7. Glede uciteljic zenskih ro¢nih del smo
odposlali banski upravi utemeljen dopis pod
Stev. 794.

8. Na isti naslov smo poslali dne 28. fe:
bruarja spomenico glede izplatevanja stana:
rine uciteljstvu.

9. Vet vlog in dopisov v gornjih zadevah
smo poslali Zvezi drzavnih nameséencev s
pro$njo za podporo.

Poleg tega so se vrSile bolj pogosto ka-
kor drugale seje Sirjega sosveta, ker je bil
¢as resen ter so na teh sejah funkcionarji
podrobno informirali predsednike o vseh vlo:
gah, na zahtevo drustev so pa §li porodevalci
poverjeniStva tudi na zborovanja sreskih dru-
Stev ter so podrobno poroéali o vsem.

Intervencije pri ministrstvih in spomenice za
izboljSanje gmotnega stanja.

Tudi prilike intervencij pri ministrstvih
in drugje ter osebno predlaganje spomenic
ni zamudilo poverjenistvo ob nobeni priliki.
Koraki, ki so bili storjeni pred uzakonitvijo
Solskega zakona in razvoj vseh dogodkov je
bil sledec:

Komisija, v kateri so sodelovali zastop-
niki UJU, ‘od fpoverjenistva UJU Ljubljana
tov. poverjenik Skulj in urednik Dimnik je
sprejela po prizadevanju in pre'dlogih uéiteljs
skih zastopnikov predlog zakona,v katerega
so bile 'vneSene domala vse zahteve uéitelj-
stva in organizacije. ‘

Pov. UJU je po komisiji (poslal $e en:
krat one tocke, ki v komisiji niso bile po:
vsem povoljno redene, izvrSnemu odboru
UJU in % nacelniku ministrstva prosvete,
ki je imel zakon v rokah, dobro 'podprte, da
bi Se te todke ulpoSteval pri konéni redakeiji.

Ko je zacel Vrhovni zakonodajni svet
obravnavati zakon o osnovnih Solah, so za-
stopniki ljubljanskega poverjenidtva zahte-
vali, da centrala UJU izdela spomenico nasih
zahtev in jih predlozi vsem &lanom VZS. To
je centrala UJU tudi storila.

Dne 31. avgusta 1929. je 'pozvala centrala
UJU zastopnike (poverjenistva v Beograd, da
Se osebno store vsi vkup korake 'v prilog uéis
teljstva in §dle. To zastopstvo je odslo k
vsem ¢lanom VZS in jim je predlozilo in tols
macilo upraviéene zahteve uliteljstva. Kam
vse so §li, je razvidno iz »U¢&it. TovariSae
stev. 5., str. 3.

Boriti se je bilo treba znova za stanovas-
nja, za kurivo, za istalnost, za razpis sluzb,
za namestilne komisije, za disciplinarne
predpise po uradniS§kem zakonu, proti teZkim
dolo¢bam o oceni, za upraviteljske doklade,
za nadzornike, za lporocene uéiteljice, za po-
viSanje pla¢, proti premesanju uciteljev itd.
Konéni uspeh vseh avdijenc ‘je bil, da je
sklenil VZS znova razpravljati o vseh zade:-
vah, ki so jih zastopniki uéiteljstva osporili
in je marsikaj iizbolj3al.

Po obravnavi zakona v VZS ‘je izgledal
zakon tako, kakor je to mavedeno v uvod:-
niku 5. stevilke »U¢it, TovariSa« z dne 12.
septembra 1929,

Zastopniki uditeljstva so $li nato Se k
¢g. ministru prosvete, ministru financ in mi-
nistrskemu predsedniku, kateremu so pred-

lozili posebno spomenico (podobno kakor
¢lanom VZS, v kateri so bile najnujnejSe za-
hteve glede zakona. Ta spomemkica je bila
natisnjena v 11. Stevilki »U¢it. TovariSa« 2
dne 24. oktobra 1929,

Ker je bila najtezja tocka gmotno vpra:
Sanje, je pricel uciteljski tisk »U¢it. Tovarid«
v Ljubljani in »Narodna Prosveta« v Beo:
gradu borbo za izboljSanje gmotnega stanja
osnovnoSolskemu uditeljstvu tudi potom Ta:
sopisja, kolikor je to pa¢ mogocée zaradi tis:
kovnih in drugih predpisov.

»Ugiteljski TovariS« je priobé&il primer:
jalno 'tabelo med profesorskimi in uéiteljski-
mi platami. To tabelo je takoj ponatisnila
»Narodna Prosveta«. Centrala UJU pa je to
tabelo predlozila ministrom ter opozorila na
veliko razlika. (Glej tabelo v Ugiteljskem To-
variSu« §t. 7 od 26. septembra 1929.).

Isto¢asno sta »Ugit. TovariS« in »Narod-
na Prosveta« priela ‘plisati o potrebi izbolj-
Sanja gmotnega polozaja osnovnoSolskemu
uciteljstvu, kolikor je pa¢ pisanje v 'tem ozi:
ru dopustno.

Centralna uprava UJU se je prijavila
tudi za avdijenco na najvi§jem mestu, da
opozori na 3olski zakon in (polozaj uditelj-
stva. Avdijence ni bilo. '

Centralna uprava UJU ‘je izrocila g. mi-
nistru prosvete in na druga merodajna me:
sta ponovno spomenico, ki je nafisnjena v
79. Stevilki »Narodne Prosvete«, katero je
prinesel tudi »U¢it. Tovaris« ‘v 13. stevilki, s
katero se je ponovno poudarilo zahtevo po
izboljSanju materialnega polozaja s poseb-
nimi dopladami na vseh merodajnih mestih.

Dne 13. septembra 1929. so se zastopniki
UJU zglasili pri finanénem ministru g. dn
Svrljudi, ki so ga lpodrobno informirali z za-
htevamif uciteljstva ter mu izro¢ili pismeno
spomenico.

Dne 23. ok'tobra 1929. sta enako interve:
nirala pri ministru prosvete predsednik UJU
Vlada Petrovié¢ in pov. beograjskega poverje:
nistva Milan Popovié¢ pri g. m¥inistru prosve:
te B. Maksimovi¢u ter sta mu izrocila spo-
menico glede razvrstitve uciteljstva \in ure:-
ditve uditeljskih plagc.

Dne 19. in 20. januarja 1930. se je vrsila
seja poverjenikov v Beogradu, na kateri se
je 'ponovno razpravljalo o polozaju ter so
se napravili sklepi za ‘nadaljnje korake v
svrho izboljsanja gmotnega stanja udcitelj-
stva.

Dne 6. februarja 1930. se je vrsila seja
Izvrinega odbora UJU, ter sta $la zopet v
to svrho zastopnika ljubljanskega poverje:-
niStva v Beograd. Na téj seji se je sestavila
spomenica z ozirom na revizijo uradniskega
zakona. V spomenici se je poudaril predlog
glede uvrstitve uditeljstva, glede napredova-
nja, spedialnih doklad tudi za utiteljstvo,
glede porocenih uéiteljic, upraviteljskih do-
klad, vadniskih ‘uciteljev, uditeljev special-
nih 3ol in glede stanarine po zakonu o narod:
nih Solah. Poudarilo se je. da se je uéitelj:
stvu poslabsal polozaj z novim zakonom o
narodnih Solah. Ta spomenica je bila posla-
na ¢lanom komisije za revizijo uradnifkega
zakona in ministrom.

Delo za izboljSanje stanja potom pravilnika.

Glavno delo je bilo treba sedaj zastawiti
na revizijo uradniSkega zakona in na pravil
nik k zakonu o narodnih $olah,

Solsko-upravni odsek je stopil v perma:
nentno delo, ¢lane je poverjeniStvo pomno-
zilo Se z nekaterimfi delavnimi zastopniki.
Izdelal je predloge za pravilnik k zakonu o
narodnih 3olah, ki je obsegal sledeée: spo:
menico za izboljSanje gmotnega polozaja in
nujnih potreb uéiteljstva, predlog glede pro:-
stega stanovanja in kuriva uditeljstvu ter
natina izpladevanja stanarin uciteljstvu,
predlog za izplafevanje potom banovine,
skupno z redno placo, predlog za ureditev
Solskih vrtov in vse druge 'predloge glede iz-
vajanja Solskega zakona. S tem sta se 5. mar:
ca zglasila zastopnika poverjeniStva pri g.
nacelniku v ministrstvu \prosvete ter uteme-
ljevala patrebo poedinih zahtev. Ob tej pri:
liki sta prejela prvotni osnutek pravilnika.

Delo za izbolj$anje potom ¢in. zakona.

Ko se je zaznalo za imenovanje komfisije
za revizijo uradniSskega zakona, je »U&itelj:
ski TovariS« takoj priob¢il ¢lane te komisije,
poverjenidtvo je pa $lo na delo, da zaintere:-
sira vse z zahtevami uditeljstva.

»Ugiteljski TovariS« je priobéil v 25. Ste-
vilki od 6. februarja 1930. vse zahteve uci:
teljstva ipri reviziji v uvodnem ¢lanku.

Zastopnika poverjeniStva sta 6. febru:
arja skupno s <¢lani IzvrSnega odbora in
beograjskim poverjenikom ‘tov. M. Popovi-
¢em intervenirala najprej pri finanénem mi-
nistru g. dr. Svrljugi, nato so bili vsi Se pri
ministru prosvete g. B. Maksimovi¢u in pri
predsedniku komisije za revizijo &n. zakona
g. dr. Nin. Periéu. Vsem so Se osebno tol:
macili gori omenjeno spomenico. Zastopnika
ljubljanskega poverjenistva sta se pa 3e po-
sebe zglasila pri ¢lanu komisije za revizijo
¢in. zakona drz. svet. dr. Sagadinu.
Poverjenistvo je dalo svoje zahteve glede
uliteljstva tudi Zvezi' drzavnih names$¢en:
cev, ki je poslala dne 22. februarja 1930. dva
zastopnika v Beograd, da intervenirata glede
izboljSanja gmotnega stanja.

Med tem so se zastopniki UJU zglasili
tudi pri g ministru prosvete ter ga zapro-
sili, naj bi tudi en zastopnik II. kat. prisel v
komisijo za revizijo &in. zakona.

6. marca 1930. sta se zopet zglasila za-
stopnika poverjeniStva UJU Ljubljana v
Beogradu, kjer je zopet z njima skupno in-
terveniral izvrsni odbor pri ministru prosvete
g. B. Maksimow¢u ter mu predlozil ponovno
spomenico glede nujnosti izboljSanja gmot:
nega stanja uditeljstvu. Iste zahteve sta pod:

prla pri ministru tudi predsednik UJU tov.
Petrovi¢ in poverjenik beograjskega pover:
jenistva ‘tov. Milan Popovi¢ dne 18. marca
1930. '

Dne 16. in 17. aprila se je vrSila seja
glavnega odbora UJU. Ob tej priliki je glavs
ni odbor ponovno bil sprejet v avdijenco
ter mu je izrocil spomenico glede izboljsanja
polozaja udfteljstvu, ki je bila objavljena v
»Uciteljskem TovariSu«.

Med tem je poverjeniStvo interveniralo
tudi ponovno v zadevi stanarin pri banski
upravi.

Od 1. maja do 15. maja 1930. je delovala
v Beogradu komisija za definitivno redakci=
jo pravilnika k zakonu o narodnih Solah, v
kateri je sodeloval tudi tov. Dimnik. Tudi
ta komisija je sprejela mnogo predlogov, ki
so iz8li iz organizacije in ki bodo v korist
uciteljstvu in Soli.

»U¢iteljski Tovaris« za izboljSanje polozaja.

Borbo.glede izbolj$sanja naSega gmotne:
¢ga in pravnega polozZaja je pa zelo moéno
podpiral tudi »Uc¢iteljski TovariS«, nase sta:
novsko glasilo, ki je priobdil v pretedenem
letu sledeée ¢lanke in objave v tem oziru:

Objave »U¢iteljskega TovariSa« za izboljsa:
Sanje gmotnega polozZaja.

Nove place polit. ur. §t. 2. — Ured. min.
pok. $t. 2. — Ukin. avt. nap. sod. §t. 2. —
Ukin. dolo¢b o urad. stalnosti 3t. 4. — Pri g.
fin. minfistru, §t. 6. — Tezak ‘poloz. uéit. na
enorazredn. in v hribih, 8§t. 7. — Let. prej.
u¢it. srednjih in osn. Sol. (Tabela), 5t. 7. —
Povodom zak, o samoupr. cestah. (Kuluk),
§t. 7. — Za izboljsanje gmot. stanja vsem
drz. urad., §t. 8- — Zast. UJU pri min. pro-
svete, 8t. 8. — Skup. seja Izv. odb. in pov.
Beogr., §t. 8. — Srbski tov. dviigajo svoj glas
za izb. gmot. pol. uéit., §t. 10. — Voz. olaj. za
druz. ¢lane, §t. 10. — Povis. uéit. pla¢ na
Francoskem, §t. 11. — Povraé. pot. in ‘selit.
stro§kov, §t. 10—11. — Kako ceniti plade z
ozirom na ‘uéit. delo, $t. 12. — Naturalna
stanovanja in kurivo za udl., $t. 12. — Od-
teg. za nab. zadr., §t. 12. — Za zvis. plac. in
pos. doklade uéit. osn. Sol — spomenica $§t.
13. — Priloga spomenici Udr. jug. ucit,
it. 13. — Sol.-upr. odsek 'pov. UJU, 5t. 13. —
Izenaé. plag. prof. na sred. tehn. Soli, st. 13.
— Doklade za zelez. in fin. osobje, §t. 13. —
Zast. pov. pM banu g. Sernecu, §t. 16. — Sol.-
upr. odsek, §t. 16. — Urad. gib., v Let. drz,
§t. 17. — Nova pota — po zak. o nar. Sol.,
§t. 19. — Nat. stanov. in uéit., §t. 20. — Ugit.
plaéa v Ameriki, §t. 20. — Pravilnik o natu-
ralnih stanov., §t. 20. — Seja pov. UJU v
Beogradu 19. jan. 1930., 5t. 21. — Kaj je z
razlikami od 1. okt. do 1. maja 1924, §t. 21.
— Sirji sosvet, 5. jan. 1930. v Celju, §t. 22.
— Stanov. in kurivo za udit., §t. 23. — Po-
visanje stanarine — najnujnejSa potreba,
5t. 24 — IzboljSanje 'gmot. poloz. udit. —
spomenica, §t. 26. — Statistika izven3ol. dela

uditeljstva, $t. 26. — Stanovanjsko vpras.
franc. 'uéit., §t. 26. — Mat. stanje litvanskega
udit., §t. 26. — Gmotno stanje uéit., §t. 27.

— Nalog za izpladilo uéit. stanarin, §t. 27. —
Uvrstitev Lj. v 1. drag. razr., $t. 29. — Vpra-
Sdnje stanarin, $t. 33. — Stanarina in nat.
stanov., §t. 34. — Stanov. bodo izpl. ob¢ine,
§t. 34. — Odtegljaji za nab. zadr., 3t. 35. —
Stanarina, §t. 39. — Odtegljaji za Zvezo nab.
zadrug, §t. 39. — Odtegljaji za Zvezo nab.
zadr., §t. 40. — Iz pov. glede stanarin, §t. 41.
— Prevedba ‘uéit. Zen. ro¢. del, 5t. 41. — Na-
raS¢anje poslov upraviteljev nar. Sol. §t. 42.
— Stanar. udit., §t. 43.

Objave »U¢iteljskega Tovarisa« glede 3ol:
skega zakona.

VZS o zak. o sred. 30l., §t. 4. — VZS o
zak. o uéiteljis¢ih, 5t. 4. — Po obravnavi zak.
o nar. Sol. v VZS, §t. 5. — Delo UJU v pogl.
sol. zak., §t. 5. — Zak. o sred. $olah, §t. 6. —
Zak. o uciteljis¢ih in ‘uéit. izobrazbi, §t. 8. —
Monopol uéit. knjig, 5t. 8. — Kaj je z ljud-
skosol. zak., &t. 9. — Zak. o nar. Sol. — spo-
menica, §t. 11. — Ureditev ban. prosv. upras:
ve, §t. 14. — Prosv. zakonodaja zad. Casa,
§t. 18. — Zak. o nar. ok, st. 18. — Zak. o
premes¢., upok. in odp. drz. usl, 5t 19. —
Celoten zak. o nar. 3ol., §t. 19. — Pravilnik
za verski pouk k zak. o sred. in nar. $ol,
t. 22. — Ureditev kraj. Sol. odb. po zak. o
nar. Sol., 3t. 23. — Pravilnik za zid. 3ol, 3t. 23.
— Pravila o gradjenju 8kola §' nameStaju
$kolskom, §t. 23. — Misija osnove Sole in
u¢it. na polju nar. izobr. — po zak. o nar.
sol., 5t. 24. — Sol.-upr. odsek pov. UJU Lj,,
&t. 24. — Kako naj se tolmacijo razna dolo:
¢ila k zak. o nar. Sol, §t. 24, — Novi §ol. zak.
in Prekmunje, §t. 25. — Ob¢i pravilnik k
zak. o nar. Sol, §t. 26. — Imenovanje banov.
&ol. odbora, §t. 27. — U¢nf naért za uditelji-
&¢a, St. 28. — Razd. ué. ur na uéiteljiicu, St.
29. — Reforma ‘uéiteljise, §t. 30. — Prekm.
konf. Sole, §t. 30. — Prva seja ban. Sol. odb.,
&t. 32. — Komisija za def. red. prav. k zak.

onar. Sol., §t. 36. — Delo UJU in »Ug¢it. To=
variS« za Cimboljsi 3ol. zak., §t. 37, 38, 3Y,

40, 41, 42. — O uénem nacértu za nar. 3ole,
§t. 38. — Novi uéni naért za nar. Sole, §t. 39.
— Izdelava novega ué. naérta, §t. 39. — Sol-

ske zgradbe v Prekmurju, §t. 43.

Objave »Uc¢iteljskega Tovarida« glede uradnis
skega zakona.

Revizija urad. zak., §t. 19. — Imenovanje
komisije za reviz. urad. zak., §t. 24. — Revi-
zija uradniskega zakona, 8t. 25. — Iz pov. —
intervencije v Beogradu februarja 1930, 3t.
25. — Prosvetne zbornice, §t. 25. — Ugit. za-
stopniki pri fin. ministru, 8t. 26. — Izv. odb.
pri min. prosvete, 3t. 26. — Prestav. UJU
pri preds. kom. za reviz. ¢in. zak., §t. 26. -—
Gmotno stanje bolg. udit., §t. 28. — Rodbin-
ske dokl. belg. drz. uradn., §t. 28. — Razmi3:

ljanje ob novem uradniskem zak., §t. 29. —
Zast. Zveze drz. nam. v Beogradu, §t. 29. —
Reviz. urad. zak., 3t. 30. — Pladée franco-
skega ucit., 5t. 31. — Gmotni polozaj podez.
ucit., 3t. 32. — Nacela sluZzbene pragmatike,
3t. 32. — Pri ¢g. ministtu prosvete, $t. 32, -—
Uradnidki zakon, §t. 32. — Za izboljsanje
mat. poloz. uéit., §t. 32. — Seja Cin. Sav. in
obéni zbor Zveze drz. nam., §t. 33. — Dragi-
nja v mestih Jug., 5t. 33. — Plaée dunajskega
ucit., §t. 33. — Izboljsanje gmotnega poloz.
udit., 8t. 34. — Seja Glav. odb. v Beogradu,
12, 13. aprila 1930., §t. 34. — Obéni zbor Zve-
ze drz. nam., §t. 35. — Place uéit. na Span:
skem, §t. 35. — Obé&nii zbor Zveze drz. nam.,
§t. 36. — Prosveta in na$ materialni poloZaj,
3t. 37. — Za izboljsanje polozaja Sol. wpravi-

teljem, $§t. 39. — Za izboljSanje gmotnega
polozaja, §t. 39. — Drag. dokl. ¢ast. in voj.
uradnikov, §t. 40. — Zveza drZz. nam, za izb.
gmot. polozaja, §t. 43. — Revizija ¢in. zak.,
it. 44.

Kdor presoja delo poverjeniStva mora
priznati, da je storilo vse in se posluzilo
vseh sredstev, da dvigne onganizacijo in pri-
bori z njo ¢lanstvu materialne in pravne do-
blrine v tisti izmeri, ki jih uéiteljski stan za-
sluzi.

Vkljub zaprekam, ki so se mu stavile iz
vrst lastnega ¢lanstva, s Cemer so se slabile
sile organizacije, je poverjenidtvo nadalje-
valo svoje delo za dobrobit uditeljstva z ne-
zmanjSano silo ter je odgovarjalo na vse
ocitke z ene in druge strani vedno e z pozi:
tivnim delom.

Ako e danes nf pozitivnih rezultatov, ni
to krivda poverjenistva, temved mora vsak
razsoden ¢lan uvideti, da so visje sile, ki re-
Sujejo naSe zadeve.

Od kritikov poverjeniskega dela prica-
kujemo le eno — da namreé navajajo za svo-
je trditve vedno konkretne dokaze in z njimi
dokazejo, kaj je organizacija opustila v dos
brobit uciteljstva, kaj je storila napaénega,
povedo naj pa tudi, kaj so oni storili pozitiv=
nega v prilog uditeljskega stanu in koliko so
se uveljavili tudi s pozitivhim — delom.

Doba, v kateri Zivimo, je preresna, da bi
pustili eksperimentirati z organizacijo in da
bi prepuséali njeno usodo osebam, ki nam ne
dajejo garancije za pozitivno delo, kakor jo
zahteva resnost ¢asa, v katerem Zivimo.

Kongres in razstava UJU
v Beogradu.

— Odobrenje &etrtinske voznje za uéi-

teljski kongres.
Ministrstvo saobraéaja
Kraljevine Jugoslavije

Br. 12.495/30
1. julija 1930.

v Beogradu.

UdruZenje jugoslov. uéiteljstva
Beograd.

Na prosnjo UdruZenja jugoslovenskega
uciteljstva v Beogradu 3t. 869 z dne 14. ju-
nija 1930. I. je g. minister prometa z odlokom
M. S. Br. 12.495 z dne 27. junija 1930. 1. odo-
bril getrtinsko voZnjo na drzavnih Zeleznicah
in ladjah vsem ugiteljem(icam) iz vse Jugo-
slavije, ki se udeleZe desete letne skupidine
in 3olske razstave UdruZenja jugoslovenske:
ga uciteljstva, ki bo v Beogradu od 20. do
23. avgusta 1930.

Udelezenci — uéitelji(ice) — te skupséine
(razstave) kupijo na odhodni postaji polo-
vi¢ni vozni listek in pokaZejo uverenje iz-
dano po UdruZenju jugoslovenskega ucitelj-
stva v Beogradu, da so dotiéni njega &lani
in da potujejo na skup$éino — razstavo: ta
vozni listek bo veljaven tudi za povratek, le
na uverenju potrdi predsedni$tvo skupséine,
da se je dotiénik skupséine res udelezil. Ce:-
trtinska voznja velja od 15. do 25. avgusta
t. L. v vseh razredih in vseh vlakih razen eks-
presnih. -

Ministrstvu prometa je ¢&ast dostaviti
gornje z dostavkom, da so oblastne direkcije
in direkcije re¢ne plovbe Ze obveS&ene.

Po odredbi ministrstva prometa
Nacelnik splodnega oddelka,
Sv. D. Gajié.

— Prijave. Vse ¢lane UJU, ki se name:
ravajo udeleziti letoSnjega kongresa UJU v
Beogradu, se naprosa, da se javijo pripada-
jotemu ' poverjenistvu zaradi stanovanja.
Poverjenistva bodo, poslala spiske prijav:
ljencev IzvrSnemu odgoru UJU. Del udele:-
zencev bo nastanjen v uditeljskih domovih,
drugi pa v hotelih. — Vsak udeleZzenec naj
nazna¢i ali pride sam, ali z druZino in kje
hoce prenocevati. Za one, ki se ne javijo, ne
bo mogoce rezervirati prostore.

— Prost prevoz predmetov za razstavo.
Gospod prometni minister je odobril prost
prevoz v Beograd in nazaj iza vse predmete,
ki so namenjeni za drzavno Solsko razstavo
v Beogradu. To odobrenje velja za vsa dr:
Zavna prometna sredstva (Zeleznice in ladje)
v skupni tezi do 30.000 g. — Za Dravsko ba-
novino bodo na podlagi te odobritve poslani
predmeti Sele iz Ljubljane v Beograd.

— Garancija za razstavljene predmete,
Na razna vpraSanja, kdo prevzame garancijo
za predmete razstavljene na drZavni razstavi
v Beogradu, izjavlja Izvréni odbor UJU, da
bo v tem pogledu podvzel vse korake.

Obleke kemiéno &isti, barva, plisira i=
lika tovarna JOS. REICH.

0@~ OBLACILNICA ZA SLOVENLIO "B
LIUBLJANA, MikioSiZeva cesta 7

priporoéa svojo bogato zalogo manufakturnega blaga
ovrstnih €eSkih, nemskih in anglefkih tovarn.
Reami namefici fobe bago fudi na shrke. prof prediakit lepinec,



Stev. 3 ., Utteljskt Tovaris®, dne 17. julija 1930. Stran 5.
cuni 1 cun UJU erjenis Ljublj
Racuni in proracun — poverjenistvo Ljubljana.
Ratun UJU, poverjenistva Ljubljana za leto 1929./30. Izguba. Izguba in dobxcek U_]U Dobitek.
Dati. Promet. Imeti. Dl ['p Din |p
Din p Din |p 1. Utiteljski Tovari§ . 1408 | — || 1. Popotnik . ts 29.871 | 50
x 2. Upravni stroski . 119.770 {05 f 2. Prispevki pover;emstvn 3 31.763 | —
1. Blagajna g 439.592 | 65| 1. Blagajna 7 437.066 | 34 3. Razni stroski 30.062 |30 || 3. Inserati &) 88.836 | 95
2. Postna hranilnica . 855.180 |95 || 2. Postna hranilnica . 852.464 | 92 4. Izguba . 768 | 90
3. Dolzniki 525.382 (83| 3. Dolzniki 431.907 | 67 el T
4. Upniki . { : 720553 | —|| 4. Upniki . 770.269 | 69 151.240 | 35 151.
5. Utiteljski Tovarxi 147.752 | — || 5. Uéit. Tovaris . 146.344 | —
6. Popotnik . 72924 | — || 6. Popotnik . T 102.795 | 50 . ; :
7. Uéit. naraséaj in samolzobrazba 21.656 (40 || 7. Ugit. narascaj in samoxzobrazba 48.705 | 55 Aktiva, Bilanca. UJU Pasiva.
8. Clanarina UJU Beograd 26.210| — || 8. Clanarina UJU Beograd 26.210 | — m
9. e Zvezi drZz. nam. . 23832| — || 9. Clanarina poverjenistvu . 31.763 | — Din P Din p
10. Prispevki pevskega zbora UJU . 45.89518|| 10 Clanarina Zvezi dr%. nam. . 23.832 | — ; x
11. Upravni stroski: 11. Prispevki pevskega zbora UJU . 49.117 | 30 L Bla"galm’ e e 2526 (31| 1 Upmk'l: :
a) uprava . 68.400— 12. Vrnjeni prehodni stroski 34072 |16 2. P”E“? .hramlmca : 2.716 | 03 Z) gél% f'Skaﬂl‘:P . 43-33?:69 9516 |'d9
b) sotrudnistvo Popot. 12.062'— 13. Mladinska Matica . . 210.661 | 18 3. Dolzniki: ; O 1 etk :
&)’ potninle skupitia: |, 1045¥— 14 BT Lr el tanicon . 3,186 50 S e, A & ik apeaial. 15 ALJO HOR
&) potnine oZjega in 15 dnasratic 98 976 | 95 P L i34 3. Pevski zbor UJU . 3.222|12
¢) ,Popotnik 14.42375 4. Mladinska Mati 29691 | 83
Sirjega sosveta 9.206°50 16. Org. skladi 265 | 50 ¢) ,,Uéit, Tovaris* 4.826'25 SIS .atlca :
d) potnine glavnega 17. Nalozbe 122.000 | — d) razni . 10.219'— 93.475 | 16| 5 K°"t“.‘kt“al°‘ 728 | —
odbora in poverjen.  3.929°30 18. Premi¢nine 1.59 | — 4. Organizaéni skladi: 6. Predvidena rezerva 54823 | 80
e) postnina 2 28375 19. Na$ rod 424.013 |20 a) nar. prosv. sklad 96702
f) postnina Ugit. Tov 7.52270 20. Prehodni znesek S e 58.123 | 80 b) rezeryni sklad . 72897
. g ¢) obrambni sklad . 1.824 55
g) postnina Popotnika  1.127°50 c) o ) :
$o z 3.086°30 ¢) tiskovni sklad . . 1.169'47
h) davki in koleki . . 3. . d) skladzanad.Solstvo 80683 |  5.496 |84
i) prehodni stroski . 3407216 153.842 | 21 esrint ¥ ot
12. Razni stroski: 5. Nalozbe in deleZi:
o T a) Mladinska Matica . 22.69183
a) tiskovine . g P b) poverjenistvo 2.358'17
b) pisar. potrebséine . 8.105— ‘}’% drz. posojilo 5.000"—
¢) listi in revije . 1.260'— 5) delez 86. zdr. lt‘ioma l.ggg'—
v . J &it. tiskarne f—
8 k. aavol 1 Holv. 3 e) . Hran ué kon. 12:50
blagajna 2.688'70 ) » Ugt.dom Ljub, 1.000-— | 32562|50
& manip.inprov. pojt. 6. N rod %, L | 6335)85
hranilnice . 2.98909 w73
. 7. Premiénine 14350 | —
e) elektrika 747 51 8. Izoub 768 | 90
f) kurjava. 2.922'— SRR
g) znamke . . 2030 — 158.231 | 59 158.231 | 59
h) razni stroski . . 1315 — ‘ 30.062 | 30 R
13. Mlad. Matica . ' 187.969 | 35 Trxide
14. Fond kontraktualcev . 2458 |50 Ljubljana, dus 30. janije 1930.
15. Inserati . 10.140 | — Za poverijenistvo: Za nadzorstvo:
:g 2’12-%“1"& 152';22 :;?) Skulj Andrej, Grum Rado, Ivanjsi¢ Ljudevit, Lusin Alojzij,
. Nalozbe : jenik. blagajnik. S X
18. PremiZnine 15.946 | — Al L Ivanud Robert
19. Nag Rod . = 430.349 | 05
20. Prehodni znesek 3300 | —
| — °
| 3873371 |26 3573571 %|  Proratun UJU za leto 1930/31.  lzredni obCni zbor Zveze
' ®
A. Stroki. drZavnih namesCenceyv,
% - 4 - : : (Dalje.)
Raéun Mladinske Matice za leto 1929./30. Din | Din = :
Preiemki 2 - Predsednik Lilleg se zborovalcem za izs
rejemki. Promet. Izdatki. javo zahvali ter le 3¢ doda, da Zveza strems
1. Utiteljski tovaris: i sih udlugb d b
b 15 M Lh a) tisk 40 5t & 4 str. v 3300 izv. [107.160— jenju niZj uZbencev. pod, nobenim ne
125t 2 6 str. v 3300 izv. | 48222 — gojem nikdar in nikjer ne bo nasprotovala,
b) urednidtvo . . 9.600'— vezana pa bo vsled danaSnjega sklepa, da
1. Saldo 30. junija 1929. 17.311 | 18| 1. Plagani dolgovi . 8.802 |20 ¢) sotrudnidtvo in korektura . | 11.000 —(175 982'— zastopa odslej le interes pri njej vclamemh
2. Naroénina . ey 183.375| —|| 2. Nakup inventarja . 547 | — 2 Popetniks organizacij.
3. Terjatve 9.181!25|| 3. Stornirana naroénina . 518 (50 3 Ravnatelj g. Fakin predlaga, naj sprejme
4. Zaloga . i T 793|75|| 4. Uprava . 6.500 | — g; Sf:di](zgf;,ﬁ?_pohﬁm“v 72 ggg.: izredni ob&ni zbor slededi 'sklep: Lista ods
e ey 5. Pisarna in postnina 4,055 |80 ¢) sotrudniityo 9.000—| 91.060.— bornikov, ki bo izvoljena danes, naj ostane
6. Honorarji . 15.430 | — neizpremenjena do prihodnjega rednega obé-
7. Potnine 920 | — 3 Uprava: nega zbora. Zaradi organizacij mznh drzavs
8 Eksvediciia 9.663 | 35 a) pisarnisko osebje . : 34.800— nih usluzbencev se ne sme veé sklicati do
g p . i e . L b) potninain postnevrednote | 10.000'— prihodnjega rednega obénega zbora noben
Briooy. Sniulie: e ol ; ¢) pisarniske potrebi¢ine . 8.000"— izredni obéni zbor. — Predlog se soglasno
10. Kliseji . 3 %o 3694 | — ¢) 1telefon, kurjava in razsvet- A sprejme
P, ava . 5 — 3
g ;lsll;m;) i 1930 ' lzggg.ll 83 d) da"k" manipulacije in pro- Predsedstvu je predloZena samo ena kans
- Saldo 30. junija > vizije postne hranilnice 3.000"— dzﬁ)atnakhsta ki _15)1 tajnik Beks pLeélta Za
210.661 : e) bolniska blagajna in pokoj- . odbornike so predlagani gg.: Skulj Andrej,
TR = " S0} |38 ninski zavod . 8.000'— 4 s referent pri prosvetnem oddelku kr. banske
i f) razni nepredvideni stroski |_3.000—| 64.800°~ uprave; Gregori¢ Vinko, Solski upravitelj;
4. Organizacija: Sptla(nde&t {\nto;, .ravnatelj zemlj. l’lcnjige v
E é s : R s Dooitienlitens 9 600 — pok.; Stritar Josip, Solski upravitelj v pok.;
Aktiva. Bilanca Mladinske Matice 30. junija 1930. Pasiva. b; {)ajmgvg Y 9600 — Raié¢ Slavko, profesor; Fakin Anton, ravna-
Din ‘ p " Din |p 5 P Legat Ivan, banski pristav; Bydle Ivan,
. Potnine: a PR s > o
nine grarni visji geometer; inZz. Novak Leon,
1. Blagajna 30. junija 1930. 22.691 83|l 1. Izredna publikacija 30182 50 gsel. 0Zjega ,ﬂosieta- Z-ggg: » profesor na tehn. srednji Soli; inZ Mencine
2. Terjatve % s 5996 | 10|l 2. Rezervni zaklad 6.240 | — 1 :g}g gﬁ::ﬁggﬁl ogg Py 5 000" — ger Leon, visji gradbeni svetnik; Vol¢i¢ Ivan,
3. Zaloga . 5414|50|| 3. Cisti preostanek 93758 1 pokrajinska skup&dina . 5.000'— vi§ji fin. sekretar; Petrov¢i¢ Frane, vodja
4. Inventar 3.257 | 65 1glayna skupidina . 10.000°— zemljiske knjige; De Gleria Viktor, sreski
potnine poverjenistva . 3000'—| 34.500— veterinar; BekS JoZa, vi§ji davéni kontrolor;
| 37.360 | 08 " 37-360108 R 3 Mahkovec Franc, finanéni sekretar; Golob
=l | » Utiteljskl narasta): : Franc, inspektor 'toba&ne 'tovarne; Stukelj
2500 org. ¢lanov & Din 5 — 12.500— Jos;'_:p, vigji sekretar direkcije poste in teles
¢ s s Z ; 7. Prakti®ni te¢aji uditelistva: grafa; Juh Avgust, visji sodni oficijal, in dr.
Prejemki. Raéun ,,Nasega roda‘ za leto 1929./30. Izdatki. g j.s_ o— Kozina Pavel, profesor. Namestniki gg.: Ri-
2500 org.¢lanov a Din 5 12.50
D R e R bi¢i¢ Josip, UCltelJ, Kunaver Pavel, ravnatelj
Din | p Din |p 8. Clanarina Beograd : meséanske &§ole; Jurca Anton, pOllC pis.
2500 élanov & Din 10— 25.0000— yradnik; Arko Franc, inspektor fin. kontrole
1. Naro¢nina 420.493 1 20|| 1. Nakup inventarja . 500 | — l |439-142'— v pok., in Volavsek Davorin, profesor na
2. Inserati . 3.520 | —|| 2. Stornirana naroénina 2.062 | — srednji ‘tehniSki Soli. Pregledovalm radunov
3 Ledasoiile 633s(ssll s U ¢ 7873 |80 gg.: Grum Rado, strokovni utitelj; Perko
Tt e et : s Upm".’,' ; Lovro, Solski upravitelj v pokoju, in Skalar
- Uredniltvo . 5.506 | — B. Kritja. Josip, vi§ji racunski svetnik v pok. Namest:
5, szama. in postnina 6.003 | 05 niki gg.: dr. Tom3i¢ Robert, vi§ji finanéni se-
6. Ekspedicija 9357 (55 kretar; Ceh Joso, sreski veterinar, in Debes
7. Tiskarna in kligeji . 373.849 | 65 Din Din lak Rihard, vi§ji davéni upravitelj v pok.
8. Honorarji . 24.356 | — Ob¢ni zbor vzame izvolitev navedenih
9, Tiskovine . 688 | — Ad 1. 2500 ¢lanov & Din 50— . |125.000"— ¢lanov, oziroma namestnikov soglasno na
| 10-Razns 153 | — 200 naroé. U.T. & Din 60*— | 12.000'— zZnanje.
430549 05 : Inserati U.T. . . . . . |102142"—[239.142"— Ker ni razloga, da bi izredni obéni zbor
o iR, gontd " 430.349 | 05 Ad 2. 2500 ¢lanov a Din 30— . | 75.000 — Ze na zadnjem rednem obénem zboru izpre:
| | 900 naro&. Pop. 2 Din 50— | 45.000'—|120.000'— menjena pravila ponovno szremm]al od-
Ad 3, 4,5. 2500 &. 2 Din 10— . 25.000'— lI;ade 4. 'tocka dnevnega reda. Prav tako je
- £ P  AJG XMW org A Din5— BB e stechy oo e
i llanca ,NaSega roda“ 30. junija 1930. Pasiva.  A47.2500 , ,, , 5 . 12500— in dolotitve bodode Zvezine taktike, ker.50
AdS8. 2500 , , » »10'— 25000'— Vvsi zastopniki ugadniékih organizacij podali
. = . Ze v razpravi nedvoumno izjavo, ki sluzi no-
Feristyn Zrcgien '5'000' vemu odboru kot sklep obénega zbora.
1. Terjatve 4.894120|| 1. Posojilo : 6.335 (85 430.142'— Predsednik g. Lilleg maglaSa pred za-
% Zalogp—. 8.t 2 9.080 | — || 2. Ugiteljska tlskama 7.348 | — klju¢kom obc¢nega zbora meobhodno potrebo
3. Inventar 450 | — || 3. Poslovni prebitek . 740 | 35 Prigpevki za Zvezo drZ name3Zencev Din 12— letno Cvrste strnitve wvseh uradniskih organizacij,
1120 » » pevskizborGJU . . . , 10— ker po vseh pri¢akovanjih materialni del no-
| 14.42 14.424 | 20 Skupaj . . Din 22'— letno Vega uradnidkega zakona ne bo imel definis
| tivnega znalaja. Zveza bo morala $e naprej



Stran 6.

»Uciteljski Tovaris“, dne 17. julija 1930.

Stevo. 3.

napeti vse sile, da pribori svojemu ¢&lanstvu
dokonéng materialne in moralne dobrine.
Delovnega programa Se ni zavrsila, pred njo
vstajajo nove naloge in novi napori

Urednik g. dr. Dobida apelira na zastops
nike uradniskih organizacij s pro$njo, da po-
kaze $e bolj inicijativno delavnost nego dos
slej. Zveza zaradi izstopa nizjih usluzbencev
ni in ne bo propadla, Ceprav je bil morda
namen, razruditi jo. Zlasti se moramo e bolj
okleniti Zvezinega glasila, ki se bo moralo,
razume se, do nadaljnjega prilagoditi novi
taktiki Zvezinega odbora. DolZnost vsakega
organiziranega uradnika bodi, da se na »Na$
Glas« brez odloga narodi, e posebej pa naj
bo naloga nas wvseh, da zanj ob vsaki priliki
delamo propagando.

Ravnatelj g. Fakin predlaga, naj novi
odbor Zveze &imprej povabi za pristop vse
uradniske organizacije. Predlog se soglasno
sprejme.

Ker je zaradi izstopa aktivnih nizjih
usluzbencev postalo veé¢ ali manj aktualno
tudi vpraSanje upokojenih nizjih usluzbens
cev, ki so po »Drustvu drzavnih upokojen:
cev in upokojenk« Se vedno Zvezini ¢&lani,
vprasa g. LipoglavSsek v imenu organizacije
orozniskih upokojencev, da-li je njegovo
drustvo smatrati kot reprezentanco mizjih
usluzbencev ali ne. G. predsednik Lilleg in
zlasti urednik g. dr. Dobida, s katerim sogla-
Sajo tudi wsi ostali zborovalci, izrecno nas
glasata, da so interesi drZavnih upokojencev
homogene prirode in da med ¢&lani »Drudtva
drz. upokojencev in upokojenk«, odnosno
pri katerikoli drugi organizaciji drZ. upoko-
jencev ne more biti razlike. To so {iste sta-
novske organizacije, ki ne zastopajo veé
strokovnih koristi poedinih &lanov, marvec
celokupno stanovsko panogo drZzavnih upo:-
kojencev.

Upokojeni niZji usluZbénci naj se torej
ne dado begati od tistih aktivnih tovariSev,
ki bi radi ribarili v kalnem in naj ostaenjo Se
nadalje zvesti svoji stanovski organigaciji,
t. j. »Drustvu drZz. upokojencev in upokos
jenk« v Ljubljani, ki Steje danes Ze preko
1400 ¢lanov.

Po iz&rpanem dnevnem redu se predseds
nik g. Lilleg ponovno zahvali zborovalcem za
njihovo podporo in poZrtvovalnost ter za-
kljuéi izredni obéni zbor ob 10. uri.

J. B. — Po »NaSem Glasu«.

Spiodne vesti.

— Prihodnja Stevilka »U¢iteljskega Tok
variSa« izide dne 31. julija 1930.

— Ob priliki pokrajinske skupséine se.

bo vrsil v Novem mestu v soboto 19. t. m,
ob %49. zveder koncert pevskega zbora UJU,

— Clani izvrsnega odioga UJU pri gosp.
ministru prosvete. 9. t. m. so se javili ¢lani
izvrénega odbora UJU 'pri gospodu prosvets
néemu ministru. Bili so sprejeti in so se razs
govarjali z g. ministrom o bodoc¢em ura.dmf
Skem zakonu in o drzavni Solski razstavi, ki
jo priredi UJU za &asa kongresa v Beogradu.

— Zeleznitarjem so se Ze povisali pres
jemki. Nj. Vel. kralj je podpisal zz_l};og, s
katerim se zvisajo prejemki Zelezniarjem
I., 1I,. Il kategorije in zvani¢nikom sledece:

V drugi kategoriji, 1a skupimi 9600 Din,
v 1. skupini 6600 Din, v 2. skupini 4800 Din,
v 3. skupini 3600 Din, v 4. skupinhi 2640 Din,
v 5. skupini 1920 Din. V tretji kategoriji 1.
skupini 4200 Din, v 2. skupini 3000 Din, v
3. skupini 2400 Din, v 4. skupini 1680 Din.
Prejemki uradnikov la skupine 1I. kategorije
so enaki prejemkom 5. skupine I. kategorije.
— Usluzbencem drzavnih prometnih ustanov
pripadajo sluzbene doklane, in sicer: Urad:
nikom II. kategorije: 1a skupina 920 Din, 1.
skupina 600 Din, 2. skupina 450 Din, 3. skus
pina 300 Din, 4. skupina 250 Din, 5. skupina
190 Din meseéno. — Uradnikom III. kategos
nije: 1. skupina 300 Din, 2. skupina 250 Din,
3. skupina 240 Din, 4. skupina 180 Din me-
seéno. Te doklade ne pripadajo osobju admis
nistrativne in radunske sluzbe v centralah
in na progah, in sicer uradnikom 4. in 5. skus
pine II. kategorije in vseh skupin III. kates
gorije. — Sluzbene doklade se racunajo za
pokojnino, in sicer: usluzbencem, ki po 25
letih pridobe pravico do polne pokojnine: s
50% po 15 letih, s 70% po 20 letihin s 100%
po- 25 letih efektivne sluzbe; ostalim usluz-
bencem s 50 odst. po 15 letih, s 60 odst. po
20 letih, s 70 odst. po 25 letih in 's 100 odst.
po 30 letih efektivne drZavne sluzbe. —
Sluzbene doklade po § 3. tega zakona pri¢no
tedh od 1, aprila 1930. Izplacilo teh doklad
bo Slo na breme doseZenih prihrankov v
vseh kreditih za osebne izdatke po prora-
¢unu drzavnih izdatkov ministrstva prometa
in prometnih gospodarskih podjetij za leto
1930./31., “in dosezenih presezkov dohodkov

po proraéunu drzavnih dohodkov za leto

~1930./31.

— Trinajsta plada &eSkoslowaSkega dr«
zavnega uradniStva. V zadnjem Casu se je na
Ceskoslovaskem mnogo ‘govorilo o trinajsti
pladi drZzavnega uradniStva. Sedaj pa se naa
haja to vpraSanje Ze v odloCilnem stadiju.
Edino finanéni minister nasprotuje uzakos
nitvi ltrinajste place, ampak ne macelno, tema
ve¢ iz finan¢nih razlogov. UradniStvo na
Ceskoslovaskem pa smatra zadevo Ze kot
povsem urejeno, ker ji nacelno nihée ne na»
sprotuje in bo moral tudi g. finan¢ni mini-
ster najti moZnost kritja s tem zviSanih
izdatkov. — Dandanasnji 'se tudi drugod,
bodisi po privatnih ali drZavnih sluzbah ne
smatra ve¢ trinajsta placa kot darilo, mars
ve¢ kot nujna pomo¢ v najteZjem dasu leta,
ki je potrebna privatnemu, kakor tudi dr-
zavnemu uradniStvu.

— Letni izvestji drzavnega moskega udis
teljis€a in drzavnega Zenskega uciteljiSCa za
Solsko leto '1929./30. v Ljubljani — Samoza:
lozba. lzyestji prinaSata podatke o uditelj-
skih zborih, o zdravstvenem stanju in uspe:
hih dijakov in dijakinj, o S3olskih nalogah,
knjiznicah,. izpitih itd. KnjiZica nudi jasno
sliko \dela in uspeha na obeh uciteljis¢ih v
Ljubljani.

Stanovska organizacija UJU

+ SKLEP ZADNJEGA ZBOROVA:
NJA RADOVLJISKEGA OKRAJNEGA
UCITELJISKEGA DRUSTVA 2z dne 18, jus

nija 1930.
POZIV

na vsa gospodarska in kulturnosprosvetna
drustva v katerih sodeluje uditeljstvo.

Sklicujemo se na vsa drustva, ki pri¢akus
jejo, oziroma racunajo na delo uditeljstva v
javnih ustanovah, da zastavijo vse svoje sile
na merodajnih mestih za izboljSanje nasih
pla¢ in stvarnih zadev, ker le dobro plagano
uditeljstvo more v javnosti uspedno delovati
in vrSiti svojo dolZnost neovirano na vseh
gospodarsko-prosvetnih poljih.

Ta sklep in poziv drustva pojasnujemo
sledece: Z

Vsled draginje in prenizkih plaé, ki se na
dezeli 8e bolj ob&uti vsled oddaljenosti go=
spodarsko-prosvetnih srediS¢ in nemoZnosti
postranskih zasluzkov, narekuje skrb za Ziv:

TR T AT ICE

Olje proti prahu, pisalna
kreda, morske gobe, sli-
karska potrebiiine na-
bavite ugodno pri firmi

o (EATRALA ¥ LIUBLIANI M E D ' ( 'z A N K LASTHIR FRANJO MEDIC o

TSR TOVARNE OLIJA, FIRNEZA, LAKOV IN BARV EESSmrsnmenwme

Domati proizvodi: Laneno olje, firne%, od najbolj pre-
prostih do najfinejSih lakov, emajlno-lakastih in olj-
natih barv vseh vrst in nijanc. Kemiéno é&iste, prstene
in olep3ane suhe barve, steklarski klej, ¢opice ild.

Prava K(llillﬂﬂ Cikorija

ljenski obstanek sebe in svojih druzin, da se
izogiba vsemu, kar zahteva izdatke, ki jih na-
Se za sedanje razmere prenizke pla¢e ne omos
goc¢ajo. Vsled tega obzalujemo, da ne bomo
mogli veé¢ sodelovati v raznih gospodarsko-
prosvetnih drustvih, ker sodeldvanje v teh
zahteva razne denarne izdatke, ki jih uditeljs
stvo ne zmore. ’

Da se prepre¢i nastala Skoda, pozivamo
vsa gospodarsko-prosvetna drudtva in vse
merodajne organizacije in Cinitelje, da ukres
nejo vse, da se na§ denarni polozaj izbolj3a
ter nas resi dolgov in tezkih skrbi za nas ob:
stanek, ter nas vseh teh moreéih skrbi tako
oprosti, da se lahko neovirano posvetimo po:
trebnemu gospodarsko-prosvetnemu delu v
javnosti.

Stanislav Zagar, preds. Ivan Zagar, tajnik.

Mail ogiasi, ki siuifje v - in soclaine
snesek Din 5—, oy

Posetajte hotel Mariborski dvor, Andrej
Osetv— kopalnice, klubove sobe, prenoiida,
garaZe,

18 Din likanje moske, damske obleke,
Gg. citateljicam in &itateljem se za likanje,
¢iS¢enje, popravljanje tudi obradanja gardes
robe priporota: Wallet Express, Ljubljana
Stari trg 19.

FOTO-APARATE supte wanate p v p.2sec, oo

Ljubljana, Stari trg 9.

TOVARNE LJUBLJANA

~— MEDVODE — DOMZALE.

PODRUZNICE IN SKLADISCA V MARIBORU IN NOVEM SADU

Primerna ter koristna darila
80 samo

Gritzner in Adler

Sivalni stroj in kolo ter pisalni
stroj URANIA. Najboljs$i mate-
rijal in lepa oprema samo pri

JOSIP PETELINC, LJUBLJANA

Telefon 2913 blizu Presernovega spomenika.

Za $olo in uciteljstvo poseben popust.

T. MENCINGER

rlln

Gostilna s sentnatim vrtom in kolonialna trgovina

LJUBLJANA
SV. PETRA CESTA 43.

VELETRGOVINA

F. K&nig
/4

Velika izbira igrag,
galanterijskega bla-

ga in gramofo=-
nov, kakor tudi
Zepnih predmetov
in raznih kovéegov.
Telefon 2913

Kdor oglasuie
ta napreduie!

.Illlllllllllllll

L. MIKUS

LJUBLJANA
MESTNI TRG §t. 15

DEZNIKI

Na male. Na veliko.
Dstancsljeno letx 1839.
FPelafon iteo. 2.282.

Ugodnost!

Damiske galose . .
MoSke galofe . . .
Damski sneZni &evlji 100 Din
Mogki sneZni €evlji . 110 Din

70 Din
75 Din

ARTON RRISPER, Ljuljana

Bestal try 26  Siritarjeva alica 3
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Solske zvezke, spisovnice, pisanke, risanke
vieh vrst izdelule v lastni tvornici in priporoca

Uciteliska tiskarna v Liubljani

£
&
= Prodaja jih v korist ,Ufiteljskega doma* v Mariboru in ,Uéiteljskega doma*“ v Ljubljani
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Gavni in odgovorni urednik Ivan Dimnik v Ljubljani. * Za oglasni del odgovarja Rado Grum v Ljubljeni » Indajatelj: UJU — poverjeniitvo Ljubljana, odgovarja Andrej Skul}
v Ljubljani. & Tiska ,UZiteljska tiskarma“ v Ljubljani; zanjo odgovarja France Btrukel] v Ljubljani




