FRANCE STELE: VARSTVO SPOMENIKOV.

animanje za spomenike preteklosti ni pri-

kazen od danes ali od vé&eraj, ampak

naravna posledica razvoja nage kulture v
novem veku., Od renesanse naprej zasledujemo
posamezne §tadije tega razvoja; vidimo, kako se
pojem vedno bolj &isti in osvobojuje enostranosti
in kako ga izkuSa vsestransko izkristalizirali naj-
novej§a doba. Ker pa ni enostaven, ampak obstoji
iz mnogih komponent, je naravno, da tudi danasnji
stadij ni definitiven, ampak se bo v razmerju do
celotnega miselnega razvoja izpreminjal tudi on
in dobival casu primerne oblike,

Spomenik nam dandanes ni samo nekaj, kar
ima v ozjem zmislu besede namen spominjati na
kak zgodovinski dogodek, ampak v sirSem, moder-
nemu razvoju zgodovinske znanosti odgovarjajo-
dem pomenu sploh vse, kar hrani v sebi ali na
sebi, kakrinokoli, é¢eprav e tako relativno zgodo-
vinsko vrednoto. Napacen je nazor, da so umet-
niske vrednéte tiste, ki odloc¢ajo naSe zanimanje
za spomenike, napaen Ze zato, ker umetnigka
vrednéta ni nié objektivnega, za vse dase in vse
ljudi enakodanega, ampak ¢isto subjektivna, v
opazovalcu temeljeca. Vrednost vsega umetniskega
ustvarjanja v ozjem zmislu besede je relativna in
vsekdar enoslranska, kakor je ravno v ospredju
t{a ali oni umetnigki, to se pravi formalni, tehnigki,
izrazni problem.! V koliko pa je vsak spomenik
¢len razvojne ¢rte umetniskega ustvarjanja, v toliko
so te njegove vrednote objektivno dane, a tudi ze
pod $irsi pojem zgodovinskih vredndt spadajoce.
Seveda tudi subjektivne, v sedanjosti temeljece
vrednéte (umetniske, porabne, novinske) niso brez-
pomembne za na$e razmerje do spomenika. V
zadnjem ¢asu pa Se en moment posebno prihaja
do veljave, to je starinski moment, ki temelji na
dejstvu, da ¢éas vpliva na spomenik in puiéa na
njem svoje znake; ta neposredno vpliva na nase

! Da ne bo nesporazumljenja: S tem seveda ne odrekam
umetnini vsebinske strani, ki igra pri subjektivni umetniski
oceni popreénega cloveka vainejSo vloge kot Specielno
umetnigka (formalna, tehnigka, izrazna). Vsebina je skupna
osnovnim miselnim potezam kake kulture, posebej dologena
po posebnih potezah kulture kakega naroda, a nam podana,
kakor jo pojmuje subjekt — stvaritelj. Ona je skupna last
celotne kulture, samo njen odsev v individuu — umetnini,
umetnigko delo pa ni obstojalo v njenem oblikovanju, ampak
v njenem vielesenju, torej v problemu njenega izraza v Eulni
obliki, ta pa je formalni, izrazni, tehnidki.

¢uvstvo, javi se nam kot razpoloZenje in je ravno
zato obceéloveski in najbolj dostopen. — Spomenik
preteklosti je bil pa po veliki vecini ob svojem
zaéetku mnamenjen kakrinemukoli praktiénemu
namenu, porabi in pogosto ima tudi $e danes
porabno vrednost in vlogo. In tudi na moment
praktiéne porabe se mora ozirati spomenisko var-
stvo. Ze iz tega je razvidno, da stalis¢e spome-
niskega varstva ne more biti v vsakem slucaju
enostavno ali samoposebi jasno; veéje stevilo
vrednostnih momentov ima za posledico veé ozi-
rov; in v vsakem sludaju sorazmerno vse zadovo-
ljiti ni vedno lahko, je celo nemogoce. Kakor smo
videli, moramo raunati z momentom zgodovinske
vrednosti; ta vrednost je dokumentariéna,

Cerkev v Mirni Pedéi.
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