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novi narofniki, katerih naslove si poslal, dokaz, da se bomo séasoma vsi
zdruiili in poiskali. Ve zadeve glede organizacije Ti bo sporoéil élanski
nadelnik, Kateremu sem oddal Tvoje pismo. Doleéite pa dan, ko se boste
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DOMOBRANSKA PRISEGA ETICNO IN PRAVNO

Eden najhuj8ih kamnov spotike za komuniste nad slovenskimi do-
mobranci je prisega, ki so jo ti dali 20. aprila 1944, na Stadionu v
Ljubljani. To dejanje je bilo menda najsramotnejfe izdajstvo sloven-
stya, kar so jih zagreSili domobranci. Tako so vpili komunisti doma
in to so verjeli tudi v Londonu in nam od tam tako govorili.

In res je moralo vzbuditi vtis nefastnosti dejstvo, da slovenski
vojaki, formirani v vojadkih edinicah pod sovraZno okupacijo, prise-
gajo v prisotnosti sovraZnikovega poveljstva. Pomisleke o tem so imeli
takrat tudi domobranci sami. Ker so iskreno ljubili svoj narod, ne bi
hoteli prisegati zvestobe sovraZniku, in ker jim je 3lo za pravico, ne
bi hoteli prisegati, ¢esar ne bi imeli namena izpolniti. Zato je bilo
takrat veliko razpravljanja in tudi oklevanja. Vendar so se po treznem
premisleku odgovorni odlotili za prisego. Odklonitev bi namre¢ pome-
nila upor proti zasedbenim oboroZenim silam, ki so bile takrat Se pri
polni moti, iz &esar bi sledilo unidenje narodne oboroZene sile, ki Je
branila vrednote slovenstva pred domacdimi plevratmk: in s tem vsaj
deloma omiljevala trdote okupacije, ki bi sicer zaradi partizanskega
delovanja z vso silo pritisnila na vse ljudstvo brez razlike. Mirno slo-
vensko ljudstvo bi tako bilo Zrtev zunanjega in notranjega sovraZnika
brez predstavnistva in brez obrambe. To pa bi se zgodilo brez potrebe,
ker besedilo prisege ni vsebovalo ni¢ takega, kar bi nasprotovalo ver-
skemu in narodnemu ¢&utu. Po vesii je bilo torej nemiki zahtevi treba
ugoditi.

Za boljSe razumevanje te prisege si oglejmo najprej moralni nauk
o prisegi, kolikor je to potrebno za naS namen, v zvezi z dejanskimi
okolnostmi tistega Casa.

Pricega je klicanje Boga za prifo v potrditev tega, kar kdo za-
trjuje ali obljublja. V naSem primeru gre za prisego z obljubo, zato
bomo govorili le o tej.

Za dopustnost prisege je treba treh stvari: resnitnosti, pravi¢no-
sti in vaZnosti. Najprej je torej treba, da ima tisti, ki priseZe, resni-
fen namen prisefi in obvezati se. Dovoljeno pa je, posluZevati se tudi
v prisegi dvoumnih izrazov in celo takih, ki imajo navadno drugafen
pomen, kot se zdaj vzame, &e je le to tudi sicer dopustno. Pozneje bomo
videli. da je bila uporaba nekaterih izrazov v prisegi vsaj s tem ute-
meljena. Dalje je potrebno, da je to, k emur se kdo s prisego zaveZe,
moralno dopustno. O tem v domobranski prisegi ne more biti dvoma,
kot bo pozneje videti iz besedila. Vsak poSten in resen ¢lovek, ki pozna
besedilo in okolnosti, to mora priznati. Tudi obifajno in pogodbeno
mednarodno pravo upraviéuje, kar so domobranci s prisego obljubili.
Trdimo torej, da je bil namen prisege pravno dopusten, moralno pa
eelo nujen zaradi- dolZnosti ljubezni do Boga in. do bliZnjega.
¢« Da je bil namen prisege vaZen in izrek resen, o tem nih¢e ne dvomi.
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Za nas namen zelo vaZno je vpradanje, kako naj se razlaga bese-
dilo prisege. Sploino nadelo je, da je vse to, kar ¢loveka omejuje v nje-
govi prosti razpolagi, treba vedno umevati v oZjem smislu besede. To
velja torej za besedilo mnogih vrst zakonov in pogodb. Pri vsaki pri-
segi z obljubo gre za kako zakonito ali pogodbeno obvezo. Vojak redne
vojske je k vojafki sluzbi obvezan po zakonu, ki ga tudi sili, da %e s
prisego utrdi svojo obveznost. Javni uradnik in vojak-prostovoljec pa z
vetopem v sluZbo skleneta z drZavo ali skupnostjo neke vrste pogodbo
ali vsaj dasta javno obljubo, ki jo morata vzdrZati. MoZ, ki je vstopil
v domobransko vojsko, je Ze s tem sprejel vse obveznosti, ki so nujno
naloZene vojaku. S tem se je vsak sam odrekel prostosti, kolikor bi
bila nezdruZljiva z vojadkim stanom. To svojo obljubo, ki je bila dana
#e 8 priglasitvijo, ¢eprav ni bilo takrat morda o tem ni¢ govora, so do-
mobranci s prisego pozneje le Se utrdili, a tako, da svoji obveznosti
niso ni¢ dodali ali je spremenili, ampak so svoji obstoje®i obvezi dodali
poleg naslova pravi¢nosti 8e verski naslov, ko so poklicali Boga za pri-
¢o pri formalnem izreku sicer Ze prej dane obljube. Besedilo te oblju-
be je pa treba ozko razlagati. To pomeni, da je treba vzeti besede v
takem smislu, da obseZejo ¢im manj v okviru svojega navadnega po-
mena. Kdor se zaveZe drugemu nabaviti obleko, ni dolZfan kupiti obleko
iz najboljSega blaga in izdelano po meri, ampak zadosti svoji dolZno-
sti e 8 tem, da nabavi konfekeijsko izdelano manj vredno obleko.

S tem v tesni zvezi je drugo nacdelo, da je besede prostovoljne
prisege treba umeti v tukem pomenu, kot jim ga daje tisti, ki priseZe.
To velja sploh za vse izjave volje. Vsaka prostovoljna obveza nastane
le po volji obljubodavea, zato je pri ugotavljanju vsebine in obsega
obveznosti predvsem treba ugotoviti, kaj je mislil tisti, ki je obljubo
dal. Zato se morejo véasih besede umeti v drugafnem pomenu, kot ga
navadno imajo, &e so bile te besede napafno rabljene in razumljene,
ko se je obljuba dajala.

Za pravitno ocenitev domobranske prisege bo torej treba ugoto-
viti, kaj so takrat domobranci mislili z besedami, ki so jih izrekali,

Za na’ namen je vaZno Se spomniti, kdaj prisega preneha obvezo-
vati. Od raznih vzrokov je tu treba omeniti predvsem primer, da ni
ved moZen namen in da se bistveno spremeni stanje. Ce je kdo dolZan
preZivljati drugega, ker mu je povzrotil delovno nezmoZnost, mu pre-
neha ta dol¥nost, de preZivljanec umre ali ozdravi. Ce se to uposteva, je
treba tudi iz tega zavreéi trditev, da so se domobranci brezpogojno in
za trajno zvezali z okupatorjem.

Po teh nafelnih pripombah o prisegi na sploh bomo analizirali
besedilo prisege. To se je glasilo takole:

,Prisegam pri veemogolnem Bogu, da bom zvest, hraber in
svojim nadrejenim pokoren, da bom v skupnem boju z nemsko
oboroZeno silo, stojefo pod poveljstvom vodje Velike Neméije,
SS-%etami in policijo vestno izpolnjeval svojo dolZnost za svoja
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slovensko domovino kot del svobodne Evrope proti komunistié-
nim banditom in njihovim zaveznikom. V tem boju sem priprav-
ljen Zrtvovati tudi svoje Zivljenje. Tako mi Bog pomagaj!“

Najprej takoj vidimo, da gre za pravo versko prisego. Preden do-
mobranci izretejo besede, ki predstavljajo vsebino obljube, se sklicu-
jeJo na pri¢ujofnost vsemogo¥nega Boga, ki bo slifal njih obljubo
in jo sprejel kot njemu dano. S tem so domobranci svojo Ze prejsnjo
obvezo, ki jih je vezala po praviénosti in zvestobi, utrdili s tem, da so
jo slovesno ponovili Bogu samemu, ki ga tudi prosijo pomo¢i, da bi
mogli obljubljeno prav izvriiti. Zato je bila ta prisega bogosluZno de-
janje in so ga domobranci kot tako v veliki vedini tudi obégutili.

Ce zdaj pregledamo besedilo obljube, bomo na3li v njem vsaj sle-
dele totke: navede in obrazloZi se cilj, dolofi, s kak¥nim delovanjem
in 8 katerimi sredstvi se bo cilj dosegal, kakine moralne kreposti in
&loveike vrline se bodo pri tem posebej gojile in kon&no, kdo bo pri
tem sodeloval.

Osrednja totka obljube je — izpolnjevati svojo dolinost za svojo
slovensko domovino. Ta stavek najprej pomeni ugotovitev, da je do-
movina domobrancev slovenska domovina, z vsemi prilastki, ki pred-
stavljajo ‘ideal Slovenije. To je v prvi vrsti zdruZenost. S pojmom slo-
venska domovina je bila misljena vsa Slovenija, zdruZena in svobodna.
Kaj drugega naj bi domobranci s temi izrazi sploh razumeli? Mar
samo tako imenovano Ljubljansko pokrajino, ki jo je lofila od ostalega
slovenskega ozemlja vojaSka demarkacijska ¢rta, dogovorjena med nem-
Skim in italijanskim poveljstvom? Tista Ljubljanska pokrajina, ki so
jo Italijani proti dolofilom mednarodnega prava oklicali za sestavni
del italijanske drZave in so jo po njihovi kapitulaciji podedovali Nem-
ci? Nikomur ni prislo na misel, da bi izklju&il iz pojma slovenska do-
movina Gorenjsko, Stajersko in Prekmurje, deprav so te dele Nemci
in njihovi zavezniki hoteli nasilno potujéiti s preseljevanjem, izganja-
njem, rekrutiranjem v svojo vojsko in formalno prikljutitvijo k svoji
dravi. Nihée ni torej mislil na kaj drugega kot na celotno Slovenijo
in nihe tudi ni mogel od njih drugega prifakovati. Dalje vsebuje na-
vedeni stavek pripoznanje domobrancev, da jih na slovensko domovino
veZejo dolZnosti, kar pa vkljufuje tudi zavrnitev vsake druge narodne
koncepcije. Ker je osnovna dolZnost do domovine ljubézen in zvestoba,
ta pa ni samo v Zeljah, ampak predvsem v delovanju, so torej dome-
branci slovesno obljubili, posvetili svoje modi blagostanju slovenske
domovine. 8 tem so odklonili idejo o slovensko govorefih Nemcih in o
nadvladi nem3ke krvi. Ni pa bila s tem zavrnjena jugoslovanska dr-
favna koncepcija, ker ima sicer izkljudujodi pejem domovine za nas
vedno etnifen, ne pa politi®en pomen.

Vse besedilo je torej postavljeno pod osnovno idejo samostojnega
slovenskega naroda in je bilo izgovorjeno s &utom slovenske narodne
zavesti. :
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S tem v zvezi so zelo pomembne nadaljne besede, ki uvritajo slo-
vensko domovino v skupnost svobodne Evrope. Za nikogar ne more
biti najmanj8ega dvoma, da so domobranci 8 tem mislili Evropo, ure-
jeno po demokrati¢nih naéelih. Ce so Nemeci mislili svobodo v nasprotju
s kakim gospodarskim imperializmom zahodnih sil, pa so imeli domo-
branei pred odmi svobodo Evrope od vojaskega terorja, narodnega za-
tiranja in celo rodomora, predvsem pa svobodo duha in njega izraZa-
nja. Ves slovenski narod je takrat imel za poglavitnega sovraZnika
evropske svobode nem3ki nacizem, ki je imel zaseden vedji del Evrope
in je povsod na strahovit naﬁm gazil vse svobodline. Pri tem se niti
iz propagandnih namenov ni skudal predstavljati kot osvoboditelja.
Na Slovenskem je iz Gorenjske in Stajerske pregnal duhovnike in dru-
ge zavedne izobraZence, preseljeval cela naselja, unidil vsak javen izraz
slovenske kulture, ukinil slovenske Sole, uni¢il knjiZnice in zaloge knjig,
odvzel prosvetne domove, gonil na prisilno delo in na bojii¢a, ali pa v
taborifda smrti in pred pudke kot talce. Nihde ni v nacistih videl nosil-
cev svobode. Kdor domobrancem to ofita, zavestno govori proti last-
nemu prepritanju in jim dela ofitno krivico. Resnica je le ta, da je
glavna vsebina prisege slovenska in .svobodoljubna.

Nadalje je v besedilu prisege dolofeno, kakine vrste bo delova
nje za dosego glavneg'a namena. Gre za oboroZen boj proti komuni-
sti®nim banditom in njihovim zaveznikom. Te besede potrebujejo po-
drobnega pojasnila. Najprej je v mislih besedila fiziden boj z oro#-
jem. Domobranei so sicer nastopili z namenom, ohraniti najvidje ide-
ale slovenskega naroda pred napadom komunistidne revolueije. Njihov
‘namen je bil torej visoko idealistiden. A za obrambo svojih idealov so
prijeli za fizino oroZje. Ni pa bilo njihovo lastno podrodje ideoloZka
borba in se k njej niso zavezali. Zato se domobranska formacija edino
prav umeva kot domaca pol:cuska gila pod okupacijo, ki Ja v mednu
rodnem pravu predwdena in dovoljena.

Borba, za katero so’ se domobranci ustanovili, se je vddx]a proti
komumstu‘.‘mm banditom in n]lhowm zaveznikom. Zelo vaZno jé, da te
besede umevamo v strogem pomenu, zavracajo¢ vsa zlonamerna tol—
madenja. v uvodu smo Ze omenili, da je ‘besedilo vsake prrsege treba
umevati v oZJem smislu in upowtwah pomen, ki so ga imeli v mihlih
tisti, ki so pr:scgh Osvetlitl nam je torej zdaj treba, kdo je bil mis-
ljen z izrazi komumstlénl banditi in njihovl zavezniki. Najprej vidi-
mo, da je bil sovraZnik, proti kateremu edinemu so se domobranci
imeli boriti, nazvan komunisti®ni bandit. Banditi so ljudje, ki se zarad'l
izvrﬁevanja kaznivih deyuu, navadno nasilnih; zdruZijo v skupmo,
biando, in 8 skupnim nastopanjem ustrahujeio mirno prebivalstvo. No-
benega dvoma ne more biti, da so taki bili Titovi partlzam Nastoﬁiﬂ:
80 organizirano pri unicevanju nedolZnih Zivljenj, - jemanju premoZe-
nja, blatenJu Sasti in gaZenju vsake svobode, kjer so gospodarili. Tr-
dili so sicer, da hotejo- pregnati okupatorja in uveljaviti ‘bolisi dru-
2abni red. Toda dobro je znano, da so se odkriti borbi z okupaterii
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izmikali, pa¢ pa so unifevali domade nasprotnike njihovih prevratnih
idej. Sicer pa tudi, ¢e bi imeli 3e tako idealne namene, njihova sred-
stva so bila ofitno zlodinska: rop, poZig, umor.

Tudi z mednarodno pravnega vidika je partizane treba oznaciti
za bandite. Mednarodne pogodbe o vojskovanju, ki so jih podpisale
domala vse drZave, katerih nadela pa so postala Ze sploino veljavno
obitajno pravo, dolotajo, koga je Bteti za borea, ki mu gredo vse pra-
vice iz teh pogodb. Sem &tejejo vojaki rednih vojadkih formacij in
njim pridruZenih oddelkov, pa tudi tako imenovani prostostrelei, ki pa
morajo izpolnjevati veé pogojev; glavna od teh sta, da morajo nasto-
pati pod vodstvom poveljstva, ki je odgovorno zakoniti oblasti, in da
se morajo ravnati po predpisih mednarodnega prava o nadinu vojsko-
vanja. Partizani ob ¢asu prisege teh dveh pogojev niso izpolnjevali,
torej niso bili borei, ampak banditi. Nastopali so pod vodstvom po-
veljstva, ki je bilo postavljeno od komunistiéne stranke, katera je bila
v jugoslovanski drZavi z zakonom prepovedana. Niso priznavali kra-
lja in njegove vlade v inozemstvu in bili v odkrito sovraZnem razmer-
ju z jugoslovansko vojsko v domovini. To staliite je bilo sprejeto tudi
pri mednarodnem sodiS¢u za sojenje vojnih zlofincev v Niirnbergu.
Za na8 primer pa ta vidik niti ni vaZen, saj je za varnost svojih sil
pred partizanskimi napadi moral poskrbeti okupator sam in za to ni
smel uporabljati domacih oddelkov. Zato za na% primer ni vaZno, kako
je okupator po mednarodnem pravu kvalificiral partizane, vaZno je
le to, da mednarodno vojno pravoe daje okupatorju pravico, ustanav-
ljati oboroZene formacije iz domadinov zasedenega teritorija zaradi
vzdrZevanja javne varnosti in reda. Zato tudi pripadnikom teh forma-
cij ni mogole ofitati kakega nedopustnega kolaboracionizma in Se manj
narodnega izdajstva. S tem, da so banditi, proti katerim so se domo-
branei borili, oznadeni kot komunisti, pa je bila izkljufena moZnost,
da bi kdaj domobranci smeli biti siljeni v borbo proti drugim oboro-
Zenim skupinam, ki so v tako imenovani ilegali, a v imenu takrat edi-
no zakonite oblasti kralja in njegove vlade nastopali proti okupatorju,
pa bi jim ta ne priznaval znadaja borcev.

Domobranci so se zavezali boriti se tudi proti zaveznikom komu-
nistiénih banditov. Takoj je treba odlofno poudariti, da s tem niso
bile misljene sile zapada, ki so se skupno borile proti silam Osi. Raz-
poloZenje domobrancev je bilo v celoti naklonjeno zapadnim zavezni-
kom. To se je kazalo n. pr. s prikrivanjem angleSkih in ameriSkih le-
talcev pred Nemci. Tudi iz samega_smisla besed je jasno, da niso bili
z njimi midljeni zapadni zavezniki. Velike zapadne demokracije so bile
namred zaveznice kraljevine Jugoslavije, ki jo je tudi takrat Se izkljud-
no predstavljal kralj in njegova vlada. Ustavno pravno se je ta polo-
#aj spremenil Sele 2. nov. 1944. s sporazumom SubaSi¢—Tito, medtem
ko je bila domobranska prisega dana #e 20. aprila istega leta. Medna-
rodno pa je bil novi poloZaj izrefno priznan Sele februarja 1945. na
konferenci v Jalti. |
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Opozoriti je treba tudi na to, da gre za zaveznike Titovih parti-
zanov kot banditov in kot komunistov. Zapadni zavezniki so sicer poz-
neje zaleli podpirati Titovo akecijo, a to sodelovanje ni bilo zavezni-
8tvo, ampak le nakljuéna skupnost nekaterih interesov. Idejni nagibi
pa so bili zelo razli¢ni, celo nasprotni. Zapadnjakom je bilo prav, da je
bila nekje kaka akecija, ki bi mogla 8koditi nem3ki vojni modi, zato so
take akcije podprli. Niso pa hoteli 8 tem opravi¢iti partizanskih zlo-
&¢inov nad domadim prebivalstvom in podpreti komunistiénega prevra-
ta, ¢eprav je dejansko njihova pomoé imela tudi ta uéinek.‘“,

Zato je torej treba pod izrazom zavezniki razumeti koga . drugega.
Gre za zaveznike partizanov kot banditov in kot komunistov. Najprej
vemo, da partizani niso nastopali samo po lastni iniciativi in lastnih
opazovanjih. Komunisti¢na stranka je organizirala razne pomoZne sluZ-
be, katerih namen je bil omogoéiti, olajSati in izrabiti oboroZeno akeci-
jo partizanskih formacij. Pomislimo na vso propagandno akcijo raz-
nih podtalnih tehnik, na organizacijo preskrbe z obleko, zdravili in
drugim, na obveddevalno sluZbo terencev itd. Vsi pripadniki teh orga-
nizacij so bili pravi zavezniki oboroZenih partizanov. Drugi pa so spet
bili zavezniki partizanov kot komunistov. Pomislimo na to, da so v OF
vatopili tudi nekomunisti, ki pa so priznali vodstvo komunisti¢ne stran-
ke in se ji kon¢no popolnoma podredili.

Obojni torej, pomoZ#ne organizacije in pridruZeni nekomunisti, so
bili pravi zavezniki komunisti¢nih banditov, proti katerim so domo-
branei tudi nastopili.

1z dosedanjih izvajanj je Ze mogofe razumeti nadaljnje besede
prisege. ki govore o skupnosti z nemikimi oboroZenimi silami. Gotovo
je najprej, da je bila ta skupnost boja le zunanja, ne pa po namenu.
Okupator se je boril proti partizanom za lastno varnost, domobranci
pa za obrambo domalega ljudstva, njegovih narodnih idealov in do-
stojanstva osebnosti. Nemci niso imeli pred ofmi koristi slovenstva,
kot domobranci niso prav ni¢ mislili na varnost okupacijskih det. Oboji
so imeli le skupnega sovraZnika, proti kateremu so se skuono borili.
Da so domobranci smeli tudi po nafelih mednarodnega prava spre-
jeti oroZje od okupatorja, pa smo Ze prej videli.

1z besedila je dalje jasno, da domobraneci niso prisegli pokoriline
in zvestobe nobeni neslovenski avtoriteti. Ze iz besed o skupnem boju
z oboroZeno silo, stojefo pod poveljstvom vodje Nemdije, je razvidno,
da domobranstvo ni bilo pod istim poveljstvom. Bilo bi pa notranje
nasprotje, e bi se reklo, da bo izpolnjevanje dolZnosti do slovenske
domovine vodil njen smrtni sovraZnik. Slo je torej le za naklju¢no
skupnost nekaterih interesov. Okupatorju je bilo ugodno, da so do-
madini sami skrbeli za svojo varnost in javni red in z unifevanjem
lastnega sovraZnika manjSali tudi nevarnost zanj, domobranci pa so
v skrajni sili sprejeli od okupatorja privoljenje in nekaj opreme. To
je bila vsa skupnost med domobranci in okupatorji. Kdor kaj dru-
gega trdi, podtika nekaj neresnitnega.
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Konéno so domobranci 8 prisego obljubili zvestobo, hrabrost, po-
kor&ino, vestnost in skrajno poZrtvovalnost. To so vojadke kreposti,
ki se zahtevajo od vsakega vojaka.

Iz povedanega je torej jasno, da domobranci s svojo prisego niso
krili nobenih principov: ne verskih, ne narodnih, ne eti¢nih, ne prav-
nih. Ravnali so po svoji najbolj8i vesti, ko so se postavili popolnoma
v sluZbo slovenske domovine, da bi odvrnili od nje najvedjo nevarnost
dana¥njega &asa, komunizem, ki je unidevalec Zivljenj v revolueiji,
pozneje pa zasuZnjevalec vsake misli in ¢utenja in sovraZnik vse du-
hovnosti. Zato je bila ta prisega potrditev vere v Boga in vdanosti
slovenskemu narodu, ki naj bo fizi¢no in duhovno svoboden. S tem pa
s0 domobranci postali vredni ¢asti in hvaleZnosti.

B. F., Argentina

Zrtve iz Bajé{jeve druzine

V Grosupljem na Dolenjskem je Ziveln Bajiljeva drufina v mirnih
letih pred drugo svetovno vojno. Ofe France, rodom iz StraZidéa pri
Kranju, se je tjakaj preselil, ker je dobil sluzbeno mesto mojstra v
grosupeljski vrvarni, S pridnostjo in delom si je podasi ustanovil lastno
podjelje.

Z Zemo Marijo roj. Polak sta ustvarila dom, ki je pred zadetkom
vojne zdruZeval pod isto streho pet sinov poleg héerke. Fantie so bili
Franci (rojen 1921), Marijan (1922), Jurde (1925), Bojan (1926) in
Stanko. Tedaj, ko sta oée in mati upala, da 8o leta najhujSega garanja
mimo, in trdno verovala v mirne dni pokoja, ko bi ob odraslih otrokih
vzklilo novo Zivljenje, je prifla revolucija. Takole pripoveduje gospa
Marija Bajiljeva o tistih dneh:

Moj moZ si je s éasom uredil lastno vrvarsko delavnico. Obdrial
pa je 8e naprej stike z ljudmi, 8 katerimi je prej skupaj sluzil v gro-
supeljski vrvarni. Od teh jih je veé stanovalo pri nas. Tako tudi nek
banadki Nemec, ki je bil pri nas veé let z vso druino. Tega je grosu-
peljska KP wuporabila, ko se je zafela komunistiéna OF. Duda vsega
partijskega dela pa je bil Martin Brinjski, Brleinikov iz Perovega.
Po njegovih nasvetih je Nemec zadel moZa nagovarjali k OF in ga
vabiti, naj vendar zaéne podpirati one ,v hosti". Moj moZ pa je njih
govorjenje spoznal in njih nakane uganil. Zato je zafel Nemeu dopo-
vedovati, da ne dela prav, a vse zaman. Stanje v hidi je zato postalo
neznosno in Nemcu smo morali odpovedati stanovanje.

Grosupeljska vrvarna je bila skoraj vsa rdefa z ravnateljem Du-
larjem vred, ki je ob prihodu Lahov oddel v gozd. Veéina pa je ostala
doma in ta se je ob prostih dneh srefavala bodisi na obiskih pri
posameznikih bodisi v gostilni. Tam je po navadi pridlo do razgovora
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Bajiljeva druZina: fantje od leve Jurée, Marijan, mali Stanko, Franci, Bojan

o politiki in tako je bil zakljudek ob slehernem prevekanju isti: rdedi
80 nagovarjali mojega moZa, naj bi jim pomagal, on pa je njim do-
kazoval, da so v zmoti. Iz prerekanj je zrastlo sovradtvo, katerega
viSek so partizani hoteli izvesti tako, da bi mo#a pred boZidem 1941
likvidirali. K sredi je mo# za te nakane zvedel in se je varoval, kolikor
je mogel. To stanje je trajalo vse do jeseni 1942. Tedaj so partizani
zverinsko wmorili kaplana Hodevarja in tako pokazali, da se ne
ustavijo pred nikomer. Moji fantje, ki so bili istega duha kakor ode,
80 tedaj sklenili oditi Ik Vaski stra?i. Na Polici, kjer je tedaj pove-
ljeval pokojni Danilo Capuder, so se ostalim boreem prikljuéili moji
sinovi Franci, Marijan in Jurée. Za bosié istega leta se jim je pri-
kljuéil $e Bojan, ki je tedaj imel 16 let. Tudi mo? je bil mnenja, da
je bolj varno pri Vaiki straZi in se je prijavil posadki v St. Jurju, ki
nam je bila najblizja. Bil je tam od maja 1948 do ladkega razpada.
Tedaj je wozil proviant iz Grosuplja v Turjak. Ko je prifel domow,
80 ga partizant zajeli in zaprli najprej v Grosuplju. Ker so kmalw
za tem Nemci vrgli nekaj bomb, so partizani svoje pripornike odpe-
liali v Biréno vas pri Novem mestu in jth zaprli v tamodngi %oli. Ko
80 s8¢ tudi tja priblizali Nemeci, so komunisti izbrali 17 pripornikov,
katerih nihée ved potem ni videl, ostale pa izpustili. Med njimi tudi
mojega moZa. Od¥el je proti domu, a malo pred lastno hi%o so ga
ponovno prijeli. Bilo je to 20. ali 21. oktobra 1943, Kdaj in kako so
ga ubili, ne vem, lagali pa 8o mi vedno, da #ivi in da bo Ze prifel
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Franci BajZelj, ofe France BajZelj in Marijan BajZelj

Tukaj v Buenos Airesu sem 3ele zvedela, da so ga menda zakopali
prav na plitvo nad vasjo na Kodakovem hribu.

Tako sem izgubile moZa. Na dan ladkega razpada 8. septembra se
je tretji sin Jurée podal v Ljubljano, kjer so ga na blokw zajeli Nemei
in prepeljali v zapore v St. Vidu. Cez nekaj éasa so ga izpustili. Kako
je prifel v cetnidki odred na Notranjskem, %e danes ne vem. Tudi ne
vem, zakaj je bil v Gorici dalj éasa zaprt. Ko je okrog Velike nodi
1945 pridel domov, je povedal, da je bil v Coti¢evem* odredu. Po pri-
hodu domov je el na domobransko postojanko v Grosupljem. Z domo-
branci je potem odSel preko Ljubelja, kjer se je v Vetrinju sedel z
Bojanom. Tega 8o ob padcu Turjaka patizani zajeli, ga gnali skupaj 2
drugimi na Zici zvezanega 8kozi Ribnico v Kolevje, ves &as pa tepli
in psovali. Tedaj je bil star 17 lelt. Po dveh mesecih so ga iz kodevskih
jeé komunisti poslali domov wvsega prestradanega in onemoglega. Po
nekaj dneh bivanje doma je oddel v Ljubljano v bolnidnico, zatem pa k-
domobrancem, s katerimi se je potem wmaknil v Vetrinj. V dneh maj-
skega valanja sta tako 3la nazaj v domovino Jurée, 8 transportom proti
Teharju, kjer ga je 8e nek fant videl, in Bojan, 8 tehniéno &eto narav-
nost v Kodevje. Oba 80 komunisii ubili.

Poleg Bojana sta Sla na Turjak tudi sinova Franci in Marijan.
Doéakala sta ono tragiéno nedeljo 19. septembra, ko je pod ladkimi to-
povi grajsko obzidje odpovedalo. Ema izmed topovskih krogel, ki je
prebila zid, je ranila Francija v glavo, ko je lefal na tleh zaradi rane,
ki jo je Ze prej imel na nmogi. Mislim, da ni dolgo Zivel, ker so ob-
streljevali brez prestanka, nonj pa nthée ni mogel paziti. Ko je trdnja-
va padla, je bil e med mrtvimi, in ko so partizani vdrli v grad, so

* Morda bi g. Coti¢ ob priliki lahko napisal zgodbo svojega odreda, za!
kar mu bodo vsi bralei ,,Vestnika* hvaleini. — Op. urednistva.
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med 35 ranjenci nasli tudi mojega drugega sina Marijana, kalerega
je nekaj dni prej ranila dum-dum krogla v roko. Tisto noé so komu-
nisti vprizorili orgije, drugo jutro pa ranjencem dejali, da jih bodo
peljali v Ladée v bolnisnico, Pa so vse pobili."

Tako se je konéalo pripovedovanje gospe Bajiljeve, ki danes #ivi
v enem izmed Stevilnih mestec, prilepljenih na Buenos Aires. In njej,
ki je izguibila moZa, dva sinova na Turjaku, dva po vrnitvi iz Vetrinja,
8o slovenski protikomunistiéni borei fzroéili po svojih zastopnikih
Sopek za materinski dan 25. marca. Tako se je za mjen dan in ob
njenem pripovedovanju o svojih otrokih zbrala okrog mje vsa drufina:
moZ in Jtirje sinovi so z vifav zrli na junadko slovensko mater, ko fe
razkrivala grozo dni, v kalerih so mjeno druZino uniéili. Ob njej je
sedel najmlaj¥i sin Stane, tisti, ki je bil takrat, ko so mjegovi bratfe
umirali, 8e tako mlad, da mi mogel biti vojak, pa danes ob njej in
gestrini druZini zre s ponosno Zalostjo na slike svojih bratov, zbrane
v drufinskem albumu. Zre in ne more doumeti zlobe, ki je tedaj —
pred leti vladala na slovenskih tleh.

V KRATKEM BO IZSLA

VETRINJSKA TRAGEDIJA

ki jo bo izdala ZSPB ob 15-letnici pokolja naSe vojske

Delo ima namen prikazati resnico dogodkov tistih dni,
tako kot so potekali, podprto s tehtnimi pri¢evanji, objek-
tivno, brez tendenc in napadov.

To edinstveno delo, ki bo niz dokumentarnih dogodkov, bo
podlaga resnitni zgodovini naSe borbe.
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Dediscina Borisa Pasternaka

Pred petnajstimi leti in ved so
predatavljali Nemdijo Hitler, Him-
mler, Eichmann in drugi nacistini
mogotei. Svet je le male vedel in
8¢ manj sli%al o tisti ,drugaéni
Neméiji“, o tistih kulturnih Nemcih,
ki naj bi bili nosileli velike dedi-
5¢ineg nemZkih mislecev, pesnikov,
filozofov in glasbenikov. Le slabot-
ni so bili glasovi, ki so opozarjali
svet, da je nacizem le fasada in da
nem&ki narod nima moZnosti svo-
bodno izraziti svojega mnenja, ker
je vse pod kontrolo nacistiénih krv-
nikov, In vendar so bile v nemZkem
narodu skrite sile, ki so po stradni
vojni, v zaletku sicer Ze zelo &ibko,
prikazale tisto ,druga&no Nemdéijo“,
Neméijo, ki jo je zdaj zapadni svet
sprejel v svojo demokratiéno druZ-
bo in ki Ze tudi kulturno oplaja
zapad.

Danes predstavljajo Rusijo po-
dobna zijala s Hrusfevom na delu,
%z raketnim in nuklearnim oroZfjem
in z ideolodko propagandno ,kul-
turo“. So pa moéni in vsemu svetu
znani znaki, da se za to fasado
skriva drugaéna, resnidna Rusija.
Ruski narod se ni dal preslepiti
propagandi materialistiénega in to-
talitarnega sistema, ki je — tako si
je zapadni svet dolgo predstavljal
— suvereno obvladal vse kulturno
%itje in bitje ruskega naroda zad-
njih Stirideset let., In zato gre brez
dvoma najvelja zasluga nedavno
preminulemu pesniku in pisatelju
Borisu Pasternaku.

Boris Pasternak, ki je prejel
Nobelovo literarno nagrado za do-
mala v vse jezike prevedenj roman
»Dr. Zivago*, je poatal naravnost

simbol tiste resnine Rusije, ki jo
hote danasnji komunistiéni reZzim
svetu skriti z vsemi sredstvi svojega
ogromnega partijskega aparata.

Boris Pasternak je s tem nada-
ljeval veliko tradicijo ruske litera-
ture 19, stoletja, ki je upodabljala
ljudi kot po boZji podobi ustvarje-
na bitja, ljudi iz mesa in krvi, &u-
tefa, ljubela in zmotam podvriena
bitja, ne pa produkte partijskega
tekodega traku.

Sedemdesetletni pisatelj je umrl.
Pisatelj, — ki je zavestno doZivel
predkomunistino dobo; ki je pre-
#ivel svojo mladost v svetu odprtem
miljeju; katerega duh je bil obliko-
van v najoZjem stiku z =zapadno
kulturo, — je ohranil tega duha vso
dobo duhovnega suZenjstva pod Sta-
linom in njegovimi nasledniki. Vse
svoje sile je posvetil prevajanju ve-
likih del avetovnih pesnikov, se ob
njih oplajal in konéno vse svoje
stvariteljske sile izlil v lastno lite-
rarno delo, kot produkt dolgega za-
drZevanja ustvarjalnih sil v sebi,
podobno kot #koljka ustvari svoj
biser.

V letu 1956 so pod sovjetskim
reZimom prvi¢ izSla celotna dela pi-
satelja Dostojevskega. Ta dela a0
globoko preZeta z religiozno misel-
nostjo in komunistiénemu nauku
diametralnoe nasprotnim svetovnim
nazorom, a So se partijskemu vod-
stvu zdela kot daljna preteklost, kot
mrtva zgodovina, zato so izid do-
volili, Pasternakov roman ,Dr. Zi-
vago' pa je bil prepovedan, ker 3o
komunisti¢ni funkcionarjf spoznali,
da je aktualen in zato nevaren. Pi-
satelja so z vso moéjo zmerjali, iz-
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kljuéili so ga iz tako zvanega ,Dru-
Stva pisateljev® in ga obsodili na
molk. S tem pa je postal pisatelj in
njegovo delo simbol resniéne Ru-
sije.

Po Stalinovi smrti in posebno po
obsodbi njegovega poéetja po neka-
terih partijskih veljakih se je za-
éel tajati led. Dovoljeno je bilo veé
stikov z zapadnimi kulturnimi kro-
gi. Pri tem. pa se je pokazalo na
stotine simptomov, ki so zapadne-
mu svetu dali slutiti, kako potenci-
alng sila ustvarjalnosti, kaksna buj-
na flort: éaka v ruskem narodu na
pomlad. In kar je razveselilo zapad,
je zapropastilo rdefe oblastnike,
zato so brz poskrbeli, da je vse te
kali spet prekril sibirski led, pre-
den bi se mogla sprostiti ta Ziv-
ljenjska sila, katere si v svoji ideo-
lofki omejenosti niso mogli pred-
stavljati in je niso niti slutili.

Tista ,druga Nemdéija* v svoji
zunanji in mnotranji emigraciji za
éasa nacizma je bila obrnjena v
preteklost, bila je meSéanska Nem-
¢ija, ki je s svojo vzvifenostjo nad
politidénim in socialnim dogajanjem
v ,niZinah“ preprostega naroda s
svojo neaktualnostjo sokriva Hitler-
jevega divjanja. V Rusiji je danes
drugace. Z redkimi izjemami, kot je
n. pr. Pasternak, so danainji duhov-
ni revolucionarji pripadniki mlade
generacije in pretekla ruska lite-
rarna tradicija, na kateri mladi rod
danes lahko gradi, je bila Ze za ¢asa
Tolstoja, Dostojevskega, Gorkija,
Stanislavskega in - Eisensteina v

najoZjj zvezi s problemi &irokih
plasti ljudstva, ki so Se danes, ali
bolje re¢eno — prav posebno danes
peredi in aktualni. Tako je v na-
sprotju z Nemdéijo tretjega Rajha,
resni¢na Rusija danes pod oficiel-
nim krovom rastoéa ruska bodoéd-
nost, ki je svojevrstno ruska in ak-
tualna vsa prepojena s problem;j da-
nadnje sovjetske in globalne stvar-
nosti in i%ée kar najozjih stikov s
svobodnimi ljudmi svobodnega sveta.
Boris Pasternak je in ostane vezni
élen velike literarne preteklostj in
slutene ruske bodoénosti. Razdirje-
nost njegovih verzov prav po vsej

Rusiji kljub prepovedi, je dokaz,
kako zelo resniéna in sodobna je
ruska dedis¢ina v njem. Dokaz,

kako priljubljen je Boris Pasternak
med rusko mladino, prav posebno
dijagko, je tale resniéni dogodek:
Na literarnem veferu je pesnik za-
tel recitirati neko svojo e neob-
javljeno pesem. Z njim je zalela re-
eitirati vsa dvorana. Vasi so znali
pesem na pamet, ne da bi bila kdaj
natisnjena, razfirila se je brez pes-
nikove vednosti od ust do ust. No-
bena cenzura ali prepoved ne more
preprediti, da Pasternakova dedi-
S¢ina ne bi Zivela in se ohranila
med ruskim narodom. In fe tako
hrupna propaganda in  Hruééevo
grmenje ne moreta prepreéiti po-
gleda svobodnega sveta v resnino
Rusijo, ki ga je svobodnemu svetu
v najveéji meri omogotil veliki &lo-
vek in pesnik — Boriz Pasternak.
Ing. Lojze Povie, USA

VETRINJSKA TRAGEDIJA

knjiga, ki jo v kratkem izda ZDSPB., spomenik naZim pobitim,
' ob petnajstletnici.
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OB PETNAJSTLETNICI

(Govor na spominski proslavi v New Yorku 1960)

Petnajst let je minilo, odkar je
zmagoslavno kondala komunistiéna
revolucija. Od nje zadetka do konca
je bilo pokonéano, tako pifejo, preko
700.000 prebivalcev Jugoslavije: moz
in fantov, pa tudi Zena, deklet in
otrok. Zakaj te strasne irtve za in-
stalacijo komunizma? Katolidani v
domovini smo bili pripravljeni na to,
kaj je komunizem. Vedeli smo, da &
komunizmom umre svoboda: verska,
politiéna in kulturna. Zato smo se
komunizmu upirali. Res, da smo bili
pod okupacijo. Res, da smo vedeli,
da je italijanskemu okupatorju nasa
razcepljenost bila dobrodofla. Se ved,
vedeli smo iz neiteto primerov, da je
med italijanskim okupatorjem in ko-
munizmom najstroZja kolaboraecija.
Kljub temu smo apelirali na okupa-
torja, Italijana, da nam mora pri-
znati pravico samoobrambe, &e nas
on ne more ali noe braniti. In oku-
pator je tedaj dovolil vaske straZe.

Gudili se boste tej velikoduZno-
sti okupatorja: okupiral je defelo in
daje oroZje okupiranim, kako je to
mogode? Naj vam to razloZim samo
z enim primerom. Na Brezovici pri
Ljubljani je bilo, pomladi 1. 1942.
Jablane so cvetele, lep pomladni dan
je bil. Od Mravljetove hife ob cesti
pa se je vil pogrebni spreved proti
nokopalii&u: tri krste v sprevodu, oée
in dva sinova. Moralj bi biti e dve:
pa se je eden od sinov skril in ene-
ra so isto nod odpeljali — in se ni
vrnil ve&. Bil sem v Sibiriji in pre-
#ivel tam komunistino revelucijo.

Sre vadih junake spomine,
z molitvijo k Bogu éastimo.

Toda tako strainih primerov iz ko-
munistiéne revolucije v Rusiji se ne
spomnim. Niti dva kilometra stran
od hife je bilo pod Hotori za bun-
kerji 250 lagkih karabinijerov. Ko-
munisti (partizani) so prili v noé&i
z vozmi, ubili ofeta, dva sinova, naj-
starejSega odpeljali. Preostala dru-
Zina je vpila, jokala, ko je videla
svojega ofeta in brate pobite oz. od-
peljane, vse premoZenje pa naloZeno
na vozove in odpeljano. Zakaj taka
krutost partizanov? So bili to kola-
boraterji? Nobeni kolaboraterji, am-
pak ta druZina z mladimi, odloénimi
katoliS8kimi sinovi, je bila steber ka-
toliskega prosvetnega dela v pro-
svetnem domu pri farni cerkvi. Tam
se je zbirala katolifka mladina. Zato
na to mladino in posebej na Mrav-
ljetovo druZinoe taka jeza komunistov
in od tod obsodba komuniastiénega so-
di&a: pobiti. V tistem &asu so obso-
dila komunistitna no¥na sodiffa ti-
sode slovenskih moZ, da uniéijo stebre
odpora in da zastraZijo ljudstvo. Te-
ror je bil na pohodu. Zrtve so padale
v stotinah. Okupator je bil v noleh
v gvojih bunkerjih in- puZéal 1jud-
stvo na milost in nemiloat partizan--
skim banditom.

Ta primer — eden izmed tisocev
— nam nazorno' kaZe, kako -se je
okupator v no¢eh strahopetno kril za
svojimj bunkerji in prepustil ljudstvo,
komunistom-partizanom. Le-ti so
imeli z nastopom no&i popolno svo-
bodo: ubijanja, ropanja in poZiga-
nja. Vadke straZe smo zahtevali od
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okupatorja, ker je bil okupator res-
niéno nesposoben, da bi za#éitil red,
fivljenje in premoZenje okupiranih.
Zato je bil po mednarodnem pravu
prisiljen dati pravico samoobrambe
v vaskih straZah, seveda s strogimi
omejitvami, da mu ne bi bile straZe
nevarne. Iz tega razumete, zakaj
so mogli partizani mnogo vaskih
straZz likvidirati, ker jim okupator
ni dal ne potrebnega oroZja, ne
streliva, ne pravice za vzajemno
pomod v stiski: Ajdovec, Grahovo,
Suhor, LoZ, Bistriea, Vel. Lase itd.

Mimogrede povedano: Tudi v
Cerkljah na Gorenjskem bi bila po-
stojanka likvidirana, ée ne bi bil po-
kojni major Bitenc refil polozaja z
noénim napadom na Lahovde, kar je
prineslo zmedo med partizane in
prisililo Cankarjevo brigado na pe-
spefen umik,

Zakaj navajamo to zmedo v éasu

okupacije? Samo zato, da vidite,

kako je moglo priti do tako viso-
kega sStevila Zrtev komunistiéne re-
volucije.

Turjak je bila nafa velika rana.
Posadka se je hotela tam zai¢ititi.
Toda tam so EBli na slabo oboro-
¥eno postojanke v napad zdruZeni
partizani, ki so bili v pohodu na
Ljubljano. Na Turjaku je partizane
podprla — po razpadu italijanske
vojske — moderna italijanska arti-
lerija. Tako je ta posadka &la boj
bojevat brez upa zmage! Strta in
likvidiranal

Vpra#ate, &e je tako, zakaj se ni
ves narod postavil v bran partizan-
stvu? Poglejte v sv. pismo, kjer sv.
Matej pove ob prihodu modrih, da
se je preastraZil ob njih obisku kralj
Herod in ves Jeruzalem z njim. Da,
imell smo slovenski Jeruzalem, ki je

tel 8 Herodom. V tri skupine lahko
razdelimo pristase Heroda: 1. Oni,
ki s0 se odcepilj od zdravega jedra
in v zaslepljenosti sprejeli evangelij
Marxa. Saj so mnogi od njih po-
zneje spoznali svojo zmoto, a bilo je
prepozno. 2. Ved je bilo takih, ki
so- se driali oprezno v ozadju in se
niso hoteli .izpostavljati nevarno-
stim — za Zivljenje in premoZenje.
3. Mnogo pa je takih, ki jih je pri-
vabilo gesle komunistov Vsi bomo
enaki! Ni¢ nimamo zgubiti, nasprot-
no delili bomo.

Pa je bil kijub vsemu temu po-
loZzaj v Sloveniji tak, da ne bi bili
komunisti premogli odloénega odpora
slovenskega ljudstva, ¢&e me bi bil
Stalin pripravil jugeslovanskim ko-
munistom brezpogojno in neomejeno
pomoé zapadnih zaveznikov. Tedaj so
se komunisti zadutili v sedlu in pro-
glasili so vse svobodoljubne Sloven-
c¢e za belogardiste, kolaboraterje in
izdajalece, svojo komunistiéno revolu-
cijo pa za osvobodilno fronto oz. osvo.
bodilno vojno.

Neuspeh borbe slovenskih moz in
fantov se je pokazal tedaj, ko je Sta-
lin zrasel zaveznikom preko glave in
je bilo jugoslovansko partizanstve
priznano za zaveznisko vojsko. Te-
daj so padle v prah ‘Stiri svobo-
#¢ine, ki so jih bili zapadni zavez-
niki proglasili kot ,,Atlantsko kar-
to: svoboda pred pomanjkanjem in
strahom, svoboda vere in  besede.
Zavezniki sami so bili pred njim
v strahu in v izvajanju politike po-
mirjevanja (appeassement) so Zr-
tvovali slovesno objavljena nadela
Atlantske karte in ugodili Stalinu
v vseh njegovih zahtevah. Tako je
Stalin iz3el iz vojne kot edini zma-
govalec in si podvrgel pol Evrope z
naérti za osvojitev fe druge




vice. Stalin je v Jalti in Teheranu
dobil priznanje, da je kolaborater-
stvo in izdajalstvo vse, kar se je
bilo uprlo komunizmu in da morajo
sato biti wvsi ,izdajalei“ in ,kola-
boraterji’ izrofeni, vrnjeni v svoje
drZave, to se pravi, izrofenj komu-
nizmu. Tako so se Zrve naSe bor-
be proti komunizmu potencirale do
strafne visine, ker je bilo — po iz-
dajstva Anglefev — iz Vetrinja vr-
njenih 10,600 slovenskih vojakov,
med njimi nekaj beguncev. Kdor je
takrat videl in slidal slovenske ma-
tere, Jene in dekleta, ni mogel, da
se ne bi spomnil psalma, ki ga na-
vaja evangelist Matej ob Herodo-
vem pokolju:

Glas se je sliSal v Rami,

jok in velik krik:

Rahela je jokala po svojih otrocih
in se ni hotela utolaZiti,

ker jih ni ved.

Smo za8li predaled, ko smo toli-
ko govorili o komunizmu pri da-
nainji spominski svefanosti? Ne bi
bilo teh Frtev, &e ne bi bilo komu-
nizma. In ko objokujemo te Zrtve,
moramo istofasno obsojati komuni-
zem. Vai, ki smo 3li skozi dobo ko-
munistiéne revolucije in videlj nje-
ne strahotne Zrtve, moramo biti
pride, zgovorne in neugnane, da je
komunizem = zlo, najveije zlo za
dru?bo, ker si osvaja druibo s tako
strafnimi Zrtvami in ker potem iz-
#ene iz druZbe osnovne pogoje zdra-
vega iivljenja druibe: resnico, svo-
bodo in pravico. €e kdo, krianstvo
priznava dostojanstvo ¢loveka, ko
mu priznava svobodo in pravico.
Komunizem doatojanstvo ¢loveka
pogazi in govoridi samo o ljudstvu,
zanika pa dostojanstvo é&loveka.

Gibraltarski #kof je leto dni po

izroditvi slovenskih moZ in fantov
pisal o tem v listu ,Times", da
wje dobil nadaljna poroéila o nasil-
nih vrnitvah Jugoslovanov, n. pr. o
vojakih, ki so se sami predali in
zaprosili za britansko zaidito, a so
jih nasilno vrnili s Koro3ke. Veliko
Stevilo teh so izroéili, ne da bi jim
bili dali priloZnost zagovarjati svo-
jo zadevo pred vojaZkim sodii®em.
Britanski &astnik, ki se je nedavno
vrnil iz dotiénega podrodja, mi je
povedal, da je prejel povelje, vse
razoroZiti, skrbno paziti, da se jim
ne pove, kam jih bodo poslali, po-
tem pa jih razoroZene izroditi dru-
god na meji vojakom, katerim so
pravkar usli. Prosili so britanske
dete, naj jih raje postrelijo, kakor
da bi z njimi postopali na tak
naéin.

Pa pustimo to razmiSljanje z
mislijo, da za Zapadne zaveznike
res Se nj prifel éas, da bi ofici-
elno vedeli za vsa ta grozodejstva
komunistov v ma%i domovini. Neka
skrivnostna politiéna taktika jim
menda veleva, da morajo ostati sle-
pi in gluhi za vse brezmejne krivi-
ce in nasilje, ki jih je ljudstvo pre-
trpelo in jih trpi %e danes. Ob da-
nainji spominski svefanosti se raje
poglobimo v misli, ki jih je eno leto
po izrolitvi slovenskih vojakov na-
pisal na§ pokojni Skof dr. Gregorij
RoZman in nam s tem pokazal, da
moramo na to nafo tragedijo gledati
predvsem z verskega vidika. Pokoj-
ni Skof je naglasil, da ima vsaka
stvar, pa naj bo e tako stradna,
tudi svojo lepo in svetlo stran, ki je
pa &esto zaradi Zalosti, ki nas tare,
ne vidimo., Tolika je Zalost, da se
velikih sadov in pridobitev, ki so
nam jih fantje 3 ceno svoje krvi
kupili, niti zavedli nismeo.
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1. Na8i fantje so z #rtvijo svo-
jega Zivljenja plaéali dolg, ki ga je
slovenski narod v preteklosti nare-
dil pri Bogu. Tudi med nami je bilo
veliko hudobije in so se zlasti zad-
nja leta med nami udomaéevale
grdobije, ki so bile doma pri dru-
gih narodih. Nai narodni dolg pri
Bogu je straZno narasel. Toliko ti-
sofev Zivljenjskih Zrtev nasih naj-
boljsih fantov pa je skoraj gotovo
izpralo te dolgove.

2. Kri muédencev pa je tudi seme
novih kristjanov. Ta rek je oprt na
pladilno vrednost krvi. Prelita kri
namre¢ ne pladuje samo pretekiih
dolgov, temved kupi Ze vnaprej pri
boZji Previdnostj pravico do novih
udov Cerkve in naroda, ki bodo sto-
pili na mesta, ki jih je izpraznila
smrt, in izpolnili delo, ki naj bj ga
dovriili mudenci.

3. Kri nasih muéenih fantov bo
varovala nasSo mladino, da bo osta-
la dobra, zlasti nase fante, kar jih
je 3lo v begunstvo, pa tudi one do-
ma, da jih val pokvarjenosti ne bo
potegnil za seboj, marved bodo iz
njih vstali novi neustraseni borei za
verske in narodne svetinje.

Res se nam v neizmerni boli sti-
ska srce ob spominu na vrnjene in
muéenisko pobite nase najboljse,
toda pogled v bodoénost nam prav
to srce polni s telaZbo in veselim
upanjem, hkrati pa 2z mneizmerno
hvaleZnostjo do nafih fantov za
njih najvedjo #rtev za vero in na-
rod.

Grki so imeli nekam lepo filo-
zofijo o Zivljenju in o smrti. Pa so
Grki imeli pregovor: ,Mlad umrje,
kogar bogovi ljubijo!* Tako bi mo-
gli tudi s krifanskega staliléa redi
o Zrtvah komunizma, ki se jih da-
nes spommjamo. »Kako skrivnost-

mr‘,;"f

no si, o Bog, vodil nase fante k nji-
hovemu veénemu cilju! Kako neiz-
merno je njihovo pladilo, ko so avoje
najdraZje, Zivljenje samo, dali za
Tebe!"

Iz razloZenega pa bi Zeleli, da
vzamemo 2z danadnje spominske
proslave nekaj praktiénih sklepov:

1. Zgodba na3ih moZ in fantov
nam jasno pove, da Bog vodi usodo
narodov, velikih in malih. Zato bo-
mo z ozirom na Zrtve, ki jih je na-
Semu narodu naloZil komunizem, ne-
popustljivi idejni borci proti komu-
nizmu.

2. Bratom, ki so pod tiranijo
komunizma, bome radi pomagali:
materialno in idejno. Naj dutijo, da
Slovenci v svobodnem svetu pozna-
mo usmiljeno pomo& do vseh bra-
tov, ki so brez krivice prisli pod
dlktaturo komunizma.

3. Zlasti tu v Ameriki smo po-
klicani, da razkrivamo neusmiljeno
vao zlaganost komunizma in nje-
gove laZno nazvane ,osvobodilne
fronte”. Premnogi nali bratje so $e
danes prepriéani, da je bil komuni-
zem resniéni osvoboditelj naroda iz-
pod okupacije. Komunizem je dc-
jansko nared zasuZnjil.

4, Molimo, mnogo molimo, da’ bi
Bog dal svobodo na¥ domovini. To
moremo vsj storiti in po mojem
globokem prepri¢anju bo to ‘tudi
najuspeineje, kar v svojih razmerah
moremo storiti. '

5. Molimo pa tudi za vse Zrtve
komunistiéne revolucije: premnogi
potrebujejo naZih molitev. Zlasti pa
mislimo na to, da bi mogli &m prej
izpolniti prosnjo nadih bratov, ki
nam jo je pesnik tako lepo izrazil:

Tako bi radj pofivali

med vami in pri cerkvi spali.

DR. JOZA BASAJ



 GRADIVO K VETRINJU

ZAPISNIK Z MILANOM ZAJCEM

Osebni podatki: MILAN ZAJEC, rojen 8. 10. 1926 na Velikem Gabru
at. 8. Vstopil k domobrancem, bil v posadni feti v Novem mestu, pozneje
v 5. deti v Ljubljani, odted bil prideljen oklopnemu vlaku, ki je patruliral
od Postojne, Borovnica in Ljubljana— Kodevje. Poveljnik tega vlaka je
bil komandir GomirSek, po &inu poroénik, ki je imel komando v Grosup-
ljem. Vodnik oklopnega vlaka je bil Romanjuk Miro, po &inu narednik.

Zadnje borbe pred umikom na Koroske

2. maja 1945 so partizani izvrdili napad na Kofevje s strani Rudnika
ob 6.30. Po nekaj minutah ropota sta bila ubita dva partizana in en kurir. 61.
deta, ki ji je bil komandir kapetan Sabié, je dobila precej komunistiénih do-
kumentov. Z brzostrelkami in topniitvom so napadali do 11. Ob 11 je pridla
neka Zenska z belo zastavo na nemiko komando s pismom, za figar vse-
bino domobranei nikoli niso toéno zvedeli. Po pripovedovanju &etnega na-
rednika 61. dete Zajea Jozeta, ki je bil govoril z nekim nemskim vojakom,
so zahtevali o Nemcev, naj se mirno umaknejo na nemiko ozemlje, domo-
brance pa naj prepuste svoji usodi. Med premirjem, ki je trajalo od 11.
do 17. ure, se je vedji del nem¥kih enot, ki so bile po vaseh ali po hribih
okoli Kofevja, umikal skozi Koéevje proti Ribnici. Ob petih popoldne se
je vrnila Zenska po odgovor, ga tudi dobila, vendar ne vem, kak&nega.
Po 17. uri so partizani zafeli s topniStvom obstreljevati Kofevje, odgo-
varjalo pa je domobransko topniitvo, postavljeno na Rudniku. Ze popol-
dne pa se je opazilo neko sovraZno razmerje med domobranci in Nemei,
ki so patruljirali vsak zase. Ko so okoli 24, ure zasledile domobransgke
patrole, da so se Nemei brez napoved; umaknili iz svojih bunkerjev, so
takoj pozvale ostale domobrance na umik. Ta se je izvrsil, tako da se je
domobransko topniStve moralo boriti z napadajoéimi partizani. Domobran-
eci, ki so topniftvu s konjj prihiteli na pomoé, so reili tri topove. Oklopni
vlak je narednik tri dni pred napadom odpeljal v Ljubljano, reko¢, da
gre. v popravilo. Odpeljal je tudi skoraj vso posadko, ostalih trinajst pa
se nas je prikljuéilo 61. deti. Mnogo pa sta nam pomagala dva tanka, ki
sta imela medano moStvo domobrancev in Nemcev. Okoli ene ure ponodi
je bilo Ze skoraj vse Kodevje zasedeno po partizanih, borili so se le Ze
bunkerji blizu vodovoda, ker jih ni bilo mogofe obvestiti. Ko so zasliZali
karmoniko in kridanje v mestu, se jim je zdelo preve¢ sumljivo in so prisli
za nami. Malo od Stare Cerkve proti Ribnici so nas ustavili domobranci,
ki so nam i na pomoé Vodil jih je major Cof, ki je bil komandant sti-
fkega bataljona, vendar je poveljeval tedaj domobrancem iz posadnih
det Ribnice, Las¢ in drugod.

Dali so nam povelje, da znova zasedemo Kodevje, tako da smo se po-
mikali s tankom na &elu protj Kodevju, vendar smo naleteli na prehud
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odpor, ki bi zahteval preved Zrtev in smo se zaleli umikati. Padel je ob
tej priliki eden naZih. Na umiku proti Ljubljani smo v Grosupljem sredali
ostale oklopnidarje. V soboto popoldne 5. 5. je poslal poroénik Gomirdek
eno lokomotivo v Velike Ladte po voja¥ko opremo, ki je bila naloZena na
ve& vagonih. Lokomotivo sta spremljala dva domobranca; jaz in Hodevar
Tone. Pri vlaku je bilo Ze nekaj dmobrancev, ki so bili Ze pripravljeni
zapustiti vlak in LaSfe in se umakniti &ez hribe v Ljubljano. V Grosup-
ljem smo prenoéili, v nedeljo 6. maja je imel kurat tam maZo, pri kateri
smo bilj trije ali Stirje domobraneci, potem pa smo se poéasi pomikali proti
Ljubljani. V. Ljubljani smo ostali na kolodvoru do 8. maja zveler, odre-
jeni za spremstvo transportu ranjencev, katerega smo tudi spremljali.

Umik na Koroiko

Dne 8. maja zveder smo odili iz Ljubljane dolofeni za spremstvo
k transportu ranjencev. Nedaled pred Otofami smo morali napolniti
lokomotivo z vodo na ta nadin, da smo se postavilj v vrsto od Save do
proge in si podajali vedra. Pred odhodom vlaka nam je komandant nem-
Ekega oklopnega vlaka, ki je bil v za¥fito nem3kim ranjencem, naredil
kratek nagovor, v katerem nam je obljubil vso pomo# da se prehorimo
do Amerikancev, ker ve, da se borimo proti komunistom. Ko smo dospeli
pozneje na postajo Otode, je isti komandant, po &inu major in digar imena
ne vem, zahteval, da predamo oroZje na povelje Titove vojske. Tudi po-
rofnik GomirSek je bil za to, ker so obljubili komunisti, da brez oroZja
lahko mirno potujemo proti Avstriji, drugae nam bi zaminirali most.
Domobranci takega povelja nismo mogli ubogati, zato smo razdrli mino-
metalce in teZke strojnice, lahko oroZje pa vzeli s seboj in se napotili ez
brv na Savi in 8l proti Brezjam. Na Brezjah so pravkar postavljali mlaje
za sprejem partizaznov, pa smo nenapovedano prisli mi. Podrli in pose-
kali smo vse mlaje in slavoloke pa &e vozove, na katerih so jih imeli na-
lofene. Tam smo primorali nekega civilista, da nam je pokazal pot proti
Trzidu. Med potjo so nas nekajkrat obstreljevali, najbrZ terenci, ki so ta-
koj utihnili, ko smo mi odgovorili.

Trii¢ je bil natrpan domobrancev in beguncev, srbskih dobrovoljcev,
Grkov, ki =so bili v nem#ki vojski itd. Prenoéili smo v Triidu in drugi dan
nadaljevali pot &ez prelaz. Dolofeni za za3lito smo Eli ez Ljubelj in me
skozi predor. Prenofimo malo pod vrhom in nadaljujemo drugi dan zju-
traj proti Borovljam. Proti veferu smo priili do Drave, vendar nam An-
gleZi, ki so straZili most, niso dovolili prehoda. Sele drugi dan smo mogli
iti &ezenj. Na drugem bregu smo na ukaz odloZili oroZje. Med odlaganjem
so se partizani vozili mimo in se nam smejali, angleski vojaki pa so nam
pobirali ure in prstane. Na Vetrinjskem polju, kjer smo se utaborili, se
je formirala topniéarska divizija iz topniéarskih baterij iz Grada, Velikih
Lak¢, Kodevja, tankovske posadke, oklopnih vlakov Groauplje—Velike La-
Eée in Kclevie (borovnigki in rakovski sta bila namref ukinjena januarja
1945). Svoje taborifde smo imeli poleg gorenjskega polka. Vadili smo zelo
veliko, vse Go zadnjega.
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Dne 29. maja smo se pripravili za odhod, meneé&, da bomo &li v Iltalijo.
Nekam sumljivo pa se nam je zdelo to, da je poro&nik Gomiriek pred od-
hodno molitvijo rekel: ,,Molimo za sreéno pot, ker ne vemo, knm gremo.” Ker
smo rafunali na topove, smo polovili konje in mule in odpotovali z vso
komoro. Pred odhodom nas je general Krener vpraZal, kam s konji, in
smo mu odgovorili, da je bilo pa& take povelje. Pomikali smo se po isti
poti, koder smo prisli, ob kupih odvrienega oroZja. AngleZi so nas sprem-
1jali z oklopnimi avtomobili in jeepi. Cez Dravo smo 3li &ez isti most, kot
smo priili, Potovali smo od osmih zjutraj do petih popoldne. Hrano smo
imeli s seboj. Anglezi s0 nam dali namred sladkor, kekse in konzerve.
Med potjo smo peli, vendar je bil vtis nekam klavrn.

AngleZi nas izrofe Titovim komunistom

V Podrofici smo naleteli na Titove partizane, vedinoma Bosance, ki so
bili mobilizirani proti koncu 1. 1944, kot so nam povedali. Nas niso grdo gle-
dali, morda zato, ker smo imeli kraljeve kokarde. Rekli so nam, da so priili po
konje in vozove, ki smo jih mi odpeljali. Kmalu je priSel vlak in se ustavil nekaj
sto metrov pred postajo. Izstopijo partizani in gredo v gozd. Mi brZz ob-
vestimo nafo komando, ki odgovori, da se nam ni nidesar bati, ker smo
mj na angletkem transportu. Zadeli so nas nakladati na vagone; tudi ko-
nje so naloZili, Ker se AngleZem nj zdelo dovolj hitro, so nas zaleli biti
in suvati s kopiti na precej surov nadin, Za d&astnike je bil rezerviran
poseben vagon, pa niso mogli vsi vanj. Z menoj v Zivinskem vagonu je
bil tudi nadporoénik Martine. Ko so zapirali vagone, so imeli AngleZi
pukke pripravijene na strel. Tedaj so se pribliZali partizani in nam_ zaleli
groziti 8 smrtjo. Vlak se je pomaknil proti tunelu, kjer se je ustavil za
pol ure, Partizani so zadeli razbijati po vagonih, jih odpirati in nam s
silo pobirati obleko, ure, opasafe in druge predmete, ki so imeli kako vred-
nost. Martine jih vpraZa, s kak3no pravico delajo to, ker smo na anglefkem
transportu, pa so se mu smejali.

V Kranju

V Kranju so nas prisilil, da smo izstopili. Bilo je hujSe kot na sodni
dan. Peljali 30 nas iz Kranja malo ven v 'neka taboriife iz lesenih
barak. Spravili go nas na dvoriide tega taboriiéa in med tem, ko smo
fakali, kaj se bo zgodilo, so pripeljali 17-létnega domobraneca KXo-
mana Franceta, doma iz Dravelj, mu z brzostrelko izbijali zobe in ga
dalje &asa fizidno in Zivéno muéili, potem pa mu je partizanski komisar,
ki je izjavil, da je doma iz Vrhnike in se je boril na Primorskem, pognal
rafal v glavo, potem ko se mu je popreje brzostrelka zataknila. Zatem
vprala fe nas prisotne, fe se da kdo prostovoljno ustreliti. Moram pripom-
niti, da je bil Komanov France &sto miren in ni rekel besede. Mrli¢a je
morilec pustil leZati tamkaj do jutra. Ko je naslednjega dne komandant
Kranja na konju prifel v taborifée s psom, je pes zadel vohati mrlida,
nakar je komandant jedko pripomnil: €udno se mi zdi, da hofe pes vohati
izdajalske kri. V zafetku ukaZe mrli¢a vreéi v latrino, potem pa B¢ pre-
misli in ga da zakopati kar tam na dvoriiéu nekaj metrov proé od nas.
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Kmalu zatem se je zalelo preiskovanje in pretepanje. Iz vseh krajev so
prihajali partizan;j iskat znane domobrance, da se jih tam pretepali in
muéili. Najbolj divje je postopal Maretov Tone iz Novega mesta poaebno

z Novome&&ani. ANE — P ICRANV v A4 ~1Y oA

Dne 1. junija so nas v spremstvu tankov in topov odpeljali iz tahonééa
éez mesto Kranj. Iz ljudstva so padale na nas psovke kot na izdajalee in
morilee in veliko je bilo povprasevanje, kje smo pustili Skofa in Rupnika.
Ko so nas pripeljali oz. prignali na kolodvor, so nas zafeli nalagati na Zi-
vingske vagone med pretepanjem z bikovkami, zmerjanjem in groZnjami.
NaloZili so nas od 60 do 80 v vsak vagon tako, da smo bili popolnoma na-
biti v njih.

Voinja v Kodevje

Po kratki vo#nji je vlak dospel do reke Sore, kjer pa je bil most
porusen, zato so nas raztovorili in sprejeli, kot Zfe navada, pri vratih vago-
nov z bikovkami, psovkami in kletvami, Pridli smo na cesto, ki vodi iz
Kranju v Ljubljano. Tam so nas prevzeli pod strafo hrvatski partizani,
ki so z nami lepo postopali in nam tudi dajali vode, ko smo zanjo prosili.
Tako smo prisli pes do 5t. Vida, kjer so nas zaprli. Sem so prihajali komu-
nisti iskat svpje Zrtve. Od tam so odpeljali policijskega oficirja Hlebca.
Jaz ga osebno nisem poznal, povedali pa so mi drugi domobranci, da je
bil popolnoma pretepen, Sel pa je vendar ponosno in pokoncu. Od Stirih do
petih popoldne pride vlak iz Ljubljane in nas naloZijo prav tako kot v
Kranju. 8li smo v skupinah, oficirjj skupaj, podoficirji skupaj, navadni
domobranci spet skupaj, vsi pa v eni koloni z istim tramsportom. Do Siske
je peljal vlak tiho, brez kri¢anja in zmerjanja s strani partizanov. Tam se
je ustavil za kakih 20 minut, pribliZali so se neki civilisti in ko so spo-
znali v nas domobrance, so nas obsuli s psovkami. StraZa pa jih je napo-
dila proé od transporta. Ko se je vlak spet premaknil, smo si Zeleli, da
bi zavil proti Stajerski in odtod dalje v Rusijo, vsaj take so nam pra-
vili neki komuniati v Kranju. Pa smo se zmotili. Na ljubljanskem kolodvoru
se vlak ni ustavil, ampak Zele po nekaj minutah voZnje izven kolodvora.
Tam so nas zopet izloZili. Takega sprejema nismo pri¢akovali: kot bi sc
svet podiral: kri¢anje, vpitje, razbijanje po vagonih, Ze hujfe pa prete-
panje, prav res, da se to ne da popisati. Na obzidju klavnice in tam okrog
je bila mnoilca l}u¢ mi smo pa tekli, kolikor smo mogli. Jaz sem vlekel
za seboj Crkonika Poldeta, ker je bil v Kranju #e tako stepen, da ni bil
veé pri moéeh. Ker je bil most &z Ljubljanico poru$en, so nas gnali na
drugo stran, kjer so Ze imeli pripravljen drug vlak. Ko smo se kobacali
na vagone, je skoraj vsak, ki se je z rokami prijel za rofaje, da bi la¥e
prifel nanje, dobil udarec po roki in tako smo eden drugega pehali, da
bi bili éimprej noter. Ko so nas zaprli v vagone, je bilo e pri dnevu. Gakali
smo tam kako uro. Zadelo se je mraditi in zasliSali smo zvonitj avemarijo,
nakar smo vsi zbrano zmolili angelsko &e3¢enje. Partizani pa so razbijali
po vratih in vpili, da nam tudi Marija ne more vef pomagati. Kmalu
zatem se je vlak premaknil. Vozil je precej podasi, vendar Ze prehitro
za 'nas, ki smo slutili svejo usodo, éeprav smo bili natrpani kot Zveplenke.
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Na postaji Zlebi¢ vprasa Hocevar Tone Zelezni¢arja zaviraéa Franceta
Menarta, doma iz Borovnice, ki ga je spoznal po glasu, kam nas peljejo.
Ta pa mu odgovori, da paé tja, kamor izdajalei spadajo. Ta Menart se
je prej vedno Stel za nafega pristada, bil pa je ofividno zaupen komunist,
saj nas je spremljal takorekof na moriSde. Laéni, Zejni in izmuéeni pri-
demo v Kodevje natanéno ob sonénem vzhodu, nekako ob petih zjutraj.
Ko so se odprla vrata vagona, smo se z vso naglico pognali ven, ker smo
vedeli, kakSen sprejem nas ¢aka. Pri vratih pa so bili srbski in hrvatski
partizani in 80 se nam é&udili: Sta se plaZite? Postrojili so nas po &tiri
in Stiri in nas je bilo toliko, da so bili prvi Ze v mestu, ko smo bili drugi
Se na postaji. Raéunam, da nas je bilo okoli 1600. Z nami so hodili isti
kriZev pot nekateri &etniki in hrvatski domobranci. Gnali so nas v poslopje
ko¢evske gimnazije. Hrepenefe smo iskali poZirek vode, pa ga nismo mogli
dobiti. Poledi smo se morali tako na gosto, da nismo imeli kam stopiti.
Se prej so nas natanéno preiskali. ez kakih deset minut pokli¢ejo nafo
in sosednjo sobo na zajtrk. Na stopnicah srefam Lesarja Janeza iz Za-
gorice, ki mj pove, da so tudi moji trije bratje na dvoriiéu gimnazije.
Res je bilo kakih 100 domobrancev na dvoriiéu, med njimi tudi moji bratje:
Tone, Nace in Stane; JoZe je bil pa Se v stavbi. V konzervne Zkatlje so
nam natresli nekaj fi%ola in pesnega listja, ne kuhano in neslano. Jesti
pa nam niso pustili. Nismo Ze vsi dobili tiste vode, Ze je padla komanda
po Stiri in Stiri. Tam je vpraSal Toneta Zgajnarja, doma iz Dobrega polja,
komunistiéni oficir Moretov Zane iz Novega mesta, kdaj je Sel k domo-
brancem. Na odgovor, 8. septembra 1943, je dobil tak udaree, da se je kar
opotekel. Ti ne bo¥ ved pufke nosil, mu pove. Zaénemo mardirat; skozi
kokevsko mesto, koder je bilo partizanov, da je kar mrgolelo. Domobranski
bunkerji so bili vsi porufeni in razkopani, Civilistov ni bilo videti nikjer.
Le neko dekle, ki je stala pred visoko ZelezniSko hi¥o, je z Zalostnim obra-
zom motrila nad sprevod. Po Kodevju smo korakali po glavnj ulici, nato
¢ez RinZo, mimo cerkve, mimo gradu — v sokolski oz. rokodelski dom.
Pred domom je stala lopa, v kateri smo opazili, ko smo §li mimo, cele kupe
vojagkih oblek, kar nametane in s krvavimi madeZi. Poglej, pravi eden,
pa nobeden si ni upal imeniti, kaj naj to pomeni. Gremo v stavbo in jaz
pridem v prvo sobo na desno. Nasproti sobe, kjer sem bil, je bila druga
soba, v kateri je bilo nastriZene cel kup Zice pribliZno tri pedi dolgih.
Kup lahko reéem, je bil en meter visok. Partizani so v poslopju %e nekam
lepo postopali z nami. Prifli so v stavbo tudi moji bratje. Kmalu nato pa
se postavijo straZarji na vrata in se zagnejo surovinsko, da ne refem po
zivalsko obnaZati. Znova so naz pregledali, oddati smo morali e tako prazne
.na}u-btnike, obenem pa so nas med hudim pretepanjem zaleli vezati po dva
in dva. Jaz sem imel pri sebi zavojéek cigaret Morava. Partizan, ki me je
preiskal, jih je naZel, Prosim ga, naj mi jih pusti in mi ugodi. Ko pa
me zveZe, mi jih vzame in reée, ¢ed, saj greste v angleki logor, kjer bo
vsega zadosti. Istodasno se zaslifijo kamijoni, ki so ze bliZzalj stavbi in
takoj za tem nas za&nejo nakladati nanje.

(Se bo nadaljevalo)
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POSLANSTVO BORCEV

Na programu I. druZabne prireditve Drustva slov. protikomu-
nistiénih borcev — Buenos Aires je bil nastop plesne folklorne
skupine in petje kvarteta vasovalcev. Oba nastopa sta odpadis,
kakor je bilo prirediteljem omenjeno, kot posledica nezdravih
razmer znotraj dela organizacijskega Zivljenja. Ker je v vedini
organizacij glavni del &lanov nekdanjih borcev, se VESTNIK
¢uti dolinega zavzeti jasno stalilée.

Pred éasom je bila iz pevskega drustva Gallus izkljuéena skupina
peveov, od katerih je vedina nekdanjih borcev. Naj bodo ozadja, ki so
pripeljala do tako strogega ukrepa s strani odbora, Se tako zapletena in
prepreZena z vso mogodo pestrostjo osebnih razlogov, vsekakor velja po-
udariti, da so nekoé v domovini drustva izkljuéevala svoje &lane v res sila
tezkih primerih. Primerno bi bilo torej, ako bi Gallusov odbor ponovno pre-
veril vse razloge, ki so ga vodili k temu dejanju, kajti morda pa le niso
bile izérpane vse doloébe, predvidene v pravilih odn. pravilniku. To bi odbor
Gallusa toliko laZe storil, ker je tudi v njem veéina odbornikov nekdanjin
borcev. Obojni naj bi se torej spomnili, da jih je nekoé druiila borba na
Zivljenje in smrt in da so dolini delati v skupnosti za skupnost predvsem
kot bivEi borei.

Ako bi se na to prej mislilo, bi odpadlo tako siljenje nekaterih pri
odboru Gallusa, naj Druitvo Slovencev zavzame staliiée ob sporu, ko
venaar po dr. Odarjevi zamisli Drustvo Slovencev ni bilo predvideno kot
razsodiféni orgam v sporih med drustvi in Se manj v posameznih drustvih,
ampak kot reprezentanéna organizacija vse slovenske emigracije v Buenos
Airesu, medtem ko vsa, njemu prikljuéena drustva ohranijo popolno samo-
stojnost. Odpadla pa bi tudi, ako bi bilo veé borfevskega duha na obeh
straneh, publikacija odprtega pisma iz zbora izkljudenih, kajti vse, v tej
publikaciji navedene tofke, bi se lahko obravnavale znotraj Gallusa.

Ta kratek uvod je bil potreben zato, ker je nezdravo stanje v odnosih
pri enem drultvu zavladalo v precej Zirokem krogu in take razkrojilo doslej
enotno stalitée nekdanjih boreev. Potreben pa je Ze bolj postal sprido dej-
stva, da je zaradi tega nezdravega stanja odpadel del kulturnega programa
I. drufabne prireditve boreev, ki bi — naj reée kdo kar hofe — morala biti
prireditev, ki druZi vse borce pod enim okriljem.

Ako bi tedaj, ko smo grizli kolena ob poti &ez Ljubelj nekdo dejal, da
se bodo isti borei, ki se bodo redili pred vrnitvijo iz Vetrinja, po petnajstih
letih razili ob druZabni prireditvi borcev, bi vsi planili nanj, &es da Zali
in blati in da je partizanski miner ali kaj podobnega. Ta razid je treba
ugotoviti na Zalost sedaj. NaSa javnost v Buenos Airesu itak Ze vsa ozadja
pozna, Sla so pa na Zalost tudi izven meja nade diaspore. Zato je potrebno
— in v tem je predvsem Vestnikovo poslanstvo, da druZi borce — da borei na
obeh straneh store vae, da se sedanje stanje nemudoma popravi. To ni nikak
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ultimat, ker nihde med nami nima oboroZene sile, da bi ga lahko wvsilil,
paé pa odkrita prosnja borcev in z njimi vseh dobro mislefih emigrantov.
V vsej problematiki emigrantskega Zivljenja ne bi smelo priti nikeli do
tega, da bi se borei razili zaradi homatij v enem drultvu ali organizacifi,
kajt; bistveno nadelo borbe mnekod in danes je: zdruevatil V slehernem
druftvu je osnova napredka razliénost pogledov in enotnost nastopanja,
kajti samo preveé poudarjena enotnost Se davno ni dokaz, da je znotraj
drustva vse zdravo in trdno.

O Gallusu  in njegovem delu se je Ze veliko pisalo. Prav je tudi, da
VESTNIK poudari naslednje: Gallus je bil od ustanovitve dalje zamiSijen
kot osrednji pevski zbor slovenskega Zivlja v Buenos Airesu in Gallus je z
leti postal reprezentan&no telo v vrhovih nafe emigracije. To je predviem
zasluga vseh, ki so ga vodili in v njem od zaletka dalje sodelovali, zasluga
pa tudi slovenske javnosti, ki ga je podpirala moralno, Gallus mora zato na
tej poti vztrajati in jo samo izboljSati. Pri tem naj ga veodijo beseda — Id
ne bi smele biti izgovorjene v prazno — kakor jih je dejal predsednik
Drusva Slovencev ob letofnji spominskj proslavi za padle v revoluciji: na#i
fantje so se s pesmijo na ustih borili; nadi fantje so s pesmijo umirali,

Glas teh mrtvih, glas vsega trpefega naroda doma, glas Zilave proti-
komunisti®ne emigracije mora biti Gallus. In kakor so bili glavnina proti-

komunisti¢ne borbe borei. tako bi tudi pri Gallusu moral zavladati v polni
meri boréevski duh.

Samo tako bo emigracija stala za njim, samo tako bo vrdil svoje po-
slanstvo, samo tako se bodo pod njegovim okriljem spet sreéali borei, nek-
danj; prijatelji — danes odtujeni med seboj.

15

OKTOBER PRED LETI

1942: 9. ubit Kazimir Kukovié¢, 13. ban dr. Marko Natlafen. 9. so Lahi
raZgali Podlipoglav, 12. pa partizani napadlj Hinje, kjer so bili odbiti. Prav
tako v Dragi in Stidni, ki 80 ju napadli 23. in 24. oktobra.

1943: 10. 10. prva domobranska udarna enota pod poveljstvom Vuka
Rupnika zad4 partizanskim divizijam hud udarec; v oktobru je bil kolev-
ski proces zajetih na Turjaku, kjer so obsodili na smrt vodilne &lane Slo-
venske legije in prefivele &lane é&etnifkih odredov.

1944: 9. Rupnikov bataljon napada v Lofki dolini, 15. Sentvigki in no-
vome&ki bataljon &istita v Trebnjem, 19. Rupnikov in Velikolaski bataljon
&istita Suho krajino; 21. Rupnik udari v Liplje, velikolaZki pa 22. razbija
nad Dvorom partizonske brigade. Naslednji dan novomeSki bataljon ope-
rira na podrodju Mirne in 26. SentviZki prisili partizansko divizijo v beg.
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Resnica nas bo osvobodila

Gornji naslov predstavlja nadaljevanje zaglavja Kamen spotike,
kajti po mnenju borcev, navzofih na obénem zboru v Clevelandu,
je kakor pife tiskovni referent ZSPB Stane PleSko, bila ,ured-
nikova zamisel novega poglavja Kamen spotike dobra, nujno pa
je, da se naslov spremeni, ker je dosedanji preve¢ napadalen in

samo po nepotrebnem razburja bralee. — Nadcela, ki so veljala
za objavo pod Kamnom spotike, veljajo #e nadalje. Op.
uredniitva.

MALO POLEMIKE. ..

Dragi gospod urednik! -

Vas ,,Pripis k majski Stevilki“ razumem kot nekake vodilo Vafega
urednistva. V tem me $e bolj potrjuje VaZe ,Poroéilo urednika”, ki sem
ga imel &ast brati na obénem zboru. Pozdravljam VaZo izjavo in bj Zelel
samo to, da bi se ga dobesedno drzali: brez razlike na desno in levo dati
besedo vsem protikomunistom in cenitj glas vsakega poedinca.

V tem ,pripisu“ pa sem nafel nekaj netoénosti in nelogi¢nosti, ki me
motijo. Ko govorite o bodoéem delu, ste tako popolnoma spregledalj stvari,
ki so vsem znane, da resno dvomim, da bo Vestnik ostal ali vaaj postal
nepristranski.

1. Pod todko 1. ko govorite o ¢lankih Franceta Gruma, vse tako
¢udno izzveni, kot da on nikomur nj dal moZnosti, da bi kdaj zapisal svoje
spomine. To ni tako. V okroZnicah in Vestniku je neStetokrat prosil, naj
bi pisali vsi, ki imajo dobro voljo, pa se nihée ni oglasil.

2. Da o naBi protirevoluciji nismo fe ni& napisali, drZj kot pribito,
najbolj Zalostno pa je dejstvo, da so najbolj mrtvaiko moldali tisti, ki so
se Eli takrat velike in vaine — &e kdo, so oni poznali poloZaj —, zato bi
bili tudj dolZni o tem zapisati besedo. Kar so spravili skupaj nevedni, na-
vadni ljudje, je malo, a %e od tega omenjate samo stvari izbhranih ljudi.
To ni demokratiéno. I

3. Prav imate: naSa borba proti komunizmu je bila in je vsenarodna
in predvsem ideolofka. Ko bi ne bilo] ideje, bi tudi noben strel ne padel v
obrambo, je pa vse tako tesno povezano, da se upam trditi, da tisti, ki je
takrat stal ob strani, komunizma ne pozna in ga nikoli ne bo. Vsi sloji,
ljudje razliénih prepri¢anj so se dvignili proti komunizmu, — zakaj bi se
danes postavljali na staliife, da je beseda pristasa ene stranke veé vredna
kot mnenje drugega?!

Sramota je, da e nimamo pomembne knjige o revoluciji na nadih tlch
zelo pa dvomim, da boste Vi s preusmeritvijo Vestnika danes, po 15 letih
nagli &loveka, ki bo do podrobnosti podal vsa dejstva in vzroke revolucije
in protirevolucije na Slovenskem. Govoriti je lahko. Tako delo je skoro
nemogode, in kakor Rim ni bil sezidan v enem dnevu, tako tudi take zgo-
dovinske knjige ne bomo imeli e jutri. Zbirati je treba knmencke, prav
takole: kamen na kamen — palaéa. ..



Hvala Bogu, takih kamentkov je Ze nekaj, a zdi se, da so nepo-
membni. Nitj z eno besedo ne omenite gradiva; ki bo izilo v knjigi ,Ve-
trinjska tragedija“. Tako namerno zavijanje dejstev boli in ni po&teno.
Ce #e govorite o knjigi, ki ,,bo izila, morda za dvajsetletnico®, kako morete
omalovaZevati tisto malo, kar je bilo dobronamerno zbrano do sedaj, po-
sebno pn knjiga ,Vetrinjska tragedija“, ki Vam ni nepoznana.

Vse to pojasnjuje trenja, ki so nastala zadnje mesece. ZSPB je rasla
in se razvijala v mo&no organizacijo, ker smo, kot nekdaj domobraneci,
vedno zagovarjali stalisde edinostj in imeli pred seboj samo en cilj: boj
proti komunizmu —, zdaj pa so prisli ljudje, ki holejo to nadstrankarsko
organizacijo podrediti stranki, ali pa jo razbiti (to je moje osebno mnenje).
Rea, smo politiéna emigracija. Pozdravljamo vse, kar je bilo ob koncu
borb leta 1945 sprejeto v slovenski narodni okvir in domobranska borbo,
¢lanki ljudi, ki Se danes delajo na bazi strankarske politike, pa v Vestnik
ne gpadajo, ker mi nismo poklicani reSevatj politiénih vpraSanj. Nisem
proti nikomur, toda Vestnik naj da prostora predvsem domobrancem.

Kje je bilo vodstvo od leta 1941—1943, da bi narodu povedalo, kaj
je prav? Tedaj, ko so nasi ljudje umirali pod streli in udarcj krampov?
— Kdo je tolaZil v septembru 1943. ko je padel Turjak in 8o vaki stra-
Zarji padli skore do zadnjega? Kje je bil &lovek, te ali one stranke, ki
bi svet preprifal, da smo se uprli, ker smo hoteli Ziveti? — In Vetrinj...

Tu je NO bil in ga ni bilo — kakor paé bolje kafe — naZa civilne
begunce pa je reSil dr. Valentin MerSol... Vsa ta leta so nadi fantje
umirali, da bi resilj svoj dom in svoj narod, — danes pa naj damo besedo
drugim? Nikakor ne! Vestnik ne sme postati glasilo politikov, ampak glas
domobrancev, klic preZivelih, Ziva beseda mrtvih junakov, naZih soborcev

in bratov.
Tiskovni referent ZSPB Stane Pleiko

Gospod Pletko!

Ad) 1): navedeni stavek o élankih Franceta Gruma se glasi
takole (Vestnik str. 129): Kdor koli bo pregledal nekdanje sno-
pi¢e Vestnika, bo lahko ugotovil, da je razen priloZnostnih &lan-
kov ob posameznih vaZnejsih bitkah ali pohodh — in e teh je
veliko vedino napisal France Grum, ko bi vendar sleherni ude-
lefenee lahko zapisal svoje vtise — prav malo res vojadko-
boréevskega gradiva o nasem boju med revolucijo. — Mislim,
da je iz gornje navedbe dovolj jasno razvidno, da je bil France
Grum tisti, ki je doslej najveé napisal, jasno pa tudi, da bi vsi
drugi lahko pisali, ako bi hoteli. Tako vsaj je tudi vedina bral-
cev gornji stavek razumela.

Ad 2): Ne vem, koga mislite, da je ,mrtvaiko mol&al®,
vem pa, da prav gotovo ni Se vse povedano, in sem zato od maj-
ske Stevilke dalje zadel objavljati gradivo. Kot demokrat bom
pa z veseljem objavil sleherne podatke k doslej iziilim delom.

Knjige ,Vetrinjska tragedija” nisem navedel, ker takrat Se
ni {zfla. Bom pa zato registriral sleherni glas, ki ga bom o njej
dobil po izidu. — Vsebina mi je znana samo po pripovedovanju.

Urednik



VEC GLOBINE

Ne poznam osebno g. KoroSca, ki se je v 7. 8t. Vestnika tako jedrnato
izkazal, da vse premalo na Siroko presoja na%o najnovejio zgodovino, Menda
spada med tisti mlaj§i rod slovenske emigracije, ki ji ime ,politika" Ze
poZene vso kri v glavo. Za ime ,,politika® se vedno skrijejo, kadar koli bi
mogla na vrsto pritj kaka resnejia debata, tisti, ki bi jim mogla odvzeti
njihovo ,vseznalost” in jih postaviti na tla stvarnega stanja.

Take ljudi vedno sli¥imo govoriti o potrebi skupnoati, prijateljstva,
enotnosti, nepolitiénosti, nestrankarstva , pa je njim nasproti treba postaviti
samo svojo miselnost, pa jim bo takoj zmanjkalo demokratinosti, kajti
samo oni smejo biti lu¢, samo oni sami sodniki in samo oni samj ,,vodniki.

Ce g. KoroBec in tisti, ki njemu enako presojajo dogodke, ki smo jih
pred dobrim desetletjem preZivljali v domovini in v domobranskih ter brez
domobranskih uniform, mislijo, da je koristno, da se vse politidno delo
obsoja in ga dela krivega naSega neuspeha, potem pripravljajo prav ugodna
tla, da — kakor zatrjujejo pravilnost avojega stalii¢a, gledanja in rav-
nanja — bodo ta korak zelo obZalovali, €& bo morda zgodovina prisiljena
jim kmalu dokazati, kako v veliki zmoti so sami sebe drZali. Ce bo pa
splofnemu dobremu imenu domobranstva, ki ga ono v polni meri tudi za-
sluZi, to koristilo, je pa veliko vpraSanje, Vsaj jaz se za svojo osebo zelo
bojim, da bo obratno; &e pa bo zadelo to samo nekatere osebe ali skupine,
potem pa se naj ne trkajo na svoje domobranske prsi, ker resniéni domo-
branei nikoli niso bili.

Domobranci smo operirali z oroZjem proti nasprotni oboroZeni sili,
toda konénj cilj je bil, da zmagamo in damo domovini moZnost pravilne
svobode. Druga skupina se je borila tudi za svobodo, pa si je to drugade
razlagala. Vprafam: Kdo je sedaj tako bistroumen, da bo rekel, da v vsem
tem gibanju ni bilo politiéno ozadje, pa deprav ga ni nih&e poudarjal in
ne o tem govoril?

Za dosego narodnih uspehov je vedno najvaZnejSe politiéno delo in
narodna oboroZena sila mora temu sluZiti; & je kdaj drugale, je narod
tisti, ki mora drago plaéati.

Janez Ovsenik, 7605 Cornelia Ave, Cleveland 3, Ohio USA.

ZAKAJ? Dobil sem pismo, kjer je v 14. todkah naveden neke vrste
dejanski stan v naslednjem smislu: V tabori%¥e v Vetrinjah je priZel nek
Srb, ki je povedal, da domobrance vozijo v Jugoslavijo. Pri Narodnem od-
boru in domobranskem poveljstvu so rekli, da je to trik Srbov, da razbije
Slovence. Iz PodroZce je uZel nekdo, ki je tudi trdil, da domobrance vozijo
v Jugoslavijo, pa so pri NO rekli, da je ta oseba neverodostojna. Na domo-
branskem Stabu je porofal nadelnik Etaba, da je ugotovil, da domobrance
prevaZajo v Jugoslavijo, pa na Stabu tega nihfe ni hotel verjeti in so rekli,
da NO garantira, da domobrance prevaZajo v Italijo. Nekateri domobranski
poveljnikj so se med tem kar preoblekli in pobegnili itd. Nato pa sledi 9
vprafanj v obliki zaslifevanja, v podobnem smislu: Zakaj se Srbom ni
verjelo? Zakaj se ugotovitve nalelnika 5taba niso upoStevale? Zakaj se je
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s tako sigurnostjo poudarjalo, da NO garantira, da transporti gredo v Ita-
lijo itd. Vse to da so podatki za knjigo ,Vetrinjska tragedija“.

Trditve glede NO so povsem izmiSljene in popolnoma neresniéne. Tuli
ne verjamem, da bi bilo v krititnem &asu v Vetrinjah med domobrangkimi
oficirji toliko zmeZanosti in tolike nejiinaitva, kakor je navedeno v teh
14. tofkah. Zato sem odkrito in resno opozoril da &e& bomo 3 tako nekri-
tiénimi in neresnimj argumenti prikazovalj svetu nafo veliko tragedijo,
bomo sami sebe smeZili in zavestno po krivem obdolZevali, slovenske oficirje
pa prikazovali kot edinstveno nesposobne in skrajno strahopetne ljudi. Od-
govoril sem jasno in razumljivo in sem tudi dobil na vae moje navedbe
obfiren odgovor, ki ga je podpisal ing. Lojze Povie.

Vprasam zato: L

Zakaj ing. L. P., ki je ing. Lojze Povie, po vsem tem v 7. Stevilki
»Vestnika* pod poglavjem ,Kamen spotike s tolikino indignacijo javmo
trdi, da so dr. Francu Bajlecu bivdi protikomunistidni aktivni borei pre-
malo, da bi jim odgovoril?

Zakaj je potrebno in kakinim namenom naj sluZi, da se v resni stvari
poglufujemo meresnih, nekritiénih in izmisljenih argumentov, ko imameo
dovolj stvarnih in resni®nih argumentov na razpolago?

Dr. Franc Bajlec

BORCI PISEJO

Gospod urednik! .

V &lanku ,Pripis k majski Stevilki“, ste se dotaknili vpraZanja, ki
se mi zdi nad vse vaZino: problem celotne knjige o revoluciji na naiih tleh.

Pri tem imam v mislih zgodovinsko delo, ki bi na strogo znanstveni
podlagi zajelo in prikazalo vse dogajanje na vsem slovenskem ozemlju od
izbruha vojne leta 1941 do mnoZiénega pokolja protikomunistov v juniju
leta 1945, Knjiga bi morala biti pisana na nepristranskj in objektiven
nadin, tako da bi imela nesporno znanstveno in trajno vrednost, take v
danaZnjih dneh kakor tudi pri bododih slovenskih generacijah. Jasno je,
da bi tako delo moralo omenjatj tudi nekatere senéne strani borbe, ki nam
je bila vsiljena s strani zagrizenega in brezobzirnega nasprotnika. Mislim
pri tem na nepristranski prikaz nadega neprostovoljnega ,sodelovanja“ —
ako ga tako imenujemo — z okupatorjem in na posamezne likvidacije na-
sprotnikov, ki so bile malenkostne v primeri s partizanskimi mnoZidnimi
pokolji in ki so — &asovno in vzroéno — sledile veliko ve&jim partizanskim
krvavim obradunavanjem.

Kako bi mogli uresnifiti zamisel tako velikega zgodovinskega dela?
Predvsem bi morali med nami poiskati osebo, ki bi bila strokovno spo-
sobna za zgodovinske Etudije in ki bi na eni strani zbrala, preudila in
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pripravila snov, ki je bila Ze kjerkoli objavljena. Na drugi strani bi moral
vsakdo izmed nas, ki smo doZivljali dogodke doma, staviti na razpolago
avtorju kratek in stvaren popis dogodkov, ki jih je osebno doZivljal, v
obliki objektivnega pridevanja. — Iz vsega tega gradiva bi se morala
potem izlu¥fiti posamezna zgodof¥inska jedra dogodkov, katera bi bilo
nato treba povezati v eno samo verigo dogajanja med leti 1941—1945.

Delo gotovo ne bi bilo lahko. Treba bi bilo ogromno truda in dasa,
da bj se moglo uresniditi. — Predvsem bi morali med nami zbrati po-
treben fond, iz katerega bi se krili osebni izdatki avtorja za dobo, ko bi
pisal knjigo, kakor tudi strofki zdruZeni z nabiranjem zgodovinskega gradiva.

Vse to bi pa bilo obilno poplatano z uspehom te zgodovinske knjige,
ki bi bila najlepsi spomenik naSim padlim borcem, ko bi na trajen naéin
osvetlila bodoéim rodovom dobo in ideale, za katere so se protikomunistiéni
borei borili in dali zanje Zivljenje. Dokler takega zgodovinskega dela ni-
mamo, prihajajo bolj do izraza in veljave tendenéna dela, ki izhajajo pod
titovskim reZzimom v domovini, ki potvarjajo dejstva, prikazujoé jih v ludi
partizanske propagande in ki na drugi strani zamolée vse njihove zlodine
in mnoZiéng umore.

Mislim, da smo dolZni storiti, kar je v nadi moéi, da bi se to veliko
zgodovinskoe delo — nafa knjiga o komunisti®ni revoluciji - é&imprej
uresnidilo.

V. 8., Brazilija

——— Drustveno zivljenje —

IZVLECEK 1Z POROCILA O OBENEM ZBORU ZVEZE SLOVENSKIH
PROTIKOMUNISTICNIH BORCEV DNE 2. JULIJA 1960, CLEVELAND

Obéni zbor je otvoril in vodil predsednik ZSPB, France Grum, ob
8 zveter. Najprej je pozdravil vse navzofe, potem pa omenil dogodke pred
16 leti, ko smo morali zapustiti domovino. Nato je opozoril, da je letolnje
leto posvefeno spominu vseh protikomunistiénih borcev, ki so pred 15 leti
tako tragiéno preminuli. V znak spoStovanja in zahvale je predsednik
pozval vse navzode k enominutnem molku, nato pa smo zmolili ofenas
za padle.

Dnevni red zborovanja:

1. Citanje zapisnika zadnjega obénega zbora.

2. Poroé¢ilo odbornikov glavnega odbora.

3. Porodila delegatov.

4, Obravnavanje predlogov.

b. Porolilo nadzornega odbora in razrednica starega odbora.
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6. Volitve novega odbora.
7. Sludajnosti.

Ad 1. Tajnik JoZe Lekan predita zapisnik zadnjega rednega obénega
zbora, ki se je lansko leto vrsil v Torontu, Canada. Bil je soglasno sprejet.

Ad 2. Blagajnik Franc Tomine poda blagajniiko porodilo, iz katerega
je razvidno, da je v blagajni 48.32 dolarjev.

Tajnilko porofilo poda tajnik JoZe Lekan. Porodilo je sproZilo vrsto
vprafanj: o posameznih é&lanih, ki ne morejo biti &lani, ker so &lani Zveze
le posamezne edinice, ne pa posamezniki. Taki bi morali biti vélanjeni v
kateri koli edinici, da bi mogli vsaj posredno soodlofatj pri volitvah. Po-
moZni upravnik povzame, da bi potem tudi bilo bolj primerno, da bi po-
&ljali list na posamezne edinice in bi ga od tam razpodiljali vsem po-
edinim ¢lanom. — Dalje je bila omenjena knjiga ,Vetrinjska tragedija“.
— Govorili smo o podpornih élanih, ki so narofeni na list in tud;j sicer
podpirajo nago organizacijo. — Nekdo je vpraZal, e so é&lani lahko samo
bivii borei. Temu je tajnik prebral tofko 4. Statuta, nakar je bilo tajni-
kovo porodilo odobreno.

_ Socialni referent, Branko Pogaénik, je porofal o gibanju socialnega
fonda in o podpiranju invalidov. Videli smo, da je bilo kljub skrommim
moZnostim zelo veliko storjeno za tiste, ki se jih pred nami nih& ni spomnil.

Poroéilo tiskovnega referenta se je nanaSalo predvsem na nade gla-
silo. Po porofilu se je vnela burna debata. Pregelj je hotel vedeti za prave
razloge, da je priflo do spremembe urednika Vestnika. Predsednik Grum
je pojasnil, da je Korofeec dalj &asa iskal pomodi, ker sam ni zmagoval
dela, za zamenjavo urednika pa uradno ne vemo razlogov. Korofec bi prav
tako moral pri konzorciju zastopati ¢élane iz USA in Kanade, pa tega ni
mogel uveljaviti. Na vprasanje, kdo izdaja Vestnik, spet odgovori pred-
sednik. Poudaril je tudi, da je pod novim urednikom zaéel list redno iz-
hajati, toda vsebinsko je krenil v smer, ki ne druZi, ampak razdvaja, po-
sebno z ozirom na &lanek ,Resnica udi“, ki je napadel na%o organizacijo
samo. Na nad ugovor so tudi &lani konzoreija v Argentini odgovorili, da
se ne strinjajo s tem é&lankom.

Porodilo pomoZne uprave in uprave Vestnika je podal pomoZni uprav-
nik Povie. V debato so posegli predvsem F. Grum, J. Grum, Povie, Pregelj.
Zvedeli smo, da v zvezino blagajno pride letno na vsakega &lana 0.50 dolarja.
Organizacija je lastnik dveh strojev, ki sta oba v Argentini, v kolikor
pa sodelujejo drugi ¢lani, rabijo svoje osebne pisalne stroje.

Poroéilo urednika Vestnika je podal Stane PleSko. K porofilu je podal
nekak koreferat Povie. Potem se je razvila Zivahna debata o pomenu, na-
menu in poslanstvu Vestnika, v katero je posegla vedina navzodéih, pred-
vsem pa: F. Grum, J. Grum, Plefko, Povie, Lekan, Sluga, Antolin, J.
Zakelj, Mauser, msgr. Skerbec. Bilo je dovolj razliénibh mnenj, za in proti,
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vsi pa so bili edini, da je smer Vestnika zavila v smer, ki ne soglasa s
Statutom nade organizacije. Oglasil se je pisatelj Mavser in poudaril, da
bo samo idejna stran nade borbe ostala, vee drugo ni vaZno. Msgr. Skerbec
se je oglasil k besedi glede dr. Bajlefevega &lanka Resnica uéi; poudaril
je, da je preveé zgolfena in zato nejasna. Nazadnje se je z nekaterimi
predlogi, kako naj organizacija zastavi ves svoj vpliv, da bo smer lista
res sluZila nasi organizaciji, poroéilo urednika vzelo na znanje.

Ad 3. Porodila delegatov. Ker se je zborovanje zelo zavleklo, so se
poroéila omejila le na najvainejSe. Vsi delegati so sporodili pozdrave svojih
edinic, ki jih zastopajo. Omenjena je bila potreba po tesnejiih uradnih
stikih med seboj, posebno z Argentino, ker bi se tako ognili marsikateremu
nesporazumu. Predsednik pove, da glede nezadostnih stikov ni krivde na
strani glavnega odbora ampak na odboru v Argentini, od koder ne dobi-
vamo rednih odgovorov.

Ad 4. Argentina predlaga, naj se k organizaciji pritegnejo tudi tisti,
ki niso bili borei, pa so na%i somiiljeniki, ter naj bi se pri organizaciji
osnovala tudi mladinska veja. Po kratki debati je bil soglasno sprejet sklep:
Kar se tife pravih rednih &lanov ZSPB, ostane v polni veljavi doloéilo
sedanjega statuta. Dana pa je Ziroka moZnost, da se v organizacijo pri-
tegnejo tudj drugi, lahko tudi mladina, toda ti nimajo pravice aktivmegn
ali pasivnega odlofanja v organizaciji. Odbor je pooblaZfen, da z Argen-
tino uredi tozadevno organiziranje in poslovanja tako raziirjenega delo-
kroga Zveze.

Ad 5. V imenu nadzornega odbora poda porodilo Maks Rak, ki obenem
predlaga razrefnico dosedanjemu odboru.

Ad 6. Jaka Zakelj predlaga listo, ki jo je sestavil dosedanji odbor.
Na listi so bill: JoZs Lekan, predsednik; ostali &lani: Bogomil Sluga, Lojze
Baje, Branko Pogaénik, Stane PleSko, Danilo Kranje, Marijan Jakopié,
Lojze Povie in Marijan Strancar. Ker ni bilo drugega predloga, je pred-
sednik vprasal kandidate, &e¢ kandidaturo sprejmejo. Odklonil je samo Sluga.
Potem je bila lista soglasno sprejeta, mesta v odboru pa so si razdelili
na prvi seji. j

V nadzorni odbor so bili soglasno izvoljeni: Maks Rak, Bogomil Sluga
in Anton Oblak.

V svetovalnem odaeku za zgodovino sodelujejo: msgr. Matija Skerbec,
France Grum, Vinko Lipovec, Stane Plefko, JoZe Felicijan, Jaka Zakelj.

Dr. Maks Rak, 1. r. in Janez Ovsenik, 1. r., zapisnikarja

NOVI ODBOR Z. 8. P. By
Izvrini odbor:

Predsednik: ing. Jofe Lekan, 1113 E. 66 St. Cleveland 3, Ohio, USA.
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Glavni tajnik in podpredsednik: Kranje Danilo, 6210 Shade Ave, Cleveland
3, Ohio, USA.

PomoZni tajnik: Marijan Jakopi¥, 29424 Armadale, Wickliffe, Ohio, USA.

Pomo#n; tajnik: Lojze Baje, 1294 E. 167 St., Cleveland, Ohio, USA.

Socialni referent: Branko Pogaénik, 6628 Blise Ave, Cleveland 3, Ohio, USA

Pomo#ni upravnik in glavni blagajnik: ing. Marijan Strancar, 1136 E,
66 St. Cleveland 3, Ohio, USA.

Tiskovni referent: Stane Plesko, 102 Wesley St., Toronto 19, Ontario, Kanada
Kanada.

Zgodovinski referent: ing. Lojze Povie, 100 Gibbs Ave, Rochester, New
York, USA.

ZAHVALA

Ko novi odbor ZSPB prevzema svoje delo, 3i dtejem v dolZnost
izreéi javno priznanje dosedanjemu predsednikw ZSPB, ¢. ing. Fran-
cetu Grumu za wvse njegovo poZrtvovalno delo. ZSPB je njeguva za-
migel in prav tako tudi njegova zasluga, da je organizacija v zadnjih
letih dosegla tako lepe uspehe. Samo Bog we, koliko jih je prav nada
organizacija refila, da so tudi na tujem ostali zvesti idealom domo-
branstva.

France Grum je eden od 17 borcev prve ilegalne protikomunistiéne
edinice v Sloveniji, ki je oddla na teren 17. maja 1942. Od teh sta
samo dva prefivela revolucijo: Ivan Korofec in France Grum.

Kdor Franceta Gruma pozna, ve, da je ustanovil ZSPB le zato,
ker se je zavedal, da samo v organizaciji moremo nadaljevati borbo
proti komunizmu; ve tudi, da nikoli ni Jtedil éasa me naporov, samo
da bi organizacijo dvignil in izpopolnil, pri tem delu pa nikoli ni
pomislil nase. In kakor vsi, ki nesebiéno delajo za druge, je moral tudi
on glidati ofitek, da hobe organizacijo zase, v 8svojo. korist. Zato ge
Je zdaj umaknil... me iz Zelje po komodnosti, ampak spet zato, da
Zvezi glovenskih protikomunistiénih borcev ne bo v breme in oviro pri
nadalinem delu in razvoju.

France! V imenu odbora in vseh, ki smo s Teboj delali, posebno
Pe v svojem imenu Ti izrekam najprisrénejfo zahvalo za vse, kar 81
storil za dobro organizacije. Upam, da mas ne bod pozabil, ampalk
spremljal nafe delo in nam stal ob strani s svojimi nasveti in odloéno
voljo: biti samo protikomunist. Bog Te Zivil

Tiskovni referent ZSPB Stane Plelko

13. avgusta jo DSPB priredilo svojo 1. drufabno prireditev v prostorih
kluba Excelsior v Santos Lugares. Cisti dobidek prireditve je bil namenjen
domobranskim invalidom, vdovam in sirotam. Sodeloval je plesni orkester
Moulin Rouge, kulturni del programa je ¥al odpadel. — Zbralo se je silno
veliko rojakov, predvsem borcev, tako da je prireditev druZabno nad vie
lepo- upela. b
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O domobranski proslavi v Lanusu, 29. maja, je Slovenska vas, gla-
silo slovenske skupnosti v Lanusu, ki ga izdajajo oletje lazaristi, prineslo
naslednje porodilo v Stevilkj 32., za mesec julij 1960:

Zaradi pomanjkanja prostora v zadnji Stevilki ni izflo porolilo o
Jetonji spomingki proslavi. Ker pa ima ,Slovenska vas“ poleg verskih tudi
namen belefiti za kasnejSe &ase vse prireditve in dogodke, ki se vriijo v
nafi vasi, sledi poroéilo: _

Dne 29. maja smo se rojakj v Slovenski vasi spomnili vseh nagih
bratov in sestra, ki so med vojno in revolucijo ter po njej, nasilno izgubili
svoje Zivljenje v boju za vero in narod.

Pri obeh svetih ma%ah je vikar g. Janez Petek CM poudaril namen
in smisel Zrtev, ki so jih nali dragi pokojni s svojo Zrtvijo doprinesli v
tej borbi. Med mafo je bila tudi obi¢ajna vsakoletna nabirka za svete
mafe za rajne brate in za reveZe.

Popoldne ob Etirih-se je vaa soseska zbrala v Domu, kjer je Drustvo

,Slovenska vas“, z ostalimi krajevnimi organizacijami pripravilo spomin-
sko proslavo

Mladinskj zbor pod vodstvom ge. Zdenke Jan je z obéutkom zape]
vrsto pesmie, ki so nas za trenutek popeljale nazaj v lepo domovino, kjer
ge je pred petnajstimi leti odigrala straina Zaloigra nafega naroda.

Solska mladina je nato podala s prisrénostjo Kunéidev ,,Medaljon&ek'.

V re#iji g. Slavkota Revna so dekleta nastopile z lepimi simboliénimi
vajami ob petju terceta Finkovih na ploi¢ah. — G. Ludvik 8male je reci-
tiral Balantifevo pesem: Sen o vrnitvi.

Govornik na proslavi je bil letos g. Pavle Rant, odbornik DSPB in
glavni urednik Vestnika, Svoja izvajanja je govornik naslonil na umor ing.
Emmeria, kateri je kot prva #rtev komunistine krogle padel na lguhlja.nskth
ulicah. Na vpradanje, zakaj je moral pasti, je govornik razvil svoje na-
daljne misli ter izvedel zakljulke.

Mozki zbor pod vodstvom Lovrota Jana je za zakljuéek zapel tri pri-
merne pesmi. S pesmijo: Ofe, mati, se je zakljudila prireditev, ki je ob
spominu na nale na_]draije, napravila na vse udeleZencé najgloblji vtis.

Poleg Etevilnih va3fanov so se spominske pruslnve udelezili tudi ne-

kateri odborniki DSPB ter celotni odbor DruZabne pr:wde, ki je ravno to
nedeljo imel sestanek v Slovenski vasi.

30. julija je bil v eni izmed buenosaireskih klinik operiran ¢lan odbora
DSPB, Buenos Aires in upravnik Vestnika Janez Kralj. Operacijo je izvriil
dr. Lojze Berce in zdaj je na$ soborec Ze na potiokrevanja. Ob njegovi
belezni smo mogli ugotoviti, kako globoko je bil vprezen v delu za slovenskp
skupnost, saj so njegovo odsotnost poleg organizacije borcev in uprave
Vestnika &utili tudi Druitve Slovencev..in mladinske organizacije. Upajme,
da bo. takrat, ko bo tale Etevilka ,uradno* iz3la, Ze spet. med nami navzol
pri sejah in ves zagnan v delo. Vsj borei mu ¥elimo skorajinje ozﬁrav]jenje
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Odbor DSI'E, Buenos Aires, je
prejel naslednji dopis, katerega zo-
radi wvaznosti problema objavljamo
voeelotis

Buenos Adres, 26, julija 1960

Spoitovani!

Mislim, da je #¢ najmanj treba
organizactjam

nasim  slovenskim

ruzlagati potrebo osrednje WwSloven-

tke hife'. Nedteto profenj ste mo-
ridi napraviti pri tujeih za
priveditve. Ti so Vam profnje usli-
Zali; ali odbili in sté se
velidali, ne’ le prositi temveé tudi
debati, ker niste vedeli, kje se boste
mogli zbirati ali nastopiti.

Ker razumete potrebo te  hise,
w obraéamo na Vas po pomod, In

S\'lljl‘

sicer pred vsem v otem pogledu, da
B podprli misel med svojimi élani
ter rojaki, do katerih imate posa-
mezni  élani  alj kot !
dostop. Do bi o tem govorili na va-
S%ih  prireditvah. Dosebej Vas pro-
simo, da prav v istih, kroglh navdu-
fite ljudi tudi za prispevanje, ker
ho potreba ogromnih sredstev, ki jih
ne more pokriti mala peiéiea in, 2
nizkimi zneski. Poschaj prosimo, da
priporofite veéji znesek tistim éla-
nom, oziroma rojakom, ki to zmo-
rejo, ker to ho vaZnj del yse zhirke.
Ce Vas bodo v posameznih krajih

organizaciju

.‘-'kl']l'ﬂ ni- 1

odbori prosili, da jim pomagate po
svojih élanih pri zbiranju prispev-
kov, Vus prosimo, da jim tega ne
adklonite, priporoéimo  za-
devo orgunizacijam, ki v svoji sre-
di zbirtjo mladino, ki jim je najbolj
ta osrednja- hifa in jo

Posebej

namenjeni

._,i""l"' najbolj - potrebovall ter najda-
o rabili.

Tuds ta misel je padla, da bi po-
nt'g:miz:l('ijt‘ pl‘Il‘l‘l!il.- v
moinostih  kake prireditve,
jzkupidek hi Zel v Korist

sumezne
svojih
katerih

Slovenske hide, oziroma da bi orga--

nizaeije stalno en deled pobirale ob
vatopnini v dobrobit Slovenske hiSe.
Kakor drugod ne gilimo k prispe-
vanju, tako tudi Vas za vse te obli-
ko sumoe prosimo, Pokazali boste s
tem razumevanje za gkupne potreabe
in svejo slovensko zavest, ki birez
je Sloven-
dolgn  ab-

trdne oporne toéke, kot

ska hi%, ne bo mogla
stojati.
Vsitko Vado
Slovenske hife radi
Za vse sodelovanje se Ze vnapre]
zuahvalimo, kot smo na razpolago za
van potrehng  pojasnila.

korist
objavili.

odlocitey . v

boamao

8 apoftovanjem!

Za Oddbor za Slovensko hi‘:\ﬂ
Antepn Orehar 1. v,

ZAHVALA

o

Drudtvn  stovenskih

protikomunistiénih
Adres; se najlepfe zahvaljuje vaem gospem, ki so durovale pe-
eivo, vaem, ki so kakor koli pripomogli k' izvedhi prin-«h"'l.\;l,
I_‘.!J:i)."i-)!‘j P 3‘-'|<_\.‘--l.'t'|'l, .kl %0 na veder pl'ir't'li;lh‘ irtvovalt ¢as in
sile zato, dn so hili vsj gostje take lepo postrezeni.

Vsem najlepsa hvaln in vsem Bog poveni!

baresv, Buenos

DS, Duenasg, Aives




JALO7BA SLOVENSKE KULTURNE AKCLE

Alvarado 350, Ramos Mejia FN.DF.S,

Nekaj knjig, ki kazejo sliko gafe sodobnostl doma in v zamejstvu:

IVAN PREGELJ: Moj svet in moj cas
Izbor spisov velikega slovenskega pizatelja, ki je
letos umrl v Ljubljani pa ti spigi v domovini
niso mogli iziti.

NARTE VELIKONJA: Ljudje
Spisi pisatelja, ki je bil glasnik novih dasov in je
bil med prvimi, ki so polofili svoje Zivijenje v pni-
cevanje svojih idej.

FRANCE BALANTIC: Zbrane pesmi
Celotno delo pesnika, ki je zgorel v borbi za naie
ideale. 3

ZORKO SIMCIC: Clovek na obeh stranch stene

Novela s profilom ljudi naiih tasov.

RUDA JURCEC: Ljubljanski triptih -
Roman o dogajanju revelucije v domovini in njenih

ljudeh, o
L

STANKO KOCIPER: Na bo¥ji dlani.

Roman s kroniko zadetnih vojmih dni v .demovini. '

KAREL MAUSER: Jertevi galjoti
Povest o ljudeh izpod StorZitu in iz blejskega kota.
ALOJZIJ GERZINIC: Dnevi smrinikov
Emigrantako pripovedniitve podaja slike ljudi in
dogodkov iz dobe revolucije.
DANTE ALIGHIERI: Pekel

Veliko delo svetovne literature v prevodu pesnika
Tineta Debeljaka.

SKA izdaja e revijo MEDDOBJE in EAtirinajstdnevnik GLAS
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