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Mestni svet je na svoji seji dne
= -“"Hpr}'& 1957 razpravljal o planu
radnje stanovanj o letu 1957 in o
gsg"ﬂoah za gradnjo v letu 1958 in
= Forocilo Svefa za stanovanjske
€0 je bilo objavljeno v »Glasni-
a8 8. 4/57 . Zaradi vainosti objap-
3 ":zm" 0 danainji stevilki v izolecku
b, Pravo, ki je bila o teh vprasanjih
b eIl Mestnega sveta. Dodatno po-
ot K Ze objavljenemu poroéilu je
o & predsednik Sveta za stano-
L 8ke zadep top. Drobei Frane, ki
- %bajal;
a? letih 1954 do 1936 se je stano-
FONska graditev razvijala takole:
leta 1954 .
Bla 1955
®la 1956

A leto 1957 pa

A rag .
] Wnnjl_m!ﬂg" ne

202 stanovanji,
736 sianovanj,
932 stanovanj,

je planirano, da bo
icuj preko 1000 sta-

=8 Zasledujemo  razmah stano-
) mi“lki_ gradenj v Ljubljani v zad-
-ﬂzﬁ'm-' s vidimo, da se nepresiano
ity J8jo in veénjo. Tak porast gra-
da © J¢ potreben in je razumljivo,
h!"m‘umo ¥loziti vse sile za pri-
v vanje novih stanovanjskih po-

emu povedanju graditve so vse-
Or pripomogli iudi zvezmi pred-
ki 50 7z odlokom o formiranju
itnih skladov za zidanje stano-
skih hig v letu 1955 in z Zako-
sty O Stanovanjskem prispevku v
. il dali perspekiivo planira-
lllnqvaujxk(- izgradnje za dalj-
"j.‘ i utrdili sistem kreditira-

i

fezreti pa ne smemo tudi vloge
:“':'"1 odboroy kreditnih- skla-
-t;ehl 80 jo imeli pri pojasnjevanin
Zbiranja finafnih sredstev
amw_a“iﬂkn graditev. med po-
mi delovnimi kolekfivi, Ta
l‘: 150 jo sprozili upravni od-
“3.8 Zredno dvignila zavest za
ar.,f; vseh moinih razpolozlji-
kotaluw. ki so jih podjetja vla-
Nk, namenska sredstva v slano-
: |]3;’ sklade. Nekatera podjetja
lno“v“"h minimalnih skladov za
1955 n?j'lﬁ razpolaganije, ki v letn
'“ 1956 niso bili pri nobeni

1 organizaciji moéni, od-
Namenske sklade tolikfen
®v. da so prifla vefkrat v
Yseh ' 9% niso mogla kriti niti
‘!nhu:f“l}! obveznosti, ki so jih
Sy 17 tega sklada kriti po 39.
gy O be o plagah delaveev in
oij, Ni ey gosnadarskih organiza-
h‘h!..m bili redk; primeri. da so se
”l'ek[:e EOSpodarske organizacije
By .d“; itvi dobitka in so la
ST raje \-la::ralln v .-tlnnm'nnisk.n
"'dne',‘ S8 vedjo ynemo za zbiranfe
ﬁh hlr'ulfn Manovanisko izgradnjo
hridnh-'f""‘m zbujala mo¥Fnost, da
"Qkup“-m'm_ Stanovanjski prostor z
teh\r, ki o, 0 niith ni terjal znanih
' B2 povzrotajo iskanje loka-

b

it

cije, pripravljalna dela in gradnja
sama.

VY teZnji po pocenitvi stanovanj-
ske izg‘mJnjle je Svet za stanovanj-
ske zadeve osvojil nalelo (smernice)
o dopusinih stanovanjskih povriinah.
Znano je, da je eden od fakidrjev
wocenitve tudi velikost stanovanja.
tes niso vse povriine enako drage,
temved so povriine bolj opremljenih
prostoroy, kot so kuhinje in kopal-
nice, drazje od povriin manj oprem-
lijenih prostorov, vendar predpostav-
lja ‘povpretni m? staZe danes Se ve-
dno vrednost od 20.000 do 30.000 din.
V stanovanjih, ki smo jih vajeni, pa
imamo mnogo neizkoriSéenih povr-
gin. To so na primer dolgi hodniki
in predsobe, ki zavzemajo veckrat
do '/s povriine stanovanja, to so ve-
like spalnice, kamor hodimo samo
spat, to so neuporabne velike povr-
Sime kuhinj, kjer mora gospodinja
pri svojem delu opraviti mnogo ne-
potrebnili korakov namesto, da bi
imela vso delovno povrdino doseglji-
vo z enega mesta. Funkcionalno do-
bro zasnovan tloris je bil vedno re-
zullat stremljenja po zmanjSanju teh
nepotrebnih  stanovanjskih  povrin.
Prihranki na kvadraturi omogoéajo
nabavo vgrajene stanovanjske opre-
me in nudijo tako prebivalecem dosti
vifji stanovanjski standard. Geslo
smala stanovanja, toda udobnae je
klic naprednih arhitektov vsega sve-
ta. Nas pa #e posebno silijo nale
ekonomske prilike in velika stano-
vanjska kriza, da si gradimo skrom-
na stanovanja. (Ko si ie lani dunaj-
ski podZunan ogledal staro naselie
MLO v Sigki, je preseneteno iziavil,
da si tako velikih stanovani dunaj-
ska ob®ina ne more privodditi).

Ko smo priprav]jali predlog na-

fel o dopustnih stanovanjskih povr-

Sinah, smo imeli v prvi vrsti pred
ofmi naSo ekonomsko zmogliivost in
dejstvo. da primanjkuje Ljubljani
okrog 15.000 stanovani.

Predlog nafih normativov je se-
stavljen tako, da omeiuje maksimal-
no povriino stanovanja v celoti, pri
tem pa navaja projektantu za orien-
tacijo ustrezne izmere vseh prosto-
rov ter tako dolofa odnos pravih
prebivalnih  povr§in do  povriin
stranskih prostorov, kar je pri do-
brem projektu najvaZnejie. Za stano-
vanja, ki jih pri nas najve& potre-
bujemo in gradimo. to jc za 3, 4 in
5 leZit&na slanovanja, dopuifa nor-
mativ ea. 61, 70 in 79 m* &ste nofra-
nje povriine (brez zidov in stopni-
iCa). ;
Primerjava z drugimi deZelami
nam pokae, da imajo Svedi za isto
stanovanje povriino 45, 63 in 73m?*,
Belgijei 57, 65 in 72m?, Avstrijei 44,
57 in 68m?*, Nemci pa celo 42, 48 in
55 m®.

Iz te primeriave sledi, da nekateri
neponfeni lindje povsem neupravi-
feno kritizirajo &%, da bodo nova
stanovanja premajhna in za prebl-
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vanja neuporabna. Toda to so samo
poedinei, ki Se vedno mislijo, da
unajo nek privilegiran polozaj, med-

tem ko je ve¢ina delovnih kolektivoy

spoznala, da zivi S¢ vedno na tisode
drzavljanov v utesnjenih in nehigi-
enskih stanovanjih, da se stiskajo
Stevilne druzine {c v sobi, ki niti za
eno oscbo ne bi bila zadostna. Ti
kolektivi Zelijo danes sami graditi
¢im skromnejse, da bodo zadovoljili
¢im ved prosileev za stanovanja. Le
posamezni birokratsko misledi ljudje
smatrajo, da zahteva znacaj njihove
ustanove ali podjetjn poleg velikih
povriin stanovanja, Se razkofno opre-
mo stavbe v nolranjosti in zunanjo-
sti.

Prav je, da te#imo tudi k sodobni
in &im boljii opremi stanovanja, ven-
dar mora biti ta premiiljena in si
bomo boljio opremo lahko privossili
prav na ratun Stednje pri povriinah.
Stanovanja, ki bodo po svojilh povr-

* §inah skromna, bomo v vsakem pri-

meru skufali® opremiti predvsem s
predmeti, ki olajiujejo delo gospo-
dinjam, kot so to vzidane omare v
kuhinji, za garderobe, toplovodne
napeljave, oprema kopalnic in po-
dobno.

Pri razdeljevanju kreditnih sred-
stev je treba ravnati po nafelu, da
dobijo sredstva le oni korisiniki, ki
pristanejo na pogoje racionalne
gradnie.

Nadelno naj se pri onih gospodar-
skih organizacijah in ustanovah, ki
po prirodi svojega posla zaposhijejo
majhno Hevilo delaveev in usluz-
bencev, a ustvarjajo sorazmerno ve-
like lasine fonde, zahieva vedji od-
stotek lastnega donrinosa, oziroma
naj se jim kredit odkloni in jih opo-
zori. da lahko z lasinimi sredstvi
krijejo svoie potrebe po stanovanjih.
Pri podietjib, ki imajo slabie pogoje
za - ustvarjanie lastnih skladov, se
mora uporabljati naelo ugodnejiih
kreditnih pogojev. Stremeti je treba
tudi za tem, da morajo za gradnjo
stanovani svojih delaveev in uslui-
bencev skrbeti vse nsianove, ne gle-
de ali so gospodarske ali prorafun-
ske. Nadalie so ob&inski ljudski od-
bori dolzni, da si zagotovijo denar-
na sredsiva za zeraditey dolofenega
Stevila stanovanj za potrofne name-
ne tistih ljudi, ki niso nikjer v de-
lovnem razmerju, kot na primer in-
validi, npokojenci itd. Primerno bi
bilo tudi razmidljati pri sestavi no-
vih predpisov za trofenje proradun-
skih sredstev ustanov, da bi se pri-
hranki lahko potrodili za stanovanj-
sko gradnjo.

Da se ne bi zavest, ki so jo de-
lovni kolektivi pokazali za refeva-
nje stanovanjskega problehm svojih
delaveevy in usluzbencev zavrla, je
potrebno, da se ponovno spomnimo
sklepa 58. skupne seje Mesinega Tiud-
skega odbora z dne 18, I11. 1955, ki
je nredil vprafanje razpolagalne
pravice podjetja do zgrajenih in iz-
praznjenih stanovanj. To vprafanje
nai Mestnl svet ponovno pron&i in
priporodi  ob®inam. mnaj sprejmejo
sklep. ki bo jasen vsem organom, ki
vodijo v ob&ini politiko razdeljeva-

nja stanovanj. Mestni ljudski odbor
je na lakratni seji smatral, da se od-
pre in stimulira mobilizacija sred-
stev gospodarskih organizacij s tem,
da se prizna podjetjem izkljuéna
razpolagalna praviea za novo zgra-
Jena stanovanja in enkraina razpo-
lagalna pravica za ona stanovanja,
ki jih je sprostil investitor. Na ta
sklep so v preteklem letu nekateri
ob&inski stanovanjski organi poza-
bili in investitorjem osporavali raz-
polagalno pravico nad novozgrajeni-
mi_in spro$tenimi stanovanji. Tako
misljenje prav gotovo ne ucinkuje
pozitivuo na mobilizacijo sredstey za
stanovanjsko graditev,

_ Dejtsvo je, da nas tako stalisde,
ki osporava razpolagalno pravico in-
vestitorjem, nujno vodi v sistem raz-
deljevanja stanovanj. 8 tem se od-
l'aravlju danafnji sistem mobilizacije
astuih sredstev, sistem kreditiranja
stanovanjske graditve, namenska
sredstva pa bi delovala izkljuéno
kot sredstva za finansiranje stano-
vanjske gradiive, ki se ne vradajo in
ne pospelujejo refevanje problema.
Od takega sistema refevanja stano-
vanjskega problema pa si ne more-
mo obetati dobrih rezultatov.

Posebno vpraSanje pa je pravil-

nost razdelitve stanovanj v samem
delovnem kolektiva. V tem pogledu
imamo veliko kritiénih  pripomb,
vendar se te napake dajo odpraviti
brez Zkodljivih posledic za celoten
sistem.. Tu gre za politi¢no akeijo, ki
jo je treba izvesti: v sindikalnih or-
ganizacijah in delavskih svetih je
treba dvigniti zavest in &ut orgovor-
nosti za pravilno razdeljevanje sta-
novank '
_ Kako pozitivno vpliva danadnji
sistem ne razvoj sredstev za stano-
vanjsko izgradnjo, nam dokazuje e
porast Stevila stanovanj v zadnjih
dveh letih. Za kredite, ki smo jih
dali graditeljem v letu 1955, je bilo
v obliki anuitet venjenih v letu 1956
92 milijonov dinarjev v sredsiva
sklada, ki so se s tem ponovno po-
vedala,

Iz dejstev, ki sem jih ravnokar
skufal prikazati, smatram, da je nuj-
no, da Mesini svet ponovno razpraw
lja o oblikah stimulacije za investi=
torje in spomni obdine na sklep
Mestnega ljndskega odbora.

Dejstvo. da se drZzavljani v vse
vetjem Stevilu vkljuéujejo v stano-
vnn'kskc zadruge, nam jusno kaZe,
kak¥en velik druzbeni problem pred-
stavlja potreba po stanovanjskem
prostoru. V Ljubljani je danes Zze 250
stanovanj, ki jih grade zadruZniki,
bodisi v vrsinem ali blo¢nem sistemu.
Ta &tevilka pa pove %e veliko veg,
te pogledamo socialno strukturo za-
druZznikov. Vefina teh graditeljev so
delavei in usluZbenei brez primernih
stanovani. Za gradnjo lastnega doma
so se odlo&ili kljub tezkim pogojem
in so se mnogi od njih zadolZili ne
samo za 75% gradbenih strofkov pri
kreditnem skladu, temved tudi za
visino obveznega lastneza prispevka,
ki so si ga pridobili bodisi s posoji-
lom pri znancih, s prodaio gospo-
dinjske opreme, koles itd. V Zelji. da
si pridobijo potreben stanovanijski
prostor zase in za svoje drufine, so
se ti lindje odlo&ili, da hodo za dolge
vrsto let trpeli pomanikanje, skrat-
ka, v korist lastnega stanovanja so
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se odrekli vsemu. Mnogi od teh pa
ne bi pri¢eli z gradnjo, ¢e ne bi bili

repricani, da bo druzba videla nji-
E(lvc napore in resila to perede vpra-
fanje z izravnavo nesorazmerja med
visokimi gradbenimi strofki in nji-
hovo pladilno zmogljivostjo v obliki
doloé¢ene druzbene pomodi. Okrog
refevanja tega osnovnega problema,
katerega reSitev bi povzrodila Siroko
mobilizacijo drobmh individualnih
sredstev, se mnogo razpravlja, pise,
1zdelujejo se predlogi, na posvetova-
nju stalne konference mest v Ljub-
ljani so se sprejeli konkretni sklepi,
toda Se do danes vprafanja pravnega
polozaja zadrug in stimulacije za
vloZene napore niso resena.

V' okviru pravnih in materialnih
moznosti je Mesini ljudski odbor
skufal vsaj deloma pomagati zadru-
gam. V odloku o dodatni pomodi

ri zidanju stanovanjskih hi§ (Ur. list
ERS gt. 13/55) je predvideno, da se
zadrugam daje pomoé v obliki brez-
pla¢énih gradbenih na&riov, brezplad-
ne priprave in opreme gradbiica,
brezplaéne ureditve elekiri¢ne, vo-
dovodne in kanalizacijske zunanje
napeljave s prikljucki vred.

Ta odlok je javno pravni akt, ki
ga je ljudski odbor sprejel, kateremu
so zadruzniki verjeli ter tudi zaradi
tega tako Siroko razvili zadruino
stanovanjsko gradnjo. Ko pa se je
mesto razdelilo na ob¢ine, so razen
ob¢ine Siska in Bezigrada, vse ostale
obcine odklonile poravnati svoje ob-
veznosli, ki so ji‘l po tem predpisu

revzele od Mesinega lTjudskega od-
ora. Prevzem teh obveznosti je bil
obrazloZen iniciativnim odborom za
formiranje komun ob priliki prevze-
ma nalog ob¢in od biviega Mestnega
ljudskega odbora. Tedaj je bilo tudi
sprejeto nalelo, da prevzamejo ob-
veznosti, ki izvirajo iz odloka o do-
datni {)omoéi tiste ob&ine, v obmotju
katerih so zadruZmiki zaposleni,

Tak odnos poedinih ljudskih od-
borov ni pravilen, ker niso uposte-
vali naporov, ki jih vlagajo zadruz-
niki v resevanje stanovanjskega pro-
blema in niso znali cenifi vloge, ki
jih imajo pri reSevanju tega vpra-

nja tudi drobna individualna sred-
stva. Mobilizacija takih drobnih
sredstev je zelo pomembna za fe
vetjl razmah stanovanjske graditve,
ker predstavlja veliko majhnih vlog
grnv gotovo vedja sredstva, kot malo
tevilo velikih vlog,

PredloZeni patrt o obsegu stano-
vanjske gradnje, ki je bil objavljen
v sGlasnikue, je priknzan v treh
razpredelnicah. Prva razpredelnica

rikazuje nadaljevanje gradenj, pri-
tih v letu 1955 in 1956 loteno za
.g«a'm-ezne ob&ine, V drugi razpre-
elnici so podani predlogi za novo-
gradnjo, ki naj se pri¢ne v letu 1957
in dokonfa v letu 1958 ter delno v
letu 1959, Tretjn razpredelnica pa
obravnava priprave za stanovanjsko
gradnjo, ki naj se izvrie tako, da bo
mozno Ze takoj spomladi leta 1958
priceli s samo fradnju. Vse tabele
rrikazujcju Stevilo stanovanj in ko-
iko bo {eh v posameznih letih kon-
&anih oziroma sposobnih za vselitev.
Plan sloni na predpostavki, da pred-
videva praviloma eno leto za pripra-
vo, to je od raztiifenja urbanisti¢nih
zasnov do gradbenega dovoljenja,
adnja sama pa naj se izvrii tako,
a vsak objekt, de je zidan v klasid-
nem sistemu, prezimi v surovem sta-
nju in se v naslednjem letu dokonéa.
Na kratko se to mifljenje odraZa v
sami obrazloZitvi plana, vendar ne
tako, da bi bili jasni vsi problemi,
ki jih bo povzrofil ta plan sam.
- Problemi kontinuiranja in smotr-
ne stanovanjske graditve v takem ob-
segu, kot jih predvideva predloZeni
plan, zahtevajo poglobljeno odgovor-

nost vseh, ki so s temi problemi ka-
korkoli povezani.

Danasnja praksa nas udéi in opos
zarja, da mnogi organi niso fe spo-
znali potrebe po tej odgovornosti,
temved to odgovornost prevaljujejo
na neposredne organe in refujejo po-
sle, ki so v zvezi s stanovanjsko gra-
dilvijo, v veliki meri z ozivljanjem
splosne Siroke polemike in nadéelne
diskusije brez rezultatov, ki bi jih
bilo moZno uporabiti za ostvarjanje
realnih perspektivoih gradbenih pla-

i ¢imprej pravilno spoznali
naloge in obseg, ki ga mora stano-
vanjska gradnja zavzemati s stalnim
koli¢inskim in kakovostnim pora-
stom, se je potrebno Ennmmo spomniti
na smernice in zakljuéke Mestnega
ljudskega odbora, sprejete na 58.
si(upni seji dne 18, IFI. 1955. Na tej
seji je bila podana prelomnica do te-
daj neorganizirane stanovanjske gra-
ditve in so bila sprejeta nalela, ki
na bi usmerjala stanovanjsko gradi-
tev za daljSo dobo. Mestni ljudski
odbor je tedaj ugotovil, da je sre-
diife mesta urbanisti®no nepriprav-
ljeno za Sirfo stanovanjsko graditev.

aradi_tega je bil sprejet sklep, da
se v blizini centra urbanistiéno pri-
pravita dve ve¢ji podro&ji s tem na-
menom, da bi urbanistiéni organi pri-
dobili na &asu za refitey zazidave v
sredif¢u mesta. Ta dva obmoéja sta
tako imenovano Savsko naselje med
Smartinsko in Linhartovo cesto in
drugo med Celoviko in Vodnikovo
cesto v Siski.

Od sprejetja zakljuckov pri Mest-
nem ljudskem odboru pa do danes,
to je po dveh letih, lahko ugotovimo
sledede rezultate: kompleks med
Smartinske in Linhartovo cesto je
skoraj v celoti pozidan in deloma na-
seljen, deloma pa se gradnja nada-
liuje na objektih, ki so se priceli
graditi v letn 1956. Urbanistiéni pro-
gram pa ¢ do danes ni dobil do-
konéne oblike, temveé so se izdajale
samo parcialne odlotbe za posamez-
ne bloke. Da ne bi zavirali tempa iz-
gradnje po smernicah ljudskega od-
bora, so bili neposredni organi pri-
siljeni pri¢eti z gradnjo predno so
bile izdane dokont¢ne refitve.
~ Urbanisti in tudi druZbeni organi
za urbanisti®na vprafanja so se za
refitev teh problemov mongokrat se-
stajali, veliko diskutirali, predlagali,
da se obdelajo zazidave v novih in
novih variantah, do doknofne refit-
ve pa ni priflo.

vet za stanovanjske zadeve je
prevzel teiko nalogo, da bo stano-
vanjsko graditev” uspefno razvijal
koli¢insko, organizacijsko in kvali-
tetno. Da bi Svet dano nalogo lahko
uspedno redil, je moral iti preko vseh
nacelnih razprav o nerefenih urba-
nistiénih vprafanjih in je bil prisi-
ljen izsiliti pracialne zazidalne od-
lo¢be. Na ta nalin je bil koli¢inski
ohseg gradnje dosezen, organizacij-
ska vpra¥anja same gradnje in njena
kvaliteta pa so znatno trpela.

Zakon o stanovanjskem prispevku
je v zveznem merilu ustvaril pogoje
za pripravljanje perspektivnih pla-
nov za stanovanjsko graditev, nafel
pa je nepripravljene urbanisti¢ne or-
gane. Ker je stanovanjsko vprafanje
druzben problem, ne obstoja nobeno
opravitilo, da bi vsled nepripravlje-
nih urbanistiZnih zasnov in nacriov
smela sstanovanjska izgradnja stag-

nirati ali celo nazadovati. Ce so ur-"

banistitne refitve podane, se odpira

erspekiiva gradnje sama po sebi.

zrok, da ni organizacija stanovanj-
ske izgradnje skupaj s komunalnimi
napravami kvalitetnejfe napredova-
la, je golovo megleno in neodloéno
reSevanje urbanistiénih zasnov. Ce bi
imeli na primer v letu 1954 priprav-
ljene in odobrene z vsemi potrebni-

mi dokumenti wurbanistitne refitve
vsaj za 3 leta naprej, bi v teh letih
lahko organizacijo stanovanjske gra-
ditve ucvrstili in' dosegli pri njej
bolj%o kvaliteto ter bi neposredni or-
gani imeli dovolj moZnosti in Gasa,
da bi pripravili vse formalnosti od
pridobitve zemljis¢, izdelave naértov
za potrebno komunalno ureditev, pa
do dobrih gradbenih naértov za sta-
novanjski objekt.

Posledice tega, da za zazidalne
naérte Savskega in Sifenskega nase-
lja, ki so bili vleZzeni Ze v letu 1955,
Se do danes niso izdane odobritve,
so bile, da neposredni organi niso
mogli izdelati kompleksnega glavne-
ga naéria za izgradnjo komunalnih
naprav in zunanje ureditve, Prav za-
radi tega, ker so parcialne zazidave
za samo gradnjo bile dane in je
gradnja zavzemala vse vedji obseg,
smo bili prisiljeni iskati parcialne re-
fitve tudi za tiste komunalne napra-
ve, ki so nujno potrcbne za vselitev
v Ze zgrajene bloke. Precejen del
naselja. prihaja Ze v zakljuéno fazo
gradnje, vendar naselje ne mare bi-
ti komunalno wurejeno toliko ¢asa,
dokler ne bo urbanisti¢ni na¢rt do-
konéno potrjen, na osnovi tega pa
izdelani komunalni nadrti celega
naselja.

Zazidava sredif¢a mesta sé¢ danes
vrii e bolj parcialno, ker se obrav-
nava vetina prostih parcel kot sa-
mostojne, ne glede na kompleksno
refitev predela, kjer ta parcela lezi.
Morda imajo wurbanistitni organi
idejno 7e resen tudi &irSi kompleks,
venda bi v {akem primeru, ko poedi-
no parcelo vkljutujejo v svojo idej-
no_redilev dolo¢enega obmodja, bilo
treba prikazati celoto. V kolikor pa
ta celota ni obdelana, obstoji nevar-
nost, da bo nova gradpja onemogo-
Cila pravilno reditev dirSega obmodja.

PredloZeni predlog plana zajema
le kolic¢insko lz:adnjo za lelo 1957 in
1958 in le deloma predvideva grad-
njo v leiu 1959, ne pa daljSe dobe.

oda tudi v tem kratkorofnem pla-
nu so vsebovane naloge, za katere
bo potrebno razdistiti razna osnovna
vprafanja. Za daljSo perspektivo
plana gradnje ni bilo mogode pri-
praviti, ker ni jasno, na katere po-
vriine naj bi se pri planiranju ori-
entirali.

Pri raz&iftevanju zazidalnih kom-
pleksov za’ ?o!rebc stanovanjske iz-
gradnje vlada danes veliko nejasno-
sti, kaj in koliko naj se rufi. Potreb-
no bi bilo, da Mestni svet to vprasa-
nje z razpravo osvetli z vsch strani
in sprejme nadela, po katerih naj bi
se ravnali vsi, ki sodelujejo pri refe-
vanju teh problémov,

éPredvsem je treba razdistiti sle-

e

1. do kaki¥ne vrednosti oziroma
ftevila stanovanj naj se porufijo pre-
ziveli objekti zaradi ¢i§c¢enja parcel,
ki bodo sluzile za izgradnjo novih
objektov,

2. Kdo naj bo platnik za rufenje,
kadar se rudi za Eotrebe stanovanj-
ske Gzgradnje in kdo takrat. kadar
gre za poirebe cestnegn omrezja ozi-
roma drugih gospodarskih in druz-
benih objektov.

Pri refevanju teh vpraanj se drie
drugje v glavnem sledecih nadel:
tam, kjer se zamenjnjejo dotrajani
stanovanjski objekti z novimi, se ru-
&ijo stari objekti le, e Stevilo odstra-
njenih stanovanj ne presega 7% no-
vozgrajenih. Ta praksa gotovo sloni
na dolofenih ekonomskih in social-
nih elementih,

Nadoknadenje porufenega stano-
vaniskega fonda v vrednosinem in
koli¢inskem izrazu gre v takem pri-
merny v breme novozgrajenih sta-
nOvanj.

Kjer zahteva rufenje rekonsiruk-
cija cestnega omreZja ali novi gospo-
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darski oziroma druZbeni ob
lahko rufi tudi vedji odsloteiﬂ

i,
i

vanj, ¢e je investitor, ki zahteval :

konstrukcijo gospodarskega ali dff
benega objekta, predhodno zagol |
potrebna finanéna sredstva za M

¢insko nadomestitev porufenih #

novanj. Pred pri¢cikom rusenja ¥

roma rekonstrukeije pa mora if
stitor preseliti vse prebivalce, kil
do vsled rekonstrukeije prizadefl
nova stanovanja, ‘5

Pri danadnji upravni razdel§

mesta na obéine, je
ko bolj jusno opredeliti naloge, Ki

otrcbno nelf

jih dolZne izvriiti obdine in n A

i naj bi jih opravljal za obéil
ljudske odbore in okraj Zavod
stanovanjsko izgradnjo. To vpn
nje zahieva osvetlitve predvsem!
to, da se razéislijo pojmi o W

motne in strokovno usposobljene!

ganizacije, ki
sposobnosti za kvantitativen in K

liteten razvoj stanovanjske izgradf

Posamezni tovari§i v obéinah
namreé v preteklem letu nekat
vprasanja,
graditve, obravnavali
stifno in to morda celo iz boj®

da jim Zavod za stanovanjsko
gradnjo jemlje del njihove pristo)®
pa so nasprotno zah

sti, drugi

drugo skrajnost in so smatrali, d8

nalo

sle, ki jih zahteva stanovanjska’
radnja in so skusali prenesti
vod vse svoje dolZnosti,

EI.

naj vlaga vse &%

i se tidejo stanovanl
reved lo¥

a Zavoda v tem, da vrij vs i -

Da bi se (ﬁri izvajanjn in ures

fevanju predloZencga plana ta '’
jasnost odstranila. predlagam, dé
totno dolotijo naloge, ki so jib'
cinski ljudski odbori dolZni izv®
in naloge, ki naj jih opravlja 74
za stanovanjsko_ izgradnjo ozir
drugi investitorji. Ob&inski 1jué
odbori s svojimi organi naj izvri
jo predvsem sledede naloge:

dujejo naj z urbanisti®nimi orf

nerelene probleme in skrbijo za)
fitve o zazidljivosti zemljigé, ure
lastninske odnose na teh zemljis®

otrebnimi formalnostmi, ter Wi
fanja materialne odikodnine. O
ski ljudski odhori so tudi dolzni
straniti morebitno preZivele in
vizori¢ne objekte na parcelah, B
predvidene za zazidavo, izdelatil
ne in glavne projekte za komun®
ureditev in zgraditev nujne kot
nalne naprave praviloma e P
pri¢etkom same gradnje oziroma!
@& dograditve objekta. V onih
merih, kjer v objektih ne bodo pf
videna samo stanovanja, temvet
di obrini in drugi pos{:-vni prost

naj obtine dolotijo okvirni proff

lem prostorom, _
Ko obéina raziisti vse te pr®
me, je pravilno, da odda do te
obdeiuni elaborat Zavodu za st
vanjsko izgradnjo, v kolikor s
veri njemu vloga investitorja.
vzame izdelava dokonénega pas
ma, preskrbi idejne programske
ce, investicijski program, glayni}
jekt ter vse formalne odobritve, &

in nadzira gradnjo, objekt obra®

in gu izro¢i svojemu namenu.

. Taka delitev je potrebna zal®
ob&ina obdrZi in vodi vse up™®
naloge in vse komunalne zade¥®

spadajo izkljutno v  pristol
upravnih organov. izvrieY
ostalih nalog, ki so bile prej n#

pa je pravilno, da jih vrii tak!
ganizacijn, ki je za to strokf
usposobljena in v kateri so vklif
specializirani strokovni kadri, %
z vsakodnevnim delom #e no¥
usposabljujo. Tuka organizacil®
se bavi izkljuéno z refevanje®
vodenjem sianovanjske graditvés
stajo viden fakfor za utrjevanl®y
ganizacije, udija. priprav in 18
ra nad gradnjo. UpoStevati
tudi, da predstavlja “stano¥
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I'ﬁﬂ!-t‘lnju v samem mestu, pomeben
fakto

r, ki lahko vpliva na hitrejso
valitetnejSo rast proizvodnje ma-
ala in opreme, v kolikor jo vodi
ra sirokovna organizacija.

Taka organizacija je sposobna na
dlagi kapacitet gm(l]henc operative
obrtnistva, pravoasno pripraviti

Potrebno  tehnitno  dokumentacijo,

Jjo samo pa organizirati preko

Ysega leta tako, da bo zadostno Fte-

Yo objektoy v izgradnji v posamez-

gradbenih fazah. Na ia naéin bo

Mozno polnoma izkoristiti gradbe-

Be in obr{nike kapacitete preko ce-

L?;r lell?-_S iall:im Illuéiuum dtilu !Iic

Avljajo ozka grla pri gradnjah,
Povetuje pa se tu(i,i nhslz-g mchunim-
¥ er se njena uporaba in obra-
Unayan je amortizacije porazdeli na
mu et&

- mo ta vprafanja tako razu-

ﬁ’ll- bo delo pravilno porazdeljeno

ht,sfﬂt_lu_vaujsku gradilev bo kvanti-

= "“"':10 in kvuliluti;;nu nuprt:idm'u]u.
I stanovanjske izgradnje je
r:::uﬂzcn v razpravo zato Mestnemu

% U, da se obdrzi organska celota

1Csta in kontinuifela nadaljnje pra-

Ilisn‘e njegove rasti v skladu z urba-
ifnimi regitvami.

ved o ponovno prosim, da se o na-
h predlogih in priEumbuh raz-

: Yija in sprejmejo taki zakljudki,
0do zagotovili uspeh izgradnje
ltlirll-;mnnl v tem in v naslednjih

m‘ano se je razvila obfirna raz-
Net“' v kateri so ¢lani Mestnega
n“a Obravnavali problematiko sta-
Y ‘}ﬂ)sk_e izgradnje v mestn Ljub-
M in iznasali svoja glediséa.
i Mateliz Alojz je postavil vprafa-
de'{k 0 mora skrbeti za stanovalce,
‘Pa.‘s Anujejo v takih hisah, ki se mo-
l: “aradi svoje dotrajanosti podre-
'tﬂhbvpu iz_katerih je treba izseliti
in o, c6 ker so zaradi higienskih
M 'ostnih razlogov ogroZeni. Tov.

‘,&J.eliﬁ je imel v mislih tako imeno-
fa ! snehoti¢nike v »Sibirijic. Ta hi-

¢ v takem stanju, da obsloji ne-
i"l‘mmt, da se sama porufi. Razpray-
Rl je tudi o urbanisti®nem nadrtu
: Ljubljane s posebnim ozirom
2 obzino Ijubljana-Vit. Ct:lprnv se
razprava o tem Zze par let, ven-
mlitetdo (}ll‘ll';:?s ni prie‘-llo do nekih
: atov, Tako se S¢ danes ne ve,
:::: bo kontno odlofeno glede cest-
%l‘a dpmtereijn.k\’png.uujc jlc |'inlsln\'il
' \ tega, ker obéina Ljubljana-
l’aé e more dobiti primerne lokacije
¥ %’;“d&\g{! oé:::lravslt‘vinogﬁ domn.kkfr
no, kako® bo potekala
mreza,
o Dr. Joze Pretnar je razpravljal
in 5lovnih prostorih 7a obrtniske
lep‘,?o""‘."kc poslovalnice, ki so_ v
}mn‘}edﬁli ovezavi z gradnjo sfa-
™ fzprn do: OVO'I_I. da skrbimo samo
trehy .o IO novih stanovanj, ampak
Imgl; i Misliti tudi na to, da bodo
Btap, h:l‘;ze- ki_lse; bodo selili v r::lw:
g + priloZznost v neposredn
b!éI' ‘“fno\'nii svoje Zivljenjske po-
. 10 spada danes nedvomno
k_.’r.wl,c;_.iskemu standardu. Iz
Riky, . 50 bile objavljene v »Glas-
“‘l!!nihm ie razvidno, da je pred-
e bodol'n.n!o Pposlovnih prostorov, ki
Rovap;i #dali v zvezi z novimi sta-
1 ',D!:']Utvn je, da primanjkuje
hi fubljny i i
ik bil U poslavnih prostorov. in
bilg GMOO treba vet. Cepray je Ze
.'k&r‘lienih r:in:()t\?g"%ﬂiah l:la':r‘i:aﬂo;g:
O mislitj Lo h
je d i tudi na poslovne pro-
h!n.{ v Osedania praksa dokaj dru-
famyg,* o 9PTini Ljubljana-Center, ne
he o 2 Btevilo poslovnih prostoroy
da, T,
- Fmam

; ptnéd pa nnspmlltnn. C:(Iiﬂ

0 tudi primere, ko se od-

ik S 1okali, ki s jih zasedali obri-
'l”'nih"imm koristnikom. Stevilo po-
Videiy, '°k1ov pa se bo zaradi pred-
tekonstrukeij cest v mestu

Ze zmanjfalo. Kot primer navajam
Rimsko cesto in Gradisée, kjer bo
ireba zaradi ureditve prometa po-
dreti nekaj stavb. S tem bo zopet od-
padlo nekaj delavnie, ki so ravno v
teh stavbah. Takino ali podobno sta-
nje je prav gotovo tudi v ostalih ob-
I:'inuil v mestu, kjer bo zaradi ruse-
nja nekaterih stavb odpadla marsi-
kakSna obrtna delavnica. Iz vsega
navedenega izhaja, da je treba pri
zidanju novih stanovanjskih his po-
svelili ve¢ pazZnje tudi poslovnim
prostorom, ki so potrebni za trgovi-
ne, obrine delavnice, gostinstvo in
tako dalje.

Zagar-Tomi¢evi¢ Fani je razprav-
ljala o potrebi nadaljevanja gradnje
otrotkega vrtea v Mostah. Veliko
Zzena v tej ob&ini, ki so zaposlene, ni-
majo moznosti dati svojih otrok dru-
gam, kakor v otrofki vriee. Posta-
vila je tudi vprafanje, zakaj je iz-
padla iz plana stanovanjska stavba
tovarne Saturnus.

Kostjukovsky Georgii in Roi-
manc Ivan sta razpravljala o name-
ravani gradnji stanovanjske hife za

pitne usluzbence v Vrhovéevi uliei.
ostavila sta vprafanje, ali je ta
stavba v planu ali ne.

Jager JoZe je razpravljal o loka-
cijah novih stanovanjskih zgradb.
Izrazil je mnenje, da je treba stano-
vanjske bloke graditi prvensiveno v
neposredni blizini  delovnih  mest.
Gospodarske organizacije so zainte-
resirane na tem, da se gradijo stano-
vanja v blizini tovarnigkih in drueih
objektov, ker pridejo na ta nadin
laZze do delovne sile.

Pernuf Anka je razpravljala o
vprafanju, na kakfen nadin naj bi
proradnunske ustanove skrbele za svo-
je usluzbence, da bi le-tv prifli do

otrebnih stanovanj. Dejstvo je, da

imajo gospodarske organizacije moz-
nost kupovanja stanovanj, proradyun-
ske ustanove pa nimajo vedno za
take svrhe na razpolago finan®nih
sredstev.

Ing. Lapaine-Oblak Sonja je raz-
pravljala o Stevila stanovanj, ki bi
iih bilo treba letno zgraditi v mestu,
Po njenem mnenju bi bilo treba
zgraditi v Ljubljani najmanj 100 sta-
novanj na 1000 prebivaleev. Ker ima
danes Liubliana okrog 140.000 prebi-
vilcev, bi bilo treba zgraditi naj-
manj 1400 stanovanj letno. Nato je
razpravljala o velikosti in kvaliteti
stanovanj in izrazila mislienje, da
morajo bili stanovanja glede na ob-
stojefo stanovanjsko stisko sicer
majhna, vendar pa. morajo biti
opremljena tako, da bodo lahko pra-
vilno uporabljeni vsi prostori. To bo
moZno m ako bodo imela stanovania
na razpolago potrchno mehanizaciio
v kuhinji in ostalo opremo, ki spada
k sodobnemu gospodinjstvu.

Nato je inZ Sonja Lapaine-Oblak
razpravljala o urbanisti¢nih proble-
mih mesta. V razpravi se je dotak-
nila urbanisti¢nih organov. Prvi ur-
banisfi¢ni organ je bil postavljen
konec leta 1954 na eni izmed sej biv-
fegn MLO s sklepom o imenovanju
Komisije za urbanizem. Sele ta ko-
misiju je pricela sistematiéno delati
na urbanisti¢ni dokumentaciji mesta.
Komisija se je bavila z raznimi ypra-
ganji v zvezi z geodetskimi ureditva-
mi in podobno. Vetkrat je, bilo go-
vora o tem, da Ljubliana %e vedno
nima izdelanih geodetskih meritev in
da nima dokonéno izdelane triangu-
lacije. Izrazila je mnenje, da bi bile
te zadeve veliko bolj sistemati¢no ob-
delane, & bi bila za to na razpolago
potrebna denarna sredstva. katerih
pa je bilo vedno premalo. Kljub te-
mu, da se je Komisija za urbanizem
brigala za te stvari, pa Ljubliana 3e
do danes nima izdelane dokonéne
triangulacije. Sele pred kratkim je
uspelo Komisiji za urbanizem izde-

lati nekaj nalriov, tako da se je kri-
{i¢no stanje vsaj nekoliko izboljsalo.
Zato je pozvala ¢lane Mestnega sveta,
da podprejo predlog glede sredstev,
ki so za to poirebna in ki naj se vne-
sejo’ v letosnji proraéun. Konéno je
izrazila mnenje, da urbanistiéni na-
érti, Ceprav so s¢ parcialno obravna-
vali, vendar niso zavirali stanovanj-
ske izgradnje v mestu.

Tuma Ostoj je opozoril na to, da
se morhjo tako imenovana socialna
stanovanja graditi v pravem raz-
merju do bolje opremljenih in udob-
nejiih stanovanj. Ljudje so namred
razli¢ni, nekateri dajo ve¢ na stano-
vanja, drugi pa dajejo veé za druge
potrebe. To je treba pri izgradnji
stumovanjy upoiievati. Poleg tega mo-
rajo biti naérti vsklajeni tudi z lo-
kacijo. Kot je razvidno, so najeenej-
fa stanovanja v Siski, najdraZja pa
na Titovi cesti. Jasno je. da na Ti-
tovi cesti ne moremo graditi majh-
nih stavb z malimi stanovanji. Fa-
sade mna glavnih prometnih  Zilah
morajo biti bolj okusne in tudi veli-
kost stavb mora biti prilagojena
okolifu. Glede opreme stanovanj in
je tov. Tuma iznesel, da imamo se-
daj v tem pogledu velike razlike, ki
pa ne bi smele priti preved do iz-
raza. Kriviéno je, da si morajo ne-
kateri drZzavljani nabaviti vso opre-
mo sami, ker nimajo nobene sodobne
opreme v svojem stanovanju, med-
tem ko pa drugi dobijo stanovanja z
vso sodobno opremo. Te razlike bi
bilo treba refiti pri dolofevanjn na-
jemnin, ki bi morale biti razli¢ne in
za moderno opremljena stanovanija
dosti viSje. Pri danasgnjih neckonom-
skih najemninah pa pride vse to pre-
malo do izraza.

MartinSek Tone je razpravljal o
Tovarni gradbenih polizdelkov, ki je
bila ustanovljena zato, da bo izdelo-
vala montazne elemente za stano-
vanjske hife. Danes pa ta tovarna ne

dela teh elementov, pa& pa je presla
na industrijsko proizvodnjo drugih
elementov. Prav bi bilo, da bi se iz-

delovali elementi za stanovanjsko iz-
gradnjo, ki bi pocenili gradnjo sta-
novanjskih hig, -

Na vpraSanja, ki so jih postav-
ljali élani Mestnega sveta v razpravi;
je odgovarjal predsednik Sveia za
stanovanjske zadeve tov. Drobe,
Frane, : i

Na vprafanje, kdo placa sirodke
rufenja stanovanjskih stavb, ki se
morajo podreti zaradi varnosinih in
higienskih razlogov, je tov. DrobeZ
odgovoril. da Elaéaio strofke ruSenja
obéinski ljudski odbori v okvirn svo-
jih proratunskih moZnosti. Ob&inski
ljudski odbori pa morajo paziti na
to, ali niso morda delavei in usluz-
benei, ki stanujejo v takih- hidah,
usluzbeni pri takih podjetjih in usta-
novah, ki grade stanavanja za svoje

otrebe.. V teh primerih morajo ob-
inski stanovanjski organi pokreniti,
da doti¢na podjetja in ustanove upo-
ftevajo te usluZbence kot nujne za
dodelitev stanovanjn, in jim tudi
dajo stanovanja iz svojegan stano-
vanjskega fonda. Obg&inski stanovanj-
ski organi pa ravno v tem pogledu
niso dovolj storili. Po mifljenjn tov.
Drobeza nima gospodarska organi-
zacija ali ustanova pravice zavrniti
takih nujnih primerov svojih usluz-
bencev, ¢e sama zida stanovanja.

Tznafanja dr. JoZeta Pretnarja
so pravilna. O ‘vprafanju poslovnih
lokalov se morajo baviti tudi ostali
sveti ljudskega odbora, kakor na pri-
mer Svet za obrt, Svet za triiile,
Svet za industrijo. Svet za turizem
in gostinstvo itd. Tudi ti sveti naj
razpravljajo o tem, kako organizirati
in predvideti trgovinsko, obrinifko
in gostinsko mrezo vzpnr’cd no z Novo-
zerajenimi - stanovanjskimi  naselji.
Na ta natin bodo ti sveti lahko dali
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smernice obéinskim ljudskim odbo-
rom, da bodo pri¢eli intenzivneje ob-
ravoavati ta vpraganja. Najbolj od-
prio je vprasanje izpopolniive stalne
polrosniske mreze in zgraditey tako

imenovanih  komunalnih servisnih
sluzb.
Na vprafanje " Zagar-Tomicevig

Fani, zakaj ni prisla v plan stano-
vanjska hifa tovarne Saturnus, ie
tov. Drobez odgovoril, da izgradnje
tega objekta ni moino obravnavati
ot resne, ker merodajni organi Se
danes ne vedo, kako bo tam izpe-
ljana kanalizacija, ki pa je bistve-
nega komunalngga pomena, kadar
gre za blo¢ne gradnje, Zato tudi iz-
gradnja stanovanjske stavbe tovar-
ne Saturnus za zdaj odpade v planu
lzgr?dnje stanovanj za to leto.

Na vpraganje Pernus Anke, kako
haj proracunske ustanove skrbijo
za stanovanja svojih usluZbencev,
Je tov. Drobez odgovoril, da mora
veljati za proradunske ustanove
enako natelo kot za gospodarske
organizacije, Prorafunske ustanove
se¢ morajo potraditi, da prepriéajo
merodajne éinitelje, ki dajejo pro-
ratunska sredstva, da je treba za
stanovanja usluzbencey in delaveey,
ki so brez stanovanj, tudi nekaj na-
pravili. To se pravi, proraéunske
ustanove morajo vnesti v svoje pro-
racune primerna finanéna sredstva
za zidanje stanovanjskih hi¥ za svo-
je delavee in usluifmnﬁc. To je si-
stem, ki ga je vpeljal za svoje
usluzbence in delavee #e Okrajni
Ijudski odbor. K tej praksi sta pri-
stopila tudi Ljudska skupi@ina LRS
in pa Izvrini svet, ki obadva zidata
stanovanjska poslopja za svoje usta-
nove odnosno usluzbence.

Na trditve inz Lapajne Oblak
Sonje, ¢e§ da urbanistiéni problemi
niso zadrZevali stanovanjske izgrad-
nje, je tov. DrobeZ odgovoril, da to
ne drzi, Res je, da nerefeni urbani-
stiéni ,problemi niso zadrZevali sta-
novanjske izgradnje v pogledu ko-
li¢ine, res pa je, da so jo zadrievali
v E}gledu valitete in da so se po-
vecali stroiki. Plan izgradnje je bil
koli¢insko dosezen le zato, ker so
se izsilile parcealne refitve, Pri par-
cealnih gradnjoh pa je hilo treba
gledati tudi na gradnjo komunalnih
objektov za vsak posamezni blok
posebej, kar je seveda privedlo do
gogeéan;n strofkov. Komunalni na-
rii pa morajo biti na razpolago za
vetje povrdine. Tov.” Drobez je v
svojih 1zvajanjih postavil nadelo, da
povriine, o katerih ni refeno vpra-
fanje komunalnih napray, ne pride-
jo v poitev za zidanje. Ce se ne bi
drzali tega natela, bi marsikdaj v
teku gradenj morali ustavljati dela.
Zato je edino pravilno, da zazidu-
jemo zemljis¢a tam, kjer so urba-
nistitne osnove razfiséene, Prav
tako je tov. DrobeZ postavil nacelo,
da ni pravilno pristopiti k pareealni
reditvi in istofasno ne vedeti, kaks-
no bo cestno omrezje. Prav je, da
se vprafanje glede urbanistitnih re-
Sitev sproZi, da bodo te reditve v
bodofe napravljene v pravem fasu
in holj kvalitetno.

Razpravo je zakliuéil predsednik
Mestnega sveta dr. Marijan Derma-
stia, ki je izvajal:

Pred nami je plan stanovanjskih
gradenj za leto 1957 in plan pri-
prav za leto 1958 in 1959. Moramo
se odlotiti, ali smo za ta plan. ali
ne. Ko smo s predsedniki ob&in na
obmotiu mesia razpravljali in do-
lofevali lokacije, smo postavili, da
so posveti ved paznje izgradnji cen-
tra. Ugotovili pa smb, da je za za-
&etek gradenj zelo malo pripravlje-
no. Zato smo se odlo&ili za zazidavo
ob Rodki ulici (v _neposredni blizini
fole Toneta Tomsita), ker je to ob-
motje predvideno za Eisto stanoe
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vanjski predel. Danes pa moramo
ugotoviti, da na tem krul’\u ne mo-
remo prifeti z gradnjo, ker Se ni-
mamo geolofkega izvida in izdela=-
nih programov in naériov ter ne
vemo, ¢e bomo lahko to, kar smo
tam predvideli, tudi lahko gradili.
V tem pogledu “je treba prenesti
odgovornost na tovarife iz obcine
Center, ki morajo paziti na to, da
bodo pripravili vso potrebno do-
kumentacijo za pravofasno izdelavo
programov in natriov. V nasprot-
nem primern bomo morali gradnjo
usmeriti na podroéja, ki so nesporna
in kjer so vse priprave Ze izvriene.

Glede gradenj stanovanj ob Ze
stojecem turnusovem blokn na
polju desno ob Smartinski cesti, se
je predsednik Mestnega sveta pri-
druzil mnenju tov. DrobeZa. Ker fe
programsko ni refeno vprafanje ko-
munalne graditve, predvsem kana-
lizacije in preskrbovalne mreZe, ni
mogote razpravljati o tej gradnji

7 gospodarskega stalifta je treba
lokacije pripraviti tako, da bomao
lahke z najmanjSimi droZbenimi

strogki redili najve¢ problemov na-
enkrat.

Nato je predsednik Mestnega
svela obravnaval problem, ki v raz-
pravi ni bil iznefen ter je izvajal:

Od eelolne vsote, ki smo jo imeli
na ruzpolafo za stanovanjsko iz-
gradnjo v Ljubljani, je ostalo v ti-
stih ob&nah, ki so vodile lokali-
sti¢no politiko, neizkoridenih 180
milijonov dinarjev. Samo v obéini
Center je ostalo 121 milijonov di-
narjev. Pri tem se moramo vpra-
fati, kdo je odgovoren za to. Gre za
odgovornost predvsem merodajnih
organov obéine Center, ki so odbi-
jali kredite posameznim prosilcem
iz drugih obmot¢ij mesta. Zalo je
ostala neuporabljena tako velika
vsota, ki l.i')i jo lahko uporabili
drugje. Zavod za stanovanjsko iz-
gradnjo pa se je zaradi tega znadel
v decembru v finan¢nih teZavah.
O tem govorim zato, da se ne bodo
take nepravilnosti Bonuvljale tudi
v letodnjem letu, ravni odbori
kreditnih skladov so dol%ni, da odo-
bravajo kredite, Treba je postaviti
vprafanje, ali imajo upravni odbori
kreditnih skladov pravico postav-
ljati, kje in kaj se bo zidalo. Po
mojem milljenju upravni odbori
kreditnih skladov nimajo te pravice.
Njihova dolZnost je, da presojajo
kreditno sposobnost prosileev in da-
jejo kredite, Mestni svet pa skrbi
za politiko zazidave v mestu. Ako
bi se upravni odbori kreditnih skla-
dov Ii teh nacel, ne bi bilo oéi-
tanj, da nismo izkoristili vseh raz-
polozljivih sredstev.

Drugo vpradanje, ki se postavlja
v zvezi 8 tem, pa je vprafanje hi-
trejiega refevanja in cenejie zidave
stanovanj. Strinjam se z mnenjem
tov, DrobeZa, ki je iznesel, da bi
shila stanovanjska gradnja hitrejia

Izvietek iz porotila o poslovanju podjetja »AVTOMEHANIKA«, Ljubljana, Titova 35, v letu 1955
Podjetje jo zaposlovalo v letu 1055 13 delavcev in usluZbencev in 4 vajence. — Plan je bil izpolnjen s 157,8 %.

in cenejia, ¢e bi bili problemi, ki
jih je iznesel v releratu, pravo-
casno  reieni. Vzemimo izgradnjo
stanovanj v Savski koloniji. Ce bi
imeli tam reSen urbanisti¢ni pro-
blem, bi lahko to stanovanjsko na-
selje gradila ve¢ja gradbena pod-
jetja z boljso mehamzacijo, hitreje
in ceneje, tako pa gradi tamkajinje
stanovanjske objekte kar 7 gradbe-
nih podjetij. To gradbii¢e pa bi
moralo biti primer tipi¢nega grad-
bis¢a z dobro opremljeno mehani-
zacijo. Na te stvari moram opozoriti,
ker smatram, da so nujne. Tudi
parcealne reditve za zidavo bloka
ob Smartinski cesti nismo dobili,
ker obstaja zopet nov predlog za
drugaéno ureditev Smartinske ceste.
Torej, komaj smo cesto uredili, pa
naj bi jo morda zopet morali dru-

ate wurediti. Povzrofanje takih
aktorjev, Se pred obrad¢unanjem
komaj izvrsenih rekonstrukeijskih

del, ki so stala nad 14 milijonov di-
narjev, nezdravo vpliva na refeva-
nje teh problemov.

Treba je postaviti tudi jasno sia-
lis¢e glede vpraSanja rudenja stavb
v mestu, Kar je tov. DrobeZ omenil,
je premalo. Ne gre samo za ruienje
nezdravih, pa® pa tudi za rufenje
zdravih organizmov. Ce omenjam
zdrave organizme, mislim na tiste
stavbe, ki Eh moramo podreti za-
radi tega, ker moramo paé resiti
najvaznejse prometne probleme na
cestah, ki peljejo skozi mesto. Mo-
rali bomo izvriiti tudi take posege,
vendar pa moramo misliti zelo od-

ovorno, ker imamo & vedno 6000
ruzin, ki so brez primernih stano-
vanj in iako rekoé brez sirche.

Razpravo o tem, kakZna stano-
vanja” naj se gradijo, je treba po
mojem mifljenju postaviti takole:
v prvi vrsli je treba graditi tako
imenovana socialna stanovanja, ki
bodo eenena in ki bodo hitreje zgra-
jena. Sele potem bomo lahko raz-
pravljali o veéjih in wudobnejSih
stanovanjih. Ce govorim o socialnih
stanovanjih, mislim na taka stano-
vanja, ki dajejo povprefen sian-
dard z vsemi napravami, ki jih da-
nes naSa industrija lahko zmore.
Sele ko bomo s takimi stanovanji
redili splofno stiske, bomo Ilahko
razFravljnli o vedjih stanovanijih.

o konlani raznravi je Mestni
svet odobril porogilo Sveta za sta-
novanjske zadeve o planu gradenj
stanovanj v letu 1957 in o planu
priprav za leto 1958 in 1959 z vsemi
predlogi in stalidéi sveta, ki so bili
obrazloZeni v referatu in dopolnjeni
¥ razpravi,

Zlasti je Mesini svet usvojil na-
slednja stalid¢a, ki naj se izvajajo
v obmoZju mesta: J

1. Mestni svet bo vsake tri me-
sece na seji pregledal, kako se raz-
vijntm riprave za gradnjo in kako
potekajo gradnje po odobrenem
na

2. Pri  razdeljevanju krediinih
sredstev se je treba ravnati po na-
¢elu, da dobijo sredstva le tisti ko-
ristniki, ki pristanejo na pogoje
racionalne gradnje. s

3. Upravni odbori kreditnih skla-
dov skrbe za izkorif¢anje vseh moi-
nosti za finan¢no povecavanje fonda
stanovanjske izgradnje in so dolZni
dati kredite vsem kreditno sposoh-
nim prosilcem, ne spuSéajo pa naj
se v urbanistiéna vprasanja, kje in
kaj se bo zidalo, ker o teh vprasa-
njih razpravija Mesini svet,

4. Zazidavati je treba tiste po-
vriine, kjer so urbanisti¢ne osnove
razdiséene, ne pa takih povriin, kjer
v ¢asu gradenj ni moZno z najmanj-
Simi sredstvi zgraditi komunalnih
naprav, kot so kanalizacija i. pd.

5. Urbanistiéni organi so dolZni
do junija t. L pripraviti konkretne
urbanisti¢ne relitve za gradnjo sta-
novanj v letn 1958, 1959 in 1960, da
bi se ivnliletn priprav za izdelavo
programov in naértov zboljSala.

6. Gospodarske organizacije in
proraéunske ustanove morajo skrhe-
ti za gradnjo stanovanj za svoje
delavee in usluZzbence. Prorac¢unske
ustanove naj se potrudijo, da z var-
¢evanjem dobijo potrebna finan¢éna
sredsiva, ki naj jih vnesejo v pro-
ra¢un. Treba je postaviti naéelo, da
skrbi vsaka gospodarska organiza-
cija in ustanova sama za stanova-
nja svojih delaveev in usluzbencev.
Obéinski ljudski odbori pa naj za-
gotove potrebna denarna sredstva
za zgraditev dolofenega Stevila sia-
novanj za tiste ljudi, ki niso nikjer
v delovnem razmerju, kot so na pri-
mer invalidi, upokojenci ifd.

7. Gospodarskim organizacijam in
ustanovam je treba priznati izkljué-
no razpolagalno pravico v mnovo-
zgrajenih stanovanjih, ki so jih te
organizacije gradile iz svojih sred-
stev, ter enkratno razpolagalno pra-
vico s tistimi stanovanii, ki so jih
izpraznili njihovi usluZbenci, razen
v primerih, kjer to ne posega v za-
konite pravice drZavljanov (pravo-
mot¢ne odpovedi, pravica izbirania
enega izmed prvih 10 upraviéenih
pricakovaleey v smislu &L 12 uredbe
o razdeljevanju in odpovedi stano-
vanj itd) Na ta naéin bo podana
stimulacija za mobilizaciio sredstev
teh organizacij za zidanje stano-
vaniskih stavh.

Delavski sveti. unravni odbori in
sindikalne podruZnics naj podvza-
mejo ukrepe, da se bodo stanova-
nja tadi pravilno razdeljevala.

8. Obéinski liudski odbori naj
unoifevajo dolofila odloka o do-
datni pomodi pri zidanin stanovani-
skih hi&¥ (Ur, list LRS &t 13/55). ki
ga je sprejel bivdi Mestni lindski
odbor in v kaferem je predvideno,
da se dd nomo¥ zadrugam v obliki
brezpla&énih gradbenih nadrtov, brez-
plafne priprave in opreme grad-

hii¢, brezplafne ureditve elektri
vodovodne in kanalizacijske zung
nje napeljave s prikljucki v
Obveznosti, ki izvirajo iz tega odl®
ka, so prevzele tiste obéine, na k&
terih obmodju so zadruZniki =28
posleni. i
9. Opredelijo naj se naloge, ¥
so jih dolini izvriiti obéinski lj
ski odbori in naloge, ki naj
opravi Zavod za stanovanjsko
gradnjo. .
Obéinski ljudski odbori naj i¥
vrie predvsem naslednje naloge:
— Razéidéujeio naj z urbanisti®
nimi organi nereiene problem¢|
in skrbe za reitve glede 7%
zidljivosti zemljisé.
Urejajo naj lastninske odnos|
na teh zemljis&ih z vsemj p*
trebnimi formalnostmi in vpr#
ganje materialne odikodnin®
Odstranjujejo naj morebite®
rezivele in provizoriéne 0
Jekte na parcelah, ki so pre
videne za zazidavo.
Izdelajo naj idejne in gla
projekte za komunalno
ditev.
Zgradijo naj nujne komunak
ne naprave praviloma Ze pN‘
pri¢etkom same gradnje st¥
novanjske zgradbe odnost’
vsaj pred dograditvijo ohjeki®
Ko obéinski ljudski odbori ro¥
&istijo vse te probleme, oddajo i#
delani elaborat Zavodu za stan®
vanjsko izgradnjo, v kolikor se P
veri njemu vloga investitorja.
Zavod za sfanovanjsko izgrmlﬂﬁ
prevzame izdelavo dokonénega prt
grama, preskrbi idejne program
skice, investicijski program, glay®
projekt, odda in nadzira gradn)®
obrafuna objekt in ga izrodi
ristnikom. -
10. Tam, kjer se zamen, u{ejo '
trajani stanovanjski objekti z
vimi, se smejo rufiti stari objek’
le, fe #tevilo odstranjenih stan®
vanj ne presega 7% novozgrajem®
Nadoknadenje porufenega stan®
vanjskega fonda v vrednostnem !
koli{‘.innkih izrazih gre v teh pri

Kjer zahteva rufenje rekonstri
cija cestnega omreZzjn ali novi B
spodarski oziroma druZbeni objekd
s¢ lahko rudi tudi veéji odstol®
stanovanj, ¢e je investitor, ki
hteva rekonstrukeijo g
ali druZbhenega objekia, predhod®
zugotovil potrebna finanéna sred
stva za koli¢insko nadomestitev PY
rufenih stanovanj. Pred pri¢etko
ruienja oziroma rekonstrukcije [
mora investifor preseliti vse pr
valee, ki bodo zaradi rekonstrukel
prizadeti,
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