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gospodarske, obrtniSke in narodne.

Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 756 kr. in za detrt leta 90 kr.,

posti prejemane pa za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld. in za &etrt leta 1 gld. — Za prina8anje na dom v Ljubljani se plada na leto

40 kr. Naroénino prejema upravnidtvo v Blasnikovi tiskarni.
za enkrat 8 kr,, za dvakrat 12 kr.,

— Oglase (inserate) vzprejemlje upravnistvo, in se plada za vsako vrsto
za trikrat 15 kr. — Dopisi naj se poSiljajo urednitvu ,Novic®.

V Ljubljani 26. julija 1895.
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Konec zasedanja.

Kontalo se je jedno najznamenitejSe zasedanje dr-
zavnega zbora. Odlikovalo se ni po svoji plodovitosti,
kajti razen budgeta ni skoro nitesa resilo. Politi¢no po-
menljivo je pa zaradi tega, ker se je v tem zasedanji
razbila koalicija, ki je bila gotovo najbolj nenaravna po-
liti€na zveza.

Razbila se je ob volilno reformo, ¢emur se ni ¢u-
diti, ker stranke, ki so bile v koaliciji sploh niso imele
dobre volje, da bi izvriile to veliko nalogo. Da je bila
dobra volja, bi se tudi bila naSla kaka podlaga za re-
Sitev te stvari.

Da je pa bila le volilna reforma povod razpadu
koalicije, Celje pa le pretveza, je vedno jasneje. Pri
tretjem branji budgeta glasovala je levica za budget, v
katerem je tudi celjska totka. Tega bi ne bila mogla
storiti, Ce bi zares celjskemu vpraSanju pripisovala tako
vaZnost, da je zaradi njega &la v opozicijo. Samo v tem,
da je levica glasovala zoper celjsko postavko, a potem
vendar za budget, %e ni posebna nedoslednost. Skupni
budget je vse kaj druzega nego jedna njegova postavka.
Kolikokrat glasuje kaka stranka za kak zakon, Ce tudi
se morda ne vjema z jedno dolotho njegovo. Zaradi tega
%e ne gre razdirati vse stvari. Nedoslednoe je postopanje
levice le zaradi tega, da je zaradi celjske postavke vrgla
vlado in razdrla koalicijo, potem pa vendar glasovala za
budget, ko je v njem ta postavka. Ce je stvar bila to-
liko vaZzna, da so zaradi nje morali provzro¢iti mini-
stersko krizo, je pat toliko vaZna, da bi bili glasovali
proti budgetu v tretjem branji.

Tako je pa levica igrala le komedijo. Mislila je, da
si s tem pridobi popularnost pri volilcih, ako pojde v
opozicijo zaradi celjske postavke, a se je popolnoma zmo-
tila. Nemskim nacijonalcem je le dala v roke mogotno

orozje, da jej sedaj otitajo, da jej ni bilo resno na tem,
da bi prepretili osnovo dvojezitne gimnazije v Celji. To
se bode porabljalo za agitacijo proti zjedinjeni levici pri
volitvah z najvedjim vspehom.

Levica je pa to le sama zakrivila. S svojim na-
sprotovanjem osnovi celjske dvojezitne gimnazije je na-
redila to stvar za vaZno vpraSanje., Da levica ni toliko
stvari ovirala, bi se pa¢ nikdo razen peSCice Stajarskih
Nemcev za vse ne bil dosti zmenil. Posebno so Se levi-
carski listi sami pripomogli, da je celjsko vpraSanje do-
bilo za levico tako nevaren znacaj.

Tudi rogoviljenje proti nemskemu konservativeu
Kalteneggerju, ki je zagovarjal celjsko postavko, bode
naposled le levitarjem v §kodo, ker se je Z njim povzdi-
gnila vaZnost na stvari. Nemgki volilei, ki vidijo, kakSen
hrup se je uprizoril proti konservativnemu poslancu za-
radi celjske postavke, ne bodo si mogli tolmagiti, kako
da naposled levica glasuje za budget, v katerem je svota
za osnovo Nemcem tako Skodljivega zavoda.

Posebno Zalostno vlogo sta pri tem igrala bivsi mi-
nister grof Wurmbrand in pa dr. Menger. Ta dva moZa
sta najvet zakrivila, da se je celjsko vprasanje tako po-
ostrilo. Dr. Menger je bil sam potoval v Celje, da je
nemgke Celjane %e bolj nahujskal in on je deloval na to,
da so se proti osnovi dvojezitne gimnazije v Celji zaleli
oglaati §¢ Nemci zunaj Stajarske. Da ni ruval Menger,
bi se javaljne kak severnoavstrijski Nemec bil dosti zme-
nil za celjsko gimnazijo. Grof Wurmbrand je pa o svojem
¢asu bil Stajarski deZelni zbor nagovoril, da je sklenil
resolucijo proti dvojeziéni gimnaziji v Celji. Ta dva
nems$ka moZa se pa v tretjem branji nista upala glaso-
vati proti budgetu, temvel sta se glasovanju odtegnila,
kar je zaveda dalo le povod njiju zani¢evanju. Kdor se v
kako stvar Ze toliko izpostavi, jo mora tirati do konca,
naj pri tem tudi $e sam pride v §kodo, drugate ga ljudje
nimajo za resnega Cloveka. Vsled celjske gimnazije sta
sedaj ta dva nemika moZa za vsako vaZnejSo polititno
vlogo nemogota postala, ko je nikdo ne more imeti za
resna moza, temveé le za komedijanta.




Celjsko vpraSanje je leviei prizadejalo hud udarec,
katerega ne bode z lepo poZivela. Mi se tega moramo le

veseliti. Celjsko vprasanje je pa tudi priloZilo hud udarec

Stajarskim konservativcem. Nem$ki nacijonalei rujejo proti
njim po njih volilnih okrajih in najbrZ ne popolnoma
brez vspeha. Konservativei so pa ravno tako sami krivi
tega, kakor liberalci. Polovico toliko moéi bi ne imeli
nem$ki nacijonalei proti njim, da niso glasovali v de-
zelnem zboru za resolucijo proti osnovi dvojezi¢ne gimna-
zije v Celji, liberalcem na ljubo. Poprej je pa¢ malo ka-
teri gorenjeStajarski kmet mislil, da ima celjska dvoje-
zitna gimnazija kaj pomena. Ce je pa ves Stajarski de-
zelni zbor glasoval proti njej, so pa tudi gorenjeStajarski
Nemci morali si misliti, da se s tem zavodom naredi
Nemcem zares najveja krivica.

Vse dokazovanje Kalteneggerjevo, da njih postopa-
nje ne nasprotuje njih glasovanju v deZelnem zboru, jim
ne bode ni¢ pomagalo. Priprosti volilei bodo stvar le
tako tolmacili, da so konservativei v drZavnem zboru
drugace glasovali, kakor v deZelnem in izdali nem3ko na-
rodnost. Nemg&ki konservativei so seveda zaradi tega pre-
menili svoje staliSte, ker se je premenil politiCen poloZaj
in se je zjedinjena levica bila pokazala naravnost so-
vrazna nems$kim konservativcem, a tega njih volilei naj-
brz ne bodo razumeli. Zanje bode stvar najbrZz taka: Ce
celjska dvojeziéna gimnazija ni Nemcem nevarna, konser-
vativei niso imeli povoda proti njej glasovati v deZelnem
zboru, Ce je pa zares nevarnost za nemstvo, bi pa bili
morali tudi proti njej glasovati v drzavnem zboru. Tako
je celjska dvojezitna gimnazija, kakor je samo na sebi
malo pomembna stvar, vendar omajala zaupanje dveh
nem8kih strank in postala nekaka ma3Cevalka za njih
dvoumno postopanje. Tako utegne bas ta gimnazija biti
povod, da se nekoliko premene razmere strank v bodotem
drZzavnem zboru.

Jasnost je pa celjsko vprasanje naredilo v tem oziru,
kak3no stalis¢e naj si zavzemljemo proti kr§¢anskim soci-
jalistom. Ti moZje so pri razpravi o celjski postavki in
pri tretjem branji proratuna pokazali nasprotje proti Slo-
vencem. Dr. Lueger je opraviteval njih glasovanje proti
budgetu s tem, da je v tem budgetu tudi celjska postavka
in pozivljal tudi levico, naj glasuje proti budgetu, ce jej
je res kaj za nemstvo. Kritanski socijalisti so se poka-
zali, da so prav za prav le nemgki nacijonalei, kritanski
socijalizem je pa jim le bolj agitacijsko sredstvo pri vo-
litvah. Proti njim moramo torej Slovani ravno tako po-
stopati, kakor proti nemskim nacijonalcem.

Mladotehi so pa tudi vtem zasedanji ostali dosledni
svoji politiki. Nasprotovali so prej$nji vladi, novi se ne
vrivajo. Pri celjskem vpradanji so nas podpirali, drugate
so pa glasovali proti budgetu, ker novi vladi neéejo ska-
zati zaupanja. Vzlic temu so pa Mladocehi postali nekak
vaZen faktor in marsikaj kaZe, da se bode nanje oziralo
pri snovanji nove vetine. Laskajo se jim razni vplivni
politiki in vidi se, da doslednost in odloénost mlado-
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¢eSke stranke je naposled le nasla spoStovanje celo pri
dosedanjih mladoceskih protivnikih.

Politiéni pregled.

Celjski mestni zastop. — Celjski mestni odetje bili
so sklenili pozvati vse nem&ke poslance, naj v tretjem branji
glasujejo proti budgetu, da se tako prepreci osnove dvojezicne
gimnazije v Celji. Vlada je pa ta sklep razveljavila, ker je Z
njim celjski mestni zastop prekoradil svoj delokrog To razve-
ljavljenje pa pa¢ ni imelo nobenega pomena, kajti celjski
N:meci so Ze poprej po &asopisih raztiobili ta svoj sklep. Vsi
nem8ki drZavni poslanci so pad izvedeli ta sklep in bi se bili
lahko po njem ravnali. ko bi bili hoteli. Zelje celjskega mest-
nega zastopa pa so v tem ozira tudi tako bile znane vsem po-
litidnim krogom. Celjski mestni zbor je pa sklenil proti sisti-
ranju pritoZiti se na ministerstvo notranjih stvarij. Praktiénega
vspeha ne more pritoZzba imeti, ker je budget Ze sprejet in
gimnazija v Celji bode morda tedaj Ze osnovana, ko dobe Ce-
ljani reditev svoje pritofbe Ce se njih pritozba odbije, si bodo
pa morda 8Se dovolili veselje, da se pritoZijo na upravno so-
dis¥e. Ce druzega ne dose#ejo, bode vsaj ,Deutsche Wacht*
zaznamovala, kako odlotno je mestni zastop branil pravice
nemskega Celja.

Poitalijanéenje v Trstu. — V drZavnem zboru je
poslanec Luzzatto to%il, da vlada premalo gleda na Italijane,
zlasti dovolj ne stori za italijanske Sole. Gospod posl. Spinéié
mu je odgovoril tako le: ,Moram — ne morem drugaée —
odgovoriti par besed na to, kar je omenil poslanec Luzzatto
glede Trsta. ToZil je, da drZava ni nilesar storila za Italijane
v kulturnem pogledu, da isti nimajo nikakih srednjih Sol, za-
hteval je vseutilidde in uditeljiS8de z italijanskim jezikom, a iz-
javil je zajedno, da bodo on in tovarisi glasovali proti eceljski
postavki, ker imajo Slovenci itak Ze preve¢! Gospoda moja !
Kar se dostaje srednjih Sol, moram le omeniti, da drzava tam
ne vzirZuje ‘ni italijanskih, ni slovenskih srednjih Sol. Res pa
je, da drZava vzdrZuje nems$ke, mesto pa italijanske Sole ter
da obdina, ki skrbi za italijansko prebivalstvo mesta trZasSkega,
ne skrbi za slovenski del prebivalstva. Ona je torej istotako
krivicna nasproti Slovencem, kakor drZava nasprofi Ifalijanom
in Slovencem. Glede uditeljid®a v Kopru — in jednako je z
Zenskim uditeljis¢em v Gorici — postopajo z nami vsemi, Ita-
lijani, Hrvati in Slovenci, jednakomerno praviéno ali nepra-
viéno. Glede uditelji8¢a ne bi se smel torej gospod fovaris ved
toziti, kakor se pritokujemo mi, najmanje pa bi smel redi, da
imamo mi preved. Kajti le tu pri uciteljiséi smo jednako-
pravni z Italijani. Gospod poslanec je skoraj v isti sapi za-
hteval vseutili¥¥e za Italijane, reksi, da imajo Slovenci preveg,
dasi nimajo v Trstu niti jedne narodne Sole. Tak je &ut pra-
vitnosti naSih sorojakov! 8000 Slovencev v mestu — na-
glaBam to — 8000 Slovencev v mestu, brez predmestij, z
okolo 1200 otrok, dolZznih obiskovati 8olo, nimajo nijedne Hole
v svojem materinem jeziku. (Cujte!) Iz tega razvidite gospodie,
kako potreben je predlog proradunskega odseka tudi glede
Trsta. Ali gospoda Italijani pravijo, da imajo Slovenci 3ol v
okolici trZa8ki; da, dasi jako malo v primeri z onimi v mestu.
Toda jaz vpraSam, zakaj je mestna ob&ina trZaska po okolici
zasnovala italijanskih %ol ali vzporednic, ako Ze take obstoje v
mestu ? Ako bi bile te-le tudi potrebne, ako bi namreé v oko-
lici tr¥a&ki bilo zadostno Stevilo italijanskih Solskih otrok, kar
pa ni, potem bi imeli italijanski otroci ravno tako daled iz
okolice v mesto, kakor slovenski ofroci iz mesta v okolieo,
kjer pa so sicer Sole prenapolnjene in Kkjer bi morali zgraditi
posebna Solska poslopja za mestne otroke, ako naj bi &li po
volji mestne obline. Tak je zopet ¢ut praviénosti naiih soro-
jakov! In uprav uéni upravi moram povedati, da uradna sta-
tistika iz leta 1857. izkazuje 52 odstotkov Slovencev in 37




