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Poštnočekovni račun 
Ljubljana št. 16.176  
R okopisov ne vračamo.
O glasi po tarifu.
Tiska tiskarna M a k s o  H r o v a t i n  v Ljubljani.

Na dnu duše nevera in strah
I.

Povejm o in priznajm o si k a r odkrilo : naša 
najtež ja  bol in  n aša  najgloblja ran a  je  n aša  sloven­
sk a  inteligenca. S rce se ti k rc i gneva in  sram u  ob 
pogledu na njeno  vlogo v usodnih  časih n a ro d ­
nega življenja. Zam an iščem o p rim era  drugod, 
zam an ga iščem o v zgodovini, da  bi se narodova 
in teligenca po tak i večini in v taki m eri postavila 
v nasp ro tje  z voljo in živ ljenskim  in teresom  n aro ­
da. Kje naj iščem o globlje razloge za to obupno in 
straho tno  dejstvo? G ospodarska odvisnost? — Ni 
res. D uhovna razo ran o st?  — Ne zadošča. Politična 
n ezrelost?  M oralna šibkost?  Zle trad ic ije?  Mogo­
če. Nekaj po jasn ila  bi mu dal k ritičen  pogled na 
politično zgodovino naše p red p rev ra tn e  dobe.

T reb a  je kedaj ugotoviti: Ta zgodovina je  v n a­
rodnem  pogledu zgodovina večnega kom prom isov- 
stva. Odločne, dosledne, borbene narodne politike 
Slovenci v celoti nism o nikoli poznali, nism o v tem 
pogledu nikoli im eli enotnega vodstva in idejnega 
središča. (L jub ljana se navadno politično niti malo 
ni zavedala svoje nalogo.) N arodna zavest nam  ni 
p rešla  tako  v m eso in k ri, da  bi se kedaj naša in ­
teligenca povsem  zavedla našega narodnopolitične­
g a  p o lo ž a ja  v v s e h  n je g o v ih  dal jnosežnih posled i­
cah, da b i s e  jasno  zavedala, da m ore narod  v n a ­
šem položaju le z naporom  vseh svojih moči, le ob 
največji ekonom iji, najdoslednejši koncentraciji teh 
moči, ob vseskozi p rem išljen i in dosledni politiki 
oh ran iti in  si zajam čiti m ožnost svojega obstoja. Ni 
ga bilo naro d a , ki bi bil nacionalno tako ogrožen,

a ga tudi ni bilo, ki bi bil bolj lahkom išljeno  trosil 
svoje moči. Nacionalizem naše  n ap red n e  in te ligen ­
ce je bil p lehak , površinsk i, n ik d ar in n ik je r ni šel 
v globino, ni bil sposoben velik ih  naporov  in  ž r­
tev, p rav  tak je bil, k ak o r ga je C ankar oveko­
večil. Ponavljam , p rav e  nacionalne, v živem  odno­
su do naših živ ljenskih  v p rašan j kot narod  stoječe 
politike nism o nikoli poznali — vsaj ne  v osrčju 
slovenske zem lje, k je r smo im eli neko m ožnost za 
sam ostojno izživljanje. Zgodovina slovenskega na- 
rodno-političnega živ ljen ja bo črn a  knjiga naše  in ­
teligence. Res, doživeli sm o » p reporodovsko« g iba­
nje — svetla točka v naši zgodovini — a bila in 
ostala je epizoda, brez predhodnikov  in brez  legi­
tim nih naslednikov: »N arodnoradikalne omladine« 
ne m orem o s Preporodovci vzporejati. V ničem er 
ni držala, k a r je  obljubovala. Ob dualizm u laži- 
svobodnom iselstva in nacionalizm a je k lavrno  
om ahnila in  prevzela dediščino s ta re jše  libera lne  
generacije . V vsem  našem  javnem  življenju se je 
preoč-itno zrcalila  vsa naša m iselna odvisnost od 
tujega, p redvsem  nem škega sveta. Ko nam  je naš 
narodn i položaj do p riv ileg iranega nem štva u k azu ­
joče narekoval najdoslednejše  izvajanje in uveljav­
ljanje dem okratične ideje, in ko bi b il boj z re a k ­
cionarn im i silam i ed ino  v znam enju  velikopotez 
nega n arodnega in socialnega program a obetal 
uspeh, smo se  dom a igrali k lerika lce  in liberalce, 
poganjali ljudstvo v p razen  fanatizem , zanem arja li 
narodno  vzgojo, pozabljali na mejo, ki se je  po tap ­
ljala v tujem  m orju in odvračali pozornost od d ru ­
gih, p ra v ih  naših  življenskih vprašan j.

Masaryk o poti do resnične 
demokracije

W ern er Hegem an, p isatelj obsežnih knjig o 
N apoleonu in F rid e rik u  te r  več nem ških  in ang le­
ških  knjig  o evropsk i in am erišk i a rh itek tu ri, 
je imel h  koncu p re tek leg a  leta razgovor z Masa- 
rykom . Te razgovore- je p rin esla  b erlin sk a  »Vossi- 
sche Zeitung< na uvodnem  m estu. K a jti'v  današnji 
Evropi, v Evropi, ki ji gospodarijo  po večini eno ­

dnevne sam ozvane veličine, je M asaryk sk o ra j brez 
tekm eca kot um stvena in  n rav stv en a  sek u la rn a  
osebnost. T ako  brez tekm eca, da je zapisal nem škt 
p ripovedn ik  H einrich  Mann, če bi bilo p rišlo  do 
ustanovitve Z edin jen ih  evropskih  držav, ne  bi mo­
gel biti p red sed n ik  nihče drugi, k ak o r M asaryk.

Razgovor p riča  o čudoviti duhovni čuječnosti in 
u n iverzaln i pozornosti češkega vodnika, ki p re se ­
neča vedno in vedno znova. Le če poznam o Masa- 
ryka , razum em o, kako  je  mogel izvesti ta visoki 
um češki n aro d  zdrav  iz pekla vesoljnega pokolja. 
Le če poznam o M asaryka, razum em o, da sam o ta

visoki n ravstven i duh m ore voditi svoj narod  sred i 
te velike gospodarske in n rav n e  stiske po hodnih 
potih, ki jih drugi narod i ne m orejo najti.

Kajti, navsezadnje, vsak narod  ima vodnike, k a ­
k o r jih zasluži.

Iz razgovora posnem am o danes vodilne misli, 
ki se tičejo nove dem okra tične u red itve sveta. —

M asaryk: V aša k ritik a  oboževanja »močnih mož«, 
k ak o r F rid erik  Veliki in  Napoleon, je  vzbudila 
p recej nevolje. P red  kakim i petdesetim i leti sem 
doživel nekaj podobnega. T ak ra t je videl naš n a ­
cionalizem  v dveh baje starih  rokopisih  nek ak e  
n arodne  svetin je. K er sem organiziral znanstveno 
vojno zo^er te rokop ise , so me označili moji ro ­
jak i za »bandita«  in ljudskega izdajalca. Cela vrsta 
pošten ih  mož je dokazovala, da so te narodne sve­
tin je  potvore, ki so jih izdelali zaslepljeni dom o­
ljubi v začetku 19. sto letja pod vplivom H erderja , 
F ich teja  in nem ške rom an tike . Resnici na čast je 
tre b a  povedati, da  je bilo od dozdevnega odkritja  
potvor vedno nekaj mož, ki jih n iso  priznavali. 
Dvomim p rav  tako  k ak o r vi, da  bi mogli ozdraviti 
bolno E vropo »močni možje«, kot F rid e rik  II. ali 
Napoleon. K ajpada ne p ričaku jem  tega tudi od ne­
popolne dem okracije ; pom anjk ljiva k u ltu rn a  p r i­
p rav a  množic ni d o rasla  nalogi. To veliko  v p raša ­
nje ni sam o politično, am pak tudi nravstveno.

H egem ann: H itlerjev i uspehi dokazujejo, da se 
nam  v Nemčiji v tem  pogledu ne godi bolje, nego 
vam  na Češko-SIovaškem . Toda a li m islite, da so 
m nožice volilcev na A ngleškem  prav  tako  politično 
n esposobne?

M. (po nekem  obotavljanju): Da, tudi v A ngliji; 
n ik je r  ne m ore množica rešiti velik ih  svetovnih in 
živ ljensk ih  vprašan j. V endar pa je  A nglež dosti­
k ra t  m anj en ostransko  izšolan in p rid e  več po 
svetu, kot ce linsk i Evropfec.

H.: To je  razlog za im perializem . Čehi in Nemci 
naj to rej dobe kolonije, da m orejo bolje učiti svo­
je volilce.

M.: Ne! A ngleški položaj je d rug ; mi m oram o 
doseči večjo om iko in izobrazbo z drugim i sredstv i. 
Na Č eškem  in M oravskem  smo im eli že v A vstriji 
m anj nep ism en ih  kot Nemčija. Pa to ni še dovolj, 
znati p isati in b ra ti še ne  nared i boljših volilcev 
in ne reši velik ih  vprašan j. K olikor šteje  šola \ 
tem  oziru, rab im o individualizacijo  šole. D anašnje 
šole so kot velike bolnice, v katerih  dajejo  vsem

Židovsko poslanstvo v krščan­
skem svetu

(Odlom ek.)
Italijansk i pesn ik  in p isatelj P a p i n i  p rip o ­

veduje v svoji knjigi »Gog«, kako  je po časnikih  
iskal ta jn ika , ki bi bil vešč mnogim jezikom , mo- 
droslovec in neoženjen. Izmed 63 ponudnikov je 
bilo 47 Židov in  vzel je  Žida, ki se m u je zdel 
najbolj in teligenten . To je bil dr. B e n r u b i ,  po 
ro jstvu Poljak, ki je začel š tu d ira ti v Rigi, prom o­
viral v Jen i za dok to rja  m odroslovja, končal mo­
derno  jezikoslovje v P arizu  te r  poučeval v B arce­
loni in  Zurichu. Bil je m lad človek, m ajhne po­
stave, z nekoliko  kriv im i pleči, z upadlim  obrazom  
in očmi, z neko liko  osivelim i lasm i, z um azano- 
zeleno kožo, k ak o r gnijoča voda v m očvirju. Na­
prav lja l je v tisk  »uboge pare«  in  imel izraz psa, 
ki se boji, da bi bil tepen, a ki obenem  ve, da je 
po trebeh . Ko ga je  P a p i n i  vprašal, kako  je to, 
da so Židje navadno tako  in teligen tn i in tako  bo­
jazljivi, je  začel m odrovati:

»Bojazljivi? Najbrž hočete govoriti o telesnem , 
gmotnem, zverskem  pogum u. K ar se pa tiče duhov­
nega pogum a, niso Židje sam o pogum ni, am pak 
drzni. Nikoli niso bili junak i v barbarskem  po­
menu, m islim , da  niti za Davidovih časov; toda 
izmed vseh narodov so razum eli prvi, da je p rav a  
človekova v rednost v duševni omiki in ne v u b i­
jan ju  bitij, ki so nam  podobna.

Po razk rop ljen ju  so bili Ž idje vedno brez d r ­
žave, brez vlade, brez vojske: to so b ile torej sk u ­
p ine, raz tresen e  m ed ljudstvom , ki jih je sovražilo.

Da bi ne bili iztreb ljen i, so si m orali najti tudi 
orožje. Imeli so dvojno orožje: d en a r in inteiigenco.

Ž idje ne ljubijo  denarja . T ri če trtine  n jih  k n ji­
ževnosti, od p re ro k o v  dalje, slave uboštvo; toda 
ljudi je mogoče ubijati z železom ali pa jih  kupiti 
z zlatom. K er niso mogli Ž idje uporab lja ti železa, 
so se zatekli k zlatu. To orožje ni vedno učinko­
vito, v en d ar sto letja  in  stoletja bolj močno. Ko jo 
Žid postal kap italist, da bi se mogel b ran ili v m e­
jah zakona, je takoj zaradi p ro p ad an ja  evropske 
nravnosti in m istike spoznal, da je m ed gospodarji 
zem lje p ro ti svojem u lastnem u značaju in proti 
svoji volji. V začetku so skušali obogateti; potem 
so razglašali, da je  bogastvo več v redno  kot vsaka 
druga stvar in tako  je  postal po volji svojih nepri- 
jateljev  svetopisem ski sirom ak in  je tn ik  ghetta 
gospodar ubogih in  bogatih.

K ar je bilo prvotno  obram ba, se je  polagom a 
izprem enilo  v orod je m aščevanja, š e  m očnejše od 
zlata je pa  po mojem m nenju  i n t e l i g e n c a .  
K ako se je mogel obrcani in  opljuvani Žid m a­
ščevati nad svojim i n ep rija te lji?  s  tem, da je po ­
niževal, sram otil, po tvarjal in un ičeval vzore k r is t­
janov; s tem , da  je  rušil v rednote , iz k a te rih  živi 
krščanstvo, k ak o r p rav i samo. A ko dobro opazujete, 
ni židovska in teligenca v zadnjem  sto letju  delala 
drugega, k ak o r da je podkopavala in  sram otila  n a j­
dragocenejše člene vaše vere, s teb re , ki je na njih 
stala  stavba vašega m išljenja. O dkar m orejo Židje 
svobodno pisati, grozi zrušenje vsem u vašem u d u ­
hovnem u oboku.

Nemška rom antika je ustvarila  idealizem  in re ­
h ab ilitira la  katolicizem  — p rid e  d iisseldorfski Žid-

ček H e i n e te r  s svojim veselim  in porednim  ge­
nijem  zasm ehuje rom antike, idealiste  in katoličane.

V edno so m islili ljudje, da so po litika, n ra v ­
nost, verstvo, um etnost najvišji pojavi duha, ki n i­
majo ničesar skupnega z den arn o  m ošnjo in s t re ­
buhom  — pojavi se trie rsk i Žid M a r  x in doka­
že, da klije jo  vse te idealne stvari iz zem lje in zno­
ja nizkih gospodarsk ih  koristi.

Vsi im ajo gen ija  za božje b itje in zločinca za 
n estvor — v to se v takne veronski Žid L o m b r o -  
s o in otipljivo vam pokaže, da je genij polblazen 
božjastn ik  in da zločinci niso n ičesa r drugega, k a ­
kor naši dalje  živeči p red n ik i, nam reč naši krvni 
p rija te lji.

S koncem  XIX. sto letja  si je dom išljala Evropa 
Tolstega, Ibsena, N ietzscheja, V erlaina, da je 
u stvarila  veliko  ljudsko dobo — nastopi budim pe- 
štansk i Žid N o r  d a u  in  zabavno razloži, da so 
vaši slavni pesn ik i d eg en eriran i in da sloni vaša 
om ika na laži.

Izobraženci, m odroslovci in drugi so bili vedno 
ponosni na to, da je razum  edino sredstvo  za do­
sego resn ice, da je  največja človekova slava — 
vstane p arišk i Žid B e r  g s o n te r uniči s svojimi 
ostrim i in genialn im i analizam i prvenstvo  razum a, 
podere  tisočletno stavbo platonizm a in dokaže, da 
pojm ovno m išljenje ne m ore obseči resn ičnosti.

Skoro vsi ljudje so imeli verstva  za čudovito 
skupno  delo Boga in najvišjega ljudskega duha — 
in glej, Žid iz Saint G erm ain  en  Laye R e i n a c h  
skuša dokazati, da so ostanek  s ta rih  divjaških tabu 
(p repovedana  reč), sestav  prepovedi z izprem en- 
ljivimi um skim i vrhnjim i stavbam i.
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bolnikom  ob isti u ri is ta  zdravila. Nekaj m alega 
bolnikov m orda ozdravi p ri tem, in  nekaj drugih  
ostane p r i življenju; večina pa trp i. V šoli sem  si 
n. p r. prisvojil znanja, p a  le m alo om ike in  vzgoje. 
Od sVojega 14. le ta  sem  si m oral sam  služiti k ruh . 
K ako ravnodušen  sem  bil s svojo glavo polno sk rb i 
n asp ro ti neresn ičn i šari, k i so nam  jo v tepali v 
s red n ji šoli. Za življenje se naučim o v šoli sam o 
n ekaj iz tistih  m alih  doživetij izven pouka. Imeli 
sm o profesorja, ki nam  je  vedno p rav il o rim sk i 
»virtus« in  dom ovinski h rabrosti. Res sem  se pa 
naučil nekaj od njega, ko je gospod višji šolski 
nadzornik  pregledoval šolo. Ko sem  videl, kako  se 
je  naš občudovalec Rimljanov sesedel p re d  svojim 
predstojnikom , sem vedel, kaj naj si m islim  o 
njegovi rim ski kreposti in  h rab ro sti. V edno ra z ­
m išljam, kako  bi izpopolnili in  bolj ind iv idualiz i­
ra li svoj šolski pouk. Mogoče bi to že bilo, če b i le 
ne bilo tako  strašno  drago.

H.: Nič bolj optim ističnega za dem okracijo , k a ­
k o r to. K ajti sedan je  pom an jkan je  d en a rja  v en d ar 
ne  m ore tra ja ti dalje, kot da  sm o se naučili, bolje 
razdeljevati dušeče p resežk e  naših  novih gospo­
darsk ih  načinov. Toda v A m erik i ni p rim anjkovalo  
denarja , pa  m enda nim ajo  am erišk i volilci p rav  
nič več duha kot evropski.

M.: A m eričani so o rgan iz ira li svojo državo v či­
sto drugih  razm erah  in  so b ili prebogati..

H.: Ali ni to pesim izem ? Še smo revn i in že 
naj se bojim o bogastva?

M.: P rav im : p rebogati. A m eričani ni«o vedno 
dobro p o rab lja li svojega bogastva. S icer p a  je  am e­
riško  bogastvo že zdavnaj popustilo  n a  najbolj važ­
nem  obm očju: že davno p re d  vojno je  zm anjkalo  
nezadesene zem lje, in  s tem  je izgin ila n ase ln išk a  
svoboda. Ta je  n ad  vse važna. T udi p r i  nas je  bila 
p rava revo lucija  p reosnova zem ljiške posesti.

(Prihodnjič prinesemo nadaljevanje razgovora, ki se tiCo 
9edanje politične in gospodarske stiske.)

Za narod i proti njemi!
Predzadnjo številko smo po­

svetili Slovenski Krajini, kakor 
imenuje domače ljudstvo P rek­
murje, in njenim vprašanjem. Da­
nes ponatiskujemo pričujoči čla­
ne iz »Novin Slovenske Krajine«, 
tednika, ki izhaja v Murski So­
boti že dvajseto leto. »Novinec 
stoje vedno odločno na braniku 
slovenstva in njegovih pravic. 
Ustanovljene so bile še pod Ma­
džari. Članek, ki je tudi vsebin­
sko zanimiv, naj d& hkratu p ri­
mer književnega prekmurskega 
narečja. U r e d n i š t v o .

V elka fran cu sk a  revolucija  le ta  1779. i kesne je  
znam enito  revo luc ionarno  leto 1848. sta  popunom a 
p re in ač ili tedašn jo  E uropo. Nova doba, š te ra  je  zdaj 
nastopila, je  ne  p rin e s la  človeštvi sam o dosta no ­
vih  iznajdb, k i so n jem i nud ile  lejko  živlenje, lik i 
je  da la  posam ičnom i človeki i narodom  mogočnost, 
da s i po lastivnoj pam eti i voli n a rav n a jo  svoje 
živlenje v  d ružb i i državi. V človeškoj duši sk rito  
zelenje po slobodi je  b ilo  z nastopom  nove dobe 
izpunjeno. Čas, gda so se narod i z veseljom  zavii- 
pali v ladarom  i njim  p repušča li sk rb  za svoje do­
bro, se je  p rib ližavao  svojem i konci, narod i so do­
zorevali, m odern i n ap red ek  njim  je  zm erom  bole 
omogočavao i o lajšavao  sk rb  za živ len jske po tre- 
boče. N arodi so se  začnoli v ladati sam i. V E urop- 
skih d ržavaj se je  dovršo te  razvoj z 19. stoletjom  
i v začetki 20. sto letja , gda so narod i p revzeli vlado 
iz rok  do tedanšn jih  v ladarov  i p rog lasili v državaj

L judje so m islili, da  žive m irno  v solidnem  ve­
soljstvu, ki je  u re jen o  na oddeljen ih  absolu tn ih  
osnovah časa in  p ro s to ra  — p ro ti tem u nastopi 
ulm ski Žid E i n s t e i n  in  ugotovi, da  sta čas in 
p ro sto r ista stvar, da n i ne abso lu tnega p ro sto ra  
ne  absolutnega časa, da  je  vse osnovano na večni 
rela tivnosti in  da  se k rh a  stavba s ta re  fizike, ki je 
b ila  ponos m oderne znanosti.

In  še bi mogli nadaljevati.*  Ne govorim  o poli­
tik i, k je r  se je d ik ta to r B ism arck bojeval z Židom 
L a s s a l l o m ,  k je r  je  G ladstona p rekosil Žid D i s- 
r  a  e 1 i, k je r  je bil C avour jeva desna roka Žid 
A  r  s t  o m, C lem enceaujeva Žid M a n d e l  in L en i­
nova Zid T  r  o c k  i j.

D an ašn ja  in te lek tualna  E vropa je  iz večine pod 
vplivom  ali — ako hočete — pod začaranostjo  odlič­
n ih  Židov, k i sem  jih navedel. R ojeni m ed različ­
nim i n aro d i in  posvečujoč se različnim  raziskova­
njem , im ajo vsi ti Nemci in  Francozi, Ita lijan i in 
Poljaki, p esn ik i in  m atem atiki, antropologi in  mo- 
droslovci, sk u p n i značaj: dvom iti o spoznanih  re s ­
nicah, ponižati vzvišeno, oblatiti, k a r  se zdi čistega, 
om ajati, k a r  se  v id i močno, kam enjati, k a r  uživa 
češčenje.

To stoletno š irjen je  uničujočih strupov je ono 
veliko  židovsko m aščevanje n a  grškem , latinskem  
in k rščanskem  svetu. G rk i so se  nam  sm ejali, Rim­
ljan i so  ̂ nas zdecim irali in  razp rš ili, k ris tjan i so 
nas mučili in  izkoriščali, in  mi smo začeli, p reslab i 
za m aščevanje z nasiljem , vztra jen  in  zagrizen  boj

* Izpustil sem že Freunda, W einingerja in Meyersona. 
-  Op. pr.

dem okracijo , to je v lado  liidstva. P reh o d  je  ešče 
dopunila bojna.

A li k r ik  po v lad i liidstva je  ne  ostao  sam o v 
političnom  živlenji, lik i je  biio  vsigdar g lasnejši 
tu d i v gospodarstv i, v ku ltu rnom  i socialnom  živ­
lenji. R odile so se žele, š te re  so zah tevale izena­
čenje p rav ic  i dužnosti v vseh  živ lenskih  p itan jaj. 
Kom aj najnovešja  doba je  dokazala, d a  je  p re d p o ­
goj v sakše  v lade liidstva zno trašn ja  dozorelost v se­
ga naroda.

D em okracija  — v lada liidstva — žele od n a ro ­
da, da čuti ne  sam o svoje pravice, liki tud i svoje 
dužnosti. D em okracija zahteva od vsakšega člana 
n aro d a  pu n o  odgovornost za dobro  vseh. Že negda 
i ešče dnes n a jp rle  i na js iln e jše  zahtevajo  vlado 
liidstva tisti, š te ri p ričak u je jo  od nove d ružabne ali 
d ržavne u red itv e  zadostitev  svojih lastivnih  želenj 
po  moči i hask i.

P rav a  sam ovlada n aro d a  se m ore poroditi ed i­
no iz isk ren e  vdanosti do svete p rav ice, iz požrtvo­
valnosti i liibezni do soseda. D em okracija je  b la ­
goslov sam o te, če je  liidstvo p re š in jen o  s čutom 
soodgovornosti za splošno srečo. T akša požrtvoval­
nost i vdanost svetoj s tv ari je  ne  dana ednako 
vsej množici, a jo m ora zagrab iti, če im a na najvi- 
šiših  m estaj voditele, n ap u n jen e  s poštenostjov. S 
takšim i voditeli z raste  liidstvo v edno  telo  i isti- 
nito  v rš i sodeliivanje i soodločiivanje ž n jim i velko 
delo za narodov dobrob it i narodovo lepšo  bodoč­
nost. T ak ša  dem okracija  pom enia narodom  pravo  
srečo  i je  najbouša šola p lem en itih  i m očnih zna­
ča jn ih  liidi.

Z lo rab a  dem okra tičn ih  p rav ic  p a  je  n a ro d n a  
sm rt. P rv e  k rivce  n o tran jih  n eredov  v državi, n e ­
u re jenosti v gospodarstv i i p litvosti diiševnoga živ- 
len ja  trb e  isk a ti v liideh, š te ri se neščejo včleniti 
v narodovo telo , lik i iščejo pod larfov nekše  lažn i­
ve dem okracije  sam o zadoščenje lastivnom i samo- 
liibji, lastivnoj sebičnosti. Tem  liidem  je  ne zato, 
da bi v rš ili svoje delovanje k ak  členi naroda, liki 
z l6rablajo  njegovo zaviipanje v to, da  sc zam orejo 
izživeti v svojoj osebi i zasledovati svoje cile. Če 
zadobijo  m ed liidstvom  tak ši liidje prem oč, m ora 
p rem ino ti vsakši čiit skupnosti, n aro d n i h asek  po- 
jnali nadom estijo  z zasebnim . N arod razp ad n e  v d e­
le i drobce i se zam ore izživlati sam o ešče v živle­
nji n iš te rn ih . Sam o velke  zviinešnje p rilik e  ga za­
m orejo  združiti od časa do časa, njegovo pristno  
živ lenje p a  m ora h ira ti i vm irati. T akši narod  je 
n e  več skupnost, njegovi glasi se sam o ešče štejo, 
več ina  glasov šče zm agati s svojov četudi pogreše- 
nov m islijov, n ad  onim i, š te ri ostanejo  v službi 
is tin ske n aro d n e  sreče. To so sadovi z lo rab lan ja 
dem okra tičn ih  pravic, da se š iri razp ad  i razk ro j, 
v gospodarstv i zavladajo  mogočneži i najbogatejši, 
v državi si delijo  oblast sam o ešče nepozvani po li­
tiki, v duševnom  živlenji šče zmagovati zaostanje- 
nost i plitvost. N arodno blaginjo nadom esti zasebni 
h asek  n iš te rn ih  i njoj so rodna korupcija  — nepo­
štenost.

P rav a  dem okracija  obstoji edino v tom, če se 
vsakši zaveda svojega članstva v narodovem  teli 
i v službi vsega n a ro d a  vrši svoje p rav ice  i dužno­
sti. M nogoličnost naro d n eg a  tela  je  s tvorjena po 
n a tu rn ih  zakonaj i tej ne  bode sp rem en ila  n ikša 
človeška m odrost. N arod je  ne sam o število liidi z 
ednak im i prav icam i i dužnostm i, je  ne sam o m no­
žina ed nakopravn ih  članov, lik i je  živo telo, v šte- 
rom  im a vsakši posam eznik  svoje m esto i svojo duž- 
nost i pravico. Iz  n a ro d a  je  vsakši ro jen i, v njem  
se h ran i i izobraziije, n jem i im a d a r  ii vati svoje 
živlenje. D rugi živ len jsk i zakon je  na jm re  to, da 
vsakše  živo telo — tak  tudi narod  — končno izvrže 
vse, k a  bi štelo biti sam o zavira njegovim i razvoji.

p ro ti stebrom , na  k a te r ih  sloni om ika, ki se je ro ­
d ila  v P latonovih  A tenah te r  v Rimu cesarjev  in  
papežev. In n aše  m aščevanje uspeva. Kot k a p ita ­
listi obvladujem o d en a rn e  trg e  v času, ko je  go- 
gospodarstvo vse ali sk o ra j vse; ko t m isleci obvla­
dujem o um ske trd e , uničujoč s ta re  posvečene in 
posvetne nauke , razodeta  in  la iška  verstva . Žid 
spaja  v  seb i dvoje najbolj s trah o tn ih  k ra jn o sti: 
despotično v k ra lje stv u  gmote, anarh ično  v k ra lje ­
stvu  duha. V gospodarstvu  ste  naši sluge, v um ­
skem  področju  naše žrtve. Narod, ki ga dolže, da 
je  ub il Boga, je  hotel ub iti tud i bogca razum a in 
čustva te r  vas sili, da p ok leku je te  p re d  največjim  
bogcem, ki je  ed in i o s ta l: p red  denarjem . Naše po­
nižanje, k i se vleče od babilonske sužnosti do po­
raza  B ar-K ochbe in  se nad a lju je  v ghettah  do fran ­
coske revolucije, je  končno poravnano. P ariji n a ­
rodov m orejo  pe ti him no dvojne zmage!«

B enrubi, k i se je bil m ed govorom  polagom a 
razvnel, je  spoznal, da  je  povedal mnogo preveč in 
je  h itro  u tihn il. Po dolgem  m olku je  končno z bo­
jazljivim  glasom  v p raša l P ap in ija : Ali bi mi ne 
mogli dati n ap re j na  m ojo plačo 1000 frankov? 
Obleko si m oram  naprav iti, hotel bi plačati nekaj 
m alih  dolgov.

Ko je  im el ček, je  pogledal P ap in ija  s sm ehom , 
k i je hotel reči:

Ne jem ljite dobesedno p re tiran o sti, k i sem  jih 
govoril danes. Ž idje so že takšn i, rad i govore p re ­
več . . .  in  vedno se konča s kakšnim  spopadom . 
Ako sem  vas s čim razžalil, prosim  odpuščanja.

(»Slovžk«, 29. štev. z dne 5. febr. 1933.)

T rudim o se, da najdem o pot iz zdajšn je  zm ešla- 
vice m isli i program ov, pot v novo istinsko  dem o­
kratično narodno  živlenje!

V

Ženevska pogodba Male 
zveze

Jugoslav ija, Č eškoslovaška in  R um unija p re d ­
stav lja ta  po ženevski pogodbi novo m ednarodno 
politično enoto z eno  voljo in  enim  zunanjim  z a ­
stopstvom . Z unan ja  po litika  je  to rej zanapre j sk u p ­
na zadeva vseh  d ržav  pogodbenic. To je  zelo da lj­
nosežen sk lep , k e r  pom eni znatno sprem em bo ra z ­
m erja  političn ih  sil v S red n ji Evropi. Odtod tudi 
ra zb u rjen je  v  političnem  svetu.

K ako je moglo p riti do tak o  tesn e  zveze, k ljub  
tem u, da zem ljepisni položaj in  silne razlike  v go­
spodarskem , političnem  in k u ltu rnem  ustro ju  teh 
d ržav močno ovirajo  n jih  zb ližan je?

N ajtehnejši razlog za sk len itev  pogodbe je  n e ­
dvom no stalno  narašča joča p ro p ag an d a  pa revizijo 
m irovnih pogodb in vedno d rznejše  nasto p an je  r e ­
vizionističnih držav, ki so očitno raču n ale  n a  n a ra ­
ščanje n o tra n jih 'p o litič n ih  in  gospodarsk ih  težav 
d ržav Male zveze in  čakale  ugodnega tre n u tk a  za 
izvedbo svojih načrtov. Ni bilo m orda po vojni še 
toliko napetosti v političnem  ozračju E vrope ko 
zadnje čase —  zlasti po vestih  o ta jn i pogodbi vo­
d iln ih  rev iz ionističn ih  d ržav  in  nastopu  H itle rjev ­
ske vlade. Nič ni neverjetno , da so si te  države 
svoj p len  že v n ap re j razd elile  in  bi b ila po njih 
n ačrtu  usoda S lovenije gotovo zapečatena.

Novo stan je  je  u stvarilo  gotovo m očen p ro ti­
utež tej p ropagand i in  neko liko  p rek riža lo  račune 
revizionistov. To se da sk lepati iz p isn a ja  njihovih 
listov.

A k ak šn e  so sicer politične, gospodarske in 
d ruge  posledice te  pogodbe?

R im sko poročilo nekega tukajšn jega dnevnika 
je  gotovo tendenciozno ko  trd i, da  je  politično n a j­
bolj od reza la  Jugoslav ija , k e r  lahko  raču n a  na 
podporo  zaveznikov p r i  obvarovan ju  no tran jega 
re d a  v državi, gospodarsko  pa Č eškoslovaška. Obo- 
iroženo posredovan je  je, k ak o r p iše  »P ravo lidu«, pač 
izključeno in  nepo trebno , v gospodarskem  oziru pa 
Je Č eškoslovaška gotovo p revzela  največ rizika.

P rav  gotovo p a  im a pogodba za posledico, da 
je politična usoda pogodbenih  držav m edsebojno 
tesn e je  povezana. K ar zadeva in  ograža eno d rža­
vo, bo zan ap re j v veliko večji m eri zadevalo* in 
ogražalo tu d i drugo.

G lede R um unije bo im ela pogodba ta uspeh , da 
bodo začasno p re n eh a la  p rizadevan ja , izvabiti jo 
iz k roga Male zveze.

Za Jugoslav ijo  se je  o sred n ja  točka n jenega po ­
litičnega ra d ija  znatno p rem ak n ila  p ro ti sev e ru  in 
v večji m eri k o t doslej bo soudeležena p ri politič­
nem  razvoju  S red n je  Evrope, dočim stopijo  zanjo 
politični p rob lem i B alkana neko liko  v ozadje.

V gospodarskem  pogledu navidezno pogodba ni 
tako  daljnosežnega pom ena, k e r  nudi za zdaj za­
veznicam  sam o p red n o stn e  ca rine , k a r  še dolgo ne 
pom eni ca rin sk e  unije. Č eškoslovaška in d u strija  
(tud i težka, k a k o r  n. p r. Škodove tovarne-) dobi p ri 
nas p red n o stn e  ta rife  po posebnem  dogovoru, J u ­
goslavija p a  za svoje ag ra rn e  proizvode v Č eško­
slovaški. Možnosti so tu  rad i odpora  češk ih  agrar- 
cev in  m alega trž išča  k o lik o r to liko om ejene, ven­
d a r tesn e  politične zveze pospešu jejo  gospodarske 
s tike  in  zah tevajo  tud i vedno eno tnejšo  gospodar­
sko  politiko. Za zdaj obeta pogodba p reu red itev  in 
pospeševan je  p rom etn ih  zvez (železniških , paro- 
p lovnih, te lefonskih , zrakop lovn ih) — p r i  čem er 
bodo k a jp ad a  upoštevani tucfi politični oziri — in 
odpravo  om ejitev v deviznem  in tu jskem  prom etu.

T esnejše  gospodarsko  in politično so d e lo v a n je  
Jugoslav ije s  Č eškoslovaško n e  m ore ostati brez 
sledu  in  pom ena p a  razvoj našega no tran jega po li­
tičnega in  k u ltu rn eg a  živ ljenja in  m ora dati mno- 
g ostranske  pobude za p rilagod itev  naših  razm er na 
one v n ap red n i Č eškoslovaški in  za pospešen je  n a ­
ših duhovnih  stikov z njo. N aravno da m ora rad i 
sk u p n e  usode ra s ti tud i m edsebojn i in te res  držav 
na  razvoju  n o tran jih  razm er, k e r  je  od njega od­
v isna zunan ja  moč poed ine države.

G lavni nam en  ženevske pogodbe je  ohran itev  
•sedanjega po litičnopravnega stan ja  v Podonavju. 
Pogodba dopušča m ožnost p ristopa  d rug ih  držav 
v zvezo. V en d ar na  p ris to p  M ad žarsk e in  A vstrije  
ni m isliti. P re j m oram o računati n a  p ro tiu k rep e  od 
s tran i revizionistov. Kot nad a ljn ja  članica bi štela 
zlasti P o ljska . Zanjo bodo v tem  pogledu odločilni 
zunanjepolitični oziri. Z aveda se, da je  ogrožena 
od zapada in  si hoče za vsako  ceno ohran iti p r i ja ­
te ljsk e  odnose do sovjetske R usije, da je  za v a ro v a ­
na od vzhoda. Ti oziri bodo odločilni za n jen  od­
nos do Male zveze.

O P A Z O V A L E |C
Jezikovno rešeto

P rav  je, da ste se v  »Opazovalcu« začeli lo­
titi čiščenja našega jezika. Izkušnja kaže, da či­
ščenja nikoli ni preveč.



SLOVENIJA Stran 3

V zadnjih  le tih  je  zelo v čislih  grd i germ anizem  
»predviden« (vo rgesehen), im p o rtiran  k nam  iz 
hrvaščine. P redv idelo  se je  vse potrebno, to v za­
konu ni p redv ideno . S lovenski dobri izrazi: p o sk r­
belo se je, to  v zakonu  ni določeno in  pod. se ne 
rabijo  več. Zelo v modi so tud i »m ere«. Oblastva 
ne izdajajo več ukrepov , odredb, am pak odrejaj«, 
po francoskem  vzorcu (m esu re) sam o še m ere ; 
nekdaj so se s tem  pečali p ri nas le p la tn a rji in  
m eroskusniki. N asprotno pa  je  naša  »odredba«, ki 
označuje vedno n ek o  up ravno  delovanje, nek  
ukrep  ali ukaz, v prevod ih  u rad n ih  in  zakonsk ih  
predpisov  nadom estila  slovensko določbo. Povsod 
berem o le  o d redbe  zakona, o d redbe  n a red b e  (k a ­
ko lepo  se  to  sliši!) itd.

T oliko d a  smo izrin ili germ anizem  delokrog  z 
našim  področjem , že se v podvojeni m eri zopet po­
javlja, k e r  se slepo  prevzem a iz orig inala . Na­
spro tno  p a  se  tud i področje, ki pom enja v s rb o ­
h rvaščin i naše  obm očje (te rito ria len  pojem ) k ra tk o - 
m alo prevzem a v slovenski prevod. Da nastanejo  
potem  nesog lasja  in  dvomi, je  jasno. P revode iz 
»Službenih Novin« bi m orali — to se je  že večkrat 
zahtevalo  — rev id ira ti ju ris ti. Potem  bi se ne  do­
gajalo, da  se je  izraz p r iv re d n i p revedel z gospo­
darsk i, nam esto  s p ridob itn i, k a r  daje  § 20, o d s t  2 
zakona o d ruštv ih  čisto d rug  pom en, k ak ršen  je  v 
izvirniku.

Hudo je  Slovencu, če ni bil opažen p ri oficielni 
zakuski, na  k a te r i je bil p riso ten . (Bog n e  daj, da 
l)i b il navzočen p r i  p rig rizku .) »Opažene« so bile 
dosedaj le s ten e  in  zidovi z lesenim  opažem  ali 
p lan inske koče s škodljam i ali stoli z žametom  itd.

Zelo im enitno  je  tudi, če kdo položi prisego ali 
»izpit«. P re j se je položilo p ri nas le d ete  v zi­
belko, d en a r na  mizo, ali konjem  seno. P re j smo 
Slovenci sam o p riseg li, p a  je  p rav  tako  držalo  in 
p reb ili sm o preizkušn jo , pa  smo p riš li do k ruha . 
D anes p a  je  tre b a  vse to  »položiti«.

Izvestni ljud je  pač m islijo, da m orajo posvečati 
posebno pažnjo tem  novim  izrazom , ni jim  pa treb a  
več posebno paziti na lepo  in čisto domačo govo­
rico, saj ja  ostala in  odšla n a  km ete.

Zato mi tud i ne predbacivam o, am pak resno  
očitam o tej po tu jčen i inteligenci, da vstopajo  in 
izstopajo sam o še na železnišk ih  stan icah  in  ne več 
na postajah , da se ne čutijo več varne , zlasti v 
slovenščini, am pak le še sigurne, da  ne  nastopajo  
več v sprevodih , am pak le še v povorkah, da nas, 
če jih posetim o (p re j sm o jih ob iskali) ne  povabijo, 
več, da naj se vsedem o, am pak le še z ljubeznivo 
p reveden im : Nehm en Sie P la tz: Izvoiite vzeti 
p rostor!

Izg leda (es s ieh t darnach  aus), da bo koncem  
koncev (a li ni ta  izraz izvanredno lep ? ) postal naš 
k len i in  čvrsti jezik  »novozgradba«, o k a te ri je  že 
pel P re še ren :

Prekosili res bomo vse narode, 
najstarši med jeziki jezik bode, 
ki se iz te č o b o d r e  bo naredil.

L jubljana, 16. febr. 1933.

»Jest, jest!“
Nekoč sem  šel po u rad n ih  opravk ih  v S loven­

ske Gorice. Došel me je  vojak z vojaškim  kovče- 
gom. Šel je na dopust. Pozdravila  sva se in začel 
sem  pogovor:

»G reste na dopust?«
Jest!«

»Službujete kje v S rbiji?«
»Jest, jest!«
»Doma p a  ste  iz S lovenskih goric, k a jn e?
»Jest, jest!«
»Eh, čujte, kaj bi se pačili! Vi ste Slovenec in 

g re ste  sedaj na  dopust — in  seveda domov ,jest‘ — 
v slovenskem  pom enu besede.

»Da, tako  je, gospod«, mi je  odvrnil sp rem lje ­
valec v lepem  slovenskem  jeziku.

»Vidite, sedaj p a  se bova zm enila čisto po do­
mače. Dobro in koristno  je, če zna človek več je ­
zikov, a na slovenski zem lji bodim o — Slovenci!«

R epoštev Blisk Janez.

Finančno ministrstvo in slovenski 
uradni jezik

H išni lastn ik i m orajo dajati najem nikom  pobot­
nice, da so p re je li najem nino, n a  u rad n ih  obrazcih, 
da s tem  plačajo  kolkovino, ki ni vp rav  tako 
m ajhna, k e r  n. p r. p r i znesku  1000 D in znese vprav 
V2 odstotka. Včasih n i sk o ra j noben  h išn i lastn ik  
dajal najem nikom  p isan ih  pobotnic, če jih  najem ­
nik n i n a rav n o st zahteval. P ism ene pobotnice o 
najem nin i so tedaj nov davek. Takoj, ko so bile 
v peljane tak e  pism ene pobotnice (bilo  je  to  lani), 
so bili p ris iljen i p rizadeti krogi v Sloveniji, da so 
zahtevali naj n a tisn e  finančno m inistrstvo  v Bel- 
g radu  tud i slovenske obrazce, k e r  je  izdalo in po ­
slalo tud i v Slovenijo le srb sk o h rv ašk e  obrazce, 
n atisn jene v cirilici in  latinici, tak o  zvane »prizna- 
nice o prejem u k irije« . Po večm esečnem  dregan ju  
so poslali v L jubljano  nek a j obrazcev, in  sicer le 
za m anjše vsote, ki so bili slovensko-hrvašk i in še­
le, ko je  zopet p re tek lo  dosti časa, tudi še ostalo

obrazce za večje vsote. D anes pa ni dobiti slo­
vensk ih  obrazcev n ik je r več, razen  nekaj o stan­
kov za najn ižje  na jem n in e  do 500 d inarjev . Hodiš 
lahko  od tra fik e  do trafike , k je r obrazce prodajajo, 
in  če te  vese li tudi p rav  k finančni d irekciji v L jub­
ljani — povsod pa ti bodo povedali, da jih nim ajo 
in  da jih  lju b ljan sk a  finančna d irek c ija  ne dobi iz 
B elgrada. Vse na jem n in e  zneso v Sloveniji letno 
okoli 250 m ilijonov d in arjev  in  takse  za pobotnice 
o najem nin i ted a j p rib ližno  1V t m ilijona d inarjev  
na leto. Za ta  d en a r bi se pač izplačalo tiska ti tudi 
»lovenske obrazce, zlasti, k e r najb rž  ne m islijo od­
prav iti tak o  km alu  teh  pobotnic. Če državna ti­
sk a rn a  v B elgradu  n im a časa tiskati slovenskih 
tiskovin , bi jih  tisk a le  tisk a rn e  v S loveniji, k i so 
)rez dela, p rav  h itro  in poceni.

Nemško razumništvo proti Hitlerju
Thom as M ann spada  m ed najbo ljše  sodobne 

nem ške p ripovedn ike . Zaslovel je  zlasti po o b šir­
nem  rom anu  nem ške m eščanske d ru ž in e  »Budden- 
brooks«. K akršno  osredn je , ki ga je  s likal, tak  je bil 
sam : konservativen  in telek tualec , m onarh ist. Nem­
šk i polom  in p re v ra t je  zaobrn il tud i n jega n a  levo: 
bil je  m ed prvim i, k i je  p rizna l rep u b lik o  ne  sam o 
z razum om , am pak tudi s srcem . P a ni ostal sam o 
p ri obliki, hotel ji je  dati vseb ino  in  ji jo  je  tudi 
dal. O tem  p riča  njegova poslanica, ki bi naj se b ila  
p reč ita la  na  zborovanju  d ruštva  »Svobodna b ese­
da«, p a  se ni m ogla za rad i p repoved i tega zboro­
vanja. Sedaj jo p riobču je  >W elt am Montag«. —

B istvena n jena vseb ina  je  ta le :
D uhovni človek m eščanskega izv ira  spada d a ­

nes n a  s tran  delavca in  socialno u sm erjen e  dem o­
kracije . Filozofični m odni pojm i k rv i, vojnega n a ­
gona in  nasilstva  se postav ljajo  n asp ro ti b aje  u m r­
lim m islim  svobode in  dem okracije, in  iz tega n a ­
sta ja  tis ta  ogabna zm es revo lucije  in  reak c ije , ki 
se  hoče povsod uveljav ljati, tis ta  sirovorom antična 
služba p re tek lo sti, k i si daje  izraz m ladostne bo­
dočnosti, in tak o  zapelju je . To je, p ro ti čem ur se 
up ira  moj dem okratizem , k e r  vidim  v tem  p ro p a­
dlo in z lo rab ljano  duhovnost.

Socialna in  dem okra tična  Nemčija lahko zaupa, 
!a je  sed an ji položaj začasen, in da ji p rip ad a  

rd ju b  vsem u bodočnost. B esnenje nacionalističnih  
stras ti n i nič drugega, ko t pozno in  zadnje vzpla- 
polanje naraščajočega ognja.

Gledališče, kriza in občinstvo
K akor poročajo  avstrijsk i listi, je  dunajska  d r ­

žavna o p era  sk len ila , da znatno zniža vstopnino in 
istočasno m očno pom noži rek lam n o  propagando. Po 
večletn i izkušnji je  nam reč u p rav a  p riš la  do za­
ključka, da so gm otno najbolj u sp ele  takozvane 
ljudske p red stav e , k i so se v rš ile  ob znatno  zn i­
žanih  cenah. Zato nam erava sedaj vodstvo uvesti 
za vse vprizoritve  vstopnino  ljudsk ih  p red stav ; s 
tem  m isli re š iti opero  iz k ritičn eg a  finančnega po­
ložaja in  obenem  omogočiti re d e n  obisk  g ledališča 
gm otno slabše  situ iran em u  občinstvu, k i si želi g le­
dališke  um etnosti. Za tujce in  okoličane p a  nam e­
rav a  u p rav a  uvesti še posebne zn ižane cene. — S 
propagandn im i lepaki, načrtn im i re p e rto im im i 
p ro sp ek ti, z rek lam o  v hotelih , k in u  in  rad iju  pa 
sk u ša  vzbuditi sp lošen  in te re s  za g ledališko  um et­
nost. •

M orda bi bilo  tud i za naše  slovenske razm ere  
splošno k o ris tn o  in  um estno —  gotovo pa ne  fi­
nančno in  ku ltu rno-prosvetno  škodljivo — če bi 
tud i u p rav a  našega N arodnega g ledališča sledila 
p re izk u šen em u  dunajskem u zgledu.

Iz belgrajskega parlamenta
K akor znano, sed an ja  be lg ra jsk a  N arodna skup- 

sčina že zdavnaj n i več tako  enotna, k a k o r je  spo ­
četka ho tela  biti in  ostati. Po leg  prvo tnega en o t­
nega k luba, k i naj bi bil obsegal vse poslance, se 
'e  ustanovilo  še tro je  sam ostojnih klubov, in sicer 
jugoslovanski n aro d n i k lub  pod  vodstvom S tavra 
Frpkovica, ožjega političnega p rija te lja  g en e ra la  
^Ivkoviča, potem  Narodni km ečki klub, ki ga je 
ustanovil bivši m in ister in  nek a j časa poslanec 
Radičeve km ečke s tran k e  dr. Nikic, in p ra v  te  dni 
jc ustanovil N ikola Precca, tud i bivši m in iste r in 
Radičev p rip ad n ik , N arodni k lub.

Očitno je, d a  se  tud i v  sen a tu  razvijajo  stvari 
na  sličen način : bivši m in is te r dr. Š u p erin a  je 
ustanovil p re te k li ted en  nov »N arodni k lub  sen a ­
torjev«.

Širite in naročajte naš tednik!

DVE IZJAVI
Izjava J . A. D. »Triglava«.

V zadnjem  času se ponavljajo  vedno pogosteje 
napadi na n aše  društvo. Časopisi so še p red  k ra t­

kim  p rin aša li članke, polne izm išljenin in  zlobnih 
nam igavanj, p rik ritih  v nedolžno postavljena v p ra ­
šanja. K er se ta gonja p ro ti našem u društvu  izva­
ja sistem atično in  noče p ren eh a ti, smo bili p ris i­
ljeni, da se obrnem o na odločilna m esta in zahte­
vamo dokaze za drzne trd itve, ki jih  pa doslej še 
nihče ni mogel obrazložiti. T ovariše T rig lavane, ki 
so se toliko spozabili in  p riče li p isati izm išljene, 
do sk ra jnosti p re tira n e  polem ične članke v politič­
nem  časopisju, smo izročili v rhovnem u častnem u 
razsodišču »Triglava;; v M ariboru.

S tem v zvezi odločno odklanjam o zlobno in te r­
pretacijo  našega d ruštvenega delovanja, ki se je 
poslužujejo nam  sovražni krogi. So nek i ljudje, ki 
iščejo v vsakem  našem  k o rak u  pro tizakonitosti in 
skušajo  na ta  način  škodovati društvu. V borbi 
pro ti nam  se ti ljudje poslužujejo neresn ice  in širijo  
tako a larm antne vesti, da se jim  m ora človek sam o 
sm ejati. Vemo, da je vse to le plod bolestnega fa­
natizm a in  odkritega sovraštva p ro ti nam , k i sk u ­
šam o hoditi po svojih potih  zato, k e r  smo m ladi in 
k e r  hočemo biti neodvisni. To pravico p a  m ora 
m ladina im eti. Da pa javnost nazadnje ven d arle  ne 
bi p riče la  verje ti v taka čudežna odkritja , podaja­
mo sledečo izjavo:

1. V ljub ljanskem  »Triglavu« se zbiram o ljudje 
svobodnega in  kritičnega duha in razm išljam o o 
vp rašan jih , k i nam  jih  stavlja sodobno življenje. 
T ako se skušam o izobraziti in  stopiti v življenje kot 
koristn i člani našega ljudstva in  vse človeške 
družbe.

2. Odločilna za naše d ruštveno  delo je socialna 
o rien tacija  članstva, in  zato štejem o za najvaž­
nejše  sistem atično p rire ja n je  p redavan j in  deb a t­
n ih  večerov o socialnih in  ekonom skih problem ih 
našega časa.

3. Jam stvo  za svoboden razvoj in  n ap redek  k u l­
tu rn ih  in  gospodarsk ih  sil n aro d a  vidim o v svobod­
nem  slovenstvu, k a te reg a  najv idnejši izraz bodita 
popolna slovenska un iverza  in še ne ustanovljena 
akadem ija  znanosti in  um etnosti.

4. K er se »Triglav« n e  spušča v politično-stran- 
k a rsk a  v p rašan ja , daje  vsakem u posam ezniku svo­
bodo, da se v tem  oziru  sam  orien tira .

Jugoslovansko  akadem sko  društvo 
»Triglav« v L jubljani.

IZJAVA.

Občni zbor S tar. org. P repo roda , ki se je vršil 
p re tek leg a  m eseca, je  n a  v p rašan je  iz v rs t članstva 
g lede č lanka g. C irila K očevarja, p riobčenega pod 
naslovom  »K 201etnici P reporoda«  v »Sloveniji« od 
13. jan . 1933., sk len il dati sledečo izjavo:

Vsej slovenski m ladini je  p redvo jno  p reporo - 
dovsko g iban je  svetel p rim er idealizm a in  p r ip ra v ­
ljenosti na  žrtve. V saka generac ija  se lahko  p ri 
p red v o jn ih  P reporodovcih  uči, kak o  je  dolžna s 
tenko  poslušajočim  srcem  slu titi usodo svojega n a ­
ro d a  in  se p rip rav lja ti, da  bo kot siln i k lad iv ar 
pom agala kovati n aro d u  srečnejšo  usodo. V saka 
generacija , k i bo  v tem  uspela in bo fo rm ulira la  
svoje poglede v bodočnost te r  skušala  ta  svoj p ro ­
gram  u stv ariti — vsaka tak a  generac ija  bo v reden  
n asled n ik  p redvo jn ih  P reporodovcev kot svojega 
vzora.

N ikdo in  tud i g. Ciril K očevar ne  m ore odrekati 
m ladini, k i se od 1. 1918. dalje  zb ira  v s re d n je ­
šolskem  ud ru žen ju  »P reporodu«, želje in  težnje, 
učiti se od p red v o jn ih  P reporodovcev požrtvoval­
nosti in  delavnosti. Po m etodah p redvo jn ih  P rep o ­
rodovcev sk u ša  ta  m ladina slu titi bodočo usodo 
svojega n aro d a  in  jo  z isto doslednostjo  in  e n e r­
gijo oblikovati. To je  izredn i program  vsega d ru ­
štvenega vzgojnega in  izobraževalnega dela. Poleg 
tega strem ljen ja  p a  ugotavljam o še dejstvo, da  se 
šolam o na is tih  k lopeh kot p redvo jn i P reporodov- 
ci in  da  im a n aša  organizacija sedež na  is tih  s re d ­
n ješo lsk ih  zavodih kot so jih im ele p redvo jne p re- 
porodovske organizacije. Res so izredn i dogodki 
uničili ves m aterija!, tak o  tudi p rav ila  predvojnih  
organizacij, tako  da sm o m orali povojnem u P rep o ­
ro d u  dati nova p rav ila . Če bi se ra d i tega ne moglo 
govoriti o nasledstvu  v sm islu p rav n ih  teorij, p a  je 
v en d ar jasno, da smo njihovi nasledn ik i v idejnem  
in m oralnem  pogledu in da im am o rad i tega polno 
pravico  nositi njihovo ime. D alje ugotavljam o tudi 
to odločilno okolnost, da vsebuje program  d an aš­
n jega P rep o ro d a  bistvo predvojnega prepodovske- 
ga p rogram a, to je: odločnost reševati v p rašan je  
narodnega obstoja in  n ap red k a  skupaj s S rbi in 
H rvati v  sk u p n i državi, k  tem u pa p ristopa še od­
ločna volja, b ran iti p rib o rjen e  vrednote.

P rep ričan i smo, da so se predvo jn i P reporo- 
dovci razveselili, ko  je sredn ješo lska  m ladina ob­
novila n jihove p red v o jn e  organizacije. To nam  do­
kazu je  s ta lna  pomoč in  podpora, ki sm o je  b ili d e ­
ležni s s tran i mnogih predvojn ih  P reporodovcev, 
k ak o r tud i dejstvo, da so se mnogi o rganizirali v 
s ta rešin stvo  P rep o ro d a  kot v svojem  društvu.
! P reporod .

Pirdržujemo si pravico, da o stvari še spregovorimo.
U r e d n i š t v o .

Sr *
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GOSPODARSTVO
T ežave koroškega km eta

V A vstriji p rek ip ev a  km ečka 
nezadovoljnost, in n a  Š tajerskem  
so se km etje zbrali in uprli ob la­
sti, k i je hotela prodati na javni 
dražbi km ečko posestvo zaradi n e ­
plačanih pristo jb in . P osredovati je 
m oral in  še posredu je sam  deželni 
glavar. P a  tudi koroškega km eta 
stiska. In seveda slovensko-koro- 
škega i e  bolj, kot nem škega, k e r 
ga pač oblasti zapostavljajo, k je r  
m orejo. Res, nekoliko bolje g re še 
vedno koroškem u km etu, kot n a ­
šemu, k e r im a le ugodnejši trg  v 
precej in d u stria liz iran i državi. Ali 
sp lošna stiska  je p ritisn ila  tud i 
nanj, in  če je bil nekaj časa po  p re ­
v ra tu  kot proizvajalec živil in si- 
rovin te r spričo  p o m an jkan ja  trg o ­
v insk ih  zvez z inozem stvom  n e ­
kako p riv ileg iran , so ti priv ileg iji 
že zdavnaj sp rh a li v zrak .

Poročali smo že o volitvah v 
Km etijske zbornice. P ri teh  so n a­
ši slovenski K orošci p rav  dobro 
odrezali: slovensk i km et stoji tudi 
tam  gori na b ra n ik u  slovenske n a­
rodne m eje. Njegov boj je naš, slo­
venski boj. In  boj okoli K m etijske 
zbornice n a  K oroškem  in v zbo r­
nici sam i bo za nas vedno pom en­
ljiv, k e r  bo n ek ak šen  tlakom er slo- 
slovonskega gospodarskega in  s 
tem  že na seb i tud i slovenskega 
narodnega živ ljenja ha  K oroškem .

Zdaj se v rše  razp rav e  in spori 
glede u rčd itv e  de la  K m etijskih 
zbornic in  n jihovega delokroga. V 
tem  p o g le d u  p rin a ša  zadnji »Koro­
ški Slovenec« sestavek , ki je zan i­
miv, k e r  izraža nekako  novo m i­
selnost km ečkega gibanja. Med 
drugim  p rav i:

Je d ro  km etijske  k rize  n i toliko 
na s tran i proizvodnje, kot na  s tra ­
ni po rabe, izdatkov. Cene p r id e l­
kov se naha ja jo  p rib ližno  na višini 
p redvo jne dobe, za p e tk ra tn o  v iši­
no pa  so n arastli davki v km etij­
stvu. O brestna m era  je  trik ra tn o  
in  š tir ik ra tn o  večja od p redvo jne 
višine. R azlika m ed cenam i blaga, 
ki ga km et kupu je, in  cenam i p r i­
de lk a  na polju  in  v hlevu, postaja 
vedno večja  in  poostru je jo  jo še 
nesm iseln i davki in  vm esni dobič­
karji. K ar km eta vsepovsod n a j­
bolj tepe, p a  je: da se ga je v d e­
set- in  dvajsetle tju  vzgajalo v pro- 
fitarskem , kap italističnem  duhu  in 
popolnom a in zavestno p rezrlo  
m oralno s tra n  vsakega, v p rv i v r­
sti p a  km etijskega gospodarjenja . 
Iron ija  je, da gospodje bivšega 
ku ltu rn eg a  sveta  danes vedo le še 
eno rešilno  sredstvo : v sestransko  
štednjo in varčnost v proizvodnji 
in potrošnji. S redstvo, ki se ga za- 
m ore poslužiti le n o tran je  odporen 
in značajen km et! Gotovo je n a j­
manj zasluga bivše gospodarske 
korporacije, če je  najboljši del 
km ečkega ljudstva še zainogel seči 
po  tem najučinkovitejšem  sredstvu.

Zbornica n im a prav ice , da bi 
dajala  postavo. N jena dolžnost pa 
je, da zastopa k m etijsk e  in te rese  
vse naše dežele p red  postavodaj- 
nim  deželnim  in državnim  zborom. 
K m etijski in teres je, da  se končno 
u k in e  to že š tirina jst let traja joče 
lahkom išljeno zadolževanje države 
in s tem  vsega narodnega gospo­
d a rs tv a ; d a  se končno p rične z r a ­
d ikaln im  varčevanjem  na vseh 
koncih in  k ra jih  državnega in d e ­
želnega a p a ra ta ; da  se poenostavi 
dosedan ji način obdačenja in p r i­
lagodi davek  čistem u donosu km e­
tijskega gospodarstva . K m etijski 
tijsk i in te re s  je  danes, da se na­
zadnje u k in e  libera lno-kap ita listič- 
ni način gosp o d arsk e  izobrazbe in 
gospodarskega pospeševan ja . Ob­
jestna  igra z obstojem  tolikih 
km ečkih d ruž in  bi s icer znala  za­
ig ra ti zadnjo po trpežljivost km eč­
kega ljudstva.

Vsem, ki Vam je obstoj neod­
visnega, odločno našega, notranji 
naši koncentraciji služečega lista 
pri sren, podprite nas z rednim 
plačevanjem naročnino!

D. S. Merežkovskij:

Napoleon
(25. nadaljevanje.)

»V retje je doseglo najvišjo  stopnjo,« svari N apoleona 
njegov b ra t Jerom e, vvestfalski k ra lj. »Najbolj nezm iselne 
upe sp re jem ajo  ljud je z navdušen jem ; kažejo na španski 
zgled. Če n astan e  vojna, bodo vse dežele m ed Renom  in 
Odro ognjišče v e lik an sk e  vstaje .«18 To se prav i, k a k o r je 
rek e l B lticher: »Cim trd n e jše  je  n arode ukoval, tem  straš- 
nejši bo razlet.«

Ne sam o v ladarji, am pak tud i podložniki so  ogorčeni 
za rad i razdelitve  E vrope m ed B onaparte- Josip  je v Ma­
dridu , Jero m e v M estfaliji, Ludovik v H olandiji, Eliza v 
T oskani, Joachim , mož K aro line , v Neapolu.

N apoleon reže  E vropo, kot godovniški kolač, da ra z ­
d a ja  kose b ra tom  in  sestram ; cesarsk i orel krm i svoje 
gnezdn ike z E vropo kot z m rhovino.

S icer pa sam  ve, da se bo vse razletelo . Hodi po zemlji 
in čuti, kako  vsa  gori in se tre se  pod njim, k a k o r ognje­
nik. Pa kaj naj s to ri?  P rem agati narode  ali odreci se sve- 
tovnosti?  »P red  m enoj je bil gord ijsk i vozel, in razsekal 
sem  ga. 111 Vozel narodov, vozel m esa in k rv i je hotel raz­
sekati z m ečem  navidezne svetovnosti, pa ga je sam o za­
tegnil n a  svojem  v ra tu  v sm rtno  zanko.

»Nikom ur nisem  hotel delati hudega; ali k ad ar hiti 
moj velik i politični voz, m ora h iteti nap re j, in gorje ti­
stem u, ki mu pade pod kolesa!«'-"

Sam je padel podnje.

III.

V ladarska rodovina.

1810— 1811.

Hči av strijskega cesarja , M arija Lujiza, je postala plen 
\vagram skega zmagovalca.

Jo sip in a  je b rez otrok, a Napoleon rab i nasledn ika , 
da osnuje v lad arsk o  rodovino. »Če bi im el nesrečo  in 
zgubil Josip ino , bi m e m orda d ržavn i p rem islek i prisilili, 
d a  se vnovič oženim , ali ta k ra t bi se oženil sam o s tre ­
buhom , j ’ e p o u s e r a i  u n  v e n t r e ,  in Jo sip in a  bi 
kljub tem u ostala ed ina družica m ojega življenja«, je rad  
re k e l.1 T ako  se je  tud i oženil s »trebuhom « M arije Lujize: 
n jen a  m ati je im ela tr in a js t otrok, babica sedem najst, a 
p rab ab ica  — šest in dvajset.

25. decem bra 1809. le ta  je b ila  razg lašena razporoka 
in »prostovoljna«, odpoved cesarice Josip ine , ne brez  joka 
in mnogih om edlevic in solz. Tudi on se joka; sicer pa 
joka vselej p rav  lahko  zarad i m ajhnih  in sred n jih  b rid ­
kosti; za rad i velik ih  — nikoli. Jo sip in i je odkritosrčno  
vdan : k akor se čudno sliši, N apoleon je  človek navad — 

starih  slap  ; »stara šlapa« je  zanj tud i Josip ina: m ehka 
je, ne tišči.

Razen h ab sb u ršk e  rodovitnosti ga m ika v M ariji Lujizi 
tudi k ri B ourbonov: Ko se} oženi z njo, poreče Luilo- 
viku XVI. striček« in  M ariji A ntoinetti » te tk a ;. Ponižal 
se je« revo luc ionarn i vojščak najp rvo  do »cesarja«, a po­
tem  do /H absburgovega naslednika« . »Glej, p rava habs­
b u ršk a  ustnica!« je  ves zam aknjen, ko p rim erja  n jeno po­
dobo s h absburšk im i m edaljam i.2

Napoleon je pozabil na B onaparta : »Nimam sina in 
p rav  nič ga ne rabini. D ružinski duh mi je tuj. P ri Ma- 
ren g u  sem  se najbolj bal, če bom ubit, da m e bo nasle- 
doval kateri m ojih bratov.« — »Moj ed in i nasledn ik  je 
francosko ljudstvo. To je  moj sin : edino le zanj sem  d e la l.:i

»Ponižal se je«, odpovedal se je sam em u sebi, oseb­
nosti za rod ; ni hotel biti eden  ed in i — hotel je drugega 
N apoleona v H absburgu.

L eta 1814 v R am bouilletu, kam or je dospega M arija 
Lujiza s sinom , je bil F ranc  II. iznenaden  zarad i podob­
nosti trile tn eg a  rim skega  k ra lja  z Josipom  II-: »Pravi 
H absburg!«4

Š tiridesetle tn i žen in  se pom laja za osem najstle tno  ne­
vesto: naroči si g izdalinsko  tesno  obleko in ozke čevlje, 
ki jih ne  nosi rad ; uči se valčka, čeprav m u je od v rten ja  
slab o .' Komaj p ričak u je  neveste , k ak o r m ajhen  deček — 
nove igrače.

P elje  se ji naspro ti v Com piegne, ponoči, v d ežju  in 
b latu , in  p lane v n jen  voz, k je r  se je polasti v vsej naglici, 
po vojaško.0 i

Kožo im a belo  ko porcelan , kam en inasto  m odre oči, 
giblje se trd o  in  leseno, lice je m alce kozavo in rdeče, 
p rsa  dojilje in  nedolžnost dese tle tne  deklice. Z robcem  si 
b riše  obraz od njegovih poljubov. — »Kaj je to, Lujiza, 
m ar sem  ti zoprn?« — »Ne, tak o  navado im am ; prav  tako 
delam , k ad a r me poljub lja R ibiški k ra lj.:

Mož im a rad  toploto, a žena h lad . — Spi p ri m eni, 
Lujiza.« — »Ne, p ri vas je p reveč zakurjeno .«7

»Jaz se ga p rav  nič ne bojim , ali zadnje čase se mi 
zdi, da se m e on boji«, p rav i M ettem ichu tri m esece po 
svatbi.

D om išljuje si, d a  ga ljubi. 1814. leta, po  njegovi od­
povedi, mu piše, da ga nikoli n e  zapusti, in  »da je  nobena

18 Lacour-Gayet, 4C4.
10 Ibid., 423.
20 Ibid., 424. , .
1 Masson, .Josephine rčpudič, 4(5.
2 Masson, Napolčon et les fennnes, 271.
3 * O' derer, }3—14.
* Masson, Napolčon et son (ils, 309.
3 Gons ant, l i l  215.
® Abrantfes, III. 242. '
7 Constant, III. 215.
H Macdonald, 284.
‘ Roederer, 383.

človeška sila ne loči od njega«. In  on ji verjam e, ali pa 
se dela , ko d a  ji verjam e. »C esarice še ne poznate: to je 
žena z velik im  značajem !« p rav i svojim  zaupnikom .8 »Bolj 
razum na in  po litična je, kot vsi moji bratje.«"

P ričak u je  jo na otok Elbo, v  p regnanstvo , k e r  »ljubi 
v n jem  bolj človeka, nego cesarja« . Tam , n a  E lbi, ukaže 
slikarju , n aslikati n a  s tro p u  dvorca »dva goloba, zvezana 
s sv ilen im  trakom  tako, da se  vozel zateguje, če hočeta 
le teti v sakseb i.10

Na Sv. H eleni, leden  dn i p red  sm rtjo , ji voli svoje srce. 
»Položite ga v v insk i cvet in pošljite  ga v Parm o moji 
d rag i M ariji Lujizi; recite  ji, da jo nežno ljubim  in da  je 
nikoli n isem  p ren eh al ljubiti. Sporočite ji vse, k a r  ste 
videli, kak o  sem  tu živel in kako  sem  um rl.« V tem  času 
je ona že ljub ica av s trijsk eg a  d iplom ata b aro n a  N eipperga, 
tem nega pustolovca, najhu jšega njegovega sovražn ika in 
m nogoletnega vohuna.11

»Svojo d rago  soprogo M arijo Lujizo prosim , da čuva 
m ojega sina«, je rečeno  v cesarjev i oporoki. K sreči je 
um rl, ne da bi bil zvedel, kako  ga je  čuvala.

2. ap rila  1810. leta ju je  poročil p rav  tisti k a rd in a l 
Fesch, ki je poročil N apoleona z Josip ino . 20. m arca 1811. 
leta se jim a je rodil sin, R im ski k ra lj. U stanovljena je 
p riv id n a  v lad arsk a  rodov ina; b rezno  je  p o k rito  s cve ti­
cami. S icer je  pa  v ideti, da  sam ega sebe ne  v ara : »Zakon 
z M arijo Lujizo m e je  pogubil . . .  Postavil sem  nogo na 
p rep ad , s cveticam i pokrit.«13

Prvi kam en, k i si ga je p rivezal na vrat, je Španija, 
d rug i v lad arsk a  rodovina, tre tji papež.

Papež v lada nad  duhom , a jaz — sam o nad snovjo.« 
— »Človeške duše si jem lje jo  duhovnik i, m eni pa  zapu­
ščajo tru p la .« 14 T ega ne m ara ; hoče oživiti trup la , združiti 
duha s snovjo. Razglaša, da ni dvoje K ristusovih  nam est­
nikov, papež in  cesar, tem več en sam  — cesar. »Bog 
je n ared il ce sarja  za n am estn ika  svoje moči in za svojo 
podobo n a  zem lji.«15

»Upal sem , d a  bom vladal nad papežem , in kakšen  
vpliv, k ak šn a  ob last nad svetom  bi b ila  to!«10 V ladal bi 
nad duhovnim  svetom  prav  tako lahko, k ak o r nad poli­
tičnim .«17 P ap eža  bi bil povišal neizm erno, obdal bi ga 
bil s tako  častjo in sijajem , da bi p ren eh al žalovati za 
posvetnostjo ; m alika bi bil nared il iz n jega; živel bi bil 
ob moji s tra n i; P ariz  bi bil p resto ln ica  k rščanskega sveta, 
in jaz bi bil im el lastne  stolnice, k ak o r K onstantin  in 
Karol V elik i.«18

Po Esslingu, iz S chonbrunna, z m ajskim  odlokom  iz 
leta 1809 vzame ce sa r papežu C erkveno državo, to se 
pravi posvetno t>blast. P apež p rek o ln e  cesarja . »Nobenega 
p rizan ašan ja  več! To je ob sed en  blaznež, ki ga je treb a  
zapreti,«  p iše N apoleon M uratu. Ta v d ere  z vo jaško  silo 
v k v irin a lsk i dvorec, p rim e papeža in pelje na sm rt bo l­
nega sta rčk a  najp rvo  v Toskano, potem  v G renoble in 
nazadn je v Savono n# G enovski R ivieri.

C esar ukaže odpraviti vse k ard in a le  in  pap ešk o  p i­
sarno  v P ariz ; t ja  m isli p rep elja ti tudi papeža, da bi ga 
imel vedno p ri rok i in v popolni oblasti. Pozneje ga je 
dal p rep e lja ti in zap re ti v F on ta ineb leau , k je r  ga je p ri- 
silil podpisati d rug i konkordat, s ka te rim  se je odpovedal 
posvetni ob lasti; s icer je pa  papež tega km alu prek lical. 
V F o n ta ineb leau ju  živi pod nadzorstvom  orožniškega čast­
n ika, je tn iškega čuvaja.11' 1810. leta mu je  bil vzet ta jn ik , 
vsi pap irji, celo č rn iio  in p eresa . Toda ostane trd : »Gre 
za našo vest, in  le-tu se od nas nič ne doseže, pa če bi 
kožo d rli z nas!«20

T ako N apoleon sam  seka vejo, n a  k a te ri sedi, — po­
svečeno k ro n a n je ; bo ju je  se z železnim  m ečem  zoper 
p riv id .21

»Celo v p ro testan tovsk ih  deželah  so bili ogorčeni za­
rad i njegovega rav n an ja  s  papežem .«22 — »Te stvari sem  
se zelo slabo lotil,« bi 'bil lahko  rek e l o svojem  dvoboju z 
Rimom, p rav  k ak o r o špansk i vojni. »Vse skupaj je  vi­
deti nagnusno, k e r  n isem  imel u sp eh a  . . .  N aklep se je za­
tegadelj p rik aza l v vsej svoji nesram ni nagoti.« — »P rev i­
soko sem  vzdignil roko, hotel sem  delati, k ak o r P re ­
vidnost.«*3

10 Masson, Napoleon et les fenimes, 295.
11 Ibid., 314.
12 Mžinor., IV. 640.
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11 Bk>y, 151.
1* Ržmusat, III. 50.
18 Mčmor., IV. 640.
17 Ibid., III. 254.
‘s Ibid., III. 257.

Sčgur, III. 470.
20 Bloy, 151. *•
31 D. Merežkovskij, Napoleon Človek, pogl. Vladar sveta.

Bourrienne, IV. 407.
■,a Bloy, 152.

Edino’ "veselje - ’ dobra
K n j i ž n e  Z b i r k e  
J u g o s l o v a n s k e  

K n j i g a r n e
Vam nudijo, kar si želite / krasno knjižnico za mal 
denar / kvalitetno izbiro / sodobno opremo / nizko 

ceno I mesečno plačevanje 
K r a s e n  p r o s p e k t  v  b a k ro t i s k u  na  
16 s t r a n e h  V a m  n a  željo  poš l je  ta k o j  in

zaslon)
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