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Porocilo o konferencah sodalitatis SS. Cordis Jesu za leto 1913.

I Flis,

Zopet je eno leto delovanja Sod. Ss. Cordis
Jesu dovrSeno; hvala presv. Srcu za vse, kar se
jie to leto dobrega storilo, nadaljevalo ali novic
najprej posvecenje
samega sebe, stanovitnost v poklicu, goreénost v
spolnjevanju stanovskih dolznosti; pripomodtek
v dosego tega namena pa je poglobljenje v bogo-
slovnih vedah, zlasti pa ¢escenje presvetega Srea.
To je glavni in najvaZnejSi smoter, katerega se ni-
kakor ne sme prezirati. Poleg tega pa je drustvo
duhovnikom v medsebojno pomod¢ v raznih teza-
vah, zveza je za boj in odboj proti sovraznim na-
padom nasprotnikov zoper Boga in njegovo sveto
Cerkev. IzkusSnja je pokazala, da je to drugtvo
zahtevam cCasa jako primerno, ne samo primer-
no, marved neobhodno potrebno; delovanje dru-
stva je pokazalo, koliko koristnega se je v njem
ze zvrsilo, se zvrsuje in, ¢e presveto Srce ne od-

pricelo! Namen drustva je

tegne svojega blagoslova, se bo zvrsilo Se tudi v
prihodnosti. Vsega tega bi brez tega drustva
ne bilo. NeKkateri gospodje vodje konference so
sestavili pregledne tabele, iz Katerih se razvidi,
kaks&na je bila udelezba: bila je navadno prav
povoljna, najbolj goredi niso opustili nobene kon-
ference.

Mnogo Koristnega se je uganilo in storilo po
konferencah. AKo si ogledamo delovanje konfe-
renc po zapisnikih, vidimo, da je splosen vtisk

ugoden, Ker izpodbuja Kkolikor toliko k delu,
neumornemu delu za ¢asni in vefni blagor v

oskrb izrocCenih vernikov, Ceprav pri vsaki kon-
ferenci ne more biti vsaka totka enako zanimiva.
Radi tega nikakor ne moremo pohvaliti onih
gospodov, ki se brez vzroka Konferenc sploh ne
udelezujejo (takih je le malo), ali pa preredko.
To jim je brezdvomno v veliko skodo. Miglijo, da
sami sebi zadostujejo, zarijejo se v svoje nazore,
manjka jim sploSnega pregleda, manjka jim pra-
vega navdusfenja. Ako sploh spolnjujejo svoje

dolznosti, spolnjujejo jih brez navdusenja, ker
jim manjka izpodbude.

Mnogo, jako mnogo se je razpravljalo pri
konferencah; prezrla se ni prav nobena potreba
javnega zivljenja, Referati so bili dogmati¢ni,
moralni, juridi¢ni, katehetski. Poskrbelo se je
za moske, za fante, za nabornike in izseljence, za
olroke, za organiste, za dekleta v Marijinih druz-
bah in na postajah. Kazala se je nevarnost sla-
bega Casopisja, protiverskega duha; kazala so se
katoliska nadela, po Katerih se je ravnati duhov-
niku v politiki in pri socijalnem delu. Odkrivalo
se je, zakaj ljudstvo duhovnika kljub njegovemu
poZzrtvovalnemu delovanju sovraZi, mu naspro-
tuje, ga mrzi; razpravljalo o novem vojnem
zakonu, o novem Solskem zakonu, o katoliZkem
radikalizimmu, o misijonih, o alkoholizmu; dajala
s0 se navodila za ohranitev in varstvo spomeni-
kov itd., sploh prisla =0 na vrsto vsa vaznejfa
dnevna vprasanja.

Pa tudi na svoj dusni blagor duhovniki niso
pozabili, kar je bistveno in mora biti jedro kon-
ferenc. Lepo se je dokazovalo, da duhovnik dospé
do popolnosti po spolnjevanju pravil zveze Ss.
Cordis, vnemalo se je za ¢eSCenje presvetega
Zakramenta, na primer v razpravi »Omnia pro
ss. Eucharistia«, »Duhovnik adorator in vpliv na
Ijudstvo«, »Eucharistia in socijalno vprasanjec,
Kazalo se je na sadove svete mase, svete spovedi;
poudarjalo se je lepo, da cilj in konec praktic-
nega pastirovanja je: »Gloria in excelsis Deo«. Da
se tudi na telesni blagor ni pozabilo, kaZejo
obravnave o kongrui.

Lepi so uspehi konferenc; na nekaj pa ven-
dar moramo opozoriti: varovati se je izrastkov,
kakrini se utegnejo pojavljati pri vsaki, tudi
najbolj&i stvari.

Spisani referati so vetinoma jako zanimivi,
poucljivi, vzbujajo k poboZnosti in vztrajnosti;
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znanstvena vprasanja so nekatera obdelana
temeljito. Sploh so vsi referenti, ki so spisali
referate, vse pohvale vredni; ze samo trud, ki 20
ga pri spisovanju imeli, Ze ta trud, te Studije,
potrebne za referat, bo Gospod Bog Dblagoslovil
in poplatal, akoravno niso prejeli nobenega dru-
gega platdila, kakor le samo odobravanje udele-
zencev konference.

Iz vseh obravnav pri Konferencah se vidi, da
mnogo truda, mnogo poZrtvovalnega dela leZi na
ramah duhovnikov v gedanjih razmerah a to

ne samo pri nas, marve¢ povsod, Kjer duhovniki_

spoznavajo svojo vazno nalogo v sedanji dobi
da, Se ve¢ truda, Se veC poZrtvovalnosti jim je
treba zlasti ondi, Kjer je nevarnost za vero in
moralo Se vedéja kakor pri nas. ToZijo o premno-
gem trudu, ne, ne tozijo, delujejo z veseljem,
spoznavajo pa razne nevarnosti, katerim je na-
porno socialno delovanje izpostavljeno; kal smrti
si je wvsadil marsikak duhovnik zadnja leta s
prenapornim delovanjem (Custos). Mnogokrat
mora duhovnik delati pozno v noé, a tako delo-
vanje naposled razrusi zdravje tudi najkrepkej-
Semu Cloveku. Skoraj vsak veler kako zborova-
nje, vaje, predavanje; razburjen, mnogokrat ne-
voljen pride domov, razburjeni zivei pa ne dajo
mirno zaspati, nemirno spanje pa ne oKkrepta;
drugo jutro se ¢uti Se bolj trudnega kakor zve-
Cer in cel dan ni za nobeno pravo delo. Pri takem
zivljenju ni mogote dolgo vztrajati. Posledice so
izpodkopano zdravje, prezgodnja ostarelost, pre-
zgodnja smrt. Druga posledica prenapornega
dela je, da se prezgodaj navelita, zlasti ako delo
ne daje zaZeljenega uspeha. Starejsi gospodje se
utrudijo, umaknejo se in vso tezo naloZe mlaj-
$im ramam, ki pa tudi same ne morejo vsega
nositi.

Razen telesnih pa je v takem delovanju sKri-
tih 8e vefjih moralnih nevarnosti. Ne omenja-
mo, da je drustvo temu ali onemu bliZnja priloZ-
nost nezmernosti v pija¢i; po prstih se priplazi
prav tiho, polagoma sensim et sine sensu. Tru-
den je ¢lovek, hote se okrepéati, ostaja nekoliko
ved C¢asa v druzbi zaradi druZbe in naposled se
polagoma izcimi navada. Ako je naposled zabre-
del v nesrefo, nihée ne jemlje ozira na prvi
vzrok, ampak s posmehovanjem ga pomilujejo,
naposled prosijo predstojnike, naj ga premestijo,
Ker ni za socialno delo. Druga nevarnost: Druz-
beno Zivljenje povzrofuje razburjenost, zlasti
ako ne gre vse po sredi; mnogokrat se v tej raz-
burjenosti izpozabi, rabi nedopustljive, Zaljive
izraze; posledica je, da duhovnik izgubi ugled in
spostovanje pri ljudeh.

Tretja nevarnost pa je najvecja in prav na to
hotemo opozoriti. Ko¢ljivo bi bilo vprasanje do
mnogozaposlenega predstojnika raznih  druzb:
Kako je z molitvijo, s premisljevanjem, priprav-
ljanjem za sveto magfo, z obiskovanjem presve-
tega ReSnjega Telesa? Pozno spat, pozno vstati,
urno v cerkev. Kje pa je priprava, potrebna zbra-
nost?  Po mnogokratnem takem ponavljanju
izpuhti naposled wvsa nravna, duhovska vred-
nost, posusi se jedro duhovskega zZivljenja. Kak-
Sna bo njegova gorecnost, kakina njegova popol-
nost, e je vse Zivljenje razbito!

Drustveno zivljenje in delovanje je danda-
nes neizogibno potrebno, toda nevarnosti se mo-
rajo odstraniti. Ako hoCe duhovnik ostaui
duhovnik, mora biti v dobrem popolnoma
utrjen, mora znafi svoj znadaj obvladati, mora
imeti poseben takt v oblevanju, sicer je konec
tragicen, pri tolikem delu za druge propade sam,
fizitno in moralno.

Kaj je bistveno potrebno, da duhovnik
ostane duhovnik? Presinjati mora duhov-
nika prav Zivo prepritanje, da je sveta evha-
ristija edino resSilno sredstvo v teh
okoli&tinah. Duhovnik mora v svojem socialnem
delokrogu neobhodno delati v zvezi s sveto evha-
ristijo, ¢e se hoce obdrzati na povrsju, dée hoée
ostati duhovnik, ¢e hote, da bo njegovo delo-
ranje v Korist splofnemu blagru in  njemu
samemu ako ne, se potopi. Duhovnik mora
biti prepritan, da je zanj sveta evharistija
edino resilno sredstvo, ako to sredstvo zapusti in
zavrze, postane duSevno njegovo Zivljenje pusto
in prazno. Skusnja uéi: ako se duhovnik z vso
dufo vrze v postransko delo, polagoma opuséa
molitev, potem sveto maSo opravlja povrsno in
leze brez dufne hrane vedno navzdol v nevarno
globotino. Vera v mol presvete evharistije se
mora vedno poZzivljati in Kkrepiti. Prav pravi
referent spisa »Sveta evharistija in socialno de-
lovanje«: »Za to okreplevanje in poZivljenje je
najprimernejSa ura, v Kateri se zbiramo sacer-

dotes adoratores pred Najsvetejsim teden za
tednom; mnaSa srca naj se ogrevajo do zadnje

Zilice ter naj vzplamie v ognju, ki udarja iz pre-
svetega Srca Jezusovega v tabernaklju«. — Pred
tabernakljem pa tudi razmisljuje duhovnik, kako
bo ravnal v tem ali onem drustvu, kako se bo
vedel v posebnih sluéajih, katerih pripomockov
se bo posluZeval v dosego svojega namena itd.,
tukaj bo delal trdne sklepe, prosil Jezusa, naj jih
blagoslovi. Pred tabernakljem naj razmisljuje,
kaj bo govoril v tem ali onem drustvu, premis-
ljeval bo, ¢esa najbolj potrebuje Marijina druzba,
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druzba Orlov, druzba Zena in mo%; govor, ki si
ga je osnoval in premislil pred Najsvetejsim, bo
imel poseben sad in blagoslov. Kadar nastanejo
v drustvu tezavni slutaji, posvetuje se pred
Najsvetej8im itd. Nasprotno pa, ako duhovnik
zapusti obiske NajsvetejSega, mora oslabeti nje-
govo dusevno delovanje za svoj blagor in blagor
dus, vse pesa, Zivljenje se izgubi v zunanjem
vrvenju in naposled, kaj mu pomaga, Ce ves svet
socialno prenovi, duse pa 8kodo trpe in se sam
pogubi. Ljudstvo je sploh malo hvaleZno za Se
tolike dobrote, pri Bogu pa tudi ne bo pladila —
»in vanum laboraverunt«. Zalostne izkugnje potr-
jujejo vsa ta dejstva, ni torej samo strasenje ali
pretiravanje.

Ne moremo biti zadovoljni, da Stevilo ad-
oratorjev pefa. Vpisanih je sicer mnogo, toda
izpolnjuje svoje dolZnosti jih primeroma malo.
Ze pri navadnem ljudstvu nam ne ugaja, te se
Jjih mnogo vpiSe v to ali ono bratov&éino, vstopi
v to ali ono dru$tvo, pa so samo vpisani, dejan-
sko pa dolZnosti le malo Stevilo izpolnjuje. Du-
hovniki bi morali v tem oziru biti natancnejsi,
kar obljubijo, naj tudi izpolnjujejo, ¢eprav izpol-
njevanje dolZnosti zahteva marsikako poirtvo-
valnost. Korist od te vestnosti bodo imeli sami
in ljudstvo, za katero delajo. Gotovo duhovnik
svojega delovanja ne sme omejiti samo na cerkey
in zakristijo, Se manj pa sme smatrati cerkev in
zakristijo kot postransko stvar in teZi&ce pre-
makniti v drustveno dvorano, na oder, v posojil-
nice, ampak sredisce in teziste njegovo mora bhiti
tabernakel]j.

Mnogo se je storilo za povzdigo moralnega,
pa tudi gmotnega stanja; na lepe uspehe truda
se lahko s prstom pokaZe. Toda nevarnosti so
vedno vedje, treba bo Se novega dela, novih, do-
slej Se ne v polni meri rabljenih sredstev. Pri
dveh konferencah se je na to sredstvo namignilo,
to je, obfevanje z ljudstvom. Da, oblevanje z
ljudstvom je bistven faktor v duSnem pastirstvu,

Dr. Rudolf pl. Andrejka, c. kr. min. podtaj-
nik, je objavil v »Slovenskem Pravniku« 1. 1912.,
str. 299--307, 1. 1913, str. 1 -5, 109 —114, 353—360
ob8irno in podrobno razpravo o beri.

Ker je razprava za duhov&&ino ljubljanske
skofije zelo vaina, jo s pisateljevim dovoljenjem
objavljamo tu z malimi okrajSavami:

tudi sinodalne dolo¢be to zahtevajo. Toda Kkako
in kje naj se obfuje? Z onimi, ki so ¢lani kakega
drustva, Ze pride duhovnik v dotiko vsaj katere-
krati. Kaj pa z onimi, ki niso v drustvu ali so
v nasprotnem taboru. Ali naj dusni pastir te po-
polnoma zanemarja? Doslej je duhovnik vsa] en-
krat v letu prehodil vso Zupnijo, bil je v vsaki
hisi, obCeval kolikor toliko s posameznimi dru-
Zinami. Tega obiska so se druzine, zlasti otroci,
velinoma veselile, ¢etudi je bilo treba dajati biro.
Bira je zdaj Ze pri mnogih Zupnijah odpravljena
in dubovnik v nekatere hiSe nikdar ne pride, ne
pozna zZupnije ne zupljanov, vsaj onih ne, ki so
bolj ob periferijah, nikdar osebno Z njimi ne ob-
Cuje, razen morebiti ob ¢asu volitev. Treba bo
iskati nadomestka in ta bi bil obisk faranov na
njihovem domu. Na AngleSkem in v mnogih
nemskih Zupnijah se tega pripomocka posluzu-
jejo in se jako pohvalijo. Cerkvi sovraini ele-
menti obiskujejo tudi dobre Kristjane na njiho-
vem domu z namenom, da bi jih zase pridobili,
ti, ki sprejemajo take obiske, ne bodo dolgo zvesti
ostali sv. Cerkvi. Dobri pastir pravi: poznam
svoje ovee in one poznajo mene. Pri osebnem
obisku jih =poznava ne le po zunanje, marved
spoznava tudi njihove dusne potrebe. Pa tudi
zupljani njega spoznavajo. Se vsaj Zupljani pre-
pricajo, da se Zupnik, duhovnik, zanje zanima,
da mu je leZete na dusSnem in telesnem blagru
njemu izrocenih.

Lep zgled takega obiska na domu nam daje
sam bozji Zvelicar. Oznanjeval je svoj nauk ne
le v sinagogah in v templju, marvec tudi po pri-
vatnih hiSah. S privatnim obCevanjem je pri-
dobil apostole, Nikodema, Samarijanko, privaino
je obiskal Petrovo tasto, Caheja, druZino Lazar-
jevo itd. Taki obiski, ako bi se vrSili prav takt-
no in pravilno, bi bili za dufno pastirstvo neiz-
mernega pomena. Po nekaterih Skofijah Svicar-
skih in nems8kih so taki privatni obiski narav-
nost zapovedani. (Konec prih.)

44,
Bera.

»V tej razpravici skusam pregledno, in sicer
kronologi¢tne sestaviti vse zakone in
predpise, ki pridejo v poStev pri postopanju
o beri, in sicer o Ze obstojeli beri.

Postopanje pri odkupu bere je v Ste-
vilnih (deZelnih) zakonih in izvr$ilnih naredbah,
ki so jim sledile, dokaj trdno urejeno. V tem po-
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gledu &i pridrzujem posebno razpravo; vendar pa
hotem za pri¢ujoe raziskavanje te zakone in
naredbe navesti, da imam tako vse predpise o beri
pregledno zbrane, in Ker je mogoce, da se bode
pokazala potreba, ob pomanjkanju drugih doloth
uporabljati analogno dolotbe o odkupu bere za
postopanje glede obstojeée bere.

L. Zakoni in izvr§ilne naredbe glede odkupa
bere.

Kranjsko: Dez zakon z dne 13. jun. 1882,
dez. zak. Stev. 1 ex 1886, zakon z dne 25. januarja
1896, dez. zak. Stev. 8; izvriilna naredba z dne
28. novembra 1886, drz. zak. Stev. 25 (noveliranje
zakona, sklenjeno v VI. seji deZelnega  zbora
kranjskega dne 7. februarja 1912, e ni dobilo naj-
visje sankcije).

II. Zakoni in naredbe glede obstojeée bere.

V sledeCem hofem navesti vse meni znane
zakone in naredbe, ki govore o postopanju glede
Ze obstojete bere:

Historiten postanck berealiko-
lekture je tesno zvezan s fevdalnim grastin-
skim gospodarstvom, oz. z vetinoma naturalnim
Kmetskim gospodarstvom srednjega veka, ko je
kmet dajal svoje davséine ne v denarju, ampak
v prirodninah lastnega pridelka.

Ko je¢ pa leta 1848. vedno bolj prodirajote
denarno gospodarsivo podrlo temelje srednje-
veSkega gospodarstva, so se skoraj vse neizpre-
menljive davstine odpravile s cesarskimi
patenti z dne 7. sept. 1848 (zb. pol. zak.
zvez. 76, St. 112, str. 285), in z dne 4 marca
1849, drz, zak. &t. 152, oziroma se je odredila
odveza vseh na zemljis¢ih bremenec¢ih davséin.

VaZno in zanimivo je dejstvo, da se bera
po teh zakonih ni odpravila, kar se je v njih
izreéno poudarjalo.

V § 6. ravnokar nadenega cesarskega pa-
tenta z dne 4. marca 1849, drz. zak. §t. 102, je
namrec¢ dolocteno to-le:

»Dajatve v prirodninah, ki se ne dajejo po
desetinskem pravu Kkakor alikvoten del zemlji-
skih pridelkov, temvet¢ kakor neizpremen -
ljivedavstinezacerkev,Solein Zup-
nije, se po zakonu z dne 7. septembra 1848
nisoodpravile; pa pa naj se tudi te da-
jatve odkupijo.«

Za dodatek in v pojasnilo k tej dolochi je
iz8la dne 2. februarja 1850, dr% zak. §t. 42,
ministrska naredba, ki izretno dolota; »da ni
modi onih davs¢in v prirodninah, ki se niso po
desetinskem pravu Kakor alikvoten del zemlji-
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skih pridelkov v prirodninah, temvet¢ kakor
neizpremenljiva davi&déina za cer-
kve, sole, Zupnije ali za druge obtinske
namene dajale, in katere niso bile po zakonu z
dne 7. septembra 1848 odpravljene, temveé s0 po
§ 6., patenta z dne 4 marca 1849, odkupljene,
uradoma,ampak le tedaj odkupiti,
kadar zahteva odkup upraviceni
prejemnik, bodisi ob¢ina, kateri pripadajo za-
vezanei, ali v sluttaju, da so zavezanci od obéin-
ske zveze neodvisni, vedina teh  zavezancev.
Dokler se pa te dajatve ne odkupijo, jih je §e
dalje redno dajati; skrbeti pa mora za
izterjanje teh dajatev, ¢e se o pravem ¢asu ne
dado ali celo odrecejo, v to pristojni glavar po
zakonih, ki so doslej 8¢ v veljavi.!

Tri leta pozneje je izfla cesarska na-
redba z dne 20. aprila 1854, drz. zak.
St 96, ki ima poleg doloth za postopanje pri
vseh zaostalih javnih davséinah Se posebne do-
lotbe glede onih dajatev, katerim je fudi priste-
vali bero. Te dolotbe se glase doslovno:

»sPraviloma naloZ%ene in obsto-
jece novéne davseine, ki jih je v podrotju poli-
ticne uprave v javne namene izterjati, n. pr.
prispevki za cerkve, Zupnije in
sole i dr, naj se na ukaz oblastev pobi-
rajo po njih lastnih organih ali pa v imenu in
po narocilu teh oblastev po ob¢inskih organih.

Isto velja o prirodninskih dav-
Stinah, ki so jih doslej izterjevala
zra cerkve, Zupnije in poli-
titna oblastva, kadar se upravi-
tencu pravica, jih dobivati, ne od-
reka, ali pa, kadar je ta pravica do
prejemazavarovana, ¢eprav se izpodbija.
Kadar se dajatev davs¢ine popolnoma ali de-
loma opusti ali odrece, je polititna oblast upravi-
tena, ¢e neposreden ali po obtinskih organih iz-
opomin ni pomagal, uporabljati ona
izvrsilna sredstva, Ki veljajo za izterjevanje di-
rektnih davkov sploh.«

Iz teh zakonov in ukazov se more glede bere
torej kratko posneti nastopno:

Dosedanja bera se mora tudi nada-
ljedajati;vzamudi se bera izterja potom
politi¢nega izvrsila.

Toda zakon in praksa S¢itita le one ob-
stojece bere, ki so praviloma nalo-

bodisi

sSole

vIsen

Ulzmed teh se mi je posrecilo izslediti le dvorni de-
krel z dne 16. novembra 1316, 8t. 20550 in pa gubernijsko
naredbo Stajerskega namestnistva z dne 5, decembra 1827,
&t. 26038 (prov. zb. zak. za Staj. §t. 203), po Katerih bremeni
bera kakor javnopravna dajatev Kakor davek na zemljiscu,
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zene. Iz tega sledi, da nanovo nastale bere ne
uzivajo teh ugodnosti; kar se sme sklepati tudi
iz tendence drzavnih osnovnih za-
kKonov, po katerih se mora »vsaka, iz naslova
razdeljene imovine na  zemljis¢ih  bremeneca
davséina odKkupiti ter se v bodoée sploh nobeno
posestvo ne sme 8 tako neodkupljivo davi¢ino
nanovo obremeniti.« (Clan 7. drz. osn. zakona z
dne 21. decembra 1867, drz. zak. 8t. 142.)

Pravni obstoj bere kot cerkvene dajaive se
je do danes v zakonodajstvu vedno priznal, kar
sledi razen iz deZelnih zakonov o odkupu bere
v letih 1871, do 1886, tudi iz § 23. drz. zak. o
vhnanjih razmerah katoliske Cer-
kve z dne 7. maja 1874, §t. 51, ki modificira do-
lot¢he cesarske narvedbe z dne 20. aprila 18D4, drz.
zak. 5. 96, v toliko, da dolota v 1. odstavku:

»Za izterjanje dajatev ali drugih storitev za
cerkvene namene, ki so se cerkvenim pripadni-
privolitvijo vliade naloZile,
se pripusca politicno zvrsilo.«

Nadalje se je bera pripoznala Kot redni del
zupnikovihh dohodkov in torej kot $e veljavna
dajatev najprvo v provizornem zakonu o
Kongruisvetnega duhovnisStva z dne
19. septembra 1898, drz zak. 5t. 176.

Za izvrgitev tega zakona je iz8la dne 16. no-
vembra 1898, drz. zak. 3t. 205, ministrska na-
redba, ki daje pojasnila k posameznim totkamn
tega zakona.

kom s

V' predstojecih vrsticah sem podal kolikor
mogode natancno sestavo vseh zakonitih predpi-
sov, ki se ti¢ejo bere, v nastopnem delu razprave
pa hofem na podlagi teh predpisov govoriti o
postopanju pri izterjanju in pri razdelitvi obsto-
jece bere.

III. Kompetenca,

Preden preidem v natanénejSe razmotriva-
nje o predmetu bere ter o postopanju v zadevah
zaradi bere, treba je ugotoviti, katera oblastva
80 pristojna za reSevanje zadev in sporov, nana-
sajotih se na bero.

V tem pogledu nam daje zakon z dne 7 ma-
ja 18b4, drz. zak. §t. 50. v § bb. sicer splodna, a do-
volj jasna navodila:

»V sporih zaradi obveznosti do kake da-
jatve ali storitve razsojajo v rednem instan-
¢nem postopanju upravna oblastva tedaj,
kadar se zahteva dajatev ali storitev na pod-
lagi splo&ne pripadnosti k cerkve-
ni ob¢ini, sodis¢a pa tedaj, kadar se taka
dajatev ali storitev zahteva iz posebnega
naslova.

Na podlagi teh dolo¢h in vpogtevajol dose-
danja razsodila upravnega sodista se more lo-
rej ugotoviti nastopno:

Vobée velja nacelo, da temelji bera na pri-
padnosti k doti¢ni cerkveni ob¢ini in da odlo-
tujejo v spornih zadevah zaradi bere ponajved
politi¢cna upravna oblastva (okrajno glavarstvo,
dezelna vlada, ministrstvo za uk in bogocastje).
Toda tonac¢elo o pristojnosti admi-
nistrativnihbhoblastev se v zmislu novej-
gih razsodb upravnega more vzdr-
zati,) doCim je v starejsih odlo¢bah to nacelo Se
veljalo.” Nasprotno je treba v vsakem slucaju
dejanske okolnosti, na Kateri sloni sklep o pri-
stojnosti politiénih oblastev, tako n. pr. pripud-
nost k cerkveni obéini ugotoviti, ali pa, ¢e je iz-
podbijana, v administrativnem postopanju z
dokazi podpreti; ne zadostuje, da se na-
vajajo le dejstva in okolnosti, iz katerih se da
domnevatifarna zveza." Taka dejstva, iz ka-
terih se more z gotovostjo sklepati ina
cerkveno pripadnost, so n. pr.: &e je
bera namenjena vsakokratnemu Zupniku, dus-
nemu pastirju ali cerkvenemu organu (cerkov-
niku, organistu), ker je v tem slucaju pravica
do bere oznaéena ne po oscbi, po individuvu,
ampak po funkeiji, poopravilu; Ker pa
je ta funkcija bistven del cerkvene
vezi, cerkvene zveze, se sme sklepati, da je
tudi bera v tej cerkveni zvezi utemeljena.’ Dej-
stvo, ki govori za cerkveno pripadnost, je tudi
dano, kadar je oni, ki je dolzan bero dajati, s
katerimkoli delom svojega pose-
stva vfaran vdoti¢tno farno ob&ino’

Sodigc¢a so v zadevah glede bere le tedaj
pristojna, kadar se dokaZe, da dolz-
nost, bero dajati, ne izvira iz pripadnosti k (farni)
ob¢ini, ampak iz posebnega zasebno-
pravnega naslova (zasebne, na osebo ve-
zane pozodbe, osebne obveznosti, oporoke, usta-
nove iz desetinskega prava' itd.).

Sodi&ta so n. pr. pristojna razsojali o re-
alnem bremenu podobni obveznosti posamez-
nega posebej oznatenega posestnika, bo-
disi torej, da je zavezanec v njej osebno

sodista ne

1 Upr. sodigce 29, januarja 1910, 8t 924, B. 7196 pt.

2 Upr. sodi§fe 13. aprila 1887, §t. 805, B. 3481: 3. febru-
arjn 1897, St, b87, B. 10.350; 27. marca 1897, §t. 1789, B, 10.552,

3 Upr, sodidte 30. junija 1892, §t. 1804, 3. 6705 24, ja-
nuarja 1910, &t. 924, B. 7196 pt.

« Upr. sodi&Ce 28, junija 1882, 5t 1220, B. 1463,

5 Upr. sodiste 13 aprila 1887, §t. 805, 1. 3481,

o (Glasom dvornega dekreta z dne 9, marca 1815, zbirka
polit, zakonov, zvezek 4%, stran 130, so se desetinske dav-
scine vedno pristevale med zasebne pravice.
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oznaclen, bodisi, da je bera le e ne mu gotovemu
upravicencu, ki je ravnotako osebno ozna-
¢en, doloCena.

Ako taka, iz posebnega naslova
izvirajofa bera ni vpisana v zemljiski
knjigi, je pravni naslednik v posestvu ni dolzan
dajati. Tudi ga ne zadenejo pravne posledice
prejSnjega priposestvovanja, ceprav bi bil njegov
prednik dajal bero ve¢ kot trideset let.!

Samo po sebi se razume, da so sodiita v
vseh onih slucajih pristojna, v Katerih je obsto-
jeca bera predmet zasebnega prav-
negaopravila, n. pr. ¢e je kdo prevzel bero
drugega posestnika, bodisi zatasno ali stalno ter
se iz tega izeimi spor itd. v slucaju, e se n. pr.
posestvo proda in razkosa, ter se v kupni pogodbi
izrefno dolo€i, naj ostane bera celega posestva
na onem delu, Kjer se nahaja hisa, kar se je preje
dostikrat zgodilo.*

Bera tudi tedaj ne temelji v javnem pravu,
kadar jo ima dajati Krajna ob¢ina kot taka,
ne pa kot reprezentantka farne obéine, ker taka
dajatev potem ne izvira iz farne zveze. Utegnilo
bi se misliti, da odlotujejo, ker gre za zadevo av-
tonomne obdine, avtonomna nadzorna
oblastva, predvsem torej dezelni odbor, toda
temu ni tako, v teh zadevah ne odlotuje no-
bena administrativna oblast, ampak le so-
disce.

V sodno pristojnost je slednji¢ uvrstiti vse
prostovoljne dajatve na beri.

Za pristojnost polititnih administrativnih
oblastev zahteva § 3. cesarske naredbe z dne
20. aprila 1854, drz. zak. 5t. 96, da je bera pravi-
lomanaloZena, da torej ni odvisno od proste
volje zadevnega posestnika, naj jo li daje ali ne.
AnesamonaloZzena mora biti bera — ampak
(seveda od 1. 1874 dalje) v zmislu § 23., odst. 1.
zakona z dne 7.maja 1874, drz. zak. 8t. 50, potr-
jena tudi od vlade. Tu pridemo na pojem tako-
zvane fasijonirane bere, ki jo hotemo natancéneje
oznaciti, ko bode govor o predmetu bere.
Za vprasSanje pristojnosti velja torej, da pri pro-
stovoljno dani beri polititcna upravna oblastva
nimajo nobene ingerence, ker je vprasSanje o taki
dajatvi smatrati za notranjo cerkveno zadevo,
katero v nespornih slucajih cerkveni organi sa-
mostojno upravljajo in urejajo, v spornih pa so-
disca.?

! Vrh, sodi&te: 3. avgusta 1872, &t. 3248,

2 Upravno sodiS€e: 4. novembra 1881, §t. 1650, B. 1149,
10. oktobra 1899, &t. 8061; 2, julija 1803, 5t. 2377, B. 7363;
6. junija 1910, 5t, 5791, B. 7404 pi.

i Upr. sod. 7. februarja 1875, B. 1X, 2308,

Omeniti je Se slutaj, da se zahteva bera na
podlagi izre¢ne pogodbe ali drugega pisma, za-
vezne izjave itd., v kateri so se vsi tedanji »hisni
posestniki fare« A. ali »vsi farani vasi« B. itd. za-
vezali dajati za Zupnika, (kaplana, cerkovnika
itd.) gotovo Stevilo mernikov pSenice, mnoZino
drve itd. Na prvi pogled se zdi, da je dana sodna
pristojnost, ker gre za pogodbo, oziroma
pismo, torej za opravilo zasebnega prava. A
ni gledati na obliko, ampak na dejstvo, kd o je
bil tisti, ki je prevzel dolZnosti bere in iz Kkafe-
rega naslova se je prevzela. Gre le za to, ali se
dajo te dajalve utemeljili iz pravnega razmerja
farne zveze ali ne. Ce je pravno razmerje

farne ob€ine dano, potem so pri-
stojna politi¢na oblastva, pri te-
mer je merodajno, ali gre za bero

posameznega farana ali cele vfa-
rane obc¢ine, ali ¢e temelji ta obveznost v
zakonu alipa vizrazu volje teh fa-
ranov, oziroma njih zastopnikov bodisi v ob-
liki ob¢inskega sklepa, pogodbe, obvezne izjave
na podlagi formelne listine itd.! Ce prevzame
krajna obc¢ina take obveznosti imenom farne ob-
¢ine, oziroma faranov, so za resitev spora pri-
stojna politi¢na oblastva, ker mora zastop krajne
obCine po ministrski naredbi z dne 31. decembra
1877, drz zak. §t. 5 ex 1878, tako dolgo zastopati
katoligke farne obcine, dokler se po § 37. zakona
z dne 7. maja 1874, drz. zak. 5t. 50, ne uvedejo po-
sebne farne obc¢ine. Torej velja to-le: Na pristoj-
nost se je ozirati pri vsaki razpravi v beri ura-
doma.? Domneva natelne pristoj-
nosti politié¢nih oblastev ne velja
ved, ampak vedno je ugotoviti vse okolno-
sti, iz katerih se da upraviteno skle-
pati, ali izvira bera iz splofne pripad-
nosti k cerkveni obc¢inialiizposeb-
nega (zasebnopravnega) naslova.
Pristojnost politi¢nih oblastev je predvsem dana,
kadar je upraviten bero zahtevati cerkveni funk-
cionar ne glede na osebo, nasproti pa zavezan je
dajati oni, Ki je oznacen po beri podvrienem, v
fari leZe¢em posestvu, ali kadar jo daje cela far-
na ob¢ina (ne samo ena oseba). Pristojnost se
sme domnevati, ¢e je bera fasionirana, to je
od drzave v vsakoletnih napovedih du3nih pa-
stirjev vratunjena med dohodke.

Sodna pristejnost je dana, ¢e gre za bero, ki
ne izvira iz farne zveze, ampak iz zasebnoprav-
nega naslova; ¢e gre za vprasanje, je-li bera pro-
stovoljna ali pogojena, Ce je spor o tem, se je-li

1 Upr. sod. 18. decembra 1909, 3t. 10.051, B. 7080,

2 Glej ravnokar citirano razsodbo upravnega sodisca.
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bera pri prodaji posestva prevzela v kupni po-
godbi ali ne; ¢e gre za bero, ki jo mora Krajna
obtina kot taka dajati, in sploh vselej, kadar je
bila bera predmet zagsebnemu pravnemu opravilu
(cesija, Kompenzacija, volilo itd.).

Ne zdi se mi dopustno, da bi se pri obsto-
je¢i beri smele analogno uporabljati doloébe
§8§ 19.—21. zakona o odkupu bere z dne 13. ju-
nija 1882, dez. zak. st. 20 ex 1886, ker je ta zakon
posebne vrste, s posebnim postopanjem, ki se z
naceli rednega postopanja prav ni¢ ne ujema.
Tudi bi se pri tej uporabi prislo do zakljucka,
da bi morala, kadarkoli bi se pravieca do da-
jatve izpodbijala, razsojati meritorno vedno so-
disc¢a, kar pa je v nasprotju z dolocbami § 55. za-
kona z dne 7. marca 1874., drZz. zak. §t. H0.

IV. Predmeti in mere dajatve.

Bera je realnemu bremenu podobno javno
breme posebne vrste,) ki bremeni obi-
cajno na vfaranem posestvu, izjemoma pa izvira
iz posebnih pravnih naslovov. Bero sploh le raz-
umemo, ¢e si predofujemo vedno in povsod, da
je bera, — eden izmed zadnjih pojavov nekda-
njega patrimonalnega gospodarstva, — nastala v
njem in ima na sebi 8e dandanes vse znake na-
turalnega gospodarstva. Ko so se Zupnije usta-
navljale, je bilo skrbeti tudi za vzdrzevanje dus-
nih pastirjev. V to svrho so jim ustanovniki od-
menili predvsem zemljiSta, poleg tega pa tudi
tiste dohodke, ki so jih v onih Casih sami imeli,
namred: desetino, bero in tlako.

Tu ti¢i glavni vzrok vseh teZzko¢ in kolizij.
Vedno tezje je namret spraviti to zastarelo
tvorbo premaganih gospodarskih dob v soglasje
z napravami, obi¢aji in nazori sedanjega tasa, ki
temelji na bistveno drugaénih, deloma tudi na-
sprotnih gospodarskih nadcelih. Zato je tudi dr-
zavni zakon iz 1. 1849. izrecno poudarjal, da je
treba bero odkupiti, ker si je bil zakono-
dajalec Ze tedaj svest velikih teZkol in kolizij,
ki utegnejo nastati, ¢e ostane bera v tedanji ob-
liki ohranjena. Raditega se je tudi v letih 1871 do
1882 skusfalo po vseh kronovinah z deZelnimi
zakoni pospesiti odkup bere.

Bera v splofnem pomenu besede obsega
dolZnosti do gotovihstoritevinda-
jatev, po najvel v pridobninah, redkeje v de-
narju. Bera v denarju je navadno le relutum za
dajatev, ki se v sedanjem ¢tasu vsled premenje-
nih gospodarskih razmer ne more vel odrajto-
vati, tako n. pr. za sir (Kéisegeld). Dajatve pa
so seveda po geografitni in klimati¢ni razlitno-
1 Po prof. Bernatziku (,Offentliche Sonderlast®).

sti krajev zelo razlicne, Storitve obstoje v
delu za preskrbo prirodnin, ki je zelo podobno
nekdanji grajski tlaki, n. pr. v dolznosti pokositi
in nakladati seno, dovazati drva, trgati grozdje
itd. Od dajatev je najbolj razsirjeno in najbolj
obi¢ajno odrajtovanje v zitu: pSenica, 1z, oves,
ajda, koruza itd., fiZzol, repa, krompir, potem
vino, mo#t ali grozdje, nadalje maslo, jajca, sir,
predivo itd., slednji¢ seno, drva itd.

Po teh razlitnih predmetih so tudi mere
dajatve razlitne. Te mere so Se vse iz starih Ca-
kakor n. pr. merniki, bokali, polovnjaki,
funti, seznji, kKopice, povesma. Na te mere se dan-
danes ljudje vedno manj spominjajo in nemo-
gote je skoraj te mere, ki so v vsaki deZeli dru-
gatne, izérpno sestaviti ali jih celo obvladati.’

Lazji preglednosti naj sluzi sestava vsech
vaznejsih dajatev, mer in utezi, ki so veljale, od-
nosno Se veljajo, pri beri na Kranjskem; a tudi
za to deZelo je to le nekako ogrodje; za spopol-
nitev tega ogrodja naj informirani Krogi prioble-
valcu te razprave naznanijo bero, ki je v Zup-
nijah (ob¢inah) navadna, po meri in kakovosti.

Zito (pSenica, rz, oves, ajda, proso, na No-
tranjskem (n. pr. v Vremah, v Trnovem) tudi
fizZol, koruza in krompir se meri po sta-
rih (Schaffel), vaganih (Metzen), mernikih (Mer-
ling), bokalih (Maf), poli¢ih (Halbe) in maselcih
(Seidel). Njih razmerje je sledete: 1 star — 2 va-
gana —4 mernike =— 64 bokalov; 1 vagan-—2
mernika — 32 bokalov; 1 mernik =— 16 bokalov ==
— 32 politev. Po dana&nji meri je mernik — 3074
1, 1 bokal ali firkelj=—=192 1, 1 poli¢ — 096 1,
1 masele = 0°48 1.

Vino (mo&t) se meri po polovnjakih
(HalbstartinfaB), vedrih (Eimer), bokalih (Malfl),
poli¢ih in maselcih. Razmerje je sledete: 1 po-
lovnjak =5 vedrov — 200 bhokalov, 1 vedro— 40
bokalov =80 poli¢ev, 1 vedro=—>56389 1, 1 bo-
kal = 1-4147 1.

D rva se merijo po seznjih (Klafter) in tev-
ljih (FuB): 1 seZenj-==6 ¢evljev-=— 1896 m, 1 me-
ter — 0527 seZnjev.

Maslo in sir se merijo po funtih in lotih
in brez ozira na teZo po hlebfkih: 1 funt-— 32
lotov — 056 kg.

Seno se meri po kopicah, stotih in funtih:
1 kopica— 2 stota, 1 stot (cent) =100 funtov -—
— 56 kg.

1 Zato je ministrstvo za hogodastje in nauk z odlokom
z dne 12, avgusta 1880, 5t. 12425 odredilo, da morajo duini
pastirji, ki imajo pravico do bere,te stare mere pre-
ratuniti vveljaven (metrski)sestav mer in uteZi in

sicer bodisi, kadar vloZijo napovedi, bodisi kadar prosijo
za iztirjanje bere.

S0V,



5
L

Predivose meri po funtih in lotih, vrrhu-
tega pa brez ozira na tezo po povesmih (Bund::
1 funt =— 32 lotov =— 056 kg, 1 povesmo — »Spinn-
haarwickleine (se ne oznacuje ved po tezi).

Pri drvih za kurivo (Brennholz) se
razlikuje se drvarenje (dovoz drv). Tu velja
kot mera 1 voz ali peljaj (1 I'uhre), pri cemer je
pa razlika v ceni, ¢e gre za voz trdega ali meh-
kega lesa, navadni ali gorski voz (Gebirgsfuhre!.

V. Upraviéenci.

Navadno je upravi¢en bero terjati Zupnik
ali njegov namestnik, nadalje kaplan, tudi cor-
kovnik in organist, ¢asih ucitelj, zadnji pa le kot
histori¢na reminiscenca na ¢ase, ko sta bila poi-
ma cerkovnika in uditelja Se nerazdruZzna. Po
teh razlicnih upravicencih se imenuje tudi bera
razlicno, kakor: Zupnikova, kaplanova, cerkovni-
kova bera itd. Navadno je upravicen bero terjati
vsakokratni zupnik, kaplan ali cerkovnik,
brez ozira na osebo. So pa tudi slucaji, v katerih
je bera dolotena posebni, individualno oznadceni
“osebi, navadno na podlagi zasebnopravne listine.
Kako se deli kompetenca v teh primerljajih, smo
ze zgoraj oznadili. Za to poglavje naj bo ugotov-
lieno sledece:

Kadar zahteva bero lasini Zupnik, Kkaplan
ali cerkovnik, bo v sporih kompetentno pristojno
glavarstvo, kadar se pa odrajtuje bera kakemu
cerkvenemu funkcionarju izven farne zveze, bho
obitajno kompetentno redno sodiste. Ta ugoto-
vitev je vazna, ker se vetkrat zgodi, da dajejo
posestniki Se posebno bero cerkvenim funk
cionarjem onih fara, iz kKaterih se je njih sedanja
fara svojedobno izloc¢ila, ali katerim so bili svaoj-
cas podloZni. Taka bera ima, ne glede na njen
historicen izvor, pac¢ le Se znacaj prosto-
voljne bere.

VI. Zavezanci.

Bera je zemljifko breme (Grundlast), to-
rejjooznacuje posestivo', ne paose-
b a. DolZnost bero odrajtovati je torej — izvzems§i
ze zgoraj navedene slucaje in primere — od
osebe neodvisna in zadene vedno onega posest-
nika, v ¢Cigar lasti je z bero obremenjeno po-
sestvo. Vsled tega se bera tudi podeduje ter pre-
ide pri prodajah od prejsnjega lastnika na sedu-

1V tem oziru se pri dajatvi bere razlikujejo celo-
zemljani (Ganzhiubler), polzemljani (Halbhubler), maselcarji
(Viertelhtibler), polmasel¢arji (Achtelhiibler), kotarji in go-
sta¢i (Hausler und Innleute). Pripomniti je Se, da dajejo
zemljaki in maselfarji bero v prirodninah, kocfarji in gostaéi
pa v denarju, Kar sledi iz agrarnega znacaja bere.
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njega Kupea, ne da bi se moralo to v kupni po-
godbi izre¢no poudarjati ali v zemljiski Knjigi
zabeleziti,

Kaj tedaj, ¢e se posestvo vsled kupne
pogodbe, izvrsila, dedovanja ali drugih pravnih
opravil razdeli na vec¢ delov ? V tem slu-
¢aju je veljala do predkratkim praksa, da so vsi

pravni nasledniki (kupei, dedi¢i itd.) deloy
prvotnega posestva solidarno zavezani

celo bero odrajtovati, tako da mora vsak od njih,
Ceprav je le lastnik enega dela prejsnjega celot-
nega poscstva, odrajtovati bero celega posesiva
upravitenemu cerkvenemu funkcionarju, ki ima
pravico, izbrati si izmed vseh teh pravnih na-
slednikov enega, ki mu je najbolj po volji, ta
naj se o tem regresira pri ostalih zavezancih.

To nacelo je izraZeno Se vministrskem
ukazu z dne R februarja 1886, st. 9041 ex 1885.
Od tedaj pa je bila praksa upravnih oblasti (a,
da se je pri odprodaji zemljigkih delov ali celo pri
parceliranju celega zemljiséa bera, Ki jo je preje
dajalo celo posestvo, naloZila onemu posestniku,
ki je imel del posestva s hiso. — Ta posestnik
je bil upravitencem in oblastvom nasproti odgo-
voren za pravilno dajatev bere ter je moral poleg
tega Se preracunati, koliko bere odpade na druge
ter izterjati na te spadajole zneske. Seveda s¢ mu
ni niti prvo, niti drugo posrecilo. Tako je tezilo
vse breme faktiéno na onem delu, na katerem je
stala higa, najsi je bil Se tako majhen ali celo
najmanjgi. Vsled te prakse je priglo do tega, da
se je pri parcelacijah oni del zemljiSéa, na ka-
terem je stala hisa, navadno ceneje proda-
jal, ker se je uvazevalo javno breme, Ki ga je
navadno teZilo.

Ta praksa je bila za oblastva in upravicéene
cerkvene organe zelo prijetna, ker se jim ni bilo
treba brigati za tezkocCe, ki se pojavljajo pri
vsaki razdelitvi posestva, ampak so prepustili
poizvedbe po velikosti in donosu odkupljenih
delov in po natinu, kako naj se bera razdeli, raje
posestniku.

Tej kriviéni praksi je napravilo upravno
sodisca 1. 1900. konee z razsodbo, da ob prodaji
ali razkosanju posestva niso solidarno za-
vezani veo bero odrajtovati oni, Ki
S0 s1 posamezne Kose tega posestva
pridobili.

1z te razsodbe sledi jasno, da so sedanji
lastniki posameznih Kkosov prejsgnjega posestva
dolzni bero odrajtovati prorata par-
te, torej toliko, kolikor odgovar-

! Upr. sod, z dne 9, junija 1900, 5t. 4150, B 14.308,
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ja pridobljenemu delu. Ker pa upravi-
Cenec zahteva celo bero slejkoprej in per se je
ne more ved enemu posestniku naloZziti, je po-
stalo potrebno v slucaju delne ali celotne od-

prodaje posestva tudi bero primerno raz-
deliti.
Kako naj se to zgodi? Praksa je tu sele v

povojih in silno razliéna. Dalje priliodnjic.)

Zakoni vojaskih nabornikov in mladeniéev pred naborno dolZnostjo.

C. kr. dezZelna vlada za Kranjsko sporoca z
dopisom z dne 6. aprila 1914, §t. 9038, semKkaj:

Nach § 40 W.-G. ist die Verehelichung vor
dem Eintritte in das stellungspflichtige Alter

und wihrend der Dauer der Stellungspilichi
grundsitzlich nicht gestattet; doch kann die
IKhebewilligung  bei  riucksichtswirdigen Um-
stinden vom Minister flir Landesverteidigung
certeilt werden.

Zur Durchfithrung dieser Bestimmungen
hat das k. k. Ministerium fur Landesverteidi-

gung mit dem Erlasse vom 20. Marz 1914, Dep.
X1V, Nr. 114, Nachstehendes angeordnet:

1. Die Gesuche um Ihebewilligung sind mit
den erforderlichen Belegen versehen, bei der zu-
standigen politischen Bezirksbehorde einzubrin-
gen, die sie nach Priafung der Verhaltnisse unter
Antragstellung mit tunlichster Beschleunigung
der vorgesetzten politischen Landesbehorde vor-
legt.

Hiczu wird bemerkt, dafi gemil § 86 W.-G.
solchen Gesuchen die Stempel- und Gebtihren-
freiheit zukommt und dafl auch die zur Begrin-
dung der Gesuche dienenden Behelfe, wie I'a-
milienauskunftsboégen, Grundbuchsausziige, irzt-
liche Zeugnisse, Reverse ete. ete., wenn sie nur
zu diesem Zwecke dienen, von den Stempel- und

46.

unmitielbaren Gebuhren bedingt befreit sind,
diese Behelfe haben daher im Sinne der Stempel-
und Gebiithrengesetze und Verordnungen mit
dem Vermerke »Stempel- und gebthrenfrei in
Wehrangelegenheiten« versehen zu sein.

2. Zur Entscheidung uber Ge-
suche um die Erteilung von Ehebe-
willigung nach § 40 W.-G. werden die
politischen Landesbehorden de-
legiert.

3. Diese haben sich in allen IFallen, in denen
sie eine solche Bewilligung erteilen, aus-
dricklich auf die vom Ministerium fur Landes-
verteidigung hiemit generell erteilte Ermichti-
gung zu berufen. Nach der in Aussicht genom-
menen Verlautbarung dieser Delegierung im
2. Nachtrage zu den W.-V. L. wird die bezugliche
Bestimmung der Wehrvoschriften zu beziehen
sein.

Im Falle der Verweigerung der ange-
suchten Ehebewilligung ist die binnen vier Wo-
chen einzubringende Berufung an das Ministe-
rium fir Landesverteidigung einzuraumen und
gelten diesfalls die Bestimmungen des Geselzes
vom 12. Mai 1896, R.-G.-Bl. Nr, 101.

O Cemer se Castiti Zupni uradi s tem ob-
vescajo.

Cerkvene umetnine.

C. kr. dezZelno predsednistvo za Kranjsko
sporoca z dopisom z dne 7. aprila 1914, $t. 864/pr.
semkayj:

Seine kaiserliche und konigliche Aposto-
lische Majestiat haben mit Allerhochster Int-
schliefung vom 31. Juli 1911 das neue Statut der

k. k. Zentralkommission fir Denkmalpflege
allergnidigst zu genchmigen geruht, dessen

Kundmachung mit dem Erlasse des k. K. Mini-
steriums fir Kultus und Unterricht vom 2. Au-
gust 1911, Z1. 33.981, R.-G.-Bl. Nr. 193, erfolgt ist.

Nach § 1 dieses Statutes ist die Zentralkom-
missgion zur unmittelbaren Austibung der offeni-
lichen Firsorge fir die Erforschung und Ir-
haltung von Kunst- und Geschichtsdenkmale be-
rufen und erstreckt sich ihre Wirksamkeit aul

alle Denkmale élterer Zeit, deren Erhaltung
wegen ihrer geschichtlichen, kulturgeschicht-
lichen oder Kkunstgeschichtlichen Bedeutung

oder wegen ihres isthetischen Wertes im offent-
lichen Interesse gelegen ist.
Zur Erzielung erhabenen Zweckes

12

dieses
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ist eine intensive Mitwirkung der autonomen
Behorden an  der staatlichen IFarsorgetatigkeit
auf diesem Gebiete unerlaflich.

Mit Rucksicht auf die hohe kulturelle und
nicht zuletzt auch wirtschaftliche Bedeutung der
den Denkmilern der Vergangenheit gewidmeten
staatlichen Farsorge wird hochwiirdige
furstbischofliche Ordinariat tber Erlal des K. K.
Ministeriums fiir Kultus und Unterricht vom
9. Juli 1913, Z. 1802, auf das oberwihnte necue
Statut aufmerksam gemacht und ecingeladen,
den unterstehenden Klerus anzuweisen, dal
innerhalb ihres Wirkungskreises von jeder be-
vorstehenden Sicherung, Restaurierung, Ver-

das

anderung, oder etwa gar geplanten Entlernung
von Denkmadilern jeder Art, dann von Ver-
aulierungen wertvoller Objekte oder beabsichtig-
ten Ausfuhr von Kunstwerken in das Ausland
von bei den verschiedenen Grabungen gemachicn
Altertumsfunde stets rechizeitig der Vertreter
der kK. k. Zentralkommission far Denkmalpflege
in Laibach (Dr. Franz Stele) in Kenntnis gesetzt
wird.

Castita duhov&tina se vsled tega opozarja,
naj pazi na ohranitev vseh cerkvenih umetnin
in spomenikov ter vsako nameravano izpremem-
bo semkaj naznani.

Duhovne vaje za duhovnike.

Ker je na sinodo poklicanih le skréeno ste-
vilo duhovnikov, se bodo za ostale gospode du-
hovnike vr&ile posebne duhovne vaje, in sicer od
vecera 27. do jutra 31. julija v zavodu sv. Stani-
slava. Oglasiti se je do 18, julija.

Opozorim na zapoved naSe prve sinode:
»Praecipimus, ut omnes et singuli sacerdotes sal-
tem tertio quovis anno sive communiter cum
aliis sacerdotibus, sive separatim in aligua domo
regulari per aliquot dies spiritualibus exercitiis
vacent. Decanis iniungimus, ut adimpletionem

huius praccepti urgeant et desuper vigilent.«
Ravno to zahtevajo razna navodila iz Rima.

Kdor se duhovnih vaj ni udelezil tri leta ali
Se ved let, naj jih letos gotovo opravi. Upam, da
se to zgodi in ne bo treba nikogar Sele priganjati,
saj vendar skrb za lastno duso in boZji blagoslov
za uspesSno duhovnopastirsko delovanje tako
zahteva.

KnezoSkofijski ordinariat v Ljubljani,

dne 1. maja 1914,

1T Anton Bonaventura,
knezoSkof.

48.

Raziskavanje po maticah.

Na prosnjo c¢. in kr. vojnega superiorata v
Dubrovniku se naro¢a ¢astitim matic¢arjem, da
bi dognali in potem semkaj sporoc¢ili rojstni
kKraj in ¢as Karola Raunacher, ki je

49,

bil kirurg v Novem mestu, kjer je 25. januarja
leta 1831, umrl v 62. letu. Moral je torej rojen
biti ok. 1768—1770.

Katehetski tecaj v Celoveu (1.—3. september 1914).

V zmislu dopisa »Koroskega katehetskega
drustva v Celoveu« z dne 8. maja leta 1914, se
vabijo Castiti gospodje Kateheti in drugi duhov-
niki na katehetski tetaj v Celoveu, ki se bo vrsil
po sledeCem sporedu:

Montag, 31. August, 8 Uhr abends: Be-
griffungsabend in den Restaurationsriumen der
Musiksiile.

Dienstag, 1. September, 9 Uhr: Erofinung
des Kurses. 1. Referat: »Vorbedingungen fur die

Berufsfreude des Katecheten«, Referent Johann
Eising, Domchorvikar in Salzburg. 11. Referat:
»Dag Ziel des Religionsunterrichtes im allgemei-
nen unter besonderer Berucksichtigung des
cucharist. Momentes und die Anpassung des
Lehrplanes an dieses Ziel«, Referent Dr. Josefl
Plattner, Pfarrer in Raibl. Nachmittags halb
3 Uhr: I11. Referat: »Der Religionsunterricht auf
der Unterstufe (mit Lehrprobe). Referent Kate-
chet Wilhelm Pichler, Wien. IV, Referat: »kkrst-
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srstkommunion - Unterricht  mit
den spiteren Sakramente-Emp-

beicht- und
Riicksicht auf

fang«. Referent Stadtpfarrprediger Heinrich
Stieglitz, Miinchen. Abends 8 Uhr FFestabend
des Kirntner Katecheten-Vereines in den Re-
staurationsriumen der Musiksidle: 1. Referat:

»Kinderseelsorge«. Referent Guido Zernatlo,
Birgerschulkatechet, Spital a. d. Drau. 1I. Refe-
rat: »Jugendorganisation«. Referent Didzesan-
prises Joh. Hiebl, Kirchberg a. d. Piclach. N.-Ost.

Mitiwoch, 2. September, 9 Uhr vormittags:
I. Referat: »Katechismusunterricht aufl der Mit-
tel- und Oberstufe« (mit Lehrprobe). Referent
geistl. Rat Johann Pichler, Wien. I1I. Relerat:
»Christliche Charakterbildunge. Referent De-
chant Eduard Gurtler, Knittelfeld. Nachmit-
tags halb 3 Uhr: III. Referat: »Biblischer Unter-
richt auf der Mittel- und Oberstufe« (mit Lehr-
probe). Referent Dr. IFlorian Hiebaum, Religions-
professor an der k. k. Lehrerbildungsanstalt in
Klagenfurt. IV. Referat: »Praktische Anleitung

der Schulkinder zu den religiosen Ubungenec.
Referent Dr. Michael Gatterer S. J., Theologie-
professor, Klagenfurt. — Abends 8 Uhr: Eltern
abend in den Restaurationsriumen der Musik-
sile. I. Referat: »Schule und Elfernhaus«, Refe-
rent Katechet Joh. Wagner, Klagenfurt. 11. Rele-
rat: »Religiossittliche Erzichung der Kinder
durch das Elternhaus«, Referent Pfarrer Josef
Maier, Reichenfels.

Donnerstag, 3. September, 9 Uhr vormit-
tags: 1. Referat: »Was verleiht der Katechesc
Weihe?« Referent Dr. Michael Gatterer S. J,
Theologieprofessor, Klagenfurt. I1. Referat: »Die
wichtigsten Katechetischen Anschauungsmittel
und ihr Gebrauch«. Referent Joh. Unterluggauer,
Dechant, St. Leonhard i. Lavanttal. Nachmit-
tags 2 Uhr: Gemeinsamer Ausflug zum Worther-
see mit reserviertem Dampfer. Die Tagesreferate
werden im  Festsaale des kathol. Gesellenver-
cinshauses gehalten. An jedes Referat schlielit
sich ecine Debatte.

Sprejem v knezoSkofijski zavod sv. Stanislava.

Za sprejem vozavod sv. Stanislava velja
naznanilo, kakor se nahaja v lanskem letniku
»Skofijskega Lista«, stran 99.

Izprememba je le ta, da placujejo gojenci
iz ljubljanske skofije odslej 500 K, iz drugih $ko-
fij pa 600 K na leto.

Novomasniki

V zmislu in po dolo¢bah sv. Cerkve (Conec.
Trident. Sess. XXI1IL., Cap. V. de Ref. et Constitut.
Apostolicae Sedis ddo. 22. Octobris 1869, Art. 11.)
naj se po vseh Zupnijskih in redovnigkih cerkvah
dne 5. julija (V. nedeljo po Binko&tih) razglase
letosnji novomasniki. HKkrati naj se vernikom
toplo priporoli, naj prav gorete molijo za novo-
posvetence, da bodo duhovniki po Srcu Gospo-
dovem,

Posveleni
bogoslovei:

bodo v masdnike naslednji gg.

a) Iz IV. leta:
1. Rupnik Franc¢isek iz Crnega vrha nad
Idrijo.
2. Stanonik Maksimilijan s Trate.

Prosilei, ki zele vstopiti v 1. gimnazijski
razred, morajo oddati svoje proSnje v zavodu od
1. do 10. junija leta 1914. ali pa v Ljubljani v
knezo-sSkofijski palac¢i v pritlicju na desno dne
4. junija (Cetrtek), prosilei za sprejem v 2. ali
3. gimnazijski razred pa do dne 12, julija 1914

1. 1914.

3. Sufnik Francigek iz Smartna pri Litiji.
4. Zalokar Anton iz Mengsa.

b) 1z III, leta:

. Anzi¢ Anton iz Sosirega.

. Dezela Janez iz Ledin.

. Platifa Janez iz Skofje Loke.

. Prebil Ferdinand iz Morave.

9, Sadar Janez iz Javorja pri Litiji.

10. Stupica JoZef iz Sodrazice.

11. Vavpeti¢ FranciSek iz Kamnika.

12. Vindisar Janez iz Smartna pri Kranju.

o Ot

oo =3

Subdiakonat bodo prejeli 12. julija, diako-
nat 14. julija in presbiteriat 16. julija,
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Shod vodnikov Marijinih druzb.

Dne 2. julija, na praznik Marijinega obisko-
vanja, bo v Ljubljani v knezoSkofijskem dvorcu
V. shod vodnikov Marijinih druzb za naSo 2ko-
sijo. Zacetek ob 9. uri dopoldne. Razpravljalo
se bo predvsem o druZbah za mladenice, dalje o

druzbah za moZe in Zene in o Marijinih vrteih.,
Tudi druzbe za dekleta pridejo na vrsto, kolikor
je potreba. CC. gg. druzbeni vodniki se najuljud-
neje vabijo, da se shoda po mozZnosti udeleze
mnogostevilno.

Konkurzni razpis.

Razpisane so zupnije Ajdovec v ZuZem-
berski dekaniji, Trebnje in Poljanica

(Pollandl) v novomeski dekaniji.

54

P’rosnje, opremljene s Kompetencéno tabelo,
so nasloviti na c. kr. dezelno vlado za Kranjsko.

Zadnji rok za vlaganje prosenj je 29. junij
1914. leta.

Skofijska kronika.

Cerkveno odlikovanje., Za Kknezo-Skofijska
duhovna svetnika sta bila imenovana gospoda:
Andrej Zaman, zZupnik v Smarjeti, in Gu -
stav Koller, Zupnik v Podragi.

Imenovan je bil gospod Anton Skubicg,
Zupnik v Ribnici, za knezo-8kofijskega duhov-
nega svetnika, dekana ribniske dekanije in za
¢lana c. kr. okrajnega Solskega sveta v Kodevju.

Podeljene so bile Zupnije: Sostro gospo-
du Martinu Poljaku, Zzupniku v Ajdoveu; Jese-
nice gospodu Ivanu Prijatelju, kaplanu pri D.
M. v Polju; Gora nad Sodrazico gospodu
Ivanu Riharju, prefektu v zavodu sv. Stanislava
v St. Vidu nad Ljubljano; Rauberjevbene-
ficij pri ljubljanski stolici je podeljen gospodu
Mihaelu Barbo, duhovnemu svetniku in Zupniku
v pokoju v Zalogu.

UmesSceni so bili gospodje: Anton Sku-
bie, Zupnik na Jesenicah, na Zupnijo Ribnico in
IvanPrijatelj, kaplan pri D. M. v Polju, na
zupnijo Jesenice dne 24. aprila; Martin Po-
ljak, Zupnik v Ajdoveu, na Zupnijo Sostro dne
1. maja 1914, :

Imenovan je bil za soupravitelja Zupnije
Ajdovec gospod Tomaz RoZnik, Zupnik v
Dobrni¢u; za Zupnega upravitelja v Trebnjem
gospod Ivan No¢, kaplan v Trebnjem.

Premescen je bil gospod kaplan Leopold
Erzin iz Sent Ruperta v Trebnje; gospod Ja-
Kob Siraj iz Kranjske gore k D. M. v Polju.

Nameséen je bil za kaplana v Smarju z
dovoljenjem preé. franciSkanskega provincialata
P. SofronijKozleviar O. . M.

V pokoj je stopil gospod Jakob Fer-
jancic, zupnik v Zavracu, in se naselil v bol-
nisnici usmiljenih bratov v Kandiji.

Konkurznega izpita dne 6. in 7. maja 1914.
so se udelezili gospodje duhovniki ljubljanske
Skofije: Iz Il. polovice: Kralj Alojzij, kurat na
Gotah; Mausser Ivan, Zupni upravitelj v Polja-
nicah; Not¢ Matija, kaplan v Horjulju; Omahna
Jakob, kaplan v Bostanju; Strajhar Ivan, kaplan
v Sent Rupertu; Zaplotnik Ignacij, mestni kate-
het v Ljubljani. Iz I. polovice: AnZi¢ Josip, eks-
pozit pri Sv, Jostu pri Kranju; Cadez Viktor,
kaplan v Trzicu; Krauland Andrej, Zupni upra-
vitelj v PPolomu; Lov&in lvan, Zupni upravitel]
na Sveti Gori; Pavlin Jernej, prefekt v zavodu
sv. Stanislava; Smit Franc, zupni upravitelj v
Podlipi; Zavbi Ivan, Zupni upravitelj v Ambrusu;
Zitnik Franec, knezo-s8kofijski tajnik v Ljubljani.

Umrl je 6. marca 1914 gospod Janez
Nagode, dekan v Trebnjem. Priporofa se Ca-
stiti duhov&céini v molitev.

Knezoskofijski ordinariat v Ljubljani, dne 25. maja 1914.

Vsebina: 43. Porotilo o konferencah sodalitatis Ss. Cordis Jesu za leto 1913, — 44. Bera. — 45. Zakoni vojaikih nabor-
nikov in mladenitev pred naborno dolZnostjo — 46. Cerkvene umetnine. — 47. Duhovne vaje za duhovnike,
— 48. Raziskavanje po maticah. — 49. Katehetski tecaj v Celoveu. — 50, Sprejem v zazod sy, Stanislava., —
51. Novomasniki 1. 1914, — 52, Shod vodnikov Marijinih druib. — 53, Konkurzni razpis. — 54, Skofijska kronika.

Izdajatelj kn.-8k. ordinariat, - Odgovorni urednik Viktor Steska. — Tiskala KatoliSka tiskarna.



