Poltnina platana v gotovinl.

V Ljubljani, dne 15. marca 1934.
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Ucifeljski fovaris

Sfanovsko politisko glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovino v Ljubljani

@ Mesecna priloga »Prosvefa« =

Za popolino 'aktl\most
sreskih drustev

Uprimo svoj pogled v preteklost in se-
znanimo se s pryimi podetki uicteljske orga-
nizacije. Le kratek pregled razvoja naScga
udruzenja nam pove, da je ¢utilo slovensko
uéiteljstvo potrebo neke skupnosti, vzajem-
nega dela in tovariSkega sporazumevanja Ze
tedaj, ko je bilo naSe Solstvo Sele v zaletnem
stadiju, ko so le redki veé¢ji kraji imeli svoje
sole. — Nastajala so posamezna ucliteljska
drustva, in Sele ko je obstojalo Ze vedje Ste-
vilo uditeljskih drustev, je nastala »Zaveza.

Iniciativa zdruZevanja uditeljstva je pri-
$la pri nas torej od spodaj. Ni bila gsngyana
najprej kaka centrala, ki naj bi organizirala
posamezna drustva, marveé si je uciteljstvo
osnovalo svoja drustva samo, in Sele po pre-
cej letih so si drustva osnovala skupno cen-
tralo.

Ako je dajalo uéiteljstvo ze pred 60 leti
povod za snovanje drustev in za delo v dru-
stvih, zakaj naj bi danes ¢akalo le na navo-
dila iz centrale. Tu pa tam zavre po nasih
sreskih drustvih, toda taka, nekaka spontana
aktivnost se pokaze le v primerih, ko se po-
javi govorica ali resna mevarnost ogroZenih
ucditeljskih pravic. Toda ne-le v gotovih pri-
merih, marve¢ vedno je potrebno intenzivno
sodelovanje ¢lanstva v lastni stanovski orga-
nizaciji, potrebna je popolna aktivnost sre-
skih drustev.

Nasa nazvaZnejsa ustanova, rekel bi sta-
novski parlament, so nasa drustvena zborova-
nja. Ona so povsem objektivho in natanéno
zrcalo stanoyske zavednosti ¢lanstva, ki po-
!caie tudi zanimanje uc€iteljstva za vsa javna
in sodobna vprasanja.

Nihée ne more oporekati, da ne spada na
nasa zborovanja poleg stanovskih in organi-
zatnih vpraSanj tudi nadaljna izobrazba udi-
teljstva. Mnogo bolje nego katerikoli drugi
stan, se mora ravno ucitelj vZiveti v yse no-
vosti na pedagoSkem in splosno znanstvenem
polju, Ziveti mora z duhom ¢&asa in izrabiti
vsako priliko za nadaljno izobrazbo. Nobene
novosti ne bi smelo biti, ne da bi o njej raz-
pravljali na drudtvenih zborovanjih, In ravno
za to je treba sistematiénega dela. Ako so
drustva navezana le na iniciativo sekcije od-
nosno centrale, ne morejo v tem pogledu do-
seéi onega uspeha, kakrdnega si drustva sama
zelijo. Seveda je meka enotnost programa
. nujno potrebna, vendar mora priti iniciativa
od drustev samih.

V &em naj bi torej obstojala ta popolna
aktivnost nasih sreskih drustev?

Tri vazne toke so, ki tvorijo glavno
osnovo vsega dosedanjega dela v nasih dru-
Stvih, in sicer stanovske in organizadne za-
deve ter samoizobrazba. Seveda nastane vpra-
Sanje, kako se tretirajo te tocke pri posamez-
nih drustvih.

Nase izvenSolsko udejstvovanje v vseh
panogah javnega zZivljenja nam nalaga mnogo
dolznosti, a nam daje tudi pravice, ki se jih
bomo morali posluzevati. Ogromno delo, ki
ga vrsi uliteljstvo med narodom, je rodilo

zahtevo po zastopstvu uéiteljstya y vseh jay-
nih Rorpg:aci}algpga bo iz tg§ za?xt‘évegggsﬁn
nesporna pravica, je potrebhno, da se zdruzijo
y delovna ebcestva vsi uéitelji, ki delujejo na
istem polju, ki se bavijo z istim delom. Ne

zivimo vsi ucitelji v istih razmerah in razni
kraji stavijo na uditeljstvo razne zahteve.
Vsled tega bi bila delovna obcestva po posa-
meznih srezih razlitna, vendar bi se dal iz-
delati enoten delovni program, ki naj bi tvoril
siroko bazo za izpopolnjevanje in medsebojno
podpiranje.

Ze na leto$nji banovinski skup3€ini smo
sprejeli mov program za uditeljevo izvensSol-
sko delo. Poudarili smo potrebo gospodarske-
ga udejstvovanja uditeljstva in sklenili vse
svoje izvenSolsko delo postaviti na gospodar-
ske temelje, ker tvorijo ti najsolidnejSo bazo
za vse kulturno, nacionalno in socialno delo
med narodom. Ta sklep mora priti polagoma
do realizacije in vsled tega je potrebno, da
se vsi, ki so se ze do sedaj udejstvovali na
gospodarskem polju, zdruzZijo pg gornjem
principu v delovpo obéestvo in izdelajo tudi
delovni program, ki naj ga pri drustvu pre-
izkusijo.

Seveda ne bo zadostovalo, da tvorijo
svojo posebno skupino le uéitelji gospodarski
delavei, paé pa je potrebno, da se zdruzujejo
v okviru sreskega drudtva v delovna obde-
stva tudi uéitelji politiéni delavci, nadalje oni,
ki se bavijo s sploSno kulturno nacionalnimi
vprasanji kakor tudi socialni delavci. Mnogo-
krat se dogaja, da se napada uciteljstvo v
takih korporacijah, ki imajo ravno v uéitelj-
stvu svoje najboljSe delavce. Ako bi bili uéi-
telji, delavci v isti korporaciji, vedno v sti-
kih, bi se kaj slicnega me moglo dogoditi.
Tudi je veckrat potrebno, da posamezni ¢la-
ni naSega udruZenja, ki sodelujejo v posa-
meznih korporacijah, zastopajo tamkaj inte-
rese Solstva in uciteljskega stanu. To bo-mo-
goCe izvesti le tedaj, ako bodo ucitelji, ki se
udejstvujejo ma istem polju, zdruZeni v po-
sebnih obéestvih, ki bodo intenzivho delo-
vala v posameznih sreskih drustvih.

Seveda se ne bo moglo izvesti to nacdelo
pri sreskih dru$tvih kar naemkrat, marve¢ bo
treba polagoma navajati ¢lanstvo k temu, da
je treba povsod zastopati naSa skupna sta-
novska naela na enoten maéin, In to bo mo-
goCe le, ¢e bodo imeli uéitelji, ki se bavijo
z istim delom, priliko razgovoritj se, kako
usmeriti svoje udejstvovanje, da bo vedno
tudi v korist Sole in uditeljskega stanu.

V dosego enotne smeri v tem pogledu,
bo potrebno, da prirede ‘sreska drustva v
svojem delokrogu eno- ali dvodnevne teéaje.
Na teh naj bi se z referati in debato ustva-
rila osnova za enoten program povsem aktiv-
nega udejstvovanja ¢&lanstva po sreskih dru-
stvih. Tak Ze preizkuSen naért maj bi drustva
poslala sekciji, ki bi izdelala enoten delovni
program za vsa sreska druStva.

Moralna dolZnost vsega ¢lanstva je delo-
vati na to, da bodo nasa zborovanja ustre-
zala svojemu namenu, da bodo verno zrcalo
naSe stanovske zavesti in ne Zalostno potrdilo
nase brezbriznosti. Zavedajmo se, da stav-
ljajo novi ¢éasi na uditeljstva nove zahteve.
Tem zahtevam moramo skuSati po svojih
moceh ustre¢i. To pa bomo dosegli, &¢ bomo
vzgojili vsakega posameznega ufitelja v aktiv-
neda €lana stanovskega drustva in na ta na-
¢in dosegli popolno aktivnost sreskih ucitelj-
skih drustey. =&

Nasi priiatelii

Utiteljstvo stopa v zadnjih Jetih ¢imdalje
bolj v ospredje. Ni je kulturne, niti gospodar-
ske organizacije, v kateri ne bi uditeljstvo
aktivno sodelovalo. Je mnogo ustanov, ki bi
brez uciteljstya sploh ne mogle uspesno de-
lati. Da je tako, nam pri¢a predysem dejstvo,
da te organizacije, kakor tudi lokalni fak-
torji ob vsaki priliki Zelijo v svoje kraje take-
ga in takega — uéitelja, ki je usposoblien za
gotovo izvenSolsko delo. Vidimo, da se daje
izvenSolskemu delu prednost. Da uéiteljstvo
mnogo dela in da ima tudi mnogo uspehov,
temu ne Ué’ovarja nih¢e, masprotno se mu to
priznava. Celo na visjih mestih se je izreklo
uciteljstvu za vestno kulturno, prosvetno, na-
cionalno in gospodarsko delo priznanje.

Ucitelji smo veseli takih priznanj, ko vi-
dimo, da se mase delo priznava in smo na to
ponosni, ker se zavedamo, da smo to delo
v prid naroda izvrSili prostovoljno in brez-
plaéno. Vrsimo z zadovoljstvom delo, ki
zahteva velike ljubezni do stvari in do na-
roda. Ce bi bilo to delo dekretirano, gotovo
bi ga ne mogli vrsiti s tisto ljubeznijo, kakor
ga.

Pripominjam pa, da tega dela uéiteljstvo
ne vrSi morda zaradi tega, da bi imelo kak

otni dobi¢ek, niti zato, da bi se ga zato
valilo in izrekalo priznanja.

Mnogokrat pa naletimo zaradi nasega de-
la na nerazumevanje ba3 pri tistih ljudeh, ki
so sami majbolj zainteresirani pri nasem iz-
vendolskem delu. Neprijetno je, naravnost
boli vsakega ucitelja, kadar vidi, kako se oma-
lovaZuje njegovo delo in kako malo nekateri

to delo upestevajo. Da sem odkrit, hotem iz-
nesti samo nekatera dejstva. Vedno me boli
kadarkoli zaseda banovinski svet dravske
banovine, ker se gotovo najde kak neprijatelj
uciteljstva in Solstva, ki uporabi priliko, da
zavihti svojo gorja¢o nad uciteljstvom. Po-
samezni sluéaji so mu dobrodosli, da uditelj-
stvo pav3alno navada in sumniéi. Kolikokrat
smo Ze poudarjali, da se zaradi posameznih
slu¢ajev ne sme napadati celote!

Se bolj skopi pa so »nasi prijatelji« pri
dajatvah za uéiteljstvo. Ne mine seja, da se
ne bi kdo obregnil ob naSe stanarine in ku-
rivo. Govori se o teh dajatvah, kakor da se
bodo ob¢ine zaradi teh dajatev upropastile.
Pri takih razpravah spoznamo nase prave pri-
jatelje. Na eni strani se nam priznava veliko
delo — se nas hvali — na drugi strani pa se
nas bije po glavi. Na eni strani se zahteva
naj utiteljstvo dela wve¢ kakor je njegova
dolZznost, na drugi strani mu hocejo za nje-
govo povetano delo zniZati zakonite prejem-
ke. Stanarina in kurivo sta uditeljstvu z za-
konom priznana in ni to nobena milo$¢ina.
Tudi v drugih banovinah se pladuje uéitelj-
stvu stanarina in kurivo, tudi v tistih, ki so
gospodarsko mnogo sibkejse, kakor je nasa,
vendar se nikdar ne slisi, da bi se kdo toliko
protivil, kakor ba3 pri nas. Vse to se vr$i v
éasu, ko je preteZna veCina obCin v rokah
prijateljev Bole in wuditeljstva. Uciteljstvo
dozivlja v tezkih Casih razoéaranja.

Res imamo pretezno veéino odkritih pri-
jateljev tudi v banskem svetu, ki pedpirajo
teZznje naSega stanu, vendar je glas onih, ki
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V obrambo casti

JAVNO VPRASANIE!

»PRELOMc« od 8. marca t. L., prinasa v svo-
ji osmi Stevilki v ¢lanku Josipa Juraka, Novo
mesto, »Kruha brezposelnim inteligentom!«,
kot utemeljitev resitve brezposelnosti z re-
dukcijami med drugim sledeée: »Pri vsakda-
njih skrbeh za svoj dom in rodbino trpijo
interesi sluzbe in obratno, zlasti se to opaza
pri poroéenih uditeljicah, ¢ijih uéenciz uspehi
dale¢ zaostajajo za ono sreéno mladino, ki
takih uénih moéi nima, da ne omenjamo 3e
drugih okolnosti v izvestnih slucajih, ko sta-
nje ‘takih wvzgojiteljic v moralnem pogledu
niti najmanj me govori v prilog ucece in raz-
vijajote se mladine.«

Pozivamo urednistvo »Preloma« in gosp.
Josipa Juraka iz Novega mesta, kateri si pri-
svaja celo javno ocenjevanje uciteljskega
sluzbenega dela in nadzora nad uéiteljs}vom,
torej vec kﬁkor ie slui_‘bcno ocenjevanje, da
za svoje zaljive pavdalne trditve navedeta
konkretne primere, ker moramo sicer taka
javna iznaSanja smatrati za prosto kleve-
tanje.

Za Jugoslovensko uditeljsko ud.ruie.nje_,
sekcija za draysko banovino v Ljubljani,

dne 13. marca 1934.:

Ivan Dimnik, Metod Kumelj,
predsednik. tajnik.

JAVNO VPRASANIE!

Glasom poroéila v »Pravdi« z dne 7. mar-
ca t. I. je ¢g. narodni poslanec Josip Stazi¢ v
Narodni skups¢ini ob priliki budzetske de-
bate iznesel sledece:

»Organizacija Jugoslovenskega uciteljske-
ga udruzenja,« — izjavlja g. Stazi¢, — »se na-
haja v takih razmerah, da vre kakor pekel
Danes so v upravi te organizacije ljudje, za
katere imam tu stvarne dokumente o njihovih
moralnih kvalifikacijah, ki jih neéem iznaSati
samo zaradi kulturnega Skandala. Temu vpra-
Sanju se mora posvetiti posebna paznja, da
pride Ze enkrat do miru v vrstah uciteljstva.«

Na to izjavo je objavilo predsedstvo JUU
v »Pravdi« z dne 9. marca t. l. na g. narod-
nega poslanca Josipa Stazica slededi poziv:

" »Gospod Josip Stazié, narodni poslanec
je izjavil v Narodni skup$¢ini o glavni upravi
Jugoslovenskega uciteljskega udruzenja sle-
dece: ,Danes se nahajajo v upravi te orga-
nizacije ljudje, za katere imam tu stvarne do-
kumente o njihovih meralnih kvalifikacijah,
ki jih nofem tu iznaSati samo zaradi kultur-
nega Skandala.’

vstajajo proti uéiteljstvu, za javnost vedno
mocnejsi in ga rajSe slidijo. Taki glasovi Sko-
dujejo predvsem ugledu in delu uéiteljstva.

Marsikaj bi se lahko prepreéilo in pojas-
nilo na mestu, ¢ée bi imeli ucitelji vsaj enega
banskega svetnika. Tega si je uéiteljstvo po
svojem gospodarskem in kulturnem delu tudi
zasluzilo. Morda bo kdo oporekal, ¢e$ ucitelj

Predsedstvo JUU poziva g. StaZica, da
objavi dokumente, ki moralno obrgmcmuje]o
glavno upravo. Ako tega ne stori, moramo
smatrati, da je klevetal, okoriséujo¢ se po-
slanske imunitete.«

Temu pozivu predsedstva JUU se v polni
meri priklju¢uje tudi sekcija Jugosloyenskega
uliteljskega udruzenja za dravsko banovino
ter poziva g. poslanca, da objavi dokumente.

Za Jugoslovensko utiteljsko udruZenje,
sekcija za dravsko banovino v LJubljam,

dne 13. marca 1934.:
Ivan Dimnik, Metod Kumelj,
predsednik. tajnik.

Svojeéasno je g. Franc Erjavec o priliki
svoje izkljuditve iz JUU objavil v »Slovencu«
¢lanek, ki je med stanovskimi tovaridi vzbu-
dil muéno pozornost, ker je vseboval razne
oc¢itke in namigavanja, naperjene po stilizaciji
tega ¢lanka bodisi proti JUU ali proti nje-
nemu t¢. predsedniku. Tovari§ predsednik L
Dimnik je zato po svojem pravnem zastop-
niku g. dr. Knafli¢u vlozil &mti proti g. F. Er-
javeu pri okroZznem sodi ¢u v Ljubljani ti-
skovno tozbo radi klevet in uvred, izreéenih
v tem ¢lanku, ToZenec ni nastopil dokaza res-
nice. Pred danadnjo glavno razpravo se je na
sodis¢u sklenila poravnava, s katero je tozeni
svoje oditke preklical in se zavezal, da v §ti-
rih dneh objavi v »Slovencu« na istem mestu,
kjer je izSel inmkriminirani ¢lanek, sledeco
izjavo:

OB ERJAVCEVI IZKLJUCITVI IZ JUU.

Pod gornjim naslovom sem v »Slovencu«
dne 27. avgusta 1933., Stev. 194, objayil s svo-
jim podpisom daljsi ¢lanek, ki je bil tako sti-
liziran, da bi se v tem é&lanku omenjena ne-
¢astna dejanja, moja préemestitev in odpusti-
tev iz sluzbe lahko mana$ala na organizacijo
JUU in na g. Ivana Dimnika, katerega ime
sem tudi veckrat navedel v ¢lanku.

Izjavljam, da ne morem niti napram go-
spodu Ivanu Dimmiku, niti napram organiza-
ciji vzdrzati nobenega izmed citiranih oc¢itkov
in da sem imel samo mamen dati neka pojas-
nila v syojo lastno obrambo, niti nisem imel
namena nikogar Zaliti in ni¢ tak3nega oditati
ali podtikati, kar bi moglo Skodovati ¢asti.

Ce se je navedeni clanek v celoti ali v
citiranih pasusih razumel v tak$nem smisly,
se je to zgodilo proti mojemu namenu in
tozadevne ocitke obzalujem in preklicujem.

V Ljubljani, dne 14. marca 1934,

Fran Erjavec.

P ey

je uradnik in mima dostopa v javne korpora-
cije. Ta trditev ne drzi! Od é&asa, ko ni veé
uciteljevo delo omejeno samo na $olo, ampak
posega tudi med narod, je ulitelj vazen kul-
turni in gospodarski delavec med narodom in
prav zaradi tega zavzema izjemno stanje med
uradni$tvom in spada v vse javne korpora-
cije. C.H.

Kmetiisko strokovni pouk na dezeli

Pred kratkem se je wvnela po nekaterih
nasih éasopisih debata o sreskih ekonomih in
o njih sluzbi. Nekaterim ni prav, da merajo
delati statistike in voditi skoraj vse stroKov-
no delo v pisarni, mesto na terenu. Statistika
je zelo vazna zlasti za kmetijstvo. Poroceval-
ska sluzba ni lahka, je pa zelo potrebna. Naj-
vec¢ taksne sluzbe je opravljalo uéiteljstvo po
dezeli in jo deloma $e opravlja (poroéila o
sadni letini, meteroloska in potresna porodila
itd.). Prav tako je uditeljstvo storilo za kme-
tijski pouk mogole veé¢ kakor vsi gospodje,
ki debatirajo o sreskih ekonomih. Sadjarstvo
je naslo ravno v uditeljih najkrepkejSe pod-
pornike in iz Solskih drevesnic je $lo svoj ¢as
na tisece in tiso¢e dobrih drevesc med ljudi.
Prav tako je bilo pred leti, ko je umicila trtna
us vinograde prvo uciteljstvo, ki je zacelo po-
ucevati novi nacin cepljenja na amerikanskih
podlagah. Da ne govorimo o éebelarstvu, ka-
terega so izvrstno dvignili bas ucitelji.

Prav tako imamo med nasimi tovarisi od-
liéne zadrugarje, ki delujejo Ze dolga leta na
polju kmetijskega zadruznistva. Kdor pozna
nase podezelske razmere, ve, da je strokovni
pouk nujno potreben in da je treba pritegniti
k temu v prvi vrsti naSe Sole. Nasi tovarisi in
tovariSice so imeli mnogo gospodarskih in go-
spodinjskih te¢ajev, ki so prinesli vsaj zani-
manje za stroko in potem so imeli tuji pre-
giavatelji toliko lazje stalis¢e, kakor sicer, ko
je predavatelj — zaman &akal na poslusalce,
ali jih je pa pridlo komaj par. Pri nas manj-
ka enotnega nacérta za kmetijstvo. Posamezni
sreski kmetijski odbori naj bi izdelali za svoje
sreze podrobne naérte in vsaka obéina naj bi
v zvezi s kmet. nadaljevalnimi Solami poizku-
Sala realizirati te nadrte v svojem domadem
delokrogu. Ce bi delale vse obéine po goto-
vem nadértu, bi se efekt v srezu kmalu poka-
zal in &e bi vsi srezi delovali v tem smislu, bi

bil lahko doseZen vsak postavljen cilj. Rusija
je izvrdila v zadnjih letih ogromna dela, ker je
Slo vse po naértu in éez par let se bodo brz
kot ne ze videli sadovi tega dela, od katerega
bo imela splosnost veliko korist. Vzemimo
za primer, Ce bi se lotili po vsej drzavi dva
ali tri dni zatirati ene vrste mrées, kakor to
delajo Amerikanci. Na milijone Skodljivecev
bi bilo uni¢enih. »Pogozdovalni dan« bi imel
lahko za nase potomce velikansko korist, ¢e
bi se pogozdovanje vrsilo sistematsko in vest-
no. Z naértnim gospodarstvom bi lahko regu-
lirali produkcijo in s tem tudi cene. Tako de-
lajo drugod n. pr. v Braziliji, kjer kurijo lo-
komotive s kavo, da je ne pride preve¢ na
trg, kar bi imelo za posledico konkurenco —
padec cen. Kmetijsko delo naj se torej vrsi
tam zunaj na vaseh, vcasih dale¢ pro¢ od se-
dezey sreskih nacelstev in naj se vrsi v zvezi
s kmetijsko-nadaljevalnimi Solami, ki poznajo
razmere svojih Solskih okolifev, so v stalnih
stikih tudi z ljudmi in lahko delo tudi nadzi-
rajo in ga pospesujejo. Na ta nadin bo delo
uspe$no napredovalo. Ce pa ne bo zveze s
Solami in vasmi, ostane vse $e tako lepo za-
misljeno delo idealen poizkus posameznika
— na papirju. Zato je potrebno, da se stiki
med sreskimi ekonomi in podezelskimi Solami
¢im bolj poglobijo in potem bo tudi upeh za-
dovoljiv. Pri debati o sreskih ekonomih v
banskem svetu se je pa vendar nasel vsaj
eden izmed gospodov, ki je konstatiral, da je
uditeljstvo na pelju kmetijstva le nekaj sto-
rilo. Danes ho¢emo dvigniti naso vas na bolj-
Se stalisée, kar se bo storilo v prvi vrsti s si-
stemati¢nim poukom kmetijsko-nadaljevalnih
$ol in zato je tudi osnovan odsek, prijateljev
vaske kulture, ki maj navdusi, uéi in vodi na-
Se uciteljstvo pri delu za gospodarski in kul-
turni dvig nase vasi.




R E———
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»UCGITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 31..

Solstvo in prosveta v dravski banovini
(Nadaljevanje.)

Podpore.

Iz banovinskega prora¢una 1932./33. so se
podelile v méesecih od januarja do aprila pod-
pore za Solske in narodne knjiznice 5000 Din,
za odkup mladinskih knjig 3000 Din, za na-
rodno prosveto iter za odkup knjig za obmej-
me kraje in izseljence 73.750 Din. Muzejskim,
zgodovinskim ter znanstvenim drus$tvom 66
tiso¢ dinarjev, glasbenim $olam 3000 Din.

Iz tekodega banovinskega proraduna so
se podelile podpore: za pedagoske in mla-
dinske knjige 880 Din, za' narodno prosveto
29.050 Din, za pospeSevanje prosvete v ob-
mejnih podro¢jih 5.200 Din, za knjiz. edicije
in casopise 13.000 Din, za nakup umetnin
10.000 Din, za raziskovanje podzemnih jam
1000 Din, za pospeSevanje glasbene kulture
10.000 Din, muzejskim in zgodovinskim dru-
Stvom 20.000 Din.

Visokosolske 3tipendije.

Iz tekofega proracuna se je za kritje Sti-
pendij, podeljenih v zadetku Sol. leta 1932./33.
izdalo 36.350 Din. V tekodem Solskem letu
so se podelile $tipendije za visokoSolce, ki
studirajo izven Ljubljane in v tujini za zne-
sek okroglo 40.000 Din, iz ostalega kredita
se podeljujejo podpore in Stipendije visoko-
Solcem, ki Studirajo v Ljubljani. Pri tem se
bo pazilo na ito, da se nateloma ne bodo po-
deljevale 3tipendije neposredno, temved se
jim bo v okviru Stipendij preskrbela hrana
ali stanovanje.

Sokolstvo in telesna vzgoja.

Na podstavi § 1, 29, in 39 zak. o banski
upravi je bil ustanovljen po odredbi gospoda
bana s 1. marcem 1933. pri prosvetnem od-
delku kralj. banske uprave dravske banovine
poseben referat za telesno vzgojo in Sokol-
stvo. S tem referatom, ki ima toéno dolocen
delokrog, je bil poverjen nastavnik drZavne
uéiteljske Sole v Ljubljani Jeras Josip, ki je
bil v to svrtho od ministrstva prosvete do-
deljen kraljevski banski upravi na delo.

Referat je pristopil k organizaciji, ki se
je v tekoem letu najlepSe razvijala in to v
telesno vzgojnem pogledu v masem Solstvu
vseh vrst kategorij in v smeri sokolstva.
Stremljenje gre za pospeSenejSo ureditev
telovadnega pouka v Solstvu dravske bano-
vine in za Cim tesnej$e sodelovanje s sokol-
stvom za razmah sokolske ideje med 3olsko
mladino in narodom. Prva skrb se v tem
pogledu posveéa naSemu osnovnemu S3olstvu.
V delu je okvirni uéni naért za narodno in
vi§jo marodno Solo, ki bo obvezen za vse
uditeljstvo, ter mu bo v veliko oporo in po-
mocek za sistemati€en in urejen pouk telo-
vadbe. Ta naért je sestavljen na principih
sokolske idejne in telovadne vzgoje s po-
sebnim ozirom na 3$olo.

Za dijaske telovadne nastope srednjih in
uditeljskih 3ol, ki so se vrsili ob koncu Sol-
skega leta v poedinih mestih in na veli¢astno
uspeli 1. pokrajinski zlet SKJ v Ljubljani je
banska uprava storila v polni meri svojo
dolZznost v materialnem in moralnem pogledu.

O stanju, gibanju in razmahu sokolske
ideje med utiteljstvom narodnih 3ol prejema
banska uprava od sreskih nadelstev redno
polletna porocila. Iz teh poroéil se bo toéno
ugotovilo delo uciteljstva pri Sokolstvu. S po-
sebnimi okroznicami se je opozorilo tudi me-
Scanske Sole, da naj se posveéa telovadnemu
pouku prav ista paZnja in skrb, kakor vsem
ostalim obveznim predmetom, ter da naj se
ta pouk vrdi v strogo sokolskem duhu po
TyrSevem sestavu. Predlagala se je ministr-
stvu prosvete namestitev honorarnih uéiteljev
na béoliah. ki nimajo zato sposobnih uénih
oseb.

Zaradi pomanjkanja uciteljstva na na-
rodnih Solah so se maprosile sokolske Zupe,
da maj prirejajo po mozZnosti prednjacke te-
¢aje v Casu boziénih, velikonoénih in velikih
poéitnic, da bi se moglo na ta nacin udeleziti
teajev &im veéje Stevilo uliteljstva. Bano-
vina je podprla poseben sokolski te¢aj, pri-
rejen za diplomirane brezposelne uditelje in
uditeljice, ki ¢akajo na namestitev.

Banska uprava se je tudi spomnila 60 let-
nega jubileja sokolskega vodje Engelberta
Gangla s tem, da je narodila vsem Solam, naj
se govori o tem zasluZnem jubilantu kot
Sokolu.

Ucinkovito je delovala odredba gosp. ba-
na na vse sreze, uliteljske in me3éanske Sole
o sokolskem gibanju in stanju. Zahtevala so
se to¢na in objektivna poroéila o tem, kaj se
je storilo za sokolsko propagando ob zaetku
leta in o Stevilénem stanju sokolskih pripad-
nikov med dijaStvom. Od priblizno 10.600 di-
jakov in dijakinj srednjih in uéiteljskih $ol
v dravski banovini je nad 4000 sokolskega na-
ras¢aja. Od priblizno 7600 dijakov in dijakinj
meScanskih Sol je nad 3000 narastaja.

Referent je v stalnih stikih s Savezom
SKJ in z Zupami v dravski banovini. Banska
uprava je tudi v 1. 1933. izdatno podpirala
sokolske Zupe in ¢ete iz banovinskih sred-
stev. V letu 1933. so se razdelile podpore
nastopno: Zupa Ljubljana 39.500 Din, Zzupa
Kranj 29.000 Din, Zupa Novo mesto 24.000
Din, zupa Celje 45.500 Din, Zupa Maribor

52.000 Din, Sok. drustvo Metlika 1.000 Din,
Sokolsko drustvo Crnomelj 3.500 Din. Skupaj
194.500 Din.

59 sokolskim detam se je v letu 1933. na-
kazala podpora od 800—1200 Din v skupnem
znesku 72900 Din. Skupaj se je izpladalo v
letu 1933. banovinske podpore 352400 Din.

Sokolske Zupe in Cete posiljajo obradune
za prejete podpore in tople zahvale. 1z obraéu-
nov in zahval je razvidno, da se upravljajo
podpore koristno in plodonosno za sokolsko
stvar.

V velikih stiskah so nekatera dru$tva
zaradi dolgov na domovih, ki izvirajo vedi-
noma iz prej$njih let in se jim bo morala
posvetiti najvecja pozornost.

Podmladek Jadranske straze.

Podmladek Jadranske straze se je v teku
zadnjega leta osobito razvil v dravski bano-
vini, ki tozadevno prednjadi vsem ostalim
oblastnim odborom JS. Okoli 50.000 mladih
Cuvarjev in ¢uvaric naSega morja Stejemo Ze
med slovensko $olsko mladino. Razmah se
lahko ra¢una na 75.000 organiziranih ¢lanov
in ¢lanic, to sta dobri dve tretjini vse slo-
venske Solske mladine. Malo je Se osnovnih
Sol v banovini brez organizacije PJS. Srednje,
strokovne in mescanske Sole so vse organi-
zirane.

Pri prosvetnem oddelku kraljevske ban-
ske uprave se je ustanovila posebna sekcija
PJS, ki vzdrzuje zivahen stik s svojimi Pod-
mladki potom dopisovanja ter potom skiop-
tiénih predavanj o nasem morju in pomor-
stvu.

Borba za razredno ¢&tivo

(Doprinos k debati o Solskem listu.)

Mislim, da je danes borba med ¢itanko v
obliki knjige ter med periodi¢nim Solskim li-
stom definitivno konéana v korist Solskega
lista. Citanka je Ze zastarela »iznajdba« na
pedagoskem polju, periodiéni Solski list pa je
nekaj modernega, pripravnejdega in otrokom
kot uciteljstvu priljubljenejSega. Analogno bi
lahko sklepali sedaj na konec borbe med me-
se¢no Solsko revijo in med pogosteje izhajajo-

¢im Solskim ¢asnikom. Slednji bi prinasal ve¢”

aktualne snovi in bi Solsko delo vsled tega
bolj priblizal Zivljenju izven Sole. To pa je
ravno teznja moderne Sole in za naprednega
pedagoga fundamentalne vaznosti.

1z ¢lanka tov. Vranca v 30. §tev. »Ugit.
tov.« vidimo, kako se da tak blizu vsakda-
njega zivljenja stoje¢ ¢asnik s pridom porabiti
v moderni Soli, kako naravnost izpolnjuje ok-
vir moderne Sole. Tudi v ¢lanku tov. Dolgana
v 16. stev. »U¢it. tov.« je marsikatera resnica,
kljub zgrazanju tov. Milkovida v 30. Stev:
»UC¢it. tov.« Vendar pa se mi zdi, da se tukaj
»za« in »proti« gibljeta preve¢ v ekstremih.
»Mlada Jugoslavijac«, ki smo jo dobili, nikakor
ni vsebinsko tako zelo razlicna od »NaSega
roda«, da se slednji ne bi dal uporabiti tudi
tako, kot je uporabil tov. Vranc novi &asnik.

Ceprav je tov. Joze Zupanéi¢ kot soured-
nik »Mlade Jugoslavije« s svojim ¢&lankom
¢asnik nekako zavaroval pred kritiko, moram
vseeno iztakniti dvoje. Prvi¢ se mi zdi rubrika
»Zadnje novice za mlade glavice« mnogo pre-
majhna. Takih novic bi moralo biti v ¢asniku,
ki hoCe stati izvenSolskemu Zivljenju blizu,
najmanj 3 do 4 strani. To so ravno tiste no-
vice, ki prinasajo zivljenjsko blizino v Solo
in nerazumljivo mi je, da jih je tako malo v
»Mladi Jugoslavijic«. Ostala snov, ki je v tem
listu, pa bi iz3la lahko v vsaki reviji in tudi v
«Nasem rodu«. V tem oziru je »Na$ rod« zZe
davno ustrezal zivljenjski bliZzini in vsako leto
bolj ustreza. Zaradi snovi, ki je zbrana na 2.
do 8. strani »Mlade Jugoslavije«, nikakor ne
bi bilo treba izpreminjati oblike 3olskega lista.

Tudi v ¢asovnem razdobju izhajanja ni tako
velika razlika, da bi bila omembe vredna. Ako
bi Casnik izhajal tedensko, bi se to bolj pe-
znalo.

Druga pomankljivost pa se mora gotovo
pristevati bolj nepazljivosti ali morda maglici
urejanja (ali ni bilo morda dovolj ¢asa za
pregled snovi?). Kaj naj refe prirodoslovcu,
uditelj in otrok temu-le stavku: »Cel oblak be-
lih metuljev se véasih pripodi, vrtinéi se mimo
kakor snezni metez, ali pa sede kam, da unici
zelenje.« Kakor znano se hranijo metulji z
nektarjem iz cvetov ali pa sploh ne jedo nic:
nikdar pa ne morejo objedati zelenjave. Ta-
kim gorostasnostim je krivo edino nepoznanje
osnovnih pojmov Zzivljenja v prirodi. In tako
nepoznanje se ne more pri¢akovati niti od
mladinskih pisateljev niti od urednikov mla-
dinskih listov.

Tudi vzgoino ni vse, kar je zbranega.
Tretji izmed »Trdih orehov za mlade zobe« je
precej mesreéno izbran. Leta in leta .se mu-
¢imo v 30li z nekaterimi decki, ki le preradi
unidujejo pti¢ja gnezda in jajcka, tukaj pa
imamo kot radunsko uganko v nmepravem to-
nu opisan tak primer, ki vsekakor ne spada
v mladinski list.

Pa pustimo to!

Poglejmo, kako so otroci sprejeli »Mlado
Jugoslavijo«. Osebno sem bil takoj spocetka
prista3 novega lista, ker sem si predstavljal
— — me vem kaj. Morda je naSa splo$na na-
paka to, da se hitro vnamemo za novotarije,
C¢eprav si jih niti prav ne moremo predstav-
ljati. Vnet za novi list sem otrokom pripo-
vedoval o njem Ze dolgo ¢asa, da so bili na
sprejem zadostno pripravljeni. Hotel sem na-
rediti popolnoma objektiven poizkus, za ka-
terega je moj razred posebno pripraven. Ugen-
ci so na stopnji prvega in drugega razreda
vi§je narodne 3Sole, nekateri celo Se starejsi.
Vsi uéenci so naroéniki »Nasega roda«, kate-
rega toliko uporabljamo pri pouku, da je
ditanka stopila v ozadje. Pripovedoval sem

uencem o novem listu, ki ga bomo tudi tako
uporabljali kot »Na§ rod« in ki bo podoben
Casopisu, kakrsne vidijo doma. Otroci in jaz
— vsi smo tezko pri¢akovali ¢asnika. Ob
prejemo smo najprej preleteli stran za stra-
njo, potem smo pa predelali vso snov tako,
kakor smo jo bili vajeni pri »Nasem rodu«
— seveda nekoliko hitreje zaradi poizkusa.
Cez nekaj dni sem naroéil uéencem, naj mi
napi$ejo, kako jim list ugaja in kateri list
jim je bolj vSec.

Spisov je bilo 48. Od teh 2 nista ni¢ izja-
vila, kateri list se jima bolj dopade, 5 jih je

ilo za »Mlado Jugoslavijo«, 3 se niso mogli

odlogiti in bi najrajsi imeli oba, 38 pa jih je
bilo za »Na§ rod«.

Navesti ho¢em par citatov, pri katerih sem
popravil le nekatere pravopisne in slovniske
napake.

Za »Mlado Jugoslavijo«:

1. »Komaj sem docéakala, da bi priSel list
3>Mlad'a Jugoslavija«. Konéno se mi je vendar
izpolnila vroca Zelja. List »Mlada Jugoslavija«
je skoraj boljdi kakor »Nas rode....

p 2. »Mlada Jugoslavija« se mi zelo dopa-
S5

Takih in podobnih odgovorov je torej

Sest,

Za »Nas rod«:

1. »Na3 gospod u¢itelj so nam Ze nekaj
Casa pravili, da bo izSel drug list »Mlada Ju-
goslavija«. Vsi smo se ga zelo veselili in smo
komaj Cakali, da bo iz3el. Takoj, ko smo ga
dotbih' v roke, smo ga zaceli prelistavati in ¢&i-
tati. Ta novi list se meni ne dopade. »Nas
rode, ki ga vsak mesec komaj &akam, se mi
bolj dopade. Nekaj spisov iz »Mlade Jugo-
slavije« se mi tudi dopade, kakor »Veger v
Pragi«, »Moja prva pesem« in »S ,Kraljico
Marijo” v Alziru«. Poceni je res »Mlada Ju-
goslavija«, a vseeno je lepsi »Na§ rod«. —

2. Po obi¢ajnem spisu tak-le konec: ...
»Vseeno se mi pa Se bolj dopade »Na$ rod,
Ceprav se mora prinesti Din 2'50. Veliko lepse
stvari so v »Nasem rodu«. —

3. Ucenka ni bila v $oli in so ji prinesli
list domov. »V soboto mi ga je prinesla K. M.
domoyv, ker me ni bilo v 3olo. Takoj, ko sem
ga dobila v roke, sem ga pogledala in meni se
ni dopadel. Raj3i imam »Na$ rode.

4. »Meni se bolj dopade »Na3 rod«. Jaz
imam raj$i povesti, v »Mladi Jugoslaviji« so
pa razne novice in malo povesti.«

5. »Meni se bolj dopade »Nas rode«, Eeprav
je drazji. Pozdravljeni vsi &itatelji »NaSega
rodal«

6. Se ne 10 letna ucenka pise: »Komaj sem
takala »Na3 rod« in »Mlado Jugoslavijo«. Se-
daj, ko smo pa novi list dobili, mi pa ni ni&
za njega; ker ni¢ lepega branja v njem ni.
...dBolje bi bilo, da bi vedno izhajal »Nag
rod«, — — —

7. Meni se »Mlada Jugoslavija« ne: dopa-
de. Zato je boljse, ¢e izhaja »Na§ rod«. Ceprav
je mekoliko drazji, je pa toliko boljsi in lepSi.«

Ostali odgovori, katerih je kakor redeno
38, povedo s podobnimi besedami isto.

Po pravici reeno, pricakovil sem ugod-
nejSe odgovore za novi ¢asnik. Ko pa sem po-
zneje premisljal o vsej zadevi, se mi zdi izid
poizkusa povsem naraven.

Na oko, kar se ti¢e oblike, papirja itd.. se
»Mlada Jugoslavija« nikakor ne more meriti z
res okusno obliko in opremo »NaSega rodac.
Otroci so to spontano konstatirali sami od se-
be. Oblika éasopisa je Ze, kot dnevnik ali ted-
nik, ki ga najdemo domalega v vsaki hisi tudi
na kmetih, popolnoma diskreditirana. Slab
papir. ki se rad zmecka in raztrga, navada, da
se tak Casopis valja po hisi v vseh kotih in se
konéno uporabi za podkurjenje, zavijanje itd.,
velike strani z mnogimi kriceé¢imi naslovi in
podnaslovi, med katerimi otrok ne ve, kaj bi
najprej precital — vse to se otrokom pri »Mla-
di Jugoslaviji« ni dopadlo.

Anketa o mladinskem tisku

Meseénik »Na§ rod« izhaja Ze peto
leto in ima 21.500 naroénikov. Nekaterim
uditeljem se zdi ta list preliteraren in se
navduSujejo za mladinski ¢asopis po vzor-
cu »Mlade Jugoslavije, ki bi izhajal dva-
krat na mesec.

Ker bo leto$nja skupitina odloCevala,
ali naj izhaja dalje »Na§ rod« ali naj se
ta nadomesti z »Mlado Jugoslavijo«, smo
zastavili poedincem naslednji vpraSanji:

1. Kaj mislite Vi o tem?

. Kako utemeljujete svoje stalisée?

bjavili bomo le kratke odgovore,
zato prosimo, naj se dopisniki ne spu-
§¢ajo v podrobnosti.

Nagdelnik prosvetnega oddelka gosp. JO-
SIP BREZNIK se je izjavil tako-le:

Po mojem mnenju je bolje, da izhaja »Nas
rod« v dosedanji obliki dalje, kot da se pre-
levi v mladinski ¢asopis po vzorcu »Mlade
Jugoslavije«. Casopis je muha enodnevnica;
ze format je tak, da se ne da spravljati. Oce
pre¢ita doma list in ga zavrZe, otroci me bi
delali s svojim ¢asopisom drugace. Revijo pa
otroci hranijo in Se &ez leta, ko pride v roke
mlaj$im bratom in sestram, ki dorascajo, ob-
drZzi svoj blagodejni vpliv dalje. Tudi je re-
vija prav tako lahko zanimiva, pestra in Ziv-
ljenjska kot Casopis. Moram reéi, da pri pri-
merjavi vsebine poizkusne Stevilke mladin-
skega Casopisa in »NaSega roda« nisem nasel
prave bistvene razlike. Skoro vse gradivo
»Mlade Jugoslavije« bi lahko otrok dobil v
»NaSem rodu«. Namesto novic, ki jih prinasa
poizkusna Stevilka mladinskega @&asopisa na
prvi strani, pa naj bi posvetil »Nas§ rod« eno
stran pregledu vseh vaznejsih dogodkov po
svetu, ki bi zanimali otroka.

Tudi za stalno uporabo takega casopisa
namesto Solskih knjig se me morem ogreti iz
vzgojnih in gmotnih razlogov.

Banovinski $olski nadzornik g. ANDREJ
RAPE izjavlja:

Ne morem trditi, da mi poizkusna Stevilka
mladinskega Casopisa »Mlada Jugoslavija« ne
ugaja. Prej masprotno. Mnogo snovi se da
tudi lepo uporabiti pri pouku. Vendar bi bilo
Skoda Zrtvovati za tak casopis »Na$ rode, ki
ima zopet svoje vrline. Predvsem pomeni re-
vijalna oblika nekaj stalnega v nasprotju s
Casopisno, ki predstavlja le enodnevni uéinek.
Mislim, da bi bilo najbolje ohraniti »Nas
rod« in ga obogatiti za kako novo rubriko.

G. nadzornik RADO GRUM, ki je pre-
motril zadevo tudi iz gospodarskega stali§¢a
izjavlja:

»Na$§ rod« izhaja Ze 5. leto in ima 21.000
naro¢nikov. Ze to Stevilo naklade nam prica,
kako je ta, lahko reéemo, najboljsi mladinski
list priljubljen med naSo 3olsko mladino, ki
komaj caka, da list zopet izide. Otroci ga
bero z najvecjim veseljem in bi bilo z ozirom
na njegovo veliko vrednost, ki jo pokazuje
v na$i mladinski literaturi, Skoda, da bi se list
umaknil na ljubo »Mlade Jugoslavije«. »Nas
rod« bo dokazoval tudi poznejsi generaciji o
razvoju in viSini danasnje mladinske literature
in bo polnil predale nasih Solskih in drugih
knjiznic. Nov list »Mlado Jugoslavijo« bodo
otroci gotovo z zanirhanjem precitali, nato pa
bo izginil, kakor izgine vsak drug enak tednik,
dnevnik i. dr.

Zato sem mmnenja, da sedanji mladinski
list »Na§ rod« na vsak nacin ostane, ¢e pa
bodo moZnosti dane, naj izhaja poleg njega
tudi »Mlada Jugoslavija«, popolnoma loZeno
od »Nasega rodac, a pod isto upravo, da bodo
stroski izdajanja ¢im manjsi.

»Mlada Jugoslavija« naj bi izhajala 2 do
3krat na mesec, zacnkrat na 4 straneh v isti
obliki, kakrSna je poizkusna S$tevilka. Njena
naklada je odvisna seveda od Stevila narog-
nikov in bi bilo gledati na to, da bo naro¢nina

&im niZja. Ako raéunamo n. pr. 3000 do 5000
naro¢nikov, si lahko ustvarimo priblizno kal-
kulacijo in zanemo s pripravami. Poudarjati
pa moram, da Zivimo v tezkih &asih in bo iz-
hajanje dveh mladinskih listov zaenkrat osla-
belo enega ali drugega.

G. ENGELBERT GANGL ustanovitelj
in vedletni urednik »Zvonckac« piSe:

Na stavljeno wvprasanje je meni najteZe
odgovoriti, ker me je osnovanje »NaSega ro-
da« naravnost prizadelo na Gasti in zavesti v
polni meri izvrSevanih dolZnosti,

Ubili ste »Zvonlek« in v isti mah usta-
novili »Nas rod«. Lastnik obema — ista orga-
nizacija. To dejstvo samo podértava neeko-
nomi¢nost dejanja.

»NaSega roda« torej mni rodila ‘potreba,
zato se mi zdi od vsega pocdetka nepotreben.

»Zvonéku« sem bil ustanovitelj in urednik
trideset let. Ce je mislil mladi uéiteljski lite-
rarni svet — zlasti oni, ki je prisel med nas iz
neodreSene domovine — da ne odgovarjam
ve¢ uredniSkim poslom mladinskega lista za-
radi svoje okorelosti ali svojih zastarelih lite-
rarnih nazorov, bi bilo le mozato in tovaridko
od njega, da mi to sporo¢i iz o€i v oéi, in jaz
bi se takoj umaknil drage volje, kar sem itak
storil sam po sebi, da predam uredniStvo
mlaj$im in spretnej§im rokam, kar se je tudi
zgodilo.

Tako pa se je pripetil edinstven primer
v nasi stanovski organizaciji, ki sem jo po-
magal sam ustanavljati in ji je veljal za za-
cetek osnutek pravil, ki sem ga izdelal jaz:
da se iznebe urednika, so unigili list!

Druga razlaga bi bila moZna in bi mojo
domnevo — meni v najveéjo uteho — do te-
melja ovrgla, ako bi se »Nas§ rod« kakorkoli
vsebinsko ali vsaj oblikovno razlikoval od
»Zvon®ka«, Toda ni se! Tudi formaino, {;o
svoji tehniski strani, po rubrikah itd., je bil

kopija svojega starejSega osovraZenega tova-
riSa, po vsebini pa se ni dviginl nad njega niti
za las. Stokrat sem &ul — me da bi hotoma
iskal informacij, da je po vsebin: »Zvonéck«
boljsi od svojega tekmeca.

No, in sedaj? Sedaj pravijo, da je tudi
»Na3 rod« preliteraren in ga je treba nadome-
stiti s Casopisom, ki nalikuje obi¢ajnemu ¢a-
sopisju (dnevniku, tedniku). Dokaz -— da »Na-
Sega roda« mi bilo treba.

Mladina brez »preliterarnega« lista pa ne
more ostati. Polmeseénik, oblikovno in vse-
binsko sli¢en dnevniku ali tedniku, ne more
sluziti vzgojnim smotrom leposlovja, ker po
svoji tendenci me budi po sebi v mladini tez-
nje po lepi knjigi. List po vzorcu »Mlade Ju-
goslavije« naj sluzi dnevni potrebi, a za ute-
Senje globlje dusevne Zeje mladih ljudi je to

premalo — me morda trenutno, temvedé za -

poznejsa leta, ko prihrumi resniéno Zivljenje
nad ¢loveka in se mu odkrivajo pogledi v
skrivnosti Sirokega vesoljnega stvarstva. Sta-
rejsi uéitelji to dobro umevajo, mlajsi naj se
tega ule, koliko poendinci od mjih $e morda
ne vedo, da kulturen &lovek ne more biti
brez lepe knjige.

Vsi vzgojevalci pa tudi vedo, da ni enega
ni drugega casopisa 3olska mladina ne more
koristno ¢itati brez pomoéi uéitelja v Soli ali
starSev (starejsih bratov, sester) doma. Vzgo-
jenost poedinca hodi vedno do vi$jih potenc
dusevnosti ob roki in duhovni premoéi vzgo-
jevalca. Brez tega je Sola obrtovalnica, ki
utegne dati obliko, a prepuséa bitnost bohotni
prirodni rasti divje roze.

Razpravljanje o tem bi me privedlo pre-
dale¢, a bi bilo koristno, da tu mladi in stari
prekrizamo meée v bleskovitih zamahih.

Mladi uditelji sami so torej dospeli do
spoznanja, da jim »Na§ rod« ne zado$¢a. Do-
bili so »Mlado Jugoslavijo« in naj jo imajo!

Stirideset let je od tega, kar sva s pokoj-
nim Karlom Widrom Ze govorila o takem listu,
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»UCITELJSKI TOVARIS.«

Stran 3.

Oblika in velikost Casopisa pri éEitanju
v gosto zasedenih Solskih klopeh, razmetana
snov in razliéna debelina ter oblika ¢rk, kar
7ze vsled podobnosti z dnevnim &asopisjem,
sili k povrSnemu C¢itanju in $e marsikaj dru-
gega pa odbija tudi vzgojitelja. ,
Ideja blizine Zivljenja v Solskem &tivu je
vsekakor dobra in je ne moremo zametavati
— prineSeno v obliki ¢asopisa pa je ne more-
mo sprejeti. Mnogo boljsa je revijalna obli-
ka, ki pa lahko izhaja tudi veckrat na mesec.
Zato je moje mnenje, da ostanemo pri »Na-
Sem rodu«, ki naj se Se naprej razvija v tem
raveu, kakor se. Kratki ¢lanki in notice, ka-
ﬁ()r so na straneh 87 do 89, 120 do 122, 153
do 154 letosnjega letnika prinasajo dovoljnp
blizino zivljenja v Solo. Ako bi Nas rod pri-
nasal $e veé takih stvari v Skodo beletristike,
ter bi vsak mesec objavil Se pregled najvaz-
nejsih dogodkov doma in po svetu, bi imeli
v razredu snovi, zajete "iz Zivljenja, za ves
mesec veé ko dovolj.

Mnenja sem, da bo velina tovariSev(ic)
imela iste izkuSnje z »Mlado Jugoslavijo«.

Izkusnje, ki jih opisuje tov. Vranc v svo-
jem &lanku, se mi zde preved idealizirane in
se dado uporabiti le za prvo, poizkusno Ste-
vilko. Vsled tega se mi njegov poizkus ne
zdi pravilen in dovolj objektiven. Treba bi
bilo ¢asopis vzeti kot nekaj starega in v Soli
7e obiajnega, ne pa kot mnovost!

Veliko tezavo bi.imeli tudi z uvajanjem
novega lista v $olo. Neprimerno bolje, se mi
zdi, bi bilo dobro vpeljati »Na$ rod« med mla-
dino in ga uvesti obvezno po vseh 3olah. Te-
daj bi se 3ele prav spoznala njegova velika
uporabnost za Zivljenjski pouk. Nekdo, ki v
razredu nima splosno uveden »Nas rod«, sploh
ne more iz lastne izku$nje govoriti o njegovi
uporabnosti pri pouku. Ravno tako pa ne mo-
re objektivno govoriti o Solskem ¢&asniku.

Toliko od moje strani kot doprinos k
razéiSCenju vpraSanja razrednega Ctiva.

M. Zor

Splod$ne vesti

— JUU sresko drustvo v Litiji vabi to-
varisice - ¢lanice, da dostavijo v roke pred-
sedniku tov. JoZetu ZupanéiCu v Litijo na
detrt poli naslednje podatke: 1. svoje ime in
priimek (tudi dekliSko ime), 2. poloZajno sku-
pino, 3. sluzbeni kraj, 4. ime moZa, 5. njegov
poklic in pla¢ilno skupino, 6. njegov sluzbeni
kraj, 7. izérpni druzinski podatki in druge so-
cialne razmere. — Dopis naj se dostavi v
dvojniku.

—s Za prve razrede smo ponatisnili Ri-
biéiéevo knjigo »Mihec in Jakec«. S svojo
slikopisno metodo ima knjiga ¢udovite uspehe.
Vsi, ki so knjigo, uporabljali, so polni hvale
o njej. Delo je natrpano z nad 1000 slikcami
Maksima in O. Gasparija. Da omogoéimo na-
kup knjige tudi revnej$im udencem, smo zni-
zali ceno kartoniranim izvodom od Din 12.—
na Din 8.—, vendar le do preklica. Kasneje
Se bo prodajala knjiga po Din 10.—.

— Stalez Solstva in uditeljstva v dravski
banovini« izide v zalozbi Ban. zaloge $ol. knjig
in u¢il v Ljubljani konec t. m. s podatki, ki so
za vsako Solo vazni in potrebni. Ker bo na-
klada »Staleza«, kakor doznavamo, razmeroma
majhna in se zaradi vsebine zanimajo in na-
rotajo »Stalez« tudi izvenSolske ustanove in
tvrdke, priporoéamo tov. upraviteljem in tudi
tovariSem(-cam), da pravocasno naroce knjigo.

— 50-letnica »Kmetovalca«, Letos s 1.
marcem je preteklo 50 let, odkar je izSla 1. Ste-
vilka tega najbolj uglednega kmetijsko stro-
kovnega glasila. Doba, ki jo je prehodil »Kme-
tovalec«, ni bila samo dolga, ampak tudi zelo
tezavna in polna najveéjih vplivov, ne samo
na naSega kmeta, temvel ma ves nad narod.
Pomisliti- moramo, da je pricel »Kmetovalec«
izhajati v dobi, ko se je moralo nasega kmeta
stako reko¢ uéiti brati in razmisljati o teZavah
njegovega gospodarstva. 50 dolgih let je
»Kmetovalec« bil strokovni svetovalec in vod-
nik naSemu kmetu, ne samo v strokovnih,
marve¢ tudi v njegovih trgovskih in pravnih
zadevah. Koliko praktiénih nasvetov iz vsak-
danjega zivljenja je dal »Kmetovalec« v teku
svoje dolge 50-letne dobe naSemu kmetskemu
gospodarju, more presoditi oni, ki ima pre-
gled ez to ogromno delo. Nase poljedelstvo,
sadjarstvo in vrtnarstvo, travni§tvo in pasni-
Stvo, vinogradniStvo in kletarstvo, Zivinoreja
in mlekarstvo, konjereja in Zivinozdravstvo,
gozdarstvo, ¢ebelarstvo, gospodinjstvo in osta-
le pomozZne panoge, vse to je naslo v danas-
njem jubilantu vedno pravo mesto preudar-
nega in odlodilnega pospeSevanja. Nobeno
teh panog naSega kmetijskega gospodarstva
ne bi bilo na tako visoki stopnji razvoja, ka-
kor se danes nahaja, e bi ne bilo »Kmetoval-
ca«. Kljub tezkim razmeram, v katerih Zivi-

mo, moramo priznati, da je »Kmetovalec«
ravno dandanes neobhodno potreben za vsa-
kega, ki se zanima za napredek nasega kme-
tijskega gospodarstva. Ta list prinaSa poleg
potrebnih aktualnih strokovnih ¢lankov in
spisov tudi navodila, nasvete in odgovore na
vpraSanja iz vsega podro¢ja kmetijstva. V
novej$em Casu je tudi trgovsko-vnovéevalni
pregled za najvaznejSe kmetijske proizvode
zelo skrbno obdelan, po katerem se nasi kme-
tje s pridom ravnajo. Trdi se lahko, da kmet-
ska domacija, ki nima tega lista, marsikaj
prepotrebnega pogresa za izboljSanje in pre-
ureditev svojega gospodarstva. Jubilejna Ste-
vilka, ki je izSla na 56 straneh v lepi novi
opremi; prinasa polno poucnega gradiva, a
tudi zgodovinskega pregleda vaznih dogod-
kov, ki so bili v zvezi v tej dolgi dobi Z njim
in Kmetijsko druzbo. Ker je naroénina na list
samo 25 Din letnih, je o¢ividno, da mora pri-
spevati za njegovo izdajanje precejSen del
Kmetijska druzba sama. Vsi prijatelji naSega
kmeta si bodo gotovo 3teli mekako v dolz-
nost, da bodo »Kmetovalca« kljub tezkim ca-
som priporodali za njegovo vecje razdirjenje.
Saj spada »Kmetovalec« kot naSe najstarejse
kmetsko glasilo gotovo v vsako kmetsko hiSo.

GIBANJE PODMLADKA JADRANSKE
STRAZE V DRAVSKI BANOVINL

Nikjer v drzavi se ni utrdil in razSiril
PJS tako kot s pomoéjo pozrtvovalnega na-
Sega uditeljstva v dravski banovini. Na vec
kot 600 $olah je organiziranih 65.000 mladih
strazarjev obeh spolov in vseh kategorij Sol:
srednjih, strokovnih, mesEanskih in osnovnih.
Srednje in me$éanske Sole imajo vse PJS, pre-
tezna veéina strokovnih 3ol enako in tudi 2/s
osnovnih 3ol je Zze pod praporom v morje po-
toplienega buzdovana kraljevica Marka. Pri-
javljajo pa se vedno $e novi Podmladki in
¢lani.

Sekcija PJS v Ljubljani vzdrzuje s svo-

_jimi Podmladki stalno pismeno zvezo. Pod-

mladki pridno naroéajo druStvene znake in
legitimacije, ki jih imajo nasi Podmladkarji
v slovenskem jeziku. O.0.JS v Ljubljani je
za Bozi¢ izdal 10.000 krasnih razglednic s sli-
ko pokrovitelja JS Nj. Vis. prestolonasledni-
ka Petra kot mornarcka ob krmilu. Veéino
razglednic so razprodali Podmladki in O. O.
je moral narofiti novo izdajo. Za Veliko no¢
bo izdal O.O. tudi krasne barvane razgled-
nice Nj. Vel. kralja. Priporoéamo jih brat-
skim Podmladkom S§irom Jugoslavije. Tudi
druge predmete, ki se prodajajo v korist JS
so Podmladkarji in Podmladkarice ponekod
pridno razpecavali. Sekcija deli iz zaloge O. O.
Podmladkom brezplaéno pomorsko literaturo,

razposlala je vsem Solam himno JS, da jo bo
prepevala vsa slovenska mladina in na kon-
gresu JS leta 1935. mogo¢no manifestirala za
naSe morje.

Glavna naloga, ki sta si jo zadala ljub-
ljanski in mariborski O.O.JS je, da ¢im prej
zgradita ob Jadranu mladinski dom za revne,
potrebne in delovne Podmladkarje. V ta na-
men je banovinska eksekutiva JS ustanovila
posebni socialni fond, kamor se stekajo do-
hodki od razprodanih dru$tvenih izdaj. Pro-
dajajte jih, Podmladki, s tem boste koristili
predvsem sebi! V kratkem dobe vsi Podmlad-
ki drustvene koleke v razpecavanje. Pridno
na delo, da bo dom prej resnica! Tudi Solske
potrebscine, mineralna voda Rog. Slatine in
nekateri gospodinjski predmeti se prodajajo
v korist soc. fondu. Zaveden Podmladkar
zahteva vedno le te! Rogaska Slatina nam je
ze izrocila 20.000 Din za socialni fond. Dne
15. aprila priredi O.0O.JS v Ljubljani v na-
mene soc. sklada veliko javno tombolo. Ljub-
ljanski in okoliski Podmladkarji in Podmlad-
karice pridno prodajajo tombolske tablice.
Glavni dobitek je 5000 Din v gotovini. Do-
bitkov je pa onreko 300. Podmladki dobe 10%
od razprodanih tablic za svoje izlete, Tudi
mariborski O. O. JS priredi v iti namen s svo-
jimi Podmladki javno tombolo.

V dravski banovini so odstopili nasi mla-
dinski listi »Nas§ rod«, »Omiladina«, »Razor,
»Vrtece in »Zvonlek« del svojega prostora
pokretu PJS in priobéajo &lanke o naSem
morju in pomorstvu kot tudi druge drudtvene
oolase. Sekcija PJS se jim za mjihovo naklo-
njenost najlepSe zahvaljuje! Podmladkarji in
Podmladkarice, naroéajte se pridno ma imeno-
vane liste, saj so pisani za Vas in delujejo v
Vade dobro! Dopisujte pa pridno tudi v ofi-
cijelno glasilo »Podmladak Jadranske straZec,
ki izhaja v Splitu in ki naj bi bili naroéeni
nanj vsi Podmladki!

Nase vrste rastejo in se veéajo in to nam
je v bodrilo, da nadaljujemo s svojim domo-
ljubnim delom, dokler me bo slednji slovenski
u¢enec in dijak, moski in Zenska, v naSem
kolu.

Tedaj pa ne bomo na vrhuncu poti, tedaj
se bo mnase delo Sele pricelo!

Cuvajmo naSe morje!

NB! Gorenji ¢lanck je poslala Sekcija
PJS v vse nase mladinske revije. »U¢it. tov.«
ga prinaSa v informacijo uéiteljstva, ki naj
takoj ukrene vse potrebno zaradi izletov.

1 SOSTARICU ALESU!
(4. 1I1. 1934.)

Odhajamo in prihajamo, mi potniki, a

»dneva ne pove nobena prat’kac.

~ Zopet je odSel iz nasih vrst moz, pionir
vzgoje in prosvete. Potnik nemirnega duha je
zdaj naSel svoj toliko zaZeljeni mir, ki ga je
iskal Sirom jugoslovenskih krajev, v Beli Kra-
jini, v Slovenski Gradis¢anski in e mmnogih
krajih najsevernejSega dela mase domovine.
NasSel ga fje v svezih gozdovih prekmurske
Goridanske, katerih prvi pomladni dih mu je
za vedno zaprl ofdi.

Kdor ga je poznal in obiskal, mu je rad
pripovedoval o svoji rodni, Segavi Strigovséini
zgodbe svojih teZzko dozivetih dni. Ce je do-
vedla koga iz na$ih vrst pot sem gori do naj-
severnejSedga tromejnika, ga je lahko videl
pred Solo, simpatiénega, zgodaj osivelega
stardka.

Cuval je obmejno $olo v Trdkovi eno
desetletje, ¢uval je tromejnik in tri tihe vasice
nase zamiSljene Gori¢anske. — Zdaj da ni
veé. - Pociva med ljudmi, ki jim je bil tako
dolgo Suvar. Oni mu bodo ¢&uvali tihi grob.
Naj mu bo zemljica lahka!

— Vse cenjene ¢itatelje opozarjamo na
danadnji inserat »Knjiznih zbirk« Tiskovne
zadruge. Zlasti priporoéamo knjigo Frantiska
Langerja »Pes druge Cete«, ki sodi med sto
zlatih knjig, ki imajo na CeSkem najvecji
uspeh.

Osebne zadeve

—i Napredovali so v VII. skupino: Mer-
vi¢ Bogomila iz Koprivnice, PoZzar Vaclav iz
Adlesi¢ev, Peternel Ludvik iz Dolge vasi,
Pertl Marija iz Negove, Bratkovié Anton iz
St. JanZa, Bele Denise iz Gorij, Premk Irena
iz Igavasi, Mrak JoZe iz Meng3a, Vokaé Ivan
iz Zg. Polskave, Jelenec Bozidara iz Boh.
Sred. vasi. Jarc Vera iz Strekljevca, Cestnik
Berta iz Maribora, Zajec FrandiSka iz Cres-
njic, Jazbar Stefanija iz Boh. Sred. vasi, In-
kret Alfonz iz Senkovturna, Vidmar Olga od
Sv. Jedrti. — V VIII. skupino: Jesih Ivana
iz Topolscice, Paternoster Marija iz Hrast-
nika, Kete Antonija od Sv. Lenarta, Ci¢ Al-
bin iz Ivancev, Pajek Josipina od Sv. Lovren-
ca, KuSar Katarina iz MoSenj, Vrisk Valerija
iz Biréne vasi, Tavzelj Josip iz Ormoza.

ZAKON O IZPREMEMBAH IN DOPOL-
NITVAH ZAKONA O TAKSAH.
POBIRANJE NOVIH TAKS.

(Sluzb. list 28. febr, 1934. Kos 17/150.

V »Sluzbenih novinah« z dne 27. febr. so
objavljene sedaj tudi izpremembe in dopol-
nitve k taksnemu in pristojbinskemu pravilni-
ku. Iz tega novesa pravilnika navajamo, na-
slednje najvaznej$e doloébe:

Taksa na radune

Po novem besedilu tarifne $tevilke 34. se
placa takso 0.50 odnosno 1 Din na racune,
note, porocila in sliéna pisma, ki jih trgovei
in obrtniki izdajo drug drugemu ali pa tretjim
osebam o terjatvah in dobavah, ki izvirajo iz
njihovega posla, ne glede na to, ali se potrjuje
izplac¢ilo ali ne, odnosno ¢e so jih izdajatelji
podpisali ali ne, nadalje na racune za oddane
sobe in za potrosnje v hotelih, restavracijah,
kavarnah, gostilnah in lokalih, kjer se trosi
jed in niiaca, kakor tudi na obradune denar-
nih zavodov in delniskih druzb o poslovanju
z blagom in na obracune denarnih zavodov o
eskontiranju menic in zadolznic. Taksa v vi-
§ini 0.50 Din se placa na radune v znesku od
20 do 100 Din, za vse racune preko 100 Din
pa zna$a taksa 1 Din.

lzdajanje takih radunov, not, porocil in
sli¢cnih pisem o terjatvah dobavah in potro-
$kih je za vsakega obvezno, e znaSa vsota
najmanj 20 Din, odnosno &e sploh ni navede-
na vsota. Kdor ne placa te takse, se kaznuie
s 50 kratnim zneskom nepladane takse. Racdu-
ni med clavnim obratom in podruZnico niso
podvrzeni tej taksi in tudi me porocila, da je
menica eskontirana. Taksa na racune, note,
porodila in 'sliéna pisma, kakor tudi na obra-
¢une denarnih zavodov se plada z uporabo
monopoliziranih taksnih obrazcev. Ti mono-
polizirani raduni, note in ostali obrazci bodo
izdani v blokih po 25 in 50 komadov in bo
treba poleg takse placati tudi stroske za izde-
lavo teh racunov.

V primeru, da je nekomu zaradi notranje
ureditve mjegovega obrata potrebno, da te
obrazce izda v ve¢ primerih ali v posebni obli-
ki, bo lahko sam narodil in nabavil potrebne
bloke takih obrazcev, vendar bo moral pred
uporabo vsakega bloka predloziti tak blok za-
radi taksiranja davéni upravi, ki bo na vsak
originalni list raéuna odnosno note in obrazca
vtisnila takso 0.50 odnosno 1 Din. ,

Takso mo tej tarifni Stevilki je treba pla-
éati tudi na knjiZice, v katere trgovei in obrt-
niki vpisujejo posameznim osebam blago, ki
so ga odpremili odnosno izdali. Taksa na tako
knjizico znaSa letno 5 Din. Pri¢akovati je, da
se bo uporaba takih nabavljalnih knjiZic ‘raz-
irila in poveéala, zlasti v primerih, kjer stran-
ka redno kupuje v eni in isti trgovini in bi
bilo sicer treba za vsak nakup preko 20 Din
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takoj po prevratu smo napravili prvi poizkus
s »Solskimi listi«, ki pa so bili le zasilno sred-
stvo v najhujsi potrebi.

Po vsem tem je moje misSljenje:

1. »Preliterarnim« potrebam naj bo v bo-
do¢e namenjen »Zvonéek« iz zgoraj navede-
nih stvarnih razlogov in tudi zato, da se mu
popravi krivical (U€itelj — moralna vzgoja!)

2. »Mlada Jugoslavija« je potrebna in z
ozirom na prvo Stevilko simpatiéna in dobra.
Nje uredni$tvo mora biti poverjeno absolutno
zanesljivim rokam uditelja v u¢ni praksi —
uditelja na terenu, ki ga vodi v njegovem delu
nekompromisna nacionalna sokolska in drzav-
ljanska miselnost.

Predsednik sekcije Jugoslovenskega udi-
teljskega udruzenja za dravsko banovino g.
IVAN DIMNIK se je o novem listu izrazil
sledece:

Brez dvoma bi moral biti Solski list nas
ideal, ki bi izpopolnjeval nase Citanke ter tako
vezal pouk z zivljenjem. Z eno Stevilko ni
mogode pokazati v polni meri te naloge. da bi
prepri¢ali o potrebi lista one, ki v 3oli Se niso
ob¢utili tega. Ti bi- morali mekaj dni posetiti
razrede onih uditeljev, ki z vso skrbnostjo,
vestnostjo in poZrtvovalnostio zbirajo slike
in opise primerne otroski dusi iz vsakdanjega
zivljenja in jih pritrjujejo v razredu na caso-
pisno desko, ki je udencem najljubSe razve-
drilo in najbolj8a Zivljenjska Sola. Na tej
deski se vidi »Mlado Jugoslavijo« v vsej svoji
pestrosti. Otroci Zive z njo, uéitelji pa so
njeni najgorecnejSi idejni poborniki.

Krivico bi delali 3olskim ¢itankam, ako
bi mislili, naj jih 3olski &asopis nadomesti.
Kar je najboljSega in stalne vrednosti v njem,
bo moralo itak pozneje priti v &itanke, ki
bodo s tem ozivljale in ne zastarevale. Trajne
zaklade naroda, pa bo mladina morala &rpati
iz Citank.

Prepriéan sem, da bi ob¢cutili neko vrzel,
ako bi hoteli z »Mlado Jugoslavijo« nadome-
stiti »Nas rod«. Mladina bi ga sama priklicala
nazaj. »Mlada Jugoslavija« bi ji diSala po $olj,
mladina pa hofe imeti nekaj, kar ji duSevno
olep3a dom.

Najbolj pereéa tocka je dobra redakcija
Solskega lista, ki bi poleg vseh tehniskih sred-
stev morala imeti dobro gmotno podlago za
uspevanje lista. Danasnji ¢asi so pretesni, da
bi bilo izhajanje Solskega lista brez ovir — pa
bodi gmotnih ali drugih.

Pedagog Dr. GOGALA pravi:

Kljub priznanju dosedanjega dela revije
»Na$§ rod« sem vendar v nadelu za mladinski
éasopis. Najprej iz razloga oblike, ki je ne-
Solska in more Ze zato pritegniti otrokovo po-
zornost za vsebino. Razen tega pa Se iz tega
razloga, ker prinasa ¢asopis po svoji naravi
vesti iz resni¢nega Zzivljenja, ki se dajo dobro
uporabiti pri Solskem pouku in delu.

Vendar naj prina3a mladinski ¢asopis tu-
di literarne prispevke, ki bodo umetnostno
omembni in pisani samo za mladino iz notra-
njega dozivetja, nikdar pa ne po naro¢ilu.

Glede poizkusne Stevilke se mi zdi. da je
preveé¢ podobna Casopisu za odrasle in je pre-
malo mladinska in za Solo uporabna. Nikjer
naj se ne kaze kakrdnakoli tendenca, vendar
pa naj bodo prispevki vzgojno vplivni po
svoji dozivetosti in neposrednosti.

Mladinski ¢asopis naj izhaja redno in v
kratkih presledkih.

Odgovor pesnika in urednika g. STANA
KOSOVELA:

Razmisljajo¢ o alternativni moZnosti »Na-
Sega rodu« in »Mlade Jugoslavije« sem se
spomnil tistih dveh Slovencev, ki sta imela v
zaletku eno skupno idejo in sta z njo pro-
spevala. Ko pa se je drugemu zdelo, da si je

treba izmisliti Se eno zraven, sta ostali obe
zanic.

Konkretno:

Ljubljanski »Na$ rod« in njegov trzaski
predhodnik »Novi rod« sta ustvarila po vojni
novo vsebinsko in oblikovno tradicijo ¢ Aasi
mladinski knjiZzevnosti. Rodila sta se iz stvar-
ne potrebe, gojila ju je pa ljubezen urednikov
in sotrudnikov, zato sta zrasla in se razmah-
nila do tako lepega viska.

Poizkus z »Mlado Jugoslavijo«, kakor se
nam predstavlja v eksperimentativni Stevilki,
pomeni prelom s to tradicijo (ki je tradicija
v dobrem pomenu besede!) in padec navzdol.
Ce bi danes imeli eksistenéne mozZnosti za dva
lista tak$ne vrste, bi dejal. naj zaradi ljubih
ambicij ali ¢esarkoli izhaja poleg meseénika
Se Stirinajstdnevnik. Kakor hitro pa se posta-
vimo mna alternativho stalise, je potrebna
drugaéna odloditev.

Evo zakaj: »Mlada Jugoslavija« ne pred-
stavlja novega tipa mladinskega lista ne vse-
binsko, $e manj oblikovno. Poizkusna $tevilka
prica, da je ta re€ zamisSljena le kot nekak3en
pospremni odmev aktualnih dogodkov v mla-
dinski izdaji. Kaj res drvi ¢as tako strahotno
hitro mimo nas, da meseénik z vsebinskimi,
oblikovnimi in grafiénimi prilastki, kakor je
»Na§ rod«, ne more zajeti tega napredka?
Mislim, da je to zelo varljiva sodba, &e je
sploh sodba.

Ne morda takoj, toda postopoma, prav
gotovo pa v svoji zadnji konsekvenci bi list
tipa. kakor ga prinasSa poizkusna §tevilka »MIla-
de Jugoslavije« omenil poplitvenje in poZur-
nalistenje mladinskega slovstva. Kot poklicni
Casnikar se zavedam, kaj to pomeni. Napre-
dek, kolikor ga je, ne zastari v enem mesecu
pray ni¢, vsakih 3tirinajst dni pa se tudi ne
porajajo vekovite ideje. Senzacije pa mladini
niso potrebne, kakor tudi ne plaza, kakrsSna
se dan dana$nji bohoti po vseh brazdah naSe
leposlovne njive.

Meseéna revija ima vsebinsko, oblikovno
in graficno vzgojno vrednost, ki se kaze v
estetskem vplivu na otroke. Te vzgoje ne kaZe
zanemarjati. Stirinajstdnevnik bi po izkus-
njah, ki jih kaZejo konkretni primeri v na-
Sem tisku, ne pomenil nobene obogatitve mla-
dinskega slovstva. Zato pravim: Cuvajmo
»Na§ rod« in ne tvegajmo eksperimentov z
»Mlado Jugoslavijo«, da ne omajemo podlage
za dober mladinski list, ki ima sposobne so-
trudnike, 21.000 naroénikov in je po Stevilu
braveev gotovo Se bolj aktiven kakor po svo-
jem naro¢niskem kadru.

G. FRANCE VODNIK, urednik »Doma
in sveta« piSe:

Namera, da bi se meseénik »Nai rode
nadomestil z mladinskim ¢asopisom po vzorcu
»Mlade Jugoslavije«, je po mojem mnenju
ponesrecena. Taka sprememba bi ne bila na-
predek, marve¢ ob&utno nazadovanje. Ogitek,
¢e$, da je »Na$§ rod« preved literaren — pri
tem vazno vpraSanje: ali je to o¢itek mladine,
kateri je mesecnik mnamenjen, ali koga druge-
ga? — nikakor ni zadostno opravidilo za tak-
$no spremembo, zlasti ko se more ta, recimo
enostranost odpraviti s tem, da se uvedejo
nove rubrike. Casopis pa je bil za mladino,
kateri je »Na3§ rod« namenjen, velika $koda.
Doc¢im »Na$§ rod« vzgaja v nji éut za trajne
kulturne vrednote, posebno zmisel za lepo
knjigo, med katere moramo Steti tudi revije,
bi ¢asopis po vzorcu »Mlade Jugoslavije« v
tem oziru nujno vplival nanjo poplitvujoce Ze
s svojo obliko, a tudi z vsebino, ki bi se v
tako zamisljenem okviru nujno vse preved pri-
blizala Zurnalizmu. Danes, ko zunanja civili-
zacija ru$i duhovne osnovne kulture in dnev-
na zurnalistika ubija ¢ut za tvorno delo, paé
ni priporo€ljivo, da Ze mladino navajamo k
povrsnosti in senzacijam, namesto da bi jo
vodili z deli duha ter jo tako vzgajali za pravo
kulturo. (Anketa se nadaljuje.)



Stran 4.

»UCITELJSKI TOVARIS.«

Stev. 31.

placati takso vy visini 0.50 odnosng 1 Din.
Taksa na te knjiZice se nalepi na prvi strani
knjizice, kjer se mora uniliti s tem, da se
preko takse napise ime tvrdke in dan leplje-
nja. Po nreteku enega leta od dneva lepljenja
takse se mora taksa obnoviti ali pa izdati no-
va knjizica.

Imetnikom porabljenih radunov, not in
pora¢il (t. j. kupcem blaga, ki so dobili te
racune) bado davéne uprave povrnile eno &e-
trtino pladane takse, kadar bodo predlozili
najmanj 100 komadov. Tako povraéilo se bo
vrdilo v gotovini brez kakr$ne pro$nje. Vrnje-
ne ra¢une in note bodo potem unicile finanéne
direkcije.

Od 1. IX. 1932, je bilo treba radune kol-
kovati s 25 parami ne glede na vidino zne-
ska, Od 21. aprila 1934. dalje, t. j. dva meseca
po uveljavljenju zakona o izpremembah in
dopolnitvah zakona o taksah pa bo treba vsak
racun za znesek od 20 do 100 Din kolkgyati
s 25 parami; ¢e pa znaSa vsota nad 100 Din
pa z 1 Din,

b) Izdajati radune, note i dr. o terjatvah,
dobavah in potroskih je obvezno za vsakogar.
Za neizvrsitev tega predpisa je kazen: 50-
kratni znesek nepladane takse.

c) Taksa za racune, note i. dr. se pobira
z uporabo taksnega papirja (taksni monopo-
lizirani obrazec).

&) Ti taksni papirji se bodo nabavljali
proti plac¢ilu ustrezajoée takse in odskodnine
(zia njih izdelavo v blokih po 25 do 50 izvo-

ov.
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Nasa gospodarska organizacijs

—g Utiteljski dom v Mariboru. Izkaz za
januar in februar 1934. Darila: Neimenovani
v Mariboru 300 Din; Ivan Womer, upr. ban.
deCjega doma v Mariboru namesto venca na
grob tov A. Brumna 100 Din; A. Hren, 3olski
upr. v Studencih, spominu 7. 1. 34. umrle
héerke Ljubice 500 Din; Vodenik Sime in Fra-
nja, 5ol. upr. v Kranju, namesto 3opka na
grob Hrenove Ljubice 100 Din; sresko udit.
drudtvo Gornji grad 150 Din; A. Kosi, 3olski
ravnatelj v Sredid¢u, ob 70-letnici rojstva 100
Din; Beno Brumen, uéit. v Ptuju, za temeljni
kamen umrlemu ofetu Antonu 300 Din; Fra-
njo in Rihard Brumen, carin. uradnika na
Susaku, v polastitev spomina umrlega oceta
Antona Brumna 400 Din; uditeljstvo osnovne
Sole v Sredi3&u 100 Din; Nabavljalna zadruga
drZz. usluzbencev v Mariboru 1000 Din: ban-
ska uprava v Ljubljani 1000 Din; Anton Hren,
Sol. uprav. v Studencih, obveznico vojne 3ko-
de, nom. 1000 Din, 3 tobaCne obligacije a 10
Din, 3 obveznice Srb. Rdedega kriza a 20 Din;
Setina Helena, udit. v Apaclah, delnico PAB,
nom. 500 Din. — Vsem darovalcem prav is-
krena zahvala!

Na deleznini je bilo vplaganih 120 Din.

Gospodarska podjetja: zemljevidi 8005
Din, slike 2737 Din, Prekmurske pravljice
15050 Din, grb 65 Din, Oder 11425 Din in
Almanah 20 Din,

Ekskurzilski odsek

PETI SMUCARSKI IZLET EO

Da bo kronika EO popolna, naj bo zabe-
lezen tudi ta izlet, ki je bil tako po €asu, poti

domace pokopalisée.

Zlato srce nase dobre Zene in matere je prenehalo biti. Gospa

Ana Barca rol. Kopac

nas je danes ob pol 20. uri zapustila v tezki boli.
Pogreb drage pokojnice bo v sredo, 14. t. m. ob pol 16. uri na

St. JanZ, 12. marca 1934.

Vinko Beree, 3ol. uprav., soprog; Anica, Darinka, Vladimir, Bogdan, -
Vinko, otroci; Vlado Rojec, JoZe Turk, zeta; Juréek, Drejcek,
Jozek, ynuki.

in vremenu sila zanimiv, C¢eprav je bila ude-
lezba majhna. Samo troje tovariSev je ostalo
zvestih svojim plohom in sneZnim poljanam
in jih mi, vkljub vsej svoji zapeljivosti, motilo
spomladansko dolinsko sonce, ki je ogrevaio
kopne rebri. Zahotelo se jim je resnitne po-
mladi, tiste, ki prihaja z viharjem, mrzla, ka-
kor led trda, pa vendar &ista kakor voda iz
studenca. Ce je kdaj kdo hodil v jasnih no&eh
pod Stol in gledal veliko snezeno kopo, ki je
rastla pred njim, kakor nerazumljiva prikazen
iz mladostnih pravljic, takrat je gotovo obgu-
til, da je lepota Zivljenja Sudovito zvezana s
takimi potmi. — Razbesneli gorskij elementi so
objeli poboéja Bevs€ice, Vanjesa, Stola, Sred-
njega vrha, Zelenice, Vrtate in BegunjSéice.
V zgodnje jutro, ko je nad delino lezalo me-
gleno morje, smo se napotili od Valvazorjeve
koce pod Stol, Nad Zabresko planino, na ka-
teri so se podile zraéne struje, kakor da bi
odganjale pomlad, smo po tihotapskih lazeh
preckali proti vrhu. Vse bi bilo, ¢e bi ne raz-
sajal veter, ki je dvigal prasni sneg v visoke
stebre, kakor pravi tajfun, da so se videli
vrhovi kakor razkustrane glave, ki pihajo dru-
dga v drugo. Brez napora v gorah ni uspehov.
Na Vrtadkih plazeh je bilo mirneje. Sledila je
naporna voznja ma zgornjo Smokusko planino
pod Zeleniskim sedlom. Zledeneli zameti so
bili najvedja ovira. V zasneZeni planSarski ko-
¢i smo se temeljito odpo¢ili na racun Zelenice,
nakar smo smuknili v dolino Zavrsnice. Pri
Vratih smo sneli smuéi in mabrali telohov.
Vsak po svoje zadovoljen, ¢eprav ufrujen, z
nadrti za bog ve kdaj, je bil vesel edinstvenega
izleta v tej sezoni. Vsem tistim pa, ki ste se
zbali in ostali doma, pa naj to povem, da
bodite v prihodnje bolj korajzni. To, da so
tudi na tem izletu pri vsej gromozanski ude-
lezbi prevladovale kakor povsod tovariSice,
naj vas ne potare, saj se bo Se nudila prilika.

EO namerava prirediti za 18. in 19. marca
smucarski izlet ma Veliko planino. Odhod
17. popoldne. Kdor se ga namerava udeleziti
naj ¢imprej javi svoj naslov. Slike iz gorjus-
kega smudarskega tecaja, velikost 3X4 in po-
vecane 1318, se dobe, Kdor jih Zeli, naj javi
na naslov EO pri JUU.

Solski radio

—r. XXIII. teden. V torek dne 20. marca
bo predaval g. ing. Ferdo Lup$a »Potovanje v
Indijo«. Predavatelj, ki je bil v Indiji, nam to
pot opisuje slede¢e: Na prekooceanskem par-
niku dospemo po nasi sinji Adriji in Sredo-
zemskem morju do prekopa Suez. Po tem pre-
kopu se peljemo ponodi. Velikanski reflektor
razsvetljuje arabsko pu$¢avo in nam od &asa
do ¢asa prikaze slikovita taboris¢a beduinov.
Po Rdecem morju dospemo v Eden, vazno
anglesko vojasko postojanko tam ob juge-
vzhodnem koncu arabske puScave, kjer le
redko dezuje. Ko zapustimo edenski zaliv, nas
objame S§irni Indijski ocean in blizamo ' se
daljnemu Orijentu. Ob indijski obali se vr-
ste moderna pristani$¢a, v notranjosti dezele
pa nas pricakuje tisofletna Indija. pravlji¢no
krasna, ¢udovita in skrivnostna. Tu si ogle-
damo milijonsko mesto Bombay, dalje staro
mesto Delhi, ki je tekom 3000 let najimenit-
nejSe mesto med rekama Ganges in Indus ter
znameniti Benares, sveto mesto Hindov.

Vam nudi vedno

Solske knjige

za Qse I;ategorijé‘.?;o.l. in po H;j'n;vqiéi}:p.l;dajah

KNJIGARNA UCITELJSKE TISKARNE"

solske zvezke
RS TR A AR SRR

vsakovrstne, za Solo in domace vaje

solske potrebscine
za vse mogodée Solske zahteve

LJUBLJANA, FRANCISKANSKA ULICA 6 — MARIBOR, TYRSEVA ULICA 44
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Na otoku Ceylonu si ogledamo bogate
plantaze cimeta in pragozdove, kjer se 3o-
piri pod wplivom tropitne vegetacije bujna
priroda, kakor se nam pokaze tudi tam, dalje
ob vzhednem malajskem obrezju Indijskega
oceana v Zadnji Indiji. V Singaporu se sezna-
nimo s takozvanimi poklicnimi svetovnimi po-
potniki in spoznamo vrvenje svetovnega go-
spodarskega zZivljenja. Na jugu obis¢emo 3e
bogata sundska otoka Sumatro in Javo.

V petek dne 23. marca bo predaval gosp.
Horn Pero »Ne kradil« Razpored: 1. Se nikdar
nisem kradel. 2. Popravi krivico! 3. Po3tenje
nad vse.

Program oddaj v aprilu.

Torek 10. aprila: O Podmladku Jadranske
straze; g. Viktor Pirnat.

Petek 13. aprila: Lepota planjav z Zadnji
Indiji; g. ing. Ferdo Lup3a.

Torek 17. aprila: Juréek is¢e stanovanje;
lutkovna igra v treh dejanjih. Lutkovni od-
sek Sokola I na Taboru v Ljubljani.

Petek 20. aprila: Kadar zemlja bobni: g.
dr. Valter Bohinec.

Torek 24. aprila: Primorski Slovenci; g.
dr. Lavo Cermelj.

Petek 27. aprila: Otroske pesmi; mladin-
ski pevski zbor.

—r Kmetijska radio predavanja. V ne-
deljo dne 18. marca ob 7. uri 45 minut; Vino-
grad spomladi; g. ing. Zupani¢ Ivo. Ob 16.
uri: O zelenjadarstyu; g. Strekelj. Josip. V po-
nedeljek dne 19. marca ob 7. uri 45 minut:
Nage planine in plansarstvo; g. ing. Pirc Al-
fonz. Ob 16. uri O mapravi umetnih travni-
kov; ¢ ing. Sadar Vinko,

Stanovska organizacija JUU

1z sekcije

—s Klub prijateljev vaske kulture. — Za
sodelovanje v tem odseku maSe organizacije
se je prijavilo ze lepo Stevilo tovarisic in to-
varisev, in sicer: Remskar Franc, uéitelj, Pre-
serje; Kotnik Zorko, ucitelj, Kotlje; Vauda
M., ué., Smartno ob Pesnici; Tiran Ernest,
Solski upravitelj, Ljubeéna; Ostanek Franc,
Solski upravitelj, Vodice; Vollmaier Karel,
ucitelj, Muta; Winkler Vendeslav, §. u., Blo-
ke; Kmet Herman, §. u., Ribnica: Vrta¢nik
Milan, uéitelj, Sv. Duh pri Novi vasi; Kavéi¢
Rudolf, §. u., Viniea; Lo&niSkar Franc, 5. u.,
Mav¢ite; Dolgan Josip, Solski upravitelj, Pla-
nina; Verk Milos, 8. u., Sv. KriZ: Juréec Ivan,
Solski upravitelj, Sv. Katarina; Pugelj Anton,

Solski upravitelj, St. Lovrene; Venigerholz Mi-
roslav, uéitelj, Sredidce; Janéi¢ Ivo, 8. u., Cir-
kovce; Juranéié Josip, §. u., Sv. Marko; Seraj-
nik Rudolf, §. u., Dovje; Just Martelane, ug.,
Crnomelj; Ivanj$ié¢ Ljudevit, §. u., Sv. Jurij ob
Séavnici; Amntonija Sedej, ugéiteljica, Cemse-
nik; Lazar Anica, uéiteljica, CemsSenik; Friedl
Frane, ucitelj, Sv. Jernej; Znidarci¢- Rudolf.
solski upravitelj, Leskovec; Majer Julij, Sol-
ski upravitelj, Dob; LuSin Lojze, 5. u., Bra-
slovée; Kuhar Vida, uditeljica, Kotlje; Napo-
kaj Josip, 8. u., Moravée; Terpin Josip, §. u.,
Bevke: Intihar Alojzij, 5. u., Krka; Horn Pe-
ro, §. u,, Nevlje; Doljak Valentin, §. u., Lo-
gatec; Lulik Avgust, §. u., Rudnik; Tavéar
Ludvik, 8. u., Rakitna; Zupanéi¢ Josip, ucitelj,
Drazgose; Gradisnik Stanko, §. u., 8t. Ilj, in
¢lani odseka: Dimnik Ivan, Skulj Aindrej,
Hre$c¢ak Alojzij, Zor Mireslav, Mlekuz Veko-
slav, Vode Angela, Kovié-Plevelj Marija,
Arigler Anton, Vovk Ivan, Sajn $tefan, Hor-
vat Ivo, Lovie Anton in Grdar Tit.

—s Utiteljske lige. Za sodelovanje sta se
prijavila: Omerza Zdravko, uéitelj v Ljub-
jani, in Pav¢i¢ Marijan, uditelj v Rovtah. —

kratkem se bo vrsil sestanek, na katerega
bomo prijavljene tovariSe povabili pismeno.

iz drustev:

= JUU — SRESKO DRUSTVO LJUB-
LIANA MESTO bo zborovalo v petek, dne
16. marca 1934. ob 20. uri na I. dekl. osnovni
Soli pri sv. Jakobu. Na dnevnemu redu so
vazne stanovske zadeve. Zaradi tega je po-
trebna polnosdtevilna udelezba. — Odbor.

MALI OGLASI

Mali oglasi, ki siuZijo v posredovaine in socialne nzmene
obéinstva, vsaka beseda 50 par. Najmanjsi znesek Din § —

FR.P.ZAJEC

izpradan optik
Ljabljana, Stari trg $

priporofa: naoénike, S$&ipalnike, barometre
toplomere, risalno orodje, mikroskope, fotu
aparate itd. Velika zaloga raznih ur, zlatnine
in srebrnine. Ceniki brezplaéno.

ZA VRT:
Dalije, Gladiolus primulinus in perunike
oddaja P. Moénik, Studenci pri Mariboru,
Stritarjeva 5.

Knjizne zbirke

I. Ljudski roman

Veliko nog!

Kozak). 1zide v jeseni!

Il. Mojstri in sodobniki

ill. Slovenski pisatelji

IV. Slovenske poti
obr. po Din 4—.
V. Miadinska knjiga
Din 450, v 12 mes. obrokih.

Posebne ugodnosti:

usnje vezane po Din 47—,

leta brezplaéno.

Glavni in odgoverni urednik Anadrej Skulj. — Izdajatelj:

Tiska Ugiteljska tiskarna (predstavnik Francd Strukelj). — Vsi v Ljubljani.

Tiskovne zadruge v Ljubljani za leto 1934.\35.

Kakor Ze javljeno, bomo izdali letos maslednje kmjiZzne zbirke:

1. Aleksander Dumas sin: Dama s kamelijami (prevel Boris Rihter$i¢). Izide za
2. Gunnar Gunnarson: Ljudje na Borgu — Islandski kmeéki roman (prevel Jus

Obseg obeh knjig okoli 800 strani. Naro¢nina za obe knjigi bros. po Din 1050, v
platnu po Din 1250, v polusnju po Din 1550, v 12 mes. obrokih!

1. Andre Gide: Vatikanske jele (prevel dr. Anton Ocvirk). Izide konec junija!

2. Ivan Olbracht: Hajduk Nikola Suhaj (prevel B. Borko). Izide februarja 1935.!

Obseg obeh knjig okoli 560 strani. Naroénina za obe knjigi bros. po Din 650, v
platnu po Din 850, polusnju po Din 11°50, v 12 mes. obrokih!

Zbrano delo dr. Franceta Preferna v redakciji naSega najvecjega preSernoslovca univ.
prof. dr. Fran Kidriéa. Jzide pred Novim letom 1935.

Obseg 2 knjig okoli 800 strani! Naro¢nina za obe knjigi bros. po Din 12'50, v platnu
po Din 1450, v polusnju po Din 1550, v 12 mes. obrokih!

1. Mile Klop¢i¢: Pesmi. (Z litografijami Franceta Mihelia.) Izide v juniju 1934.!
2. Prof. dr. Alfred Serko: O psihoanalizi. Izide v novembru 1934.!
Obseg obeh knjig okoli 200 strani! Narofnina za obe knjigi kartonirani v 12 mes.

FrantiSek Langer: Pes druge Zete (prevel prof. Payel Holecek). Izide za Miklavza 1934.!
Obseg knjige okoli 300 strani. Naro¢nina bros. knjige po Din 350, v platnu po

Te cene veljajo le za naro¢nike drugih nasih knjiZnih zbirk!

1. Naroénikom vyseh petih zbirk nudimo pladevanje po znizanih dvanajstih mesecnih
obrokih za bros. izdaje po Din 34—, za v platno vezane po

Din 40—, za v pol-

Vsak naroénik, ki pridobi kakega novega naroénika, dobi lepo knjizno ali demarno
nagrado. Poslednjo mu nudimo s tem, I «
obrokov za dotiéne zbirke, kolikor narocénikoy nam' je pridobil.

2. Ako se naroite skupaj na tri zbirke izmed zbirk L. do V., dobite slovensko lepo-
slovno revijo »Ljubljanski Zvon« po znizani ceni Din 8— v 12. obrokih.

3. Kdor pridobi 5 novih naro¢nikov za »Ljubljanski Zvon« s placano celoletno na-
roénino po Din 120'— (plaéljivo tudi v obrokih) dobi »Ljubljanski Zvon« konec

da mu odpiSemo toliko zadnjih mesegnih

4. Obroki so pla¢ljivi od 1. marca 1934 do 28. februarja 1935. Zalozba si pridrzuje
lastninsko pravico do knjig, dokler ni letna naronina poravnana.

5. Vsak zaloZnik, ki je naroten na eno teh zbirk, dobi 15%, na dve zbirki 20% in
na tri 25% popusta pri vseh knjigah, ki so iz8le v nasi zalozbi. (Izyzete so le Solske
knjige in zbirke.) Z naSo leto$njo pryovrstno izbiro lepih knjig bomo prav gotovo
zadovoljili vse nase dosedanje in nove narocnike, ki jih vabimo y krog ljubiteljev
nasih zbirk, katere smo izdatno pocenili.

J U. U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljanlk Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.




