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Naročnina Četrtletno 15 din 
za pol leta 30 din 
za vse leto 60 din 

Posamezne številke 1.50 din 

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, 4. avgusta 1939.
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Poštnočekovni račun:
Ljubljana š t  16.176 
Rokopisov ne vračamo 

Oglasi po tarifu
Tiska Zadružna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Osrednja  in banovinska zakonodaja
Potem ko je  bil »izgradil lokalno upravo«, po 

našem  p rep ričan ju  v precej bolehni izmeri, načne 
dr. P. predm et razdelitve zakonodaje. Iz nižje na­
vedenih dotičnih  odstavkov borno spoznali zopet, 
da je  tudi ta  razdelitev samo navpična, u tesn jena 
v un itaristično  zajeti oklep istega s tan ja , v ka te­
rem smo že. Koncesije, ki se zdi jo  v te j razdelitvi,, 
so znatno bolj oblikovne, kot resnične; v tem po­
g lav ju  se že razg a lja  p rece j nedvoum no obstanek 
pri dosedanjem , preosnova pa za — fikcijo. Ali, 
naj govori dr. P .!

Zakonodajo je treba decentralizirati in razdeliti 
med narodno predstavništvo in banovinski zbor (sa­
bor!) kot avtonomno zakonodajno telo, zakonodajno 
delo obeli pa je treba koordinirati zaradi vzajemne 
skladnosti.

Zakonodajna avtonomiji banovine je treba prepu­
stiti vse stvari, katere zaradi' različnih kulturnih, 
d r u ž b e n ih  a li gospodarskih raizmer ne morejo biti 
predmet iskupne zakonodaje ali pa tega treba ni, in 
one, k i morajo biti obdelane zarad i svojega značaja 
po krajevnih nagibih.

Na vsak način pa je ireba pridržati državni zako­
nodaji: dvor, državni in pravni red, pravosodje, zu­
nanjo politiko, vojsko, državno varnost, državljanstvo, 
vere, državne finance iin nadzor nad samoupravnimi 
financami, narodni denar, mere in uteži, avtorsko pra­
vo, splošno statistiko, zunanjo trgovinsko politiko, za­
poslovanje prebivalstva, populacijsko, kmetijsko in 
kolonizacijsko politiko, promet na suhem, v vodi in 
v zraku, pošto, brzojav, telefon in radio — končno — 
osnove prosvetne, gospodarske, družbene in zdrav­
stvene politike.

Če izvzamemo izrazoslov je in si pridržim o p re ­
m islek glede »koordiniranja«, je  prvi odstavek 
sprejem ljiv , tako zelo je  samo — teoretičen. V 
izrazoslovju pa vidimo tisto p rizadevo sp rejem a­
n ja  hrvaških  oznak za ustanove v vsej državi, ki 
je  že leta 1929 ob razdelitvi države na  »banovine« 
poskušala potolažiti predvsem  H rvate  za parce la­
cijo, izvršeno proti njihovim  narodnim  m ejam , s 
proticeno »recepcije* izraza »•banovina« in »ban«. 
Na danem  področju si izposoja dr. P. izraz »sa­
bor«, ali izkušn ja  z neuspehom  povzetja banovin 
in  banov govori zoper prim ernost takih izposojil. 
H rvati so p rav  zelo zam erili, da  se je  izraz, ki 
n jim  pomeni upravno obliko lastne državnosti, 
pporabil za ime upravne razdelitve drugačne d r ­
žavnosti. Zamena »banovinskega sveta« z »bano­
vinskim  saborom« bi vplivala politično še slabše, 
k e r bi p red stav lja la  v z tra jan je  pri tistih nam e­
rah, ki so pokvarile  uspehe iz leta 1929.

P ričakovati smemo sicer obrambo, d a  je  tir. P. 
izbral izraz »sabor« v p ra v s  tem namenom, da oz na­
men uj e z izbero izraza v išjo  politično vlogo po­
k ra jin sk ih  odredbodajnih zborov, kakor bi jo  pa 
ianeli v ustavi predvideni »banovinski sveti«. Pni 
razčlenitvi tre tjeg a  odstavka p a  se bomo z lah­
koto prepričali, da tudi »banovinskim saborom« 
po zamisli dr. P. ne 1)0 p ripadala  dosti drugačna 
naloga, kako r je  tista, ki jo danes izvršu je med 
H rvati iz lastne pobude in bo lje  G ospodarska 
sloga. Izraz »sabor«, ki pomeni H rvatom  v resnici 
zakonodajno delo  lastne državnosti, bi bil poni­
žan na vlogo imena, ki na j jih  tolaži za drugačno, 
bolj tvarno  izgubo vrednosti ustanove, ki je  ime­
la  isto ime v p re jšn jih  časih. P rav  tako, kot so 
postali bani — po desetdnevnem  večjem  pomenu
— z novelo k zakonu o notran ji upravi spet samo
— vidovdanski veliki župani, banovine pa zgolj 
ozem eljsko povečane vidovdanske oblasti.

Zaradi zgodovinske točnosti bi kazalo na tem 
m estu spomniti, d a  je  b il d r. P. v tistih časih na­
čelnik v notranjem  m inistrstvu, od 5. VIII. 1929 
d a lje  do imenovanja; za pomočnika bana v L jub­
ljan i, t. j. do  12. X. 1929 pa celo generalni inšpek­

tor no tran jega m inistrstva; da je  zakon o raz­
delitvi k ra ljev in e  na banovine z dne 3. X. 1929 
določal dokončno pristo jnost banov, zakon o no­
veli k zakonu o n o tran ji upravi z dne 9. X. 1929 
pa jo  je  spet skrčil na prejšn jo , s redn jo  p ris to j­
nost bivših velikih županov. Dr. P. je  bil to re j v 
tistih k ritičn ih  trenu tk ih  na zelo, zelo vplivnem 
mestu tiste b iro k rac ije  v osrednji upravi, k i ji 
moramo prip isa ti vse zasluge, d a  je  b ila  prvotna., 
razm erom a široka in visoka p risto jnost banov že 
po desetih dnevih spet pristrižena. Tembolj bi 
m oral to re j paziti, k ad a r »usvaja« h rvaške izraze!

D rugi odstavek ogrodja »razdelitve zakonoda­
je« postav lja  na oblikovno zakonodajnem  terenu  
tako im enovano splošno pristo jnost banovinskih 
zborov. Še ta  je  že v ogrodju  skrčena na zadeve, 
a) ki zaradi različnih ku ltu rn ih , družbenih  ali go­
spodarskih razm er ne m orejo  biti predm et skupne 
zakonodaje, b) ki m orajo  biti obdelane zaradi, 
svojega značaja  po posebnih k ra je v n ih  nagibih. 
Razlika med zadevami obeli vrst je  tako nežna, 
da bi jih  mi na njegovem  m estu dali k a r  vs§. sku­
paj v eno vrsto. Toda p ristav ili bi tudi opozorilo, 
da u n ita ris t sploh ne sme priznati takih poseb­
nosti posameznih delovdržaVe ali celo »naroda«, 
ki d o v o lju je jo  ali celo iz silju je jo  posebno obrav­
navan je  kakršn ih  koli zadev. U nitarist, ki ta k e  
zadeve priznava, se zanikuje, se zapleta v p ro ti­
slovje, iz katerega se bo v praksi rešil dosledno 
tako, d a  bo p riznan je  p rid rža l teo riji, dejansko

E a bo vse posebne zadeve reševal po enem  samem 
Oipitu iz središča. Zgled: dosedanjih  d v a jse t let 

z na j  novejšimi uredbam i o sodnikih in sodiščih 
vred!

Namenoma uporabljam o zgoraj prilastek  obli­
kovno zakonodajno področje. Dr. P. hoče nam reč 
ne samo decen tra liz ira ti zakonodajo, tem več jo  
tudi »koordinirati«. Razdelitev zakonodaje med 
»narodno predstavništvo« — ki po splošnih vodi­
lih načrta in p ri sedanjem  s tan ju  samo za sebe 
ne 'bo imelo (in nim a zdaj) zakonodaje, tem več jo  
deli s krono — iin m ed »banovinske sabore« se 
da  nam reč s sočasno »koordinacijo« na u n ita ri­
stični podstavi rešiti le  tako, da bo »narodno 
predstavništvo« predpisovalo zakone, »banovin­
ski sabori« pa bodo smeli izdelovati »za posebne 
razm ere svojega: k rajevnega področja« p rik ro je ­
ne izvršilne splošne naredbe, ki bodo veljavne le, 
če bodo v sk ladu  z zakonom. To p a  bo nadzoro­
vala bržčas — osrednja uprava, ko nim a načrt 
nobene sledi o m islih dr. P. glede prcosnov up rav ­
nega sodstva, kaj šele da bi vseboval le n a jm an j­
ši zam etek ustavnega sodstva.

Področje bodočih »banovinskih saborov« bo 
to re j vsetbinsko zgolj upravno, ne pa  zakonodaj­
no. Če bi se že zdela ta  sdba prenagljena, je  treba  
samo natančneje  prem isliti o tem, kar pravi dr. P. 
v tre tjem  odstavku ogrodja za »razdelitev zako­
nodaje«.

Kdor postav lja za določeno vrsto  javn ih  orga­
nov obseg splošne pristojnosti, je  dolžaft našteti 
posebno pristo jnost tistih  organov, ki im ajo  višjo  
moč. Tako je  storil tudi dr. P. Če pustim o na 
strani dolgo vrsto, ki jo  našteje, je  za nas p re d ­
vsem značilno dognanje, da rešu je  dr. P. v p ra­
šanje o tistem čin ite lju , ki bo odločal o razdelitvi, 
v p r id  osrednjim , »vsedržavnim« organom. To, 
odločilno vp rašan je  n o tran je  p reu red itve  re šu je  
dr. P. v svojem  načrtu  v nasp ro tju  z vodilom ena­
kopravnosti Srbov, H rvatov in Slovencev kot 
ustanovnih narodov skupne države, s tem pa tudi 
v naspro tju  z vodilom narodne vrhov nosi i. On 
pravi nam reč, da je  treb a  na vsak način p rid rža ti 
državnem u zakonodaj šivu državni in p ravn i red'. 
V področje le-tega pa spada tud i odločanje o  tena, 
o k a te rih  predm etih smejo sk lepati »zakonodaje« 
p ok ra jin sk ih  zborov. Iz tega sledi, da bo bodoče 
osrednje zakonodajno telo izločalo dotične pred­
m ete po sklepu svoje večine, čeprav  mogoče po­
sebej za to določene. K adar se pa več narodnih 
vrhovnosti sporazum e glede ustanovitve skupne 
države, odloča vsaka teh  narodnih  vrhovnosti o 
tem, ka te re  predm ete izloči iz svoje prvotne p ri­
sto jnosti in odda skupni, drugotni. K adar se o  tem 
razp rav lja  in sklepa, je  odločilna enako za vse 
dogovorjena in dosežena večina pri vsaki izmed 
njih . V te j  smeri je  načrt dr. P. izrazito  naspro­
ten prizadevam  za, dosego sporazum a med H rvati 
in Srbi, to re j sam odejno tudi nasproten prav  ra­
zum ljenim  slovenskim  narodnim  pravicam .

Rekli smo, da našteva dr. P. dolgo vrsto pred­
m etov posebne pristo jnosti d ržavne zakonodaje. 
Ta vrsta — v ideli ste jo  zgoraj — p a  ni samo 
dolga, tem več izčrepna: dr. P. našteva — pri n e ­
ka terih  predm etih s pridom  nedoločeno — k ra tk o  
in m alo vse pristo jnosti današn je  osrednje zako­
nodaje, štiri od teh  z »omilitvijo«, da ostani osred­
n ji zakonodaji le  p risto jnost za »temelje«. Spričo 
tako splošne pristo jnosti osrednje zakonodaje ibi 
m oral vsaj prim erom a navesti, k a j bi moglo še 
ostati za zakonodajno pristo jnost »banovinskih 
saborov«. Ko tega ni storil, se nas polašča b o ja­
zen, d a  tega storiti ni več mogel, ker ničesar več 
bilo ni. N jegovi »banovinski sabori« to re j res ne 
bodo nič drugega, kot že »sedajni« banovinski 
sveti, nam reč fantomi. „

P. O.

Po kongresu
Kongres K ristusa K ra lja  je  končan. Čeprav ga 

je  delec naše javnosti skoraj ignoriral in so ga 
skušali nekateri zagrizenci te  javnosti v svoji 
om ejenosti celo m otiti s p rav  nedostojno surovost­
jo, ki gotovo ni v čast našemu imenu, je  b il n je ­
gov potek vendarle  nad vsa p ričakovan ja  veliča­
sten. Nihče, tudi p rired ite lji sami niso upali na 
tak odziv. Zidovi naše slovenske presto lnice so 
zbrali v  kongresn ih  dneh v svoji sredi menda za­
stopnike devetnajstih  narodov ozirom a držav, de­
set in deset tisoče slovenskega ljudstva  je  p rih i­
telo nanj in se udeleževalo razn ih  pobožnosti, ki 
so b ile z n jim  združene. K ar d va  kard in a la  in cela 
v rsta  d rug ih  visokih cerkvenih  dostojanstvenikov 
mu je  dajalo  tud i veličasten zunanji sija j.

S k ra tka : p rired ite lji m orejo  in  m orajo  biti s 
kongresom  več ko zadovoljni. Zadovoljni m ora­
mo b iti pa  tud i mi vsi že čisto s slovenskega sta­
lišča, ka jti k lju b  grenkem u občutku, da med b a r­

vami številnih narodov še vedno niso plapolale 
tudi naše slovenske barve  in da mu p rired ite lji 
seveda niso dajali tako nacionalističnega značaja 
k ak o r M adžari svetovnem u evharističnem u kon­
gresu v Budimpešti, je  ta kongres nedvomno vpi­
sati kot aktivno postavko tudi v naše slovensko 
knjigovodstvo. M arsikdo iz velikega sveta, ki do­
slej m orda ni vedel n iti za obstoj našega sloven­
skega naroda, je  imel v kongresnih dneh priliko  
videti na lastne oči, da  živi na tem izpostavljenem  
koščku Evrope visoko ku ltu ren  slovanski narod, 
k i je  sicer m ajhen, a ki v polni m eri zasluži vse 
upoštevanje.

N ekaj pa je , ka r vendarle nekako slabi ves 
vtisk. G lodali smo na prim er naš lepi stadion, k i 
bo pač eden najlepših  v sredn ji Evropi. Slovensko 
ljudstvo ga je  postavilo zgolj le s svojim i lastn i­
mi žu lji im požrtvovalnostjo. Zaradi svo je  revšči­
ne ga še nisimo mogli dovršiti, toda m edtem  k o  se



Stran 2 SLOVENIJA Štev. /SL

Bel grad p rip rav lja , da 'ho postavil kar tri sta- dnevi vnovič dovolj jako dokazali, da je  v našem 
d ione naenkrat, pa za našega ni denarja , da h. ljudstvu zakopan neizm eren zaklad idealizm a in
0*11 m .A O ' i v l.n lL ' / \ r »  r>r» t  i „  „  X _    1 , ♦ l  » .    ,ga mogli dokončati.

In še nekaj! Navzlic temu, da našemu ljudstvu
požrtvovalnosti. Od vseli vetrov, od Bete Kra- 

, i,, v , - ,. i}ne ^°, P rekm urja , so p rih ite le  množice v našo
upravičeno lahko očitamo mnogo prem ajhno poli- slovensko prestolnico, premnogi so stradali po 
ti eno izobrazbo m zavest, so pa ravno kongresni ljub ljansk ih  ulicah, a so vendarle prišli. V. Z. Ž.

O  slovenskem vprašanju se ne govori
D ejstvo, da se slovensko vprašan je  ne poudar­

ja  in s tav lja  v ospredje! v teh dneh, ko se bližamo 
koren iti spremembi celotnega državnega ustroja, 
nam utegne še mnogo škodovati. K ajti po pravici 
m enijo Srbi in H rvatje  ob tem molku naših vo­
d iteljev , da slovensko v p rašan je  ni pereče, in ko­
likor obstaja, da ga bo lahko rešiti z nekaj uprav­
nimi spremembami in z nekaj »široke sam oupra­
ve«. N am reč tiste  samouprave, ka tere  širine  ni 
še nihče opisal, in če je kdo to samo poskusil, 
tedaj se mu je  kar pod peresom  sprem enila v n a j­
strožji centralizem  vidovdanske zaščitne znamke.

V tem pogledu je  poučno razravnavan je  med 
•sarajevskim »J ugoslovenskim listam« in »Obzo- 
ram«. V prvega je  napisal dr. Ivan Pavičič se­
stavek, v katerem  razlaga, zakaj se v na:ši državi 
sicer postavlja hrvaško vprašanje , ne pa sloven­
sko. V Sloveniji da se je  ves čais od p rev rata  vo­
dila slovenska politika, in nikoli da se ni posku­
šalo, zatirati v imenu jugoslovenske ideologije ali 
narodne enotnosti slovensko samobitnost. Daneis 
se tičejo slovenske pritožbe poglavitno finančnih 
in gospodarskih vprašanj.

Pravilno p o u d a rja  temu nasproti »Obzor«, da 
to n az iran je  n i pravilno. K ajti da so slovenski 
časniki in skupine, na p rim er ljub ljansk i tednik 
»Slovenija«, ki nepretrgoma: pišejo o slovenskem 
vprašanju  in zahtevajo, da se to reši h k ra ti s h r­
vaškim. T ud i tako imenovane lju b lja n sk e  punk- 
tac ije  so izhajale s stališča obsto ja slovenskega 
vprašanja . Če pa Slovenci niso postavljali svo­
jega vprašan ja  na enak način kakor H rvatje , te­
d a j zato, ke r ne igra p ri n jih  zgodovinsko izro­
čilo tiste vloge, kakor pri H rvatih.

K tem »Obzorovim« in Pavičičevim  izvajanjem  
bi mi pripom nili in ugotovili več stvari.

i jp re j  seveda ni res, da bi se v Sloveniji ne

bilo nikoli poskušalo zatirati slovensko narodno 
samobitnost v imenu jugoslovenstva. Samo v na­
šem listu si lahko vsak nabere težkih dokazov na 
pretek. Saj so bili časi, ko se ni smelo celo o slo­
venskem narodu niti govoriti niti pisati. Jugoslo- 
vcni> so nam v nam enu, da u b ije jo  slovensko na­
rodno zavest, razbili celo komaj doseženo uprav­
no enotnost, popolnom a po slaboglasnem  zgledu 
A vstrije , ki ni hotela za nobeno ceno dovoliti ze­
d in jene  S lovenije, da bi nas talko laže strahovala 
in germ anizirala. Slovenščino so jugosloveni spod­
rivali ko t uradni jezik  pri železnici, pošti, carini 
in drugod. In odvzeta nam je  bila zlasti mogočost, 
da razvijam o svoje narodne in znanstvene zavode 
in ustanove. Saj smo m orali celo za take  stvari, 
•kakor je  S lovenska akadem ija  za znanost in um et­
nost, dolga leta m oledovati v Belgradu.

Sicer p a  tista finančna in gospodarska v p ra­
šanja, ki jih  Pavičič tako mimogrede om enja, m ar 
ta  ne pom enijo nič? Vsako narodno telo je hkratu  
gospodarski organizem , brez gospodarstva ne m ore 
živeti. In k d o r slabi in ovira naše gospodarstvo, 
ta obenem  že dela zoper našo narodno sam obit­
nost. P rav  mi smo podali dokazov več k o  dovolj, 
da nam še ni zlepa kaka stvar v narodnem  po­
gledu toliko škodovala, kakor jugoslovanski fi­
nančni in gospodarski centralizem . Kaj nam po­
m aga A kadem ija, če nima sredstev, da bi delala, 
k a j univerza, če m an jka slušalnic, laboratorijev , 
kn jig , učil!

Da, p ra v  ima Pavičič, da so maše zahteve v 
prvi vrsti finančne in gospodarske zvrsti. A moti 
se, če misli, da zaradi tega, ker smo v narodnem  
pogledu zadovoljeni. Ne, prav zaradi tega, ker 
nismo narodno zadovoljeni in ob centralističnem  
finančnem  in gospodarskem  sestavu tudi nikoli 
ne bomo, hočemo im eti popolno finančno sam o­
ti pravo.

Opazovalec
Slovenci  p red  E v ro p o  

150 let pp  pad c u  Bastille
V založbi polm esečnika »Voix Europeennes« 

(»Evropejski glasovi«) je  izšla v Parizu  za letoš­
n ji 14. ju lij k n jig a  »1789, P reb u jen je  narodov, 
Francoska revo luc ija , O sredn ja  E vropa in Bal­
kan«. K njiga se naroča pri rev iji in stane 12 fran ­
kov.

Po uvodu, k i ga je  napisal A lbert Bayet, s le ­
d ijo  k ra tk i posvetilni sestavki E dvarda Llerriota, 
Edvarda Beneša, N ikole Jorgo in glavni sestavek 
K urta  K elle rja  »Misli le ta  1789 in svobodnostno 
g iban je  v južnovzhodni Evropi«.

N ajzanim ivejši del k n jig e  p redstav lja jo  na­
d a ljn ji sestavki, ki obravnavajo , razde ljeno  po 
narodih, vplive francoske revo lucije  p ri vsakem 
od teli narodov. V vrsti teh poročil za narode: tu r ­
škega, za k a te reg a  je  napisal tak članek Husein 
Nafiz, grškega (N. P lastiras in P. A. Argiropulo), 
rum unskega (K onstantin G raur), bo lgarskega (Mi­
hael D im itrov in D. Borisov), srbskega (Raymond 
G authier), h rvaškega (Dinko Tomašič), češkega 
(Oton Polil), avstrijsko-nem škega (K arl Rohrer) 
in m adžarskega (Marcel Vallant) je  sp re je t v to 
knjigo tud i k ra te k , ob jek tivno  in izčrepno napi­
san sestavek F rana K idriča: »Slovenci in velika 
revolucija«, tak o  da je  slovenskem u narodu v  te j 
kn jig i tudi oblikovno p riznana natančno ista v i­
šina svojepravnosti kot drugim  vzhodno evrop­
skim narodom.

To je  za nas m orebiti najrazveiseljivejša okol- 
nost ob — s to p et d es e t let nieii francoske revolucije.

Članek F ran a  K idriča obravnava sledove do­
godkov v  F ran c iji med Slovenci v razdobju  med 
1789 in 1795, opisuje odseve teh dogodkov p ri po­
sameznih, tak ra t tako  redkih  slovenskih izobra­
žencih i,n n jih  krogu te r  om enja vse v idnejše  p r i­
padnike idej francoske revolucije  m ed nami in 
n jih  delovanje. Sklep članka opozarja  na neu taj- 
ljivo okolnost, •<’ se je  vprav  v miselnem ozračju, 
oplojenem  po francoski revoluciji, rodil in razvil 
Slovencem prvi in n jih  na jveč ji duh: France P re ­
šeren, tako da so ideje  francoske revo luc ije  v 
odločilni m eri pripom ogle, da smo Slovenci s P re­
šernom dali Evropi tudi svoj k u ltu rn i delež k 
p reb u je n ju  narodov.

Žal se je  v č la n ic  v tiho tap ila  tako j v začetku 
k očljiva  napaka, zaradi k a te re  naj bi bili Slo­
venci zaradi »vekovne politične neodvisnosti« ko­
m aj mogli razv ija ti jez ik  in kn jižno  kulturo . Stati 
m ora seveda zaradi »vekovne politične odvisno­
sti«. Tudi n ek a te r-  k ra jev n a  in osebna im ena niso

natisn jena dosledno; Celovec in Tselovefcs, Na- 
vershn ik  in N averchnik. Tega bo pa k riv  s ta ­
vec v tam kajšn ji tiskarni.

R evija »Evropski glasovi«, ki izhaja  v franco­
skem in nem škem jeziku  v Parizu, 56, Rue de La- 
borde, je  edina m ednarodna rev ija , ki se u k v a rja  
posebej z vp rašan ji in potrebam i narodov v osred­
nji in  južnovzhodni Evropi. Potrebna je  vsestran­
ske podpore zlasti od naše, slovenske strani. P r i­
poročamo jo  v naročanje. Tem bolj priporočam o 
gorn jo  knjigo. D. I. Š.

Rdeči križ vabi
Od »D ravskega banovinskega odbora Bdečega 

križa« smo p re je li letak, ki valbi prebivalstvo Slo­
venije, d a  pristopi k društvu Rdečega križa, s 
prošnjo, d a  njegovo vsebino ponatisnemo. Mi Bi 
to tudi prav radi storili, k e r smo vedno p rip rav ­
ljeni podpreti vsako človekoljubno pobudo, toda 
preden to storimo, bi vseeno radi dobili pojasnilo, 
ki naim ga »Dravski banovinski odbor odbor Rde­
čega križa« dolguje še od m arca m eseca p re tek ­
lega leta.

T edaj je  bilo nam reč na občnem zboru sloven­
skega dela Rdečega k riža  podano poročilo, po k a ­
terem  naj bi bil Rdeči k riž  med vsedržavnim i 
društv i častna izjema, da dajo  S loveniji več, k a­
kor pa od n je  prejem a. Mi smo v našem listu  18. 
m arca 1938 izrazili svoj dvom oi resničnosti te t r ­
ditve in ga med drugim  utem eljili tudi tako le:

»Poročilo ljubljanskega odbora v svojih računih 
prav preprosto nikjer ne upošteva velikanskega pri­
spevka, ki ga Slovenija daje Rdečemu križu v teku 
tedna Rdečega križa, ki je  z zakonom uveden v me­
secu septembru vsako leto. Ta teden se pobira pri 
vseh poštnih pošiljkah, pri vseh vrstah vozovnic, pri 
vstopnicah itd. za Rdeči križ po pol dinarja, in ti p ri­
spevki znašajo nad milijon dinarjev vsako leto. Zato 
je naravnost smešna trditev, da je leta 1936. in 1937. 
glavni odbor Rdečega križa prejel od Slovenije samo
130.000 din. Toliko je vendar prejel v enem tednu sa­
mo na prispevkih pri prodanih železniških vozovni­
cah!«

Končno smo pozvali lju b ljan sk i odbor Rdečega 
križa, da točno ugotovi višino prispevkov, k i jih  
da je  S lovenija le tno  njegovi centrali v teku ob­
veznega tedna Rdečega križa. P ripom nili smo še, 
da  bo šele po te j  ugotovitvi, mogoče govoriti o 
tem, ali je  med vsedržanim i društvi Rdeči križ  za 
S lovenijo res častna izjem a ali ne.

K ljub  temu, da je  od tedaj p retek lo  že skoraj 
poldrugo leto, še nismo p re je li od strani »D rav­
skega banovinskega odbora Rdečega križa« nobe­
nega pojasn ila ali odgovora. To olkolnost moremo 
šteti vsekakor le kot potrdilo  upravičenosti naše-

N o g a v i c e . '  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

n a j u g o d n e j e  p r i

fieteiinc,
o b  vo d i ,  b l i z u  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

ga dvoma, ki srno ga izrazili o pravilnosti poslov­
nega poročila ljub ljanskega  odbora Rdečega križa.

P reden  moremo tedaj ustreči želji Rdečega k r i­
za in ponatisniti poslani letak, m aram o pač vztra­
ja ti na tem, da nam da Rdeči, križ natančna pojas­
nila o p rispevkih  S lovenije; k a jti  n ikakor se ne 
moremo s tr in ja ti s tem, da tako  važno društvo po- 
la ja  naši javnosti netočna poslovna poročila.

mo
i

Tujci v naši državi in S lovenij i
Naša d ržavna s ta tis tika  o b ja v lja  vsako leto' v 

svojem  letopisu, podrobne podatke o zadnjem  l jud­
skem  šte tju , ki se je  v naši državi vršilo dne 31. 
m arca 1931. Tako je  v zadnjem  letniku letopisa 
izšla tudi s ta tis tika  v zaposlenih tu jcih  v naši d r ­
žavi. Po teli podatkih je  bilo v vsej državi 140.766 
tujcev, od tega  v Sloveniji 17.146. Podrobnejše 
številke kažejo : ^  (><1 teh od Iap0si.

za poslencev  v zd rže v an ih

v vsej državi 140.766 76.387 64.379
v Sloveniji 17.146 10.122 7.024
Dasi je  S lovenija po številu vsega svojega pre­

bivalstva le tr in a js ti del p reb ivalstva v Jugosla­
viji, sledi iz gorn jih  številk, da je  število tujcev, 
zaposlenih v Sloveniji, po odstotkih večje, čem ur 
je  seveda dozdaj bil vzrok večji razvoj in obseg 
industrije  v Sloveniji v p rim eri z drugim i pokra­
jinam i državi.

Podrobnejši pregled kaže, ga je  od celotnega 
števila tu jcev  zaposlenih:

v in d u s triji v trgovin i, k re - .
, . . . .  sku p n o

in o b rti d itu  in p ro m e tu

v vsej državi 24.310 8.585 32.895
v S loveniji 4.247 1.034 5.281
To pomeni, da je  v Sloveniji v industriji in 

ob rtu  zaposlenih nekaj več 'kot šestina vseh v 
državi, v trgovini, k red itu  in prom etu pa nekaj 
m anj kot osmina.

Nič m anj kot te številke nas m orejo zanim ati 
tudi številke o zaposlitvi zam ejskih vajencev, ki 
jih  s ta tistika zaznam uje posebej. Teh je  bilo za­
poslenih: v in d u s tri ji . . ,
*• v trgov in i skupno

in obrti

v vsej državi 1.037 127 1.174
v Sloveniji 245 32 276
Že dejstvo  samo, da je  med zam ejskim i zapo­

slenci toliko vajencev, vzbu ja svojevrstne misli, 
p rim erjava pa celo kaže, da je  petina teh  zam ej­
skih vajencev  b ila  zaposlena v Sloveniji, od teh  
v trgovini celo četrtina.

Po posameznih državah tu jc i niso navedeni, 
dasi bi bil tak  podroben pregled še  bolj zanim iv 
im bi m orda štev ilke za S lovenijo opravič il za 
toliko, za ko liko r bi se prim erom a veliko  število 
nanašalo na tu je  d ržav ljane  slovenske narodnosti. 
K er se bo v le tu  1941. vršilo  novo ljudsko  š te tje  
v državi, bo p rim erjava  prav  zanim iva, posebno 
če se bo odstotek števila v državi v prim eri s Slo­
venijo  kaj povišal ali znižal. Vsekakor bi bilo s 
številom zaposlenih zam ejcev v S loveniji še vse 
bolj zanimivo p rim erja ti število tistih domačinov, 
ki so šli v tu jin o  ali pa v ju žn e  pokrajine  d ržave 
s trebuhom  za kruhom . Za p ra v  te  zadn je ne n a j­
demo v npbeni sta tistik i določnih podatkov.

P o d o b a  n aše  jav n e  u p rav e
V B elgradu izhaja dvakrat na m esec list 

»Jugoslovanska P. T. T.c, g la s ilo  .poštnih urad­
nikov. V sv o ji 137. š tev ilk i priobčuje sestavek  
»Kako se je  vodila oseb n a  p o litik a  pri nas«. 
Sestavek  podaja prav nevšečno  podobo iz n a ­
šega  jav n ega  ž iv ljen ja . D vakrat poučen pa je  
sestavek  za mas S lovence. N azorno mam kaže, 
zakaj p rim an jk u je  p r i nas kakor drugega tudi 
poštnega oseb ja , m edtem  ko ga je  d ru gje  p re ­
več, in spet nam kaže razločno in zgovorno, 
k je  je  izvir vsega zla: v ju gosloven sk em  cen ­
tralizm u. Zato priobčujem o iz n jega  nekaj o d ­
stavkov. U redništvo.

Mar ste prišli kdaj pred volitvami v torek ali pe­
tek v našo največjo strokovno napravo? Ali ste videli 
take dni tisto pisano množico kmetov, deklet, žena, 
fantov, ki se stiska po hodnikih in čakalnicah? Bilo 
jih je praviloma po 50, 60, 70 in več. Vsaik je nosil 
kakšno pismo ali priporočilo, ali pa je .iimel namesto 
priporočila vsaj to prednost, da je  po rojstvu ali da
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je  prišel iz tega in tega mesta, tega in tega okraja, 
ki imajo izrečno prednost, človek: se je  moral vpra­
šati, kaj vse hočejo ti ljudje. Ali hočejo namestitev, 
ali premestitev, in kakšne zveze ima ta pisana mno­
žica s p. t. it. stroko? . . .

Največje število med njimi hoče vsekako name­
stitve, prosi, da ho sprejeta v služho. Zdravje, spo­
sobnost, vedenje, splošna pripravnost za službo? — 
Poglavitno je tisto pismo, priporočilo, kraj rojstva, 
okraj . . .  Ta pisana množica, to je podoba sprejema­
nja novega osebja v službo pri nas. To je kraljestvo 
protekoij. Glavno merilo za sprejemanje v službo — 
protekcija. -Protekcija in intervencija. Protekcija po­
meni tole: jaz hočem, da 'bo tale oseba, ki jo prote­
zi ram, sprejeta v državno službo, brez ozira na drugo 
in brez ozira na vse druge osebe v državi, ki imajo 
lahko iste ali boljše pogoje za službo: zdravje, šolsko 
spričevalo, sposobnost, nravnost, življenjska leta itd. 
Jaz hočem to po moči svojega položaja, na podstavi 
prijateljstva, znanstva in rojstnega kraja, a vi mi 
morate to narediti, ker ste mi osebno obvezani ali 
mi boste obvezani, ker smo prijatelji in iz istega 
kraja. Vse drugo je postransko in manjše važnosti. 
A druge za službo sposobne osebe? Pa naj delajo 
isto. če morejo; če pa ne morejo, naj čakajo . . .  iNjih- 
ne prošnje za namestitev in druge listine se zlagajo 
v omaro in tam leže, dokler ne bodo komo odveč. . .  
Takrat se prošnja in listine vrnejo prosilcem, ki ni­
majo protekcije.

Zares je nerazumljivo za ljudi, ki so videli mo­
derno urejeno upravo, in zlasti danes, ko se govori 
o neki nad produkciji izobražencev in šolane mladine, 
da se sprejemajo pri nas v službo novi nameščenci 
na tak način, kolikor toliko izključi leil, sebičen in 
separatističen. Zakaj ne sprejemamo v službo po raz­
pisu; zakaj ne izbiramo najboljših kandidatov; zakaj 
ne damo inogočosti tej mladini, vsem državljanom, ki 
imajo pogoje, da se udeleže pri razpisu za sprejem 
v državno sJužbo? Zakaj smo razdelili državljane 
mesi »naše« in ostale; zakaj ne spoštujemo z zakonom 
razglašene enakosti pred zakonom? Mar ni jasno, da 
bomo imeli tako boljšo ižbero in da bo nameščanje 
po izberi koristnejše za službo, a pravičnejše za mla­
dino in državljane?

Sprejemanje po protekciji povzroča mnoge zlo­
rabe. Sprejemajo in nastavljajo se kandidati sikoraj 
brez dokazov o sposobnosti in drugem . . .  Sprejemajo 
se nesposobni kandidatje, neporabni, ki samo obre­
menjujejo državno blagajno, služba ima pa od njih 
zelo majhne ali nobene koristi. Znan nam je primer, 
ki se je zgodil v nekem večjem mestu v Bosni. Neki 
mladenič maturant, je prosil čez krajevno pošto za 
nastavitev. Pošta je prošnjo poslala naprej s pripom­
bo, da je mladenič neoporečen in iz dobre hiše. Čez 
nekaj časa je bila prošnja vrnjena pošti, naj sporoči 
maturantu, da ne more biti nastavljen zaradi pomanj­
kanja kreditov. Niso pa minuli niti trije tedni, ko je 
prišel na isto pošto spis, s katerim sta se na n je j na­
stavila za služitelj-a dva propadla rokodelca iz mesta. 
A pošta sploh ni potrebovala služiteljskih moči, am­
pak uradnike. In za ta uapol-služitelja so bili krediti! 
Bili so zato, ker je njihno nastavitev zahtevala vpliv-

Jauez Kocmur:

Brez nas lova
(N adaljevanje.)

Nekoč se je  p rip e lja la  iz L ike velika »truma« 
kmetov, da izrazi svoje neizm erno veselje nad 
novim stanjem . Nove kmečke obleke so razvrstili 
v prvo vrsto, oguljene so postavili, zadaj. Tem 
so zabičali, klicati samo živijo, ko bo dano zna­
m enje. »Pazite na gospoda .poglavitnega',« ®o re­
kli. »Ko bo zaklical on, zakličite še vi. A ne r jo ­
veti — lepo  in  spodobno kakor pri petju  v cerkvi.«

V krneto preoblečeni gospodje v prvi vrsti so 
že vedeli približno, kaj bodo vprašani. »Iz katere 
vasi ste? Ali ste  zadovoljni? Kako kaže letina?« 
Imeli so že p rip rav ljen e  odgovore; naučili so se 
j i h  bili na izust doma pred ogledalom. »Izvrstno,

fospod predsednik. Narod je  srečen, da nikoli, ta- 
o; sedaj hodi v škorn jih  s p a t, 'p re j je  hodil še 

v cerkev  bos.«
A vrag je  muhaist. Čisto zadaj je  stal možak, 

visok in tršat, pravi pravcati Ličan. O braz p o ra­
ščen z bram bovsko brado, podobno nekdanji ce­
sarski, ki se še vidi tu  in tam po liških Brdih. 
Moža so vzeli s seboj samo za okras; zato so ga 
postavili v zadnjo  vrsto, dia ne bi bil vprašan in 
bi ne bleknil ka te re  po pravici.

Možak je  štrle l izmed vseli kakor skala  na ze­
lenici, n jegova zunanjost je  zbu ja la  pozornost že 
od daleč. Pa se je  zgodilo, da je  bil vprašan pre­
ko glav vseh. »Od kod, stric?« — »Fala na p ita ­
n ju , cesarost. Od tam in tam.« — »Koliko si star, 
stric?« — »Fala na p ita r ju , cesarost. Osam deset 
i dve godine.« — »Star si; težko si prišel, stric, 
je-li?« — »Dabome, cesarost. Pa morao s a m .. .  
Pa došli so ž u n d a r i . . .  Pa došli so župan i biljež- 
uik . . .  P a  došli «u učitelj i p o p . . .  Pa nemo j  di- 
ra ti v  mene,« se  je  zadrl v soseda, ki ga je  suval 
sk ,i aj da m neha. In je  nadaljeva l: »Pa dobio 
sam peci-. lo rin ti; zastc bi onda ne doša-o?« Zad­
n je  besede so utonile v splošnem pokašljevanju . 
Izp raševan ja je  bilo konec. Zunaj se starec  ni 
mogel načuditi, zakaj da ne bi smel govoriti res­
nice.

D a vara jo  javnost in sebe, še bolj pa zamej-

na politična oseba, naiš maturant je pa mislil, da 
mu je maturitetno spričevalo dovolj, da dobi službo. 
Odveč je pripominjati, da pošta od teh bivših roko­
delcev ni imela nobene koristi, ker so ji bili odveč. 
Še en primer. V nekem »našem« okraju je dobilo ne­
kaj pošt, ki imajo po statusu samo po enega služi­
telja, po štiri in po šest služiteljev. Ti ljudje niso 
imeli nobenega dela niti niso hoteli delati; sedeli so 
brez dela -in se dolgočasili, toda plača je tek la . . .  
Upravniki teh pošt so se takole razgovarjali po tele­
fonu: upravnik A pravi upravniku B: »Kaj naj na­
redim s temi ljudmi, po ves dan sede brez dela.« — 
Upravnik B: »Kupi jim kvarte, da se ljudje kratko­
časijo.« Tehničnim terenskim sekcijam je naloženo, 
da brez milosti odpuščajo z dela izurjene in sposobne 
ljudi, ki delajo že po deset, dvanajst let v sekciji, da 
narede prostor novim, neukim kmetom, ki jih je p ri­
peljala sem protekcija.

Statis t ika g o s p o d a r s k ih  o b ra to v
Po p rav k ar izdanem poročilu Zbornice za tr ­

govino, obrt in industrijo  v L jub ljan i posnemamo*, 
da izkazu je  sta tistika  g ibanja gospodarskih ob ra­
tov v Sloveniji za drugo letošnje če tr tle tje  p rira ­
stek  za 100 obratov. Toda ta p rirastek  g re  skoraj 
v celoti na račun obrta, ker zaznam ujeta industri ja  
in gostinstvo m alostni prirastek  (3 ozirom a 9 no­
vih obratov), trgovina pa nazadovanje za 29 o b ra­
tov. P ri indu striji k lju b  izkazanem u p riras tk u  ne 
more biti govora o kakem  napredku, ker g re v 
večini prim erov le za izvršeno izpremem bo o b rt­
nega lista zaradi naslovov tv rdk  in d ružabne obli­
ke, tako da docela nanovo ustanovl jenega obrala 
ne more statistika zaznam ovati nobenega. P rira ­
stek v ob rtu  in gostinstvu je  k ljub  novim obrtem  
(117 odnosno 9) še vedno pod norm alo let pred 
veliko gospodarsko stisko, medtem ko zbu ja  skrb 
vnovično nazadovan je  trgovskih obratov, ki so se 
v prvem  in drugem  če trtle tju  zm anjšali za 35 
enot. Če sodimo samo po številkah, bi m orala t r ­
govina p reživ lja ti spet hudo stisko, ki se kaže že 
celo v od javah  obrtov.

Podrobnejši pregled nam kaže, k ak o r h itro  po­
gledamo krajevno  razdelitev  g ibanja, da je  po od­
javah obrtov v prvi polovici letošnjega leta p red ­
vsem prizadeta L ju b ljan a  in o k ra j ljub ljanske  
okolice. V obeh č e trtle tjih  zaznam uje mesto v tr ­
govini 58 odjav več kak o r p rijav , torej več odjav, 
kolikor je  bilo splošno v Sloveniji nazadovanja 
(55). Istočasno se je  v L jubljan i zm anjšalo število 
gostinskih obratov za 25, dasi je  v splošnem bilo 
število p rijav  gostinskih obratov večje k o t odjav. 
Podobno nazadovanje gospodarskih obratov za­
znam ujejo  letos le še tile  o k ra ji: G ornji grad, 
Laško, Logatec in Novo mesto. Tako upadan je  šte­
vila gospodarskih obratov v L ju b ljan i pomeni 
mnogo. Na eni stran i to, da L ju b ljan a  po k a ta ­
strofah vseh svojih večjih industrijsk ih  obratov 
v zadnjih  letih km alu ne bo  tudi v trgovini nič 
pomenila. Na drugi stran i pa moremo videti v 
tem tudi dokaz za toi, kako  malo se zm enijo v

stvo. kako globoke korenine da je  že pognala 
misel 6. ja n u a rja , so sklicali tak ra tn i oblastniki 
na nedeljo  7. decem bra 1930 dopoldan na Jelači­
čev trg  v Zagrebu velik shod kmetov iz vse d r­
žave. Ta naj bi hk rati bil dem onstracija  zoper 
uporne H rvate  in jim  'nujno predeči 1 vso brez­
koristnost n jih  prizadev. Da bi učinek bil čim 
večji, je  nastopil kot sk lica te lj poslanec K arel 
Kovačevič, b ivši podpredsednik H rvaške kmečke 
stranke, to rej radičevski odpadnik. Shod je  pa 
končal z neuspehom.

Vožnja nanj in nazaj je  bila brezplačna. P ri­
ložnosti so se posl užili, mnogi, izrabivši nedeljo 
in p razn ik  v ponedeljek  za cenen izlet, obisk 
svojcev in poslovne opravke. Večina teh ni imela 
namena, priti na shod, niti se ga ni udeležila. 
Naval m nožic n a  Zagreb je  bil velikanski, vendar 
pa ni dosegel tistih ob pogrebu ju n ijsk ih  žrtev 
leta 1928. R azlika je  bila tudi v tem , da  so p rv i­
k ra t p rih ite le  popolnoma prostovoljno sam o h r­
vaške množice.

O d sobote na nedeljo  so b ru h ali vsi redni vlaki 
tisoče zaston jkarjev , razen teh jih  je  pripelja lo  
še okoli 80 posebnih vlakov iz vseh delov države. 
O be železniški postaji sta nudili sliko kakor ob 
m obilizaciji leta 1914. V s(\ulice in trgi naokoli in 
sredi m esta so bili natlačeni »manifestantov«, da 
je  zasta ja l prom et. Nizko računano, je bilo ta 
dan v Zagrebu na jm an j 80.000 tu jcev.

Če bi bili, p rišli vsi t i  na shod in bi se jim  bil 
rid ružil vsaj del domačinov iz mesta in okolice, bi 
ila dosegla udeležba najm an j 100.000 ljudi. Toda 

od ust do ust je  šel poziv: Nobenih radovednežev, 
nihče naj ne gre blizu, nihče naj ne povečuje 
števila! In tako je  tudi bilo. Poročilo je  navedlo
80.000 udeležencev. D ejansko jih  ni bilo niti če­
trtin a  tega številči.

Z ozirom  na siln i pritisk, velikansko reklam o 
in strahotno  velike stroške — shod je  stal okoli 
15 m ilijonov d in a rjev ! — je  bila udeležba n a rav ­
nost k lavrna. T rditev, d a  je  bilo navzočih 80.000 
ljudi, se d a  ovreči še danes. Dokaz je  k a j p re ­
prost; zato bodi naveden podrobneje, ker s svo­
jim  načinom lahko služi za ugotovitev števila 
udeležencev tudi pri drugih  podobnih p rired it­
vah.

današn jih  časih lju d je  za napredek  g lavnega m e­
sta Slovenije, k i bi moralo v isti črti iti n ap re j 
kot druga jugoslovanska mesta, ostaja  pa le leto 
za letom zadaj, brez vsake podlage za svoj po­
trebni razvoj in — kar je  še h u je  — brez vsake 
uvidevnosti na odločilnih mestih. Za razvoj L jub­
ljane  glede na vse dolžnosti, ki jih  mora glavno 
mesto vršiti kot p redstav itelj mesta v kulturnem , 
političnem  in gospodarskem  pogledu, nas m orejo 
navdaja ti zato prav  črne skrb i, a,ko se položaj v 
zadnjem  trenu tku  ne bo korenito  izprem enil.

Centra l is t ična  slika
io le  berem o v dopisu iz Pariza, ki ga je  na­

pisal Janko  Lavrič in priobčila »Nova doba«:
Pred tedni in meseci so krožile v jugoslovanskem 

časopisju vesti o nameravani ustanovitvi novih dr­
žavnih tovarn za celulozo, a gotovega se še danes ni­
česar ne ve. I uka j  v Parizu pa je bila te dni ustanov­
ljena delniška družba s kapitalom petih milijonov 
frankov za prodajo te celuloze (»Coinptoir franco- 
you,goslave pour la vente de Pate a papier«, S. A., 
Frs. 5,000.000.—), ki naj bi dobila 'izključno prodajo 
snujoče se družbe »Jugoslovenska celuloza«. Tu ne 
nameravam pisati o državnem podjetništvu, ne o tu­
jem kapitalu, marveč le o važnosti neposredne trgov­
ske organizacije: nove tovarne niti ne obstajajo, niti 
se ne ve točno, k je  'bodo stale, a prodajna organizacija 
v zamejstvu za to blago, finančno močna delniška 
družba, že obstaja!

Zastopnik Seligmanove finančne skupine je šele 
pred dvema tednoma odpotoval v Jugoslavijo, da po­
išče primeren kraj za te tovarne.

T rg je  zavzem ala množica samo po sredi. 
O koli in okoli je  bil širok pas za prehod pešcev 
in vozil. G eom etrični račun, narejen  mod zboro­
vanjem  — korak računan s 75 cm — je  dal, po 
odbitku ploskev Jelačičevega spom enika in ob­
sežnega govorniškega odra, okoli 4500 m5 po mno­
žici zavzete površine. Račun po 4 osebe na m ’ da
18.000 oseb, če je  množica enakom erno razpro­
strta. Tu je  pa b ila  po sredi praznina, ob straneh 
kom aj po  ena oseba na ploskovni m eter, zlasti 
velika pa je  bila p razn in a  okoli govorniškega 
odra zaradi telesne straže, 'ki so jo  tvorili po ve­
čini zas to n jk arji iz Slovenije.

Če bi poročilo bilo  resnično, bi m oralo biti 
nemogoče mogoče: da lahko sto ji na prostoru 
enega štirjaškega  metra, 18 oseb, ali pa da je  
Jelačičev trg  večji nego je  v resnici. Po navede­
nem računu m ore sp rejeti trg največ 40.000 oseb,
80.000 pa le, če bi jih  inoglo stati 8 na površini 
vsakega metra.

N ekol iko bolj zahomotan, a še vedno preprost 
je  način ugo tav ljan ja  števila pom ikajočih se 
množic, zlasti če so zvrščene enakom erno in se 
enakom erno pom ikajo. Potrebna je  samo dobra 
ura, eventualno je  narediti tudi več računov, 
upoštevajočih presledke, število oseb v -posamez­
nih vrstah in gostoto teh te r h itrost pom ikanja. 
Počasi se prem ikajoči sprevodi, in. pr. pogrebi 
in procesije, se navadno štejejo .

Število gledalcev se ocen ju je  po načinu ugo­
ta v lja n ja  števila stoječih množic. Števec jih  mo­
ra  obhoditi korakom a, beležeč sproti globino in 
gostoto. Tu in tam lahko ugotovi, dolžino tudi 
dodatno, če s-ta mu znani obe sk ra jn i točki. Pri 
množicah, razprostrtih  na več k ra jih  v večje dol­
žine, je  dobro  im eti pomočnike z oddeljen im i

Erostori. P ripo ročljivo  je , da  delata  zaradi proti- 
ontrole vsaj dva.

Prosto p reso jan je  lahko vara zlasti na odpr­
tem prostoru, če ni opornih točk ali če so te  hudo 
oddaljene. D odatno u g o tav ljan je  brez vsaj p ri­
bližno zanesljiv ih  m etričnih, časovnih in po- po­
trebi šê  d rugih  podatkov nim a nobene vrednosti. 
Prestrašene oči vid ijo  več, zavistne m anj; n a j­
bolj nezanesljivi so s trankarsk i naočniki, če g le­
da nan je  zagrizenec. Nekoč sem naštel v nekem
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N a j b o l j š e  š i v a l n e  stroje

ADLER
za d o m  in ob r t  t er  p o s a m e z ­
n e  de le  t er  k o l es a  kupi te  pri

PIIHINC
L J C J B L J R N M
za vodo, b lizu  P reše rn o v , sp o m en ik a

Večletno j ams tv o!  — P ou k  v 
u m e t n e m  ve ze nju  b r e zp l ač e n

N en a ro d n i  H rva t je
»Samouprava« od, 26. p re jšn jeg a  meseca piše o 

vlogi Jugorasa v delavslkem gibanju. V njem  za­
tr ju je  tud i tole:

Pomen in vloga Jugorasa je  zlasti narasla od drte, 
Uto je v njegovo organizacijo stopila Zveza s lo v  fen škili 
delavcev s svojini celotnim članstvom. S svojim pri- 
štbpom ni samo povečala števila členov Jugorasa, am- 
jpalc je tudi popolnoma utrdila njegove vrste in mu 
'dala pooblastilo, da govori in dela v imenu vseh na­
rodnih delavcev Jugoslavije.

K akor je  znano, nočejo H rv a tje  in hrvaški de­
lavci o Jugorasu ko t un itarističn i delavski o rgan i­
zaciji nič slišati. K a jti oni hočejo biti narodni 
H rvatje , ne pa nacionalni jugoisloveni. O čitno pa 
»Samouprava« ne priznava H rvatom  pravice, da 
bi se im enovali narodni, če  piše, da so v ju go rasu  
vsi narodni delavci Jugoslavije. Le zdi se nam, 
da je  to malo težko, če preudarim o, d a  soi H rvatje  
tudi državen narod in da to re j le ne g re odrekati 
narodnega znača ja  tistim  H rvatom , ki svoj narod 
p riznavajo  in se pripadnosti k n jem u zavedajo.

Sicer pa je  s tvar tud i glede Slovencev natanč­
no ista. Sedanje volitve delavskih  zaupnikov k a­
žejo, k je  je  večina slovenskih delavcev. In če bi 
že »Samouprava« hotela socialističnim  delavcem  
odrekati narodni značaj, d rugim  ga le pravilom a 
ne more.

Razen v enem  prim eru, k i bi pa  v e lja l potem 
tudi za H rvate. Če b i nam reč besedo naroden ra ­
b ila  v smislu jugoslovanskega naciomalstva, k i Slo­
vencev in H rvatov  kot narodov sploh ne pozna. 
V tem  p rim eru  bi b ila  trd itev  »Samouprave« seve­
da resnična in pravilna.

In zdi se nam, da j e  tudi postav ljena v tem 
duhu.

sprevodu —• n av a jam  odstotno m an jša  števila, da 
ne bo zam ere — 2200 oseb. Zraven mene stoječi 
so jih  cenili na oko na 5 do  8 tisoč. Po nak lju č ju  
'jih  je  štel še nekdo d ru g  in  jih  naštel okroglo 
2500. Poročilo se je  glasilo na 6000 udeležencev.

N astane vprašan je , od kod to, da se je  zagreb­
škega shoda spričo to liko  zas to jn k arjev  udeležilo 
samo 18.000 oseb? P red  odgovorom na to  v p ra ­
šan je  je  treb a  ugotoviti, da je  tudi večina teh 
bila p rignana  na shod, talko rekoč za ušesa. N a j­
večji' del z rednim i vlaki prispevših sploh ni p r i­
šel zaradi shoda in se ga tudi ni udeležil. D ruga­
če zaston jkarji, p rip e ljan i s posebnim i vlaki, ve­
činom a tovornim i. Ti so bili aTi bi vsaj morali 
b iti pod nadzorstvom . Vodniki, ko liko r so se sploh

Sripel jali z istim  vlakom , so ji.h v Zagrebu večji 
el izročili kakem u zaupniku, d a  jih  je  odpeljal 

v  šolo ali kom or koli, ne da bi se bili dal je  brigali 
zanje. P red  razstankom  so jim  seveda zabičali, da 
m orajo d ru g i dan  na shod.

Zagreb n i b il še nikoli videl toliko revščine 
naenkrat. To niso bi.li k m etje , am pak na jbo lj za­
puščena ra ja  iz vseh kotov državo, vzbujajoča 
pom ilovanje na p rv i pogled. Tu so bili ovčji in 
kozji pastirji, sv in ja r ji  s srem skih  p lan jav , za­
nem arjen i arnav tsk i d rv arji, sirom ašni kafedžije  
iz Bosne, prodajalci, boze in podobni. Le kmetov 
nobenih, a najm anj hrvaških. Prevladoval je  
m uslim anski živelj.

(D alje  prihodnjič.)

Vrvitarji na delu
»Eden izmed reševalcev« je  poročal v »Slo­

venski narod« od 31. p re jšn jeg a  meseca ob zad­
n ji p laninski nezgodi na Jalovcu, da  sta »v so­
boto zaplezali .......... dve vrvitvi v inž. H um ovo
smer severozapadne stene Jalovca«.

Slog, to je  tisto, k a r  dela človeka, p rav ijo  
Francozi. K akšnega človeka dela slog v tem pri- 
irieru, to  vidi vsak, ki p rebere  samo navedeni sta­
vek. Da v takem  slogu ne sme m an jkati besednih 
potvor, je  kom aj vredno posebej poudarja ti. Zato 
je  tudi »zaplezala« vanj »vrvitev«, brezm iselna 
jezikovna spaka, ne tvorjena, am pak po rokodel­
sko izdelana b rez  znan ja  našega jez ika  in brez 
posluha zanj, izdelana sicer po tu ji, nem ški b e­
sedi »Seilschaft«, p a  prav  tak o  brez zn an ja  nem ­
ščine, a najbo lj b rez  čutai za logiko in jasno  m i­
sel. Zato pa tudi noben slovensko misleč in govo­
reč človek n e  bo razum el te besede, razen če zna 
nem ški in  si jo  trudom a iz nem ščine razloži. Po­
tem  bo šele uganil, d a  gre za skupino dveh ali 
več gorohodcev, ki se na ledenikih in širnem  sk a ­
lov ju  navežejo  zaradi m edsebojnega varovan ja  
na vrv.

Slovenec, ki misli s svojo glavo, ne bo ob ta ­
kem  pojavu niti m alo  v zadregi za pravilno ozna- 
m enilo. Videl bo, d a  sta se dva, da so se tr i je  ali 
š tir je  na v rv  navezali. D ejan je  samo bo imenoval 
navezovanje, nasledek im uspeh navezovanja pa 
navezo. Toi bo zanj samoobsebno tem  bolj, ker po­
zna slovenščina celo vrsto sam ostalnikov iz gla­
gola vezati in n jegov ih  zloženk: vez, veza, ob­
veza, zaveza, poveza, podveza itd.

Sam ostalniki na -itev pa sto je  namesto glagol- 
n ika  p ri dovršnih  glagolih. M orejo se tvo riti to re j 
samo iz glagola. G lagola vrviti pa slovenščina 
sploh ne pozna.

S icer p a  res škoda, da se je  ustavil tisti »eden 
izmed reševalcev« že k a r  p ri vrvitvi. D a ga ni 
m ikalo, še svojo reševalno skupino im enovati ta ­
ko po p obli novsko, recim o kot »reševal itev«, k i 
je  »zarešila« ponesrečenega iz H ornove sm eri. In 
če b i se m u zdelo, da se je  z n jo  še prem alo  naslonil 
n a  nem ško »Rottungsm annschaft«, b i m u na p ri­
m er priporočali reševalno moštvitev. Pa to  sta 
samo dve izmed neštetih  mogočosti, im prav  radi 
priznam o, d a  je  tu za jezikovnega naduha še n e­
obdelanega polja, ki je  nepregledno za nas.

M ali  za p isk i

Bolje pozno kakor prepozno
B elgrajski obzornik »Napred« spada m ed tiste 

redke srbske časopise, ki jih  je  začelo obhaja ti 
spoznanje, da je  jugoslovemski centralizem  tudi 
za Srbe škodljiv , k lju b  zlatem u dežju , k i rosi v 
znam enju  »edinstva« na n jihne  k ra je . Takole 
piše:

Centralistična premama je lahlko premagala vse, 
stvarnosti ni mogla premagati, ampak ona sama je 
bila od n je premagana. Stvarno, ki ga je mislil uni­
čiti centralistični zamah, je živelo dalje in postajalo 
vedno mogočnejše . . .  Zastopniki centralizma so bili 
poglavitno Srbi in to ne samo Srbi iz Srbije, ampak 
tudi iz drugih krajev naše zem lje ... Zato se lahko

reče, da je nravno in politično prizadejal centralizem 
največ škode ravno Srbom, ki so v nasprotju z doka­
zanim svojim svobodoljubnim izročilom postali zaradi 
njega posebno v očeh Hrvatov nasilniki in tlačitelji.

Brez kroja
Ob zadnjem  obisku angleškega k ra lja  v Ame­

riki so lju d je  spet kedaj lahko opazili in to tudi 
storili, da nima Roosevelt, p redsednik  najm oč­
nejše in najbogate jše  države na svetu, n iti ene 
uniform e. O b vseh še tako svečanih priložnostih  
shaja  prav  dobro z navadno civilno obleko. N e­
kaj, k a r po jde uniform iranem u srednje- in vzhod­
noevropskem u svetu bolj težko  v glavo. Zlasti 
k ak  jugoslovenski nacionalec od O rju n e  do Od- 
brane se bo težko znašel. K večjem u tako, da bo 
razglasil, kako blizu konca m ora biti ta  nesrečna 
Amerika v prim eri z edinstveno državo.

P a je  že tako  na svetu: bolj ko je  kdo nesa­
m ostojen in nazaj, bolj po trebu je  nekega zuna­
n jega oznam enila svoje brezpom em bnosti.

V Trstu ni narodnih manjšin
Tako vsaj ugo tav lja  trža šk i dnevnik  »II Pie- 

colo«. ko  napada angleške liste, ki so pisali, da 
bo dan T rst za deset let N em čiji za izrabo n je ­
govega pristanišča.

Objave VIII. Mariborskega tednal
Prireditve letošnjega VIII. Mariborskega tedna od

5 . do 13. avgusta bodo za naš obmejni Maribor z n je­
govim posebnim položajem tudi, in morda celo v prvi 
vrsti narodnega in državnega značaja, ker bodo kot 
gospodarska in kulturna revija dela in življenja slo­
venskega severovzhoda 'pokazala trdno življenjsko vo­
ljo ikljuib 'težkim časom. Naj večjega narodnega pome­
na pa bo nedvomno mogočni Festival slovenskih na­
rodnih običajev v soboto 5. in v nedeljo 6. avgusta 
popoldne na stadionu SK Železničarja ob Tržaški ce­
sti. Zato je potrebno, da obišče v teh dneh slovenski 
obmejni Maribor vise, kar se zaveda potreb, Iki nam 
jih stavi sedanji čas. Enkrat samkrat v letu nas kliče 
zeleno mesto ob Dravi in vsaj enkrat samlkra se od- 
zovimo njegovemu klicu!

Festival slovenskih narodnih običajev v okrilju le­
tošnjega VIII. Maribor,sikega tedna dne 5, in 6. avgu­
sta bo najveličastnejša revija naše folklore nele v 
Slovenije, marveč sploh v Jugoslaviji. Za marsikoga bo 
ta festival naravnost odkritje bogastva naših narodnih 
sporočil, za katera smo se doslej vse premalo zani­
mali. Za prihod v Maribor je  od 4. do 6. in za odhod 
od 5. do 7. avgusta dovoljena čet rt inska voznina po 
železnicah ljubljanske direkcije.

Z lastnim trudom in lastno močjo ,se je Maribor 
osvobodil, z lastnim trudom in lastno močjo si je 
ustvaril tudi svoje gospodarske in kulturne življenj­
ske pogoje. Plodove tega svojega optimističnega dela 
bo pokazal na veliki gospodarski in kulturni reviji 
letošnjega Vlil. Mariboskega tedna od 5. do 13. avgu­
sta. Kdor se hoče na lastne oči prepričati, koliko vo­
lje je v našem obmejnem ljudstvu, naj pride v teh 
dneh v Maribor! Ne bo mu žal. Za prenočišča in pre­
hrano je preskrbljeno v polni meri in v splošno za­
dovoljstvo.

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana*

NOVA ZALOŽBA V LJUBLJANI r . z . z o . z . KONGRESNI TRG

Priporoča

Ivana Cankarja izbrani spisi
2 0  z v e z k o v  z u v o d i  in o p o m b a m i  Iz. C a n k a r j a
Tl spisi niso sa m o  naš nalobširnejši narodni tekst, am pak  so  n a jpogum nejša  izpoved  slo v en sk eg a  duha.

Iz las tne  za lo žb e  s e  še  p o s e b e j  p r ip o ro ča jo :  F. S. Finžgarjevi zbrani spisi (6 zvezkov); Fr. Stelč, 
Oris zg o d o v in e  umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvod v g la s b o ;  dak. Kelemina, Literarna v eda .

P o s e b e n  o d d e l e k  z a  p i s a r n i š k e  p o t r e b š č i n e

S. Hlaei&o
Vel ika g o s p o d a r s k a  In k u l t u r n a  r e v i j a
Industrija — Trgovina — O brt — Km etijstvo — Velika tekstilna razstav a  — T ujskoprom etna razstava
— G ostinstvo  — Vinska pokušnja — B azstava narodnih vezenin — N aro d o p isn e  razstave  — Jubilejna 
g ledališka razstava  — Skautska razstava  — B azstava malih živali — Številne spec ia ln e  razstave
— Koncertne In g ledališke prireditve — Športne prireditve — Veselični park na razstavišču Itd.

od 5. do 13. avgusta  1939
P o l o v i č n a  v o ž n j a  n a  ž e l e z n i c a h  o d  1- d o  17. a v g u s t a  1 9 3 9  

5. d o  6. avgusta f e s t i v a l  sloven sk ih  narodnih ob ičajev
Obiščite Mariborski otok, na jlep še  k o p a l i š č e  v Jugoslaviji l *  Obiščite ze len o  Pohorje In sončni 
Kozjak i *  Obiščite v ino rodne  Slov. gorice  i *  O biščite veseli M aribor In n jegovo  okolico  i

M ariborski te d e n  Je naJlepSa p rilo žn o st za o b isk  naSe se v e rn e  m ejel '
:


