Lutrski kres.

Legenda.,

"@, kaksen lep kres so zazgali nocoj

na trgu velikem v Ljubljani!

Ne, takden ni gorel $e tukaj nikdar . . .
0O, pridite gledat, kristjani!

Tri dni so vozili ljudje jih na kup
te lutrske bukve slovenske.

Imeli so skrite ve¢ let jih doma
mozje krivoverski in Zenske.

In osem parizarjev — cujte, ljudje! —
na trg so jih vkup navozili!

Kopico visoko iz biblij, postil

pred rotovzem tam so zlozilile . . .

In Svigala vest ta od ust je do ust
ko blisk na veéer po Ljubljani;

In vreli kres gledat iz ulic so vsch
na trg radovedni meséani.

In kres je ze gorel . . . Prckrasno je v zrak
vzdigaval sc plamen krvavi

in trg razsvetljaval prostrani je ves,

kjer stala je glava pri glavi.

In prav pred grmadoj stal sam je Skof Hren
in stal je kapitelj Castiti;

sLjubljanski Zvon« 5. XIX, 1899. 18
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a njemu nasproti postavili tam
ocetje so se jezuiti.

Na trgu pa' slifal se stok je in jok,
in glasno si ¢ul godrnjanjc . . .
Preklinjali so in grozili s pestmi
razjarjeni tam luteranje . ..

In ogenj objemal in lizal naprej’
ta bukev je kup velikanski;

in zdelo se je, kakor pekel bi sam
poziral ta greh luteranski .

Oh, stokal je Mozes in jecal na glas,

ker v svinjsko je usnje bil vezan;

in v stra$nih se¢ mukah tam zvijal je Job,
ves nov Se in z zlatom obrezan . ..

Oh, kaj siromaki trpite nocoj,
preroki veliki in mali!

Se v suznjosti tam babilonski nekdaj
vi toliko niste prestali . . .

V plamenih popenja zdaj pesem se v zrak,
O Salomon, tvoja visoka!

In iskre zareée tod mece okrog

modrost sedaj tvoja globoka . . .

Kralj David pobozni, castitelj zen,
skladatelj in pesnik slovedi, —
ah, psalmi nas tvoji ogrevajo zdaj,
nocoj so v resnici — goreci!

O, sveti uéenci Spasiteljevi,
ubogi vi evangelisti!

Ah, ni li dovolj, da trpinéili vas
so svoje dni zli antikristi?

Na smrt &rez petnajst stoletij ste spet
obsojeni radi, neradi . . .

in z vami vred novi je ves testament
obsojen na smrt na grmadi . . .
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In vedela pa& inkvizicija je,
da rade ne bodo gorcle

te bukve upornikov trmastih,
kovane v Zelezo, debele.

Zato pa so z oljem polivali jo
kopico, da prej se je vnela.

Se branjevka Urka iz Kurje vasi
je s piskrékom v roki prispela!

Prispela je s piskréckom olja in ga
po bukvah izlila vescla;

no, potlej pa tista grmada je res
prav rada, prav rada gorela!

In ko je ze pozno, pozno v noc¢

vse bilo do tal pogorelo,

>Te Deum laudamus!« — zapel je $kof Hren
>zvrdili veliko smo delo!

Zgoreti bi moral bil pravzaprav
na$ Trubar tako na grmadi!
Le Skoda: sezigati zive ljudi
ni bilo ve¢ takrat v navadi!

Pa tudi tako je vse dobro sedaj!
Spat gremo lahko zdaj, kristjanil
Hereti¢ne misli poslej — to stoji! —
ne bodo vznemirjale sladkih nodi,
ne spanja nam v beli Ljubljani!e
Peter Pavlovid.
Pojasnilo. Protircformatorji so, kakor pri¢a zgodovina, scZigali prote-
stantovske knjige. Tudi ti legendi je podlaga zgodovinski dogodek. Skof Hren
piSc v svojem »koledarju« pod datumom 9. januarja l. 1601.: .. . »publicc com-
busti jam altera vici libri haeretici in foro magna cum lmcrcllcomm confusione.«
Ta dan jih je bil dal scigati tri vozove. Dne 17. marcija pa piSe: »Buccher ver-
brennet am freyen Platz nahent beim Pranger zu/Crainburg.« (Citat Skofa Hrena
mi je povedal gosp. P. pl. Radic.)
Sedanji graski knczo$kof dr. Schuster pa trdi v svoji knjigi: »F.-Bischo f
Martin Brennere«, 1898, na str. 496., da je bilo 1. 1604. scZganih v Ljubljani
osem voz protestantovskih (slov.) knjig . . .
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Ela.

Spisal Emil Palunko.

L
galerije so bucali okrogli akordi vojaske kapele, in v
dvorani so se v sladkem Sumu vrteli elegantni mladi pari.

Dekletom so zarela lica, prsi so se jim nadimale,
in drobne nozice v lakiranih cipelicah so se jim drsale
po gladkem parketu, da so vzvibravala vrieda krila ter
se opletala okoli drobnih gleznjev. Gospodom so mahljali
razmrdeni kodri po potnih &elih, in na ustnicah jim je poigraval
samodovoljen nasmeh. Zdaj pa zdaj se je kateri nagnil k malemu
usescu svoje plesavke ter posepetal kako poredno ljubkost. In go-
spodi¢ne so temneje zardevale, ustnice so se jim stresale, plesavci
pa so jih Se viharncjSe vrteli v divjem plesu, in medsebojno drhtenje
se je v lahnem razkoSju izmenjavalo . . .

Dev¢iceva Ela je vsa razzarjena pritekla k materi.

»Mamica, mamica, prosim te, drzi mi ta dva buketal«

Temni ocesci sta se ji strastno lesketali izza dolgih trepalnic,
usteca so ji podrhtevala, in drobni prsti¢i so ji nervozno hiteli za-
penjat gladke rokavice.

»Ah, ti vescal« se je zajezila mati, ljubkujo¢ jo s pogledi. »Saj
bo§ vsc potrgala!-Glej, kako pomilovalno te gleda gospod adjunkt!<

Toda vzhiceno dekletce je ni poslusalo; z drazestnim smehljajem
sc je obrnila k ¢akajod¢emu adjunktu ter se oklenila njegove desnice.

Plesali so ¢etvorko.

Ela je bila presre¢na. Kakor v sladkih sanjah so ji poskakovale
vitke nozice v lahnem ritmu kadrilje. Z blaZenimi pogledi je obsi-
pavala vsakoga, kakor bi hotela celemu svetu oznaniti: >Glej, jaz
sem sre¢nal Veseli se z menojle .

Finale!
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Elino srce je bilo hitreje, kolikor urncje so se ji premikale
nozice. Njen zametni pogled je bozal adjunkta Lovrcka, in razgreta
njena roéica mu je vracala stiske.

Galop!

Kako silno ji je bilo srce v burnem plesu! Lovrek jo je strastno
pritiskal k sebi, in njegove ustnice so se dotikale njenih kodrov.

»Gospodi¢na Elica — jaz bi vas ugriznil v vaSe drobceno usesce!l«

In za trenotek je ¢utila njegovo vroce lice na svojih razzarjenih
sencih. Od razburjenosti je malce prebledela, a srce se ji je tako
razko$no zasmejalo, telesce ji je tako sladko strepetalo, da je kréevito
zatisnila o¢i. Kri ji je busSila v lica, in korzet ji je postajal pretesen.

II.

»Cirri~birri-birri, ¢irri-birri-birri, koko-lolo. Cirri-l)irri-birri, dirri...<

Njen draZestni glasek je zvonko trepetal po salonu, in njeni
mehki prsti¢i so lahkotno priigravali akorde po klavirju. Z\rrgolela je
ze vse popoldne kakor zaljubljen $krjanéek v lepo poletno jutro. A
kadar ni znala temu ali onemu napevu besed, tedaj je tiho pripevala:
»Jaz ga ljubim, ljubim . . .«

Véasih pa so ji ro€ice mirno oblezale na slonokoS¢enih tipkah,
glavica se ji je povesila, temnorjava odesca so se¢ uprla v neko sa-
njavo daljavo, mokro svetlikajoc¢ se izpod tezkih trepalnic, in drobna
nozica je le Se mehanski dvigala in spus¢ala pedal . .. Mislila pa
ni ni¢esar. Gledala je v daljo, in po usesih ji je Sumelo vedno isto:
»Jaz ga ljubim, ljubim . . .«

Okoli tretje ure je imel priti adjunkt Lovrek, da pojdejo skupaj
na izprchod. Ela je postajala vedno bolj nestrpna.

Njena sestra, triindvajsetletna gospa Tilda Gajsekova, jo je
ironski pogledovala. Sedela je pri oknu s prekrizanima nogama in
pletivom v naro¢ju. Njen krasni obrazck — popek rdece vrtnice —
z malinastimi ustnicami, svetlimi ¢érnimi oémi, obrobljen s kodravimi
temnimi lasmi, se je od ¢asa do Casa oziral na ulico za pasanti.

»Kam si danes vedno tako zamiSljena, Ela?< je vprasala nagajivo.

»>Oh, Bog ve kam! V tvojega moZa najbrzel« In ko si je pred-
stavljala debelega, plesastega GajSeka s $€etinastimi brki in velikansko
spodnjo Celjustjo, se je morala polglasno zasmejati. »Kako je mo-
goce takega dedca ljubitif< si je dejala tiho.

»Ah, ah, gospici Eli se zljubi zbadatil« ,

V sobo je stopila mati.

»Tri bo ura. Odpravita sel<
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»Aj, mamicale je vzkliknila Tilda, »nekaj ti moram povedati!
Ali si Ze slisala? Klasinéeva Olga se je zaroéila z juristom Dra-
zanom . . . Jeseni pa je delal prvi izpit in — f)ogorel!e

»Klasin¢eva Olga 7! Hm! — Ela, poi$¢i mi moje zimske rokavice!«

»Pa naSo Elo, mamica! -— ali si slifala? — to so ljudje tudi
ze zarodili z abiturijentom Muhi¢em. Gospodi¢na Elica pa jim je
pokazala osla ... Ah, njen idcal je vse kdo drugi! Visok, lep, ¢rnih
bréic, malce sentimentalen — pa zlat nanosnik seveda ... Uhb, tale
Ela, prihuljenkal«

S hodnika se je éul glas Lovrckov.

Ila je temno zardela, ko ji je stisnil roko. Le en hip mu je
zalesketal njen pogled naproti, potem sta se zastrli ¢arni ocesci s
temnimi vejicami, katere so se od ¢asa do ¢asa dvigale z neko dra-
zestno tezkoco. Naslonila se je na klavir, z desnico nervozno pre-
birala tipke in z levico vejala po zraku.

Gospa mama in gospa Tilda sta ugibali z adjunktom, kak iz-
prehod bi si izbrali. Starikavi gospe Devéi¢ivi je igral poredno za-
upljiv. smehljaj na ustih, kakor bi hotel opozarjati na njeno novo
tastvo. Gospa Tilda pa je, koketno mezikajo¢ s svojimi krasnimi
¢rnimi oCmi, fiksirala mladega moza . . .

Domenili so se, da gredo pod RozZnik. —

Solnce je blel¢alo na krasnem zimskem nebu in milijonkrat
odsevalo iz drobnih zrcalc mladega snega. Nad hosto tam doli proti
barju se je valil oblak dima, bel in svetel kakor =briljant« v po-
stojnski jami. Izmed drevja je prisopihal notranjski vlak, in njegove
Sipe so strepectavale v blestec¢ih solnénih Zarkih.

Tu pa tam se je usula kepica snega s kakega smrekovega vrha
ter zavrsela med vejami in jih otepla. V gozdu je skrivnostno Sustelo
in pokalo pod tajajoim se snegom stisnjeno listje in dradje. ,

Izmed vej kosatega hrasta je sfrfetala jata vran in vres¢eé legla na
polje, po cestnem blatu pa so brskali in poskakovali ¢ivkajoci vrabcei...

Ela je postala otozna. Hodila je sama ob kraju poti in z dez-
nikom drezala v sneg. Zdaj pa zdaj se je sklonila in nagrabila z
levico snega; mehanski ga je drobila in stiskala z zardelimi prstici.
Dobro ji je del mraz, ki ji je lezel v meso in hladil vroce Zile.

Zadaj so korakali mati, Tilda in Lovrek v Zivem razgovoru.
Elo je wvsaki trenotek vznemiril adjunktov Zivahni govor in Tildin
razposajeni smeh.

»Ah, ta Tilda . . . koketa! — Brr . . . taka koketal« In jezila
se je na tihem ter namrdnila rdeca usteca.
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»Toda, gospod Lovrek, kje izveste vi vse to? Haha — in vi
$e pravite, da smo me Zenske ¢encée, opravljivke . . . Oh, pa da si
v moski druzbi kaj takega pripovedujete!« Tilda je govorila Zivahno,
pretirano zivahno, in njen smeh se je zdel Eli afektiran; a o¢i so ji
blestele tako vroe, mamele in se vdirale tako globoko v adjunkta,
kakor bi hotela, da imajo besede zanj popolnoma drug pomen.

»Saj ni ravno tako hudo, milostiva! To so pa¢ javne tajnosti.
Zakaj bi bile te samo za zZenske? In vrhutega — je to imenitna zadaca!«

»Haha, seveda — pikantnosti! Kako hlastate za njimi! Kakor
ribe pu kru$nih mrvah!e« )

Lovrek se je prisiljeno nasmehnil. Saj je ni poslusal; zagledal
se je bil v plombo na njenem levem podoénjaku, ki se je pri pre-
gibanju proznih ustnic lesketala v vrsti alabastrskih zobcev.

»Apropos! Gospa dr. Krznarja $e¢ vedno ljubkuje s komijem
Moravcem.«

»Seveda, seveda — parada je vedno vecjale
>To vam je moz ta Krznar! Veste, kako je dejal gospe Ju-
ranki? — Ne, boremu komiju pa ne prodam svoje Casti! Boga mi,

da nel« Gospa Tilda je oponasajoce porinila pest predse. »IHahaha,
in ta revez Se vedno prodaja svojo Castle

>[a, kdo pa je kriv, da je Moravec samo komi.«

»Da, da, ¢e bi bil okrajni glavar... To bi bilo nckaj ¢isto drugegal«

Tilda se je tako od srca smejala; da so se ji ofi zasolzile . ..

Ela je bila zaostala. Hotela se je jeziti na Lovreka, Tildo, mater;
hotela je, da ne bi ljubila »tega domisljavega doktorékae, da bi
ljubila Cetudi tistega omladnega Muhiéa, njega pa prezirala, ¢isto na-
vadno prezirala . . . In vendar se ji je zdelo tako naravno, da ga
ljubi, da jo ljubi tudi on, da jo mora ljubiti tudi on . . .

Kako je bilo n. pr. zadnjo nedeljo!

Lovrek je bil — kakor danes — prisel, da gredo skupaj na
izprchod. In primerilo se je, da sta ostala sama v sobi.

»Gospodi¢na Ela, jaz bi imel grozno vesclje, plesati en valéek.«
In zavrtel se je po parketu. '

Pripevajo¢ znani »dunavski valéeke, je razprl roke, kakor bi jo
prosil, da zaplese z njim. Zdajci mu pade nanosnik na tla; Ela ga
_naglo pobere in skrije za hrbtom.

Kako iskreno se je smejalal

>Gospodi¢na, jaz sem slep brez nanosnika,. .. Gospodi¢na Elica!<

Ona pa je poskoéila in zbezala . . . Konéno jo je ujel. In ko
je stala pred njim, vsa zasopla, solznih o¢i, je hipoma zacutila na
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ustnicah poljub — prvi poljub, in potem drugega, tretjega, in krog
zivota se je je ovijala njegova krepka roka . . .

Pa ona ni bila uzaljena po tem nepri¢akovanem napadu. »Saj
to se razume! On me ljubi -— in jaz ga ljubim, ljubim . . .«

»Jaz ga ljubim, ljubim . . .« Pri teh besedah ji je vedno brnel
po usesih napev onega znancga refrena: »Ti si moja Minka, moja...«

Pred Lovrekom se je ¢utila tako odkrita, tako domaca! Najraje
bi bila sko¢ila predenj, stopila na prste, sklenila roke na hrbtu, in
s tistim sladkim, naivnim nasme$kom bi mu dejala: »Ljubéek —
na'« In pomolila bi mu svoja drazestno nagubana usteca . . .

Sama ni vedela, kdaj se je ustavila. Oni trije so korakali enako-
merno dalje. Opirajo¢ se ob deZnik, je narisala z desnim Creveljcem
srce v osneg.

Tedaj je zaklicala mati:

»Zakaj zaostajas, Ilaz«

In v tistem hipu je prifréala kepa snega ter ji obrsnila krilo
in izpodbila deznik.

»Kaj rifete po snegu, gospodiéna’¢ se je smejal Lovrek in
tlacil novo kepo.

Ela je naglo zabrisala svoje »srcce, potem pa tudi zagrabila
snega in ga vrgla v adjunkta. Gospa Tilda si je slekla rokavice in
priskoéila Eli na pomo&. In sempatja je celo gospa mama zalucila
kepico snega v razposajenega Lovrcka.

V obénem smchu je postala tudi Ela zivahna in vesela. Lica so ji
pordela, in njen zvonki smeh ni nehal sekundirati adjunktovim falam...

In $e pozno v noé, ko je Ze éula biti prvo in drugo uro po polnodi,
in je Se vedno ni preobladal spancc, ji je vriskala razigrana dusa:
»Jaz ga ljubim, ljubim . . .«

1L

Ela se je vradala iz Sole.

V levici je nesla svojo veliko risarsko mapo, z desnico pa je gra-
ciozno privzdigovala krilo. Previdno so ji stopale noZice po blatnem
trotoarju. Ljudje, ki so jo sre€avali, so hodili kakor sence mimo nje.

Njen romantiski duh se je bavil s sliko, katero je zadnje dni
komponirala . . .

Nizek balkon, okraSen z gostim zelenjem in cvetjem. Pod bal-
konom park =z belimi stezicami, okroglimi gredami in koSatim
grmovjem . . . — Noé. Izza oblaka je ravno zalesketal mesec . . .
Izmed zelenja na balkonu se je sklonila globoko crez ograjo de-
kliSka postava v bledorumenem empirskem predpasniku. Vitke roke
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je pomolila mlademu moZu, ki sc¢ vzpenja z vrta proti nji. In ust-
nice obeh se ljubijo v dolgem poljubu . . .

Mlada umetnica je ravno premigljevala, kako podstavo bi dala
svojemu junaku, da bi lazje segel do ljubice. Ali naj si prinese mizo
iz vrtne lope, ali naj si privali bliZznji, v visoko leseno posodo vsajeni
oleander? . . .

Iz premisljevanja se je zbudila, ko je dospela do doma. V vezi
je srecala Hechtovo IFino iz prvega nadstropja. Morala ji je povedati,
kako izvrstno se je véeraj zabavala. — Potem je naglo hitela v drugo
nadstropje. Hotela je Ze planiti v svojo sobico, ko jo je nenadoma
ustavil — Lovrekov glas. Slifati ga je bilo iz salona.

Rdegica ji je potemnila lica, in s tihimi koraki je stopila po
mostovzu do vrat. Prav na lahno jih je malce odprla, in cudila se
je, da ji je srce tako silno vznemirjeno.

Pri klavirju sta stala Lovrek in Tilda. Adjunkt je imel klobuk
na glavi, kakor bi odhajal, in Tilda ga je nezno silila k vratom.

>Pojdi, pojdi, ljubéek! Ela pride vsaki trenotek!e Mehko ga je
pobozala po licu ter mu ljubko nameZknila. On pa jo je strastno
privil k sebi, in njiju ustnice so se spojile v razkosen poljub . . .

»Zveler torej v gledalis¢u, Tilda! Gotovole . . .

Ela pa je bliskoma stckla po stopnicah navzdol. V obraz je
bila bleda, o¢i so ji bile Siroko odprte, in prsi ji je hotelo razgnati.

V prvem nadstropju so sc odprla vrata. Umazana dekla je
stopila na hodnik ter stresla nekaj ¢rez ograjo na dvorisce.

Ela se je zbegana ustavila.

Po stopnicah je Ze hitel Lovrek ... In Ela se je obrnila, kakor
bi ravnokar Sele prihajala domov.

»Ah, klanjam se, gospodi¢na Elica! Vi prihajate Ze iz Sole?
Kako ste spanckali, gospodi¢na? — Zvecer pridete v gledalisée se-
veda? Dr. Oblak nam je odstopil loZo . . . Ampak, kako ste bledi,
gospodi¢na! Ali ste slabo spali? Ubozica, malo macka imate, kaj ne
da?... Toda oprostite, gospodi¢na, hiteti moram! Na svidenje torejl«

Stisnil ji je rocico, katero mu je mehanski ponudila, ter odhitel.
Ona pa je zadrzavala sapo ter naglo stekla navzgor .

Mapo je wvrgla na mizo, zimsko &epico na posteljo in s stis-
njenimi ustnicami ter kréevito odprtimi oémi je stopila k oknu. Roke
je tis€ala k prsim, in bledo &clo je pritisnila na ledeno Sipo.

Dolgo je zrla s slepim pogledom skoz, okno — potem pa je
tezko zdihnila; o€i so se ji naglo zaprle, ustnice bolestno zategnile, in
izmed gostih trepalnic ji je zdrknila po licu debela solza . . .

e ——— e
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Bozji jezik.
Spisal Fran Ilesic.
I11.

Lucija Aneja Seneke satira o smrti Cezarja Klavdija
(41—58 po Kr.):

Cezarja Klavdija apokolokintoza ali pobudenje.

islim vam sporoéiti, kaj se je dogodilo v nebesih dne
( 13. oktobra za konzulov Azinija Marcela in Acilija
Aviole, onega leta, ki je bilo zaetek presrecnega Ne-
ronovega veka (38 po Kr.). Niti sovradtvo niti ljubezen
ne bo govorila iz mene, a ¢e me kdo poprasa, odkod
da vem vse tako gotovo, no, nato ne bom ni¢ odgo-
voril, ni¢, ¢e se mi ne bo hotelo. Kdo me naj prisili? Saj vem, da
sem postal svoboden moZ%, odkar je zapustil svet oni, ki je bil ure-
snic¢il rek, da mora €Elovek biti rojen ali kot mogotec ali kot norec.
Ce se mi bo pa zljubilo odgovoriti, bom rekel, kar mi bo prislo
ravno na jezik. Kdo je kdaj od zgodovinarja zahteval prisege, kdo
zaprisezenih pri¢? Ako pa bi kljubu temu trebalo navesti vir, pa
vprafajte oncga, ki je videl, kako je Sla v nebesa Druzila, sestra in
obenem ljubica Cezarja Kaligule; vprafajte onega sre¢nega senatorja
Livija Gemina, ki je za to priéémjc dobil od Kaligule lepo placilo
250000 denarjev. Isti moZ bo rekel, da je videl tudi Klavdija, kako
je Sel v nebesa, seveda Sepaje, ne z odmerjenimi koraki. Hoces,
noce§, oni moz mora videti vse, kar sc godi v nebesih; saj je nad-
zornik Apijeve ceste, ki drzi od veénega Rima mimo Se bolj venih
grobov rimskih mogoénezev érez Kapuo v Brundizij, po kateri je Sel
med bogove, kakor je znano, tudi blaZeni Avgust in Tiberij Cezar.
Vendar tt bo ta moz odgovarjal na taksna vpraSanja le na samem,
javno ne bo nikdar zinil o teh receh; kajti odkar je v senatu pri-
segel, da je videl Druzilo v nebesa iti, a mu v zahvalo za to divno
poroctilo ni nihée verjel novice, se je s svecanimi besedami zaklel,
da ne bo é&rhnil besedice, ¢e bo tudi na o¢itnem mestu videl koga

pobijati . . . Vse, kar sem slifal od tega moZa, hoéem zanesljivo in
jasno povedati — prisegam na njegovo neskaljeno srefo, ki mu jo
zelim . . .

»Phocbus je bog po krajsih poteh Ze kazal sc zemlji,
Temnemu Snu da odstopi ¢asa vrhovno poveljstvo;
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Ze je drzavo si bratu na $kodo razdirila Luna,

Zima ostudna je trgala kras bogate jeseni;

Ker s¢ je Bakh, nam dragi gospod Se draZjega vina,
Staral, pdberke redke pobiral je pozni trgavec.«

Mislim, da me boste bolje umeli, ¢e povem, da je bilo meseca
oktobra, dne 13. oktobra. Ure vam natanko ne morem povedati —
lazje se bodo filozofi zedinili nego ure — toda recimo, da je bilo
med 3esto in sedmo uro. »To pa je predebelo!« mi pravite, »pesniki
se trudijo in potijo, opisujo¢ soln¢ni vzhod in zahod, in ne puste niti
poldneva v miru; ti pa hofe§ na ta nadin preskoditi to nesre¢no uro 2«

sZe je bil v dve polovici razdelil bog Phoebus nebd pot
In bliZajo¢ se no¢i je trescl utrujene uzde,
Doli posevno vozeé, poSevne podiljal je Zarke.«

Klavdija je jela dusica siliti, a izhoda ni nadla. Tedaj je po-
klical Merkurij, ki se je vedno izredno veselil bistroumnosti njegove,
eno izmed treh Rojenic Sojenic k sebi ter ji rekel: »Ti kruta Zenska,
kaj pa pusti§ trpeti siromaka, ki ni zasluzil tako dolgotrajnih muk !
Ze 64. leto se bori s svojo drago mu duo — dulico. Zakaj ga
sovrazi$ | Dovoli vendar, da jo vsaj enkrat pogode astrologi — ve-
dezevavci, ki ga zaman pokopujejo vsaki mesec, odkar je postal
vladar. In vendar se ni ¢uditi, ¢e mu ne morejo doloditi smrtne ure,
saj nih¢e ne ve za njegovo rojstno uro. Kdo je namre¢ kdaj sploh
mislil, da je bil kot ¢lovek rojen? niti njegova mati ne. Stori svojo
dolznost:

»Smrti ga daj: prestdl naj zasede boljsi naslednik!e

Toda rojenica Kloto je odgovorila: »Iotela sem mu, zares pri
Herakleju, Se dodati malo ¢asa, da bi obdaril z drzavljanstvom i ono
malo Stevilo tistih, ki ga Se nimajo. Sklenil je bil namre¢, da hoce
v togi videti vse Grke, Galce, Hispanjole, Britance. A ker je z druge
strani dobro, da ostane vsaj za seme nekaj tujcev (= nedrzavljanov),
pa se naj zgodi, kar Zeli.« In vzela je zaboj ter potegnila iz njega
tri vretena, eno je bilo neumnega Avgurina, drugo blaznega Babe,
tretje pa Klavdijevo. »Te tri¢, je rekla, »ho¢em vsc v enem letu v
kratkih presledkih izrociti smrti, da ne pojde Klavdij sam na drugi
svet. Bilo bi namrec zelo neprimerno, ¢e bi ga hipoma pustila samega,
ko jih je Se ravnokar videl toliko tiso¢ za seboj, pred seboj, okoli
scbe; toda ta dva tovarisa mu bosta za zdaj dovolj.«

»Reksi besede, je zvila z vretena umazane niti,

Z njimi krdljeve prestrigla je Klavdiju &asc Zivljenja.
l',ahcsis pa — nebeske lase ji prepletajo roZe,

Celo, senct lavorika si svdji, pierska rastlina —
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Suée bleséedo se nit iz volne ko sneg se blescede,

S sre¢no roko predoé, a spredena nit, glej, dobiva
Novo brz barvg: obe se ti preji Cudita sestri.

Volna $c¢ ravnokar bela spreminja v zlato se rdece:
Zlatega veka sijaj Ze z niti se Siri po zemlji.

Ni¢ ne prenehajo: blaiene srece saj predejo runo,
Polne roke so veselje jim, preja uspesna veselje.

Samo od sebe hiti jim delo, se¢ suce vreteno,

Gladka jim vije se nit izpod prstov brez vsakega truda.
Leta Titona presegajo, Nestorja leta mnoZijo . . .
Phocbus veselo pomaga, pojo¢ o ¢asih bodocih:

Zdaj jim Zivahen ves strune udarja, zdaj volno podaja;
Vse so zavzete njegovega petja, ne Cutijo truda.
Bratove strune slaved, od srca slaved njega pesmi
Spredle so veé nego s'cer: ¢lovesko usodo presega
Slavljeno delo. »Nikarte nehatie, jim pravi Apolon,
»Zmaga naj bridko usodo, ki smrtnikom Zuga se smrtjo,
On, ki je meni podoben po licih, podoben po diki,
Niti je slab$i po petju niti po glasu: Zemljanom
BlaZene ¢ase bo dal, zakonov moléanje prekinil.

Kakor razZene danica zaran bezece zvezdice

Ali se hesperus dviga, ko vracajo spet sc zvezdice,
Kakor se solnca veliko oko ogleduje po svetu,

Kadar je zora zmagavka ovila ga z roZnatim dnevom —
— Ravno so zlata kolesa zdréala iz zlatih zatvornic —
Tako sc bliza Zc Cezar, Nerona Ze tak$nega vidi

Roma; sijajni obraz se mu sveti v blisku pogleda,
Gosti mu kodri se vijejo s temena v tilnik.«

Tako je pel Apolon, Lahesis pa je storila, kar je pel on, ker
je tudi ona bila naklonjena temu vrlemu moZu; s polno roko je za-
predla ter $e posebej Neronu obilo let podarila. Klavdija pa, tako
vele vse tri sestre, naj ljudje spremljajo k zadnjemu poéitku, kli¢o&:
»Zdravstvuj! hvala bogu'!« In on je res globino svoje dusice izgrpal
ter s tem konéal svoje lazi-Zivljenje. Izdihnil je, komedijante sluSajo¢
-— komedija -je bila zanj pri kraju! — — — — — —'— — —
Zadnjc besede, ki so jih ljudje slidali iz njegovih ust, so bile: »V
blatu se valjatie.

Kaj se je pozneje godilo na zemlji, to bi bilo odve¢ pripo-
vedovati. Saj veste to le predobro: kar je sploSno veselje vtisnilo
spominu, to se¢ ne pozabi. Nihée ne zabi svoje srece. Pag pa slidite,
kaj se je godilo v nebesih: za resnico jam¢i porocevavec.

Jupitru se je naznanilo, da je priel nekdo, moz dokaj lepe po-
stave, precej siv, da pa se kreta neprestano, kakor da bi komu
pretil: neprenechoma da namre¢ giblje z glavo in nerodno vzdiga
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desno nogo. Vpradali da so ga, katere narodnosti je, a da je odgo-
voril nerazloéno in zmefano: njegovega jezika da ni umeti, da ga nc
ume ni Heraklej ni Avgust.

Tedaj je ukazal Jupiter Herakleju, da naj gre iznova spoznavat,
katere narodnosti da je tujec. Herakleja je bil prvi pogled hudo
zmedel, tistega Herakleja, ki se ni bal niti najhujsih nestvorov: ko je
videl ta neznani obraz, nenavadno hojo, slisal glas, ki ga ni slisati od
nobenega bitja na kopnem (le pri pomorskih zverinah ga cujel), ta
votli in pritrti glas, je mislil, da mu je zdajci prestati trinajsti trud.
Ko paiga je zdaj natanéneje opazoval, se mu je vendar. zdel ¢lovek.

Priblizal se mu je torej ter mu griki — bilo je to lahko umljivo
Klavdiju kot grkoljubu, ki je v grikem jeziku spisal dvajset knjig
tirenske, osem kartaske zgodovine — to-le rekel:

»Kterim ljudem si rojak, in ktero ti rodno je mesto ?«

Ob teh besedah se je Klavdij moéno, moéno razvesclil; bili so
mu znani glasovi, doéim prej bozjega jezika ni ni¢ razumel; tudi
se je nadejal, da bo i ondi kaj Grkov, moz — filologov, katerim
bo lahko prodajal svojo ¢rkarsko znanost, in da bo kaj zanimanja
za njegovo zgodovino. Zato se je takisto u¢eno s Homerjevim verzom
predstavil rckoc:

»S Troje me mesta vihar je zagnal na Kikonov obreZje.«

Resni¢nej$i pa bi bil slede¢i verz, ki je tudi Homerjev:

»Trojo secm mesto razdjal, pogubil sem nje prebivavee.«

In uveljavil bi se bil Herakleju, temu ravnodudnemu, odkrito-
srénemu ¢loveku, ¢e ne bi bila prisotna Mizlica, ki je bila prila z
njim: vse druge bogove je bil pustil v Rimu. »Ta ¢loveke, pravi
Mrzlica, »ti pripoveduje gole laZi. Jaz ti to pravim, ki sem Zzivela z njim
toliko let: v Lugdunu je rojen, Lugdunca zre§; Sestnajst milj dale¢
od Viene je rojen, pravi Galec je. Zato jc — kot Galec tega ni smel
opustiti — razdejal Rim. Ta moz je sin mesta Lugduna, kjer je dolgo
vladal Licinij, ki je bil po rodu Galec in je ondi tiranski postopal.
Ti pa, Heraklej, ki si veé sveta potlacil, nego katerikoli mulogonec
ali »tlakotlak<, gotovo Lugdunce pozna$ in ve§, da je mnogo milj
med Ksantom in Rodanom.«

Zdaj je vzkipel Klavdij in mrmraje — kajti le mrmrati je mogel —
dal duska svoji jezi. Kaj pa je hotel pravzaprav reci, tega ni nihée
razumel: tako nejasno so doneli njegovi glasovi bozjim uSesom. V
resnici je ukazoval, naj odvedejo Mizlico na smrt, in sicer z ono
kretnjo svoje hrome, le za ta posel dovolj moéne roke, s katero je
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imel navado kot cesar obglavljati ljudi. Zaukazal je, da sc ji vrat
prereze, a ziva dusa se ni zmenila za njegov ukaz.

Tedaj je rekel UHeraklej: »Poslufaj me in pusti bedarije; pri
nas glojejo misi morilno orozje. Brz z resnico na dan, da ti ne iz-
tepem iz glave tch neumnih muh.«

Te besede je govoril Heraklej precej osorno in ostro, a vendar
ni imel toliko odlo¢nosti, da bi bil zaloZil norcu kaksno &rez pleca.
Sicer pa je bila ze postava silnega junaka dovolj grozna za Klavdija,
da je pozabil %al ter spoznal, da ta v Olimpu mu bode pogresati
vpliva, ki ga je imel v Rimu kot »peteline, ') ki najveé¢ premore na
anoju; kolikor se je sploh moglo razumecti, jc izpregovoril to-le:

»Nadejal sem se, da se bo$ t, Heraklej, najpogumnejsi izmed
bogov, pri drugih zame potegnil: in ¢e bi me kdo, sem si mislil,
vprasal po znancu, ki bi me mogel priporoéiti, sem namerjal tebe
imenovati, ker me vrlo dobro poznase

Heraklej je v tem hipu &util, kako sladko je biti na glasu vpliv-
nega moza, ¢etudi le priporocitelja pri vsemogoc¢nih bogovih; prijel
je fepastega klijenta ter ropotaje z njim udaril v nebesko dvorano. ®)

sKolosalno!« sc je zdajci zadrl Ares, ki drugega ropota ni
maral slifati nego rozljanje svoje bridke sablje. sRobatost! Da se mi
prestradi tankozivéna Venera, ki ljubi mir in tihoto ljubezni.«

>No, seveda, Heraklej, od tebe ni ni¢ boljiega pricakovati — ne
éudim se, da si ti tako udrl v zborovalnico; saj tebi ni nikdar ni¢
dovolj zaklenjeno -— nikdar Se¢ nisi kazal olike, vsega se loti§ robato,
s silo; vidi se ti pa&, odkod da si — parvenule In Ares se je
zopet priblizal s Cuvstvom misle¢i Veneri.

Nato izpregovori ves ogoréen bog Merkurij: »Je li res, da bi ta
&lovek rad postal bog, ki $e nikdar ni pravilno izgovoril nobenega
stavka? Tako zeljo se drzne gojiti — a izreci je sam ne more?
Bog mora biti samostalen, sam svoj odvetnik, od drugih neodvisen,
absoluten govornik ... Vse Zivljenje je prebil, zabil v svoji spalnici;
ker ne ve ved, kaj bi ondi poclel, iztika zdaj po nebeskih kotih ter
hoge postati bog; premalo mu je svetiSée v Britaniji, kjer ga barbari
¢astijo in molijo kot boga —¢ .

Zdaj pa je posegel Jupiter vmes; prislo mu je na misel, kako
nedostojno da je, vpri¢o ncposvecenih oseb zborovati. »Dovolil sem
vame, je dejal, »da ga izpralujete, vi pa ste govorili kakor v zboru

1) Latinska besceda gallus pomeni Galea (- - Klavdija) in petelina.
%) Tu je latinski tekst pokvarjen, ima ve€jo vrzel; ta izmidljeni stavek jo
naj izpolni.
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— le bolj divje, tako kakor v gostilnicah. Zelel bi, da se dr¥ite disci-
pline. Kakr$enkoli je ta moz — kaj bo si mislil o vasl«

Da Klavdij ne bi slisal zborovanja, so mu veleli odstopiti. Nato
je prvi govoril ofe Jan: silno pameten bog, ker gleda obenem
>naprej in nazaje — s svojima dvema obrazoma. Ta je mnogo lepega
povedal in sicer z zgovornostjo, ki-si jo je mogel pridobiti le na rim-
skem foru, kjer je iz svojega svetiSéa poslusal vse javne obravnave;
zapisnikar mu kar ni mogel slediti; zato jaz tudi nimam namena
njegovih besed doslovno sporoéiti. Dosti je govoril o veli¢ini bogov:
da ne sme ta ¢ast postati vsakdanje blago. »Nekdaj¢, tako po priliki
je dejal, »je bila velika re¢, postati bog; dandanasnji ji gine vred-
nost ... Toda Zzele¢, naj se ne bi videlo, da govorim le zoper osebo
in ne za stvar, predlagam, da sploh nihée veé ne postane bog izmed
njih, ki »zemlje uzivajo sadeze, ali izmed njih, ki jih redi »Zitorodna
zemljac. Kdor bo zoper ta sklep bozjega starelinstva kot bog iz-
klesan ali slikan, tega sem Zze zapisal peklenskim poSastim in gla-
sujem za to, da ga damo med suznji poSteno bicati.<

Nato vprasa Jupiter za mnenje sina Vice Pote, ki je bil sicer
bog »minorum gentiume. Ta je ljubil denar, Zivel od dobiéka, rad
prodajal obéine in (male) drzavice. Njemu se je spodobno pribliZal
Heraklej in se mu taknil uhlja. Zato pa je sin Vice Pote govoril
tako-le: »Ker si je divni Klavdij po krvi v sorodu z blaZzenim Av-
gustom, takisto z blaZeno Avgusto, katero je povzdignil sam med
bogove, in ker prekasa isti Klavdij vse smrtnike dale¢ v modrosti,
zato sem tch misli, da bodi divni Klavdij odslej bog ~—— bog po vsi
resnici in pravici, in da se ta bozanska izprememba pristavi »Meta-
morfozame« Ovidijevime . . .

Razliéni so bili predlogi, in zdelo se je, da zmaga Klavdij. He-
raklej namre¢, vide¢, da je njegovo Zelezo v ognju, je tekal semtertja
ter govoril: »Svet stoji na prosnjah, dobroto za dobroto! Sedaj
gre za mojo re¢, ki sem se zanjo zastavil; ¢e bo3 ti kdaj éesa Zelel,
bom ti v zahvalo vse storil: roka roko umiva.«

Tedaj se je vzdignil blaZeni Avgust, da pove svojec mnenje, in
je govoril velezgovorno: »Zbrani ocetje, vi ste mi pri¢e, da ¢ nisem
govoril, odkar sem postal bog. Vedno opravljam mirno le svoje posle.
Toda zdaj ne morem ve¢ moléati in skrivati svoje nejevolje, ki jo Se
vik$a stid.

Ali sem zato na kopnem in na morju naredil mir? ali sem zato
udusil drzavljanske vojske? zato z zakoni mestu Rimu dal trdno pod-
lago, zato jo s stavbami okrasil, da se mi sedaj naklanja tolika
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sramota?! Ne najdem primernega izraza, zbrani ocetjc: vse besede
zaostajajo dale¢ za mojo sveto jezo! Ta clovek, zbrani ocetje, ki, se
zdi, da ne more niti muhe spoditi, je ljudi tako” izlahka moril kakor
muhe: koliko jih je umoril samo v svoji in moji lastni rodovini —
da ne govorim o premnogih imenitnih mozch, ki jih ima na svoji
vesti. Tale ¢lovek, ki ga tam vidite, ki se je toliko let skrival za
mojim imenom, sc mi je za vse to zahvalil s tem, da je dve Juliji,
moji pravnukinji umoril, eno z meéem, drugo z lakoto, potem pra-
vnuka Lucija Silana. Povej mi, blazeni Klavdij, zakaj si te-le umoril,
predno si preiskal njib krivdo? Ti si tudi ubil soprogo Mesalino, ki
sem ji ravno tako praded kakor tebi. »Ne vem ni¢ o teme, pravis
ali bi pravil, &e¢ bi znal rabiti vsaj ¢loveski jezik — zlodej te vzemi!
Da ni¢ o tem ne ve§, to je grie nego, da si moje in svoje sorodnike
pobijal!

Premislite zdaj, zbrani ofetje, kak nestvor bi bil rad sprejet
med bogove. Poglejte vendar njegove telo! zares bogovi so bili slabe
volje, ko so ga poklonili svetu.

Kdo naj tega éloveka ¢&asti kot boga? kdo naj vanj verjame?
Naposled niti o vas nihée nc bo ve¢ mislil, da ste bogovi, ako bodete
jemali take ljudi medse.

Sklep: zbrani ocetje, &c sem &astno zavzemal svoje mesto, Ce
nisem nikomur nikdar trdo odgovarjal, maséujte meni storjeno kri-
vico! Predlagam sledete — bral je svoj pisani predlog —:

Ker je blazeni Klavdij umoril dva zeta, Lucija Silana in Krasa
Velikega, Skribonijo, taso svoje héere, Mesalino, svojo soprogo, in
druge brezitevilne postenjake, zato predlagam, da se strogo postopa
zoper njega, da se mu ne dovoli priziv, da se brz ko mogoce spravi
s pota, da nebo zapusti v tridesetih dneh, Olimp v trch dneh.«

Klavdij se jec hotel sicer braniti, a ker ga nihée ni razumecl, se
je brz glasovalo; vecina je bila za Avgustov predlog. In takoj ga je
Merkurij zgrabil za vrat ter ga vlekel v spodnji svet — pckel —

»Tjakaj, od koder se, pravijo, nihée ne vrne.«

Ko sta stopala Merkurij in Klavdij v Rimu po Sveti cesti, je
vprasal Merkurij nekoga izmed ljudstva, kaj da pomeni oni hrup in
ono tekanje, ali je morda Klavdijev pogreb. In res, bil je Cezarja
Klavdija pogreb, velika sijajnost; kajti $¢edeli niso niti denarja niti
skrbi, in videti je bilo, kakor da pokopujejo boga. Flavtistov, tro-
celo Klavdij. Vse je bilo veselo, jasncga obraza; rimsko Judstvo se
je izprehajalo, radujo¢ se svobode. Samo Agaton se je jokal in nekaj
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drugih sebi¢nih odvetnikov, ki so za Klavdija tako dobro ribarili v
kalni struji . . . Ko je svoj pogreb ugledal Klavdij, tedaj je spoznal,
da je mrtev. A vesclil se je te proslave svoje oscbe in bi bil najraje
e dalje gledal veli¢astno-ginljivi prizor svojega pogreba. Toda prijel ga
je bozji sel Merkurij in ga vlekel ¢rez Martovo polje — s prikrito
glavo, da bi ga kdo ne spoznal; in med Tibero in Sveto cesto, ondi,
kjer je Veliki kanal in so »vrata smeti<, sta se spustila v dolenji svet.

Prej pa je bil Ze tja dospel po bliznjici Narcis, njegov opro-
S¢enec, da lahko dostojno sprejme svojega milostnega gospoda, in
mu je zdaj priSel nasproti, fino umit in nadickan, kakor da je ravno
prisel iz kopeli, ter dejal: »Kaj, bogovi prihajajo k ljudem?!« —
>Teci, tecie, mu reée Merkurij, »ter naznani naju prihod.« Oni pa
je hotel svojemu gospodu 3¢ ve¢ laskavih ljubeznivosti povedati, a
Merkurij mu je iznova ukazal, naj hiti, in ko se je Narcis obotavljal,
ga je izpodbodel s svojo Sibo. Narcis se je brZ spustil v tek. Ker
vodi tu pot neprestano navzdol, zato je prisel tudi Klavdij, dasi ves
protinast, hipoma k vratom Plutonovim: tu je lezala, kakor pravi
[Toracij, stoglava zverina, ki je gibajo¢ se strasno tresla svojo grivo;
malo je vznemirilo Klavdija, ko je zagledal ¢rnega, grivastega psa —
vajen je bil le svojega ljubljencka, belega psicka. In z mogoénim
glasom je izpregovoril: »Klavdij Cezar prihaja.«

In glej, ploskaje z rokami, sc prikaze takoj zbor pevcev, pojoé:
>ivo ga, veselimo sel veselimo sel« Bili so to: Gaj Silij, designovan
konzul, Junij Pretorij, Sekst Tral, Mark IHelvij, Trog, Kota, Tekt, Valent,
IFabij, rimski vitez — ki jih je bil dal nekdaj Narcis v smrt odvesti.
V sredi te skupine pojocih moz je bil pantomim Mnester, ki ga je
bil Klavdij svoje dni radi lepSega okrajfal za eno glavo.

Novica o Klavdijevem prihodu se je hitro raznesla, celo do
Mesaline tja v Zenski oddelek. Kar usuli so se proti oni strani, od-
koder je prihajal Klavdij, najprej opro$éenci Polibij, Miron, Ilar-
pokrat, Amfej in Feronakt, ki jih je bi Klavdij naprej poslal v spodnji
svet, da mu pripravijo pot; za njimi sta prisla dva prefckta, Just
Katonij in Ruf, Pompejev sin, potem prijatelji Saturnij Lucij in Pedo
Pompej, Lup in Celer Azinij, biv8i konzuli, nato dve nedakinji,
zet, tast, tas¢a, sploh vsi sorodniki. In zabranili so mu pot kakor
prava vojaSka ¢eta. Ko jih je Klavdij ugledal, je vzkliknil: »Vse polno
prijateljev! Kako pa ste vi sem pridli?e« y

Tedaj pa je rekel Pedo Pompej: »Kaj pravi§, krutez vsch kru-
tezev? Ti $c¢ vprasa$, kako smo sem prifli? Kdo nas je sem spravil,
>Ljubljanski Zvone 5. XIX. 1899, 19
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ali ne ti, morivec svojih sorodnikov in prijateljev? ITajdi na pravico!
Jaz tebi tukaj pokazem sodnikov stolice!« ’

Po tech besedahga siloma odvede k tribunalu podzemskega
sodnika Eaka; ta je preiskoval po zakonu Kornelijevem o zavratnih
morivcih; Pedo je obtozil Klavdija kot zlo¢inca, ki je umoril: trideset
senatorjev, tristo in petnajst rimskih vitezov, navadnih ljudi pa veg,
nego je listja in trave.

PrestraSen se je oziral Klavdij okrog, is¢o¢ kakega zagovornika,
toda ni ga naSel prijatelja. Naposled je stopil izmed mnozice Pavel
Petronij, stari njegov pivski brat, zgovoren bas kakor Klavdij, ter
zahteval, da bodec on zagovornik; toda niso mu ugodili. Zdaj je
prebral Pedo Pompej pismeno tozbo med velikim hrupom in rabuko.
Petronij je poskusal ugovarjati, toda lZak, moz pravice, mu je za-
branil ter obsodil Klavdija, ne da bi bil zaslisal drugo stranko, &es:

»Kakor on drugim, mi njemu — uZiva naj isto pravico«.

Nastala je smrtna tiSina. Vsi so strmeli radi tega nenavadnega
postopanja; rckali so, da sc f¢ kaj takega ni nikdar zgodilo. Klavdiju
se je seveda zdela ta njegova obsodba bolj kriviéna nego nova. Dolgo
so se nato prepirali, kako kazen mu prisodijo ... Po dolgem ukre-
panju so sklenili, da je trcba za Klavdija izmisliti novo kazen,
da mu je odkazati kako neuspesno, neplodno delo, ki izvira iz kake
strasti ter le-to strast zopet neti — delo brez konca in utche. Tedaj
je Eak razsodil, da mora igrati s kockami v kupici brez dna. In res
je za&el Klavdij takoj zbirati kocke, ki pa so mu letele skozi kupico
na vse strani, in mudil se je z brezuspesnim delom.

Kar sc prikaze Gaj Cezar Kaligula in si jame lastiti Klavdija
za suznja; privedel je tudi pri¢e, ki so videle, kako je on Klavdija
z bi¢em, s Sibami tepel in klofutal . .. In res so podzemeljski sodniki
Klavdija izrodili kot suznja Gaju, Gaj pa ga je izrodil svojemu opro-
$¢encu Menandru, da mu pomaga v pravnih vpraSanjih.

V prostih urah pa goji Klavdij z Menandrom, uéenim Grkom, gla-
soslovje bozjega jezika — Zal, da tega ni storil poprej — ter iS¢e najpri-
merncj$e abecede za bozji jezik, pricakujoé, da se s temi raziskavami
bolj proslavi, nego se je proslavil z novimi érkami, ki jih je bil izumel
na zemlji za Cloveski latinski jezik. ') Skladnje se pa nista lotila; zato
bi bila morala za bozji jezik imeti Cuvstvo.

"') 'Ccsar Klavdij je uvedel v latinski pravopis tri nove érke, ki so se
rabile za njegove vlade: = < v, 5 ¢ bs, ps, J= - - polglasnik med i in u.

{Dalje prihodnjid.)
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Idealisti.

Y

Ifam pri mizi oblozeni
tirje gostje mi sedijo,
pijejo mi rujno vince,
sladko mi jedo pecivo,
govore o tem in onem,
kaj lepo je, poczija . . .
Domacin je zdaj govorec,
slufajo ga gostje Stirje,
kimajo mu zadovoljno. —
Cujte, kaj jim je povedal,
kaka bistra to je glava;
tudi vi mu pritrjujte,
z glavo v&asih prikimujte! . . .
Govoril pa jim tako je:
>Slifal v svoji sem mladosti,
da se pesnik vsak izpoje,
in da s prvim sivim lasom
mu pojema moc prvotna.
Slisal sem, a verovati
nisem hotel praznim marnjam;
mislil sem, da pesnik srednji
bi utegnil se izpeti,
a nikdar ne velik pesnik,
kakor Orcl je na primer,
ta na$ divni, slavni pevec . . .
A sedaj pa le verujem,
vidim, da je res, kar ¢ul sem;
i na§ Orel je opefal,
dasi v letih je najboljsih!
Res, nekteri govorijo:
»>Vedno vedji je ta Orel,
vedno viSe se povzpenja,
in obzorje se mu Siri,
in veliko njega srce
svet vesoljni Ze objemlje,
vse CElovestvo brez, izjeme.«
Toda &ujte me, gospoda:
Pevca vendar je naloga,

da nam kaZe idcale,
da nas drami, navdu$uje
za vse lepo, blago, sveto!. ..
To storil je pesnik Orel
v prejénjih ¢asih s polno mero,
ko ljubezen je opeval
v svojih sladkih slav¢jih tozbah,
ko nam pomlad je opeval
v nedoseznih svojih odah,
ko je pesmi pel vecerne,
vzbujal sladko hrepenenje,
da si jokal, pa se smcjal . . .
In ti zlati vzori, vzori! . . .
In sedaj kaj poje ncki?
[.e vzemimo zadnje pesmi:
Opisuje nam ubo$tvo,
bedo, jad, smrt, glad, nagoto,
vodi nas po bornih koc&ah,
v gnusna vodi nas predmestja,
grde slika nam beznice,
pa propadlost po teh krajih . ..
To res z vedno isto silo,
Da jo vidi$ to golazen,
kako gnete sc pred tabo,
naga, lac¢na, zapuscena,
kako vzdiha, joée, kolne . . .
Vprasam pa, je to umetnik,
ki nam nudi te prizore?
So li kmetje, so beradi,
ti kvartaci, ti pijanci,
kak predmet za poezijo,
za to Cisto bozjo héerko? . . .
Nam blaze li srca morda,
dvigajo jih proti nebu,
ganejo li dufo naSo? . ..
Ha, gospoda, smeSno, jeli?
Smesno, to je, pa nevarno! ...
Vsa mladina ga zc dita,

19*%
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vse se zany ze navduduje . . .
Pefa vera, pefa nravnost . . .
Zalostni s0 vam ti &asi,

casi struje te »modernes,

teh smodernib« peveev casi!. . .
Toda kaj bi se jezili,

- ke i O e e -

Tréimo na zdravje, dragi!

Tvan Cankar: Nod.

Bog jih zivi pevce prave,
Bog jih Zivi ideale,
jasne, svetle idealels
Zazveneli so kozarci,

wéili so Stirje pived,
dvignili kozarce polne,

g irliale

jasne, svetle ideale .
Tvan Sorli,

SRS —

Nod.

.1.?.0(': prihaja v mojo tiha sobo;
lu¢ umira pred menoj na mizi,
v zadnjih iskrah Ze trepece
plamen
no¢ prihaja v maje trudno sree.

In na stenah vstajajo pocasi
temne sence z bledimy obrazi;
vame gledajo oci globoke,

blizajo se mrtve mi roke . . .

[zsufena Ze so mo’a lica,

in izpraznjena je moja dusa . .
vse raztrosil sem bogastvo svoje,
vse do dna izpraznil svojo duso

Zdaj je tukaj veliki bankrot
La¢ umira pred menol na mizi,
vame ¢ledajo oci globnke,
blizajo se mrive mi roké.

Ivan Cankar.

B

Resignacija.

0‘1 mojo pot ne trosi roz dubtecih .-
temna in stradna pred menoj lezi;
cvetovi [asni vsi bi ovenel,

v rezeée maske bi olkameneli
smehljaji tvoji sredi te nodi.

0] Anica, vse maje lepe sanje

razpadle su Ze davno v prst in prab;
vse, kar sem ti govoril, vse zlagano —
pod haljo z biseri in zlatom tkano
sem skrival svoje duse blazni steah.

Pred mano hodi smrt s korakom tihim,
polaga mi na pot svoj temni prt --
in lu¢ umira, moje cvetie vene . . .
Q) ne zaluj - - odveni se od mene,
ti ljubica — pred mano hodi smrt!
Ivan Cankar.

s P e
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Gojko Knafeljc.

Povest. Spisal Vaclav Slavec.
IX.

a svoj poroéni dan se je zbudil Gojko po jako nemirnem
spanju zelo zgodaj. Okna njegove spalnice so bila zastrta,
da je bila Se povsod tema, a on se je pretegnil po svoji
navadi samo enkrat ter skocil z divana, na katerem je
bil prenoéil. Stopil je k oknu, odprl vetrnice na stezaj
ter pogledal na nebo; le-to je bilo ¢isto jasno, samo nad
goro se je vlekla dolga, svinéenobojna obla¢na ¢rta, ki je pa zdaj
ze nckoliko pordevala ter naznanjala, da se skoro prismehlja izza
nje velika, zlatorumena soln¢na ploica. Z vrta je priplul v sobo svezi
jutrnji vzduh, pomes$an z vonjem raznovrstnega vrtnega cvetja, temno-
rdeéih, Ze preveé razevetlih roZ mnogobrojnih drobnostebelnih, Zivo-
rumenih klin¢kov in v skupinah nasajenih raznobojnih pelargonij . . .

Gojko je poslonel za hipec na oknu, dihajo¢ s polnimi pozirki
ta Gvrsti, vonjivi vzduh. Ko se je obrnil, mu je preletelo oko sobno
opravo. Prejénje mobilije so bile iz te sobe izginile. Namesto ene
sta stali na sredi sobe dve postelji, ena poleg druge, &isto novi, nizki,
z visokimi, oglato izrezljanimi- vzglavniki, pregrnjeni z najfinejSimi
pregrinjali. V kotu se je svetlikal svetlo-likani umivalnik s potrebno
pripravo za dve oscbi, a ob juini steni se je Ceperil nov, mehek
divan za malo Ppodolgasto - okroglo mizo, okoli katere je zdelo ne-
koliko divanu enako preobledenih nizkih foteljev. Ob oknih so viseli
dolgi, novi, krasni dZutovi zastori, umetelno vezeni, tezki in gosti, da
niso prepuséali niti najmanjSega solncnega zarka. Vse je difalo po
novini in dihalo iz sebe neko novo, Gojku dozdaj nepoznano Zivljenje...

Ko s¢ mu je utrudilo oko v ti sobi, se je sklonil nekoliko
naprej in pogledal skozi odprta vrata v drugo sobo, sprejemnico,
ki je imela vrhutega $e svoj poseben vhod; tudi tukaj se je vse
svetilo v novi, solidni opravi. A svojo prej$njo opravo je bil Gojko
razvrstil v posebni sobi, ki je bila zdaj popolnoma natlacena, a je
vendar obvarovala nekdanji svoj znacaj, ki naj bi spominjal Gojka
prej$njih saméevskih asov . . .

Gojko je pogledal na uro.

»Komaj pete, si je dejal, »Se imam &asale

Oblekel se je za silo, si nataknil na noge rdeée cipele, pretkane s
silno velikim: zelenimi in belimi rozami, ter se zadel izprehajati po sobi...
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Dospel j& v drugo sobo. Tam je lezala na swolch razgrniena
njegova svatovska obicka, a pa mizl je blestela teda, na prsih v
umeine gube nabrana, sneznobela srajea s svetlim, visokim ovrat-
nikom, Stirioglatimi Delimi zapestniki in malo, belo svileno kravato.

Gajko je pristopil k vsakemu kosu posebe, ga pogledal na-
wnéno, poglactl, se nasmehnil ter gu zopet poloziz zadovoljpo na
prejinii prostor.

Na miz je lezal tedi izvad z dubovita pesmijo prigodnico, katero
je Ll ztozil po narodilu Zitalniskem pesnik Kukes, Rila je tiskana na
pudolgovatem, trdem, finem papivju in obrobijena z modernim zlate-

Sroim okvirjem.
Gojko je vzel pesen: v roko ter se vglobil v posamezne verze.
Najbolj so mu prijali med drugioi ri-le:
»Ti na$ ponos si, nada «ika,
Ti dast si trga res veltka;
Zato devadnji tebi klice dan
[z grla bratskega pad vsak <réan,
Da jarme novega bi s¢ privadil,
Se v piem v obilici otrok pomiadiile

fn ko se je vgiabljal v te divote, ki so mu migljale pred oémi,
se je domislil vnovit tudi ceiega sinoénjega veders, katerega se
bode spominial pat e v poznih letih svojega Zivljenja,

Kakao je ze bilo?

Kona} se je bilo zmradiio, Ze je po trzkih clicab vse vrzlo in
tumelo. Posebno velika gneda je bila naswala pred &iialnico, kjer sa
se zbirali pevci in bakPaci. Odrasii so se pagovasiali glasno, otroci
sa ukali, kricali in zZvizgali, dajenci so vekali, a vines se je debelo
glasil wski policaj, ki je siloma deial pot profi Sitaleiskim vratom.

Po ti poti so se skoyo nato razvestili bakliasi, povosna dvigajos
zarete svoje plamevice ter stopajof na pavelje kovaca Tomka, ki
je grdo gledal jzpoc¢ ¢éruih, gostih obrvi. In obrnili so se bili napre]
proti shotelue, kjer ie stanovaia gospodicna neveste. Tam sa za-
okrozili pod okni veliko kolo, v katercga srezdini so se¢ razvrstili peved.
Vse je wnolkailo kakor na pavelje, in zazvenela je pesem: »Po-
zdravijam tele Se so bili poslusaveem v ulesib njeni akord, ko so
pevei hipoma zaorili: »V bajife Zatem so se vrstile $e druge pope-
vanke, @ nazadnje je zavpila vsa mnozica »zivioz, da je odmevalo
dale¢ po thhi colini. Takoj nato se je logila deputacija, ki je po-
klonila nevesti po pesniku Silcu izgotovljeno pesem, ki je bila
apremliena kakor njegova.
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Tudi pesnik Silec je dostojno resil svojo &st, to so pricali
posebno verzi:

»Krasna si kakor cvctka bela,
Ki v maju no¢ jo je spolela,
V beloti svoj'ga sveZ'ga lica,
Ti vsemu trgu bo$ kraljica . . .
Ze danes Tebi klice vse:

Bog Zivi Te, Bog Zivi Tel« . . .

Ko se je deputacija vrnila in je neckdo povedal, da je izro€ila
nevesta predsedniku dvajset goldinarjev »za pijados, tedaj je vzkipela
navdu$enost do vrhunca, in pevci so zapeli sprio tega, ker je bil
nevestin oce zvest sluzabnik cesarjev, Se cesarsko pesem, takoj nato
so udarili: »Oj Banovci« in stopali so v »koraku« nazaj proti sta-
novanju Gojkovemu, kjer se je bil izvril isti vzpored.

Gojko je bil na izkazilu tolike casti tako ginjen, da se je za-
hvaljeval s solzami v occh in neprestano mahal z debelimi svojimi
rokami, kakor bi hotel objeti ves svet. Tudi on je podaril trideset
goldinarjev in ni si mogel kaj, da ne bi bil odSel tudi sam s
pevci in bakljaéi v ¢&italnico, kjer so ga nosili tudi nocoj po dvo-
rani v divjem hru$¢u, mu napivali ter ga nazivali z vsakovrstnimi
¢astnimi pridevki. Vrnil se je bil domov Ze po polnodi, dasi bi bil
rad $e ostal; a nekaj mu je govorilo, da se danes ne spodobi njemu
to ponocevanje, da mora biti jutri ¢l in zdrav . . .

Ko se je bil vrnil sino¢i domov, je bil sedel leno v naslanjaé
ter prckrizal noge ¢&rez kolena. Lica so mu plamtela od zadovolj-
nosti, in ¢elo mu je bilo vrode in polno. Roke, katere je bil iztegnil
na vsako stran naslanjaca ter poloZil na obestranski naslanjacev rocaj,
so se mu tresle od velike razburjenosti, in srce mu je utripalo mocno,
da so se skoro ¢uli njegovi hitri, neenakomerni udarci. Okoli ustnic
mu je krozil zadovoljen, blazen smehljaj, in ta zadovoljiva sedanjost
mu je ¢arala pred o¢mi tudi lepo, jasno bodocénost.

Ko je tako nekoliko ¢asa posedel, odmaknjen realnemu svetu,
se¢ je hipoma nefesa domislil. Naglo je vstal, odScl v sobo, kjer je
imel zdaj svojo opravo, odklenil malo miznico ter potegnil iz nje
Sop pisem. Malomarno jih je zavrtel nekolikokrat v roki, se zanicljivo
posmehnil ter pristopil z njimi k pedi.

»To se mora vsekakor unilitie, si je dejal ter odprl Zelezna
vratca.

Nato je zlozil ‘liste na kupéek, druzega vrh druzega nekoliko
posevno, da so bili med njimi zracni presledki. In pritaknil je k
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njim tle€o vzigalico, si primaknil stol blize pe¢i ter zrl v mali rdec-
kasto-modri plamen, ki je zacel kakor gore¢ jezik lizati prvi list.
In papir se je zacel viti in krciti, drobne ¢&rke 5o strepetavale, po-
rdevale, ¢rnele in izginjale. Plamen je Svignil na drugi list, odtod na
tretji, Cetrti, lizal in lizal, dokler ni bilo izpremenjeno vse v kupéek
¢rnega, zoprno disecega pepela.

In Gojko je zrl hladnokrvno na ta prizor in niti mislil ni, ko-
liko vzdihov, koliko kipecih in zamorjenih ¢util je bilo napisanih na
teh papirjih, ki so v tem hipu izginili brez sledu. Niti mislil ni na
roko, ki je pisala te obupne vzklike . . . Cudno, danes prvié ni ob-
¢util nikakri$nega kesanja, niti sence kakega milcjSega obcutka; vse
mu je bilo kakor davno minole sanje, katerih se ¢lovek ve¢ ne spo-
minja pri belem dnevu . . .

Pobrskal je malomarno s pali¢ico po pepelu, vstal ter stopil
vnovi¢ k mizici. Na dnu med drugimi papirji je lezala slika Ivankina.
Priblizal jo je oCem, a jo takoj zopet odmaknil.

»Tudi ta mora za onimie, je dejal poluglasno in nastavil pla-
meneco vzigalico na ogel slike.

Ko ni prijela prva, je prizgal drugo . . . debeli papir je zacel
tleti . . . Postavil je sliko v peéi pokoncu med pali¢icami zelezne
mreze, in stlela je pocasi do vrha ter se zvila kakor v neznosnih
boleé¢inah. — Tudi po nji je udaril s pali¢ico, in razprdila se je v
pepel ! . .

Potem se je bil vrnil v prvo sobo, se oddahnil, slekel ter legel
na divan, ugasivsi lué. Dolgo ni mogel zaspati, slikajo¢ si z zivimi
bojami bliznjo bodoc¢nost . . .

Gospod Gojko je polozil iz rok slavnostno pesem ter se vrnil
v prvo sobo, kjer se je zacel takoj Sumno umivati. Ko je dancs
premisljeval sinoénje dogodke, ni mogel veé tako hladnokrvno misliti
na to, kako je sinoc¢i zazigal nckdanja ljubimska pisma. Nekam cudno
ga je pogrel spomin nanja in nanjo, katere zadnjo sliko je bil uniéil.
Proti volji je moral misliti tja na daljnje predmestje, na ono sobico,
kjer morda ona zdaj v obupu vije roke . .. Zamizal je, da ne bi
videl prikazni, ki so se mu vsiljevale, potegnil z roko preko cela
ter dejal sam sebi:

»Kar je, pa je! Zdaj sem na drugi poti in neumnost bi bila,
da bi mislil $e kdaj nanjo!«

Sveza, mrzla voda mu je ohladila ¢&elo, in ¢rez nckoliko cCasa
je ze zopet mirno sedel pri kavi, katero mu je bila donesla Neza...

# *®
¥



Vaclav Slavec: Gojko Knafeljc. 285

Okoli desete ure so se zaleli zbirati svatje v »hotelus. Gra-
horjevi so bili povabili dve znani jim prijateljski druZini iz Ljubljane,
a Gojko je bil povabil razen svojih intimnejsih prijateljev, Saharja,
Bindiferja in Weberja, ki je imel biti nevestin drug, tudi Se ves
¢italnidki odbor ter vse trske uradnike od sodnika do davénega pri-
stava z druzinami vred. Dofla sta bila zjutraj s posto tudi Gojkova
brata Sreéko in Lovro. Prvi je bil niZji uradnik pri pos$ti na Dunaju,
a drugi trgovski potovavec v Celoveu. Razen teh je imelo priti e
vse drugo triko uditeljsko osebje, a povclievati sta imela slavnost
s svojo navzo&nostjo tudi oba pesnika Silec in Kukec. Tudi &ital-
nigki pevei so dobili svoj prostor. — K obedu v posebni sobi so
bili povabljeni celo sinoénji bakljaéi, in prisedli so zraven tudi trgovski
pomocniki Gojkovi; kajti prodajalnica je bila danes zaprta, in doma
je ostala za varuhinjo samo Neza. —

Toéno ob enajsti uri so stale pred »hotelome pripravljene kodije.
Svatje so bili Ze odpravljeni ter so nemirno stopicali po vezi, ¢akajo¢
Se neveste in Zenina, katerih le $e ni hotelo biti nizdoli po stopnicah...

Gori* v prvem nadstropju pa je stala tafas v belem, dolgem,
svilenem oblaéilu, z drobnim belim vencem na glavi, Ana pred o¢etom
in materjo. Njen krasni ohraz je bil bled, a izraz na njem odlocen,
skoro trd; solze ni bilo dozdaj v njenem ocesu. Takoj za njo je
stal Gojko, ki je zdaj stopil k nji. Tudi on je bil videti zavarovan
proti vsaki sentimentalnosti, a navzlic temu se mu je tresla roka, ko
jo je podal nevesti.

Pred njima sta stala Grahor in Grahorica, a v ozadju je do-
koncéavala Pavlina svojo toaleto.

Grahor je bil zelo resen, in svecan je bil njegov glas v tem
trenotku.

»Zadnji hipi vama tecejo v samskem stanue, je govoril glasno,
in glas se mu je tresel. »Se je &as, da premislita ta vazni korak, in
bolje je, da se ta zadnji hip locita v miru, nego bi si morda pozneje
nakopala na glavo nesre¢o in sramoto po kaki nepremiSljenosti! . . .
F¢i moja! Kakor si bila dozdaj poslu$na meni in svoji materi, tako
bodi vselej poslusna njemu, ki bode tvoj moz. V bodoéem stanu
naj ti bode vodilo to: misli mnogo, govori malo, delaj veliko, a
potrpi — vse! — In ti Gojko, kateremu izro¢im ljubljeno svojo
héer, ti ji bodi skrben moz, ljube¢ soprog, bodi ji podpora, a pred
vsem odkritosréen, zvest prijatelj! — Delajta skupno in previdno,
bodita varéna in modra, in blagoslova boZjega vama ne bode manj-
kalo! — V ime tega vama izrotam zdaj ocCetovski svoj blagoslov,
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zele¢ vama, da bi bil vajin zakon za zgled drugim zakonom, da bi
bil tak, kakrsnega sva prezivela jaz in moja soprogal«

Grahorica si je v tem ves Cas brisala o¢i, a tudi Grahorju je
silila pri zadnjih besedah solza v oko.

Sklonil se je k hé&eri ter jo poljubil na &elo — prvi¢, kar je
bila odrasla. Tedaj se pa tudi Ana ni mogla ve¢ zdrZevati; glasno
je zaplakala in se ovila vratu ocetovega. Rahlo jo je odtrgal od sebe
in poljubil Gojka, katerega je tudi nckaj du$ilo v grlu, da bi se bil
najraje razjokal tudi sam.

Ana je objela mater, takoj nato sestro, in nekoliko ¢asa ni bilo
slifati po sobi drugega nego poluglasno ihtenje.

»Zdaj pa pojdite v boZjem imenu!« je dejal Grahor skoro nato
in odprl vrata na hodnik . . .

Kmalu so spodaj posedeli po koé&ijah, konji so potegnili, in
vozovi so se pomikali proti cerkvi skozi dolgo in gosto vrsto rado-
vednih gledavcev . . .

#* o *

Sijajen je bil obed, pri katerem je bila zbrana odliéna svatov-
S¢ina. Kmalu se je bilo razvnelo veselje, vrstila sc je napitnica za
napitnico, vse bolj ali manj imenitne, kakrien je bil namre¢ go-
vornik. ViSek navduienja pa sta dosegla govora Siléev in Kukéev,
ki sta slavila v vznesenih besedah pomen danaSnjega dne za oba
novoporoéenca. Velik vtisk je napravil tudi govor ¢italniskega pred-
sednika Malca, ki je slavil zasluge gospoda Knafeljca kot podpred-
sednika trike (citalnice. A tudi govor sodnikov, ki je bil posveden
Grahorju kot veteranu, ki se je boril s toliko &astjo v Avstriji naj-
nevarnejsih ¢asih za preljubo domovino s ¢udovito hrabrostjo in
vztrajnostjo, je provzrolil mnogo »dobro-«< in »Zivio-< klicev . . .

Vsem so rdeli obrazi, se svetile oci; vsi so govorili glasno, se
burno smejali; nastajala je tiSina samo takrat, kadar so zapeli pevci,
ki so zados€ali povsem c¢astno svoji nalogi . . .

Weber je sedel pri mizi poleg Pavline. Ta je bila danes nad
vsce drazestna in prisréna, in Weber je moral nehote ob&udovati beloto
in proznost njene polti, se je moral nehote in kakor slucajno do-
tikati njenih Zametastih, drobnih rok. In vselej, kedar se je ozrl v
njene o¢i, so se mu videle le-te tako ¢udovito globoke, mile in vlazno-
svetle¢e, da je hipoma zacutil neko sladko omotico, iz katere se ni
mogel iztrgati. Iz njenih rahlih, bojeéih, semtertja jecljajocih besed
je posnel, da ga ona ljubi. — in to mu je delo dobro! Bil je po-
nosen na to ljubezen, a hkratu se mu je zaCela deklica smiliti, ker
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ji ne more vrniti ljubezni, kakesne bi bila ona vredna. Pred ofi mu
je stopila Demetrija in njena ljubezen, in sklenil je, da ji ostane zvest,
naj velja, kar hoe. — [.c raztreseno je odgovarjal svoji sosedi, dokler
ni ta nekako razzaljena umolknila, ko je uvidela, kaj ga muéi. Weber
je razumel, da jo je razzalil. Siloma se je otresel prejinjih misli ter
jo zopet razvedril z laskavim govorjenjem . .

V sobi je postalo neznosno soparno, vsi so ze nckako tezko
dibali, in zaceli so se druziti v pare, ki so se pocasi izgubljali iz
sobane po hodnikih, a tudi doli na vrt. Vse je bilo zaljubljeno.

Tudi Weber in Pavlina sta bila odsla na vrt.

»Ali jo jako ljubite?e je vprasala Pavlina hipoma svojega sprem-
ljevavea, pretrgavdi neki povsem navadni razgovor,

Ustavila se je sredi vrtne poti, mu zrla naravnost v oko ter
zaokrozila drobne ustnice na poreden smehljaj.

Weber je bil zmefan. Lagati ni bil vajen, a v ljubezenskih re¢eh
je bil premalo izkuSen.

»Stopiva dalje, gospediénas, je dejal, »tam naju nekdo opazuje!e

»Ne, dokler mi ne odgovoritee, de ona odlocno.

»Ako hocete tore) zares vedeti, vam moram povedati, da -
jako!s je odgovoril Weber ter se izkufal izmakniti njenemu Zareéemu
pogledu.

Ona je povesila glavo ter za nekoliko ¢asa umolknila.

Stopala sta dalje, dokler ju ni zakrilo drugim Sctavcem gosto,
disece lepoticno grmovje v ovinku.

In zopet je povzdignila k njemu svoje oko ter vpradala:

»All jo ljubite tako silno, da ne preostaje prav ni¢ ljubezni
za drugo e

Stala je pred njim krasna kakor napol razevetla roza, roke so
-se-ji-tresle-od-razburjenostiz-in-srec-ji-je.utripalo..da.ga--je_bilo_slilati. .

Weber je dejal odlo¢no in trdo:

»Da — tako!l«

Tedaj je pa ona strepetala; zravnala se je kvisku, naglo od-
hitela ter ga pustila samega.

Weber je uvidel, da je bil pretrd. Polastil s¢ ga je namah srd
in kes nad samim seboj.

Naglo je sko€il za njo ter jo ujel za desnico. Ko je zagledal
njen obraz, tedaj je opazil, da ji polzita nizdoli po licih dve debeli,
svetli solzi. :

Hotela se mu je iztrgati. A tedaj je pozabil vseh svojih sklepov,
jo potegnil kréevito k sebi ter ji odpoljubil solzi raz lice.
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»Ne, druge ne ljubim, tebe edino na svetul« ji je Sepetal strastno.
»Prej sem se samo 3alill« /

»>Ali res?«

»Dal«

In res je cutil v tem trenotku do nje ncko ljubezen, ljubezen,
a nje hipnega, burnega pojava si ni mogel raztolmaciti niti sam.

Pustila mu je, da jo je objemal in poljuboval. —

Pocasi so se vracali gostje zopet v sobano, kjer so ostali 3e
do vecera. Pavlina je bila videti vesela in zadovoljna, a Weber se
je vztrajno sukal samo okoli nje, da so ji bile Ze druge gospodicne
nevoscljive.

Iz sobane, kjer so bili bakljaci, se je razlegal Ze precej Sumen
hrup, ki s¢ je proti veceru Se povecal ... Vse je bilo zadovoljno! -—
& . #*

» Nezi je bilo predolgoéasno, da bi bila sama doma. Gojko ji je

bil prepustil danes klju¢ od kleti, in Neza je vedela dobro porabiti
to prostost. Napolnila si je najprej z baterijami svojo zevajoCo skrinjo
za poznejSe Case, a zato si je privoscila najboljde kapljice, dokler se
ji ni Ze zacelo nckako vrteti. Tedaj je pa zacutila potrebo, da je
poklicala drobno, grbasto sosedo, ki je bila takoj pripravljena, da
obere z njo vred nekoliko mastnih piséancev ter polize tudi nekaj
drugih ostankov. Ta seveda je bila grozna klepetulja, in ker Neza
tudi ni zaostajala, je bila celi popoldan in tudi $e¢ pozno zvecer ku-
hinja in Nezina soba polna regljanja. Ali na vecer je ostala NeZa
zopet sama, in vino ji je bilo zlezlo v lase, da je komaj stala po-
koncu . . .

Pozno je ze bilo, ko je pridrdrala domov koéija, ki je dovedla
Ano in Gojka. Stari Grahor je bil sploh nasprotnik obic¢ajnega po-
tovanja novoporoc¢enih parov vobcée, zato je tudi Zelel, da ostaneta
doma Ana in Gojko; to Zcljo sta le-ta tudi vpostevala in si pri-
hranila kratko potovanje za poznejsi Cas . . .

Ana se je nehote stresla, ko je prestopila prag novega svojega
domovanja, in obsla jo je ncka slutnja, da ne bode nji ta hisa kraj
miru in srede. Ta ¢ut se je je polastil Se bolj, ko je zagledala pred
saboj Nezo, ki je drzala v eni roki svetiljko, v drugi pa vréek z
blagoslovljeno vodo, a se je pri tem poslu zibala na desno in levo,
naprej in nazaj, kakor bi jo kaj lomilo. Lice ji je bilo zabreklo,
vijoli¢asto-rdeée, in iz ust ji je diSalo kakor iz soda. Usta so ji bila
slinasta tja doli do podbradka.
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Ana se je obrnila v stran ter prosece pogledala Gojka, naj jo
odvede brzko mogoce. A NeZa je Ze bila polozila svetiljko na klop
in zaccla Skropiti z raztegnjenimi prsti najprej Ano, a potem Gojka,
da so zacele precej trepetati debele kaplje na njiju obleki.

»BO i s B0 oo« s DOR e » @oe B o000 808005 80: ¢ 5 s BOant J€
jecljala in hotela nadaljevati.

A Gojko je dejal:

»Ze dobro, Neza, le pojdi spatle

»Kaj? — Spat!« se je raztogotila Neza, in kar ni¢ ve¢ se ji ni
zadeval jezik. »Kaj? — Vi me gonite spat! Vi, ki sem vas stregla
tako dolgo, kakor lastnega otroka, stregla, kakor — moza! Vi, ki
sem vas toliko let . . .«

»Je ze res, Nezae, je dejal Gojko Se vedno vljudno. »Saj ti ne
re¢em nicesar; jaz samo pravim, da pojdi spat, ker si zaspana in
trudnal«

Stopal je z Ano mimo nje. Ali Neza je bila popolnoma ob-
sedena. Presedalo ji je, da je ni Ana ni¢ ogovorila, ampak, da je

zrla nanjo samo z gnusom.

»0jej, jej,« je vpila za njima. »Mari bi bil vzel ono, ono tam
v Ljubljanil«

Gojko je prebledel. Ni¢ ve¢ se ni mogel vzdrzati. Planil je
nazaj proti nji, prijel jo trdo za rokav ter vlekel v njeno sobo.

»Da, da, ono tam v Ljubljanic, sc¢ je penila Neza $e vedno,
>ono, s katero ima$ . . .ima§ ... 0...0.. .«

Zamasil ji je usta, jo vlekel v njeno sobo, kjer jo je polozil
na posteljo ter zaklenil vrata za njo . . .

Stopil je nato za Ano ter dejal:

>Pijana je bila, da ne ve, kaj blede!«

Ali Ana ni odgovorila ni¢esar. Nckaj ji je stiskalo prsi, in naj-
raje bi bila planila zopet nizdoli po stopnicah ter zbezala dale¢, daleg,
da je ne bi videl nihée vec . . .

Drugi dan ni hotela vedeti NeZa ni¢esar o vsem, kar se je bilo
zgodilo sinoéi; toda Gojko ji je izplacal, kar je imela Se dobiti, ter
jo odslovil $e tisto jutro.

Neza je molée odsla, a posledica je bila ta, da je vedel $e tisti
dan celi trg o Gojkovem grehu, in da so si sikali to najnovejSo
novico na udesa stari in mladi s pravo slastjo. Samo Grahorjevi niso
vedeli niesar o vsem, ker si ni upal nihé¢ ¢&rhniti o tem v njih
navzoénosti. A Ana je moléala kakor zid.

LS

(Konee prvega dela.)
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Dve tri o naSem gledali$¢u in nasi
drami.

Spisal A. ASkerc.

gledalis¢, v katerih sc igra tudi v nasem jeziku, in to v
Idriji in v Ljubljani. Igre se pa¢ predstavljajo scveda
tudi po mnogih <¢italniskih odrih. Toda take predstave
so vendarle bolj lokalnega in privatnega pomena. Naj-
vaznejse gledalisée za nas je dcZelno gledaliSée v Ljub-
ljani, kjer skrbi za slovenske predstave »Slov. dramatiéno drustvos.

Intendanca, ki prevzame nalogo, da daje slovenskemu obdinstvu
predstave v naSem najlepSem gledali¢u, si naprti na svoje rame
veliko odgovornost. Skrbeti mora za dober, raznovrsten repertoar in
pa za dobre igravce.

Gledalis$¢e modernim narodom ni veé tisto, kar je bilo n. pr.
Grkom. Njim je bilo gledalis¢e nckake druge vrste svetisée; bilo jim
je torisée d&istih umetniSkih uzitkov, v zadnji vrsti Scle kraj zabave.
Grkom je bilo gledalis¢e tudi ¢isto narodna, kulturna stvar v besede
najboljfem pomenu. V gr¥kih gledalis¢ih so imeli besedo samo prvaki
gréke dramatiske literature . . .

Tempora mutantur. Mi nismo Grki. Med nami in med [leleni
lezi tudi razdobje ved nego 2000 let. In 3¢ marsikaj drugega lezi
vimes !

Po modernih gledalis¢ih se igra ve&krat, nego se je igralo v
grski klasiéni dobi. Moderno gledali$¢e potrebuje torej tudi veé iger,
vegjega repertoarja, da more izhajati z njim celo sezono.

Moderna knjizevnost in z njo vred seveda tudi dramati$ka poczija
ni dandanes ve¢ strogo narodna pri nobenem cvropskem narodu.
Snovi same in pa tendence modernih dram so ¢imdalje bolj obée-
¢loveske, socialne, Eeprav piSe vsaki dramatik iz milieuja svojega
naroda in v svojem narodnem jeziku.

Odtod prihaja, da repertoar modernih gledalis¢ ni nikjer pri
nobenem evropskem narodu izkljuéno »narodene, ampak nekako
mednaroden.

Ne Nemci, ne Francozi, ne Anglezi, ne Lahi, ne Rusi ne upri-
zarjajo v svojih gledali$¢ih samo svojih izvirnih: nemskih, francoskih,
angleskih, lagkih in ruskih del. Povsod si pomagajo s prevodi. Umet-
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nost je postala nekako kozmopoliti¢no blago. Narod hoée narod spo-
znavati tudi v njegovih dramah; saj pravijo, da je drama slika iz
zivljenja, ali bi vsaj imela biti . . .

Toda pri vsem tem smatra vendar vsaki evropski narod svoja
gledali$¢a za svojo narodno stvar. Za naéelo velja vendarle povsod,
da ima kako moderno gledali§¢e v prvi vrsti namen: uprizarjati
izvirne igre domacih narodnih pisateljev, v drugi vrsti pa potem
tudi dobre igre vsch drugih narodov. Ta princip velja menda dan-
danes povsod.

w *
*

Mi Slovenci se tudi glede teatra in dramatiSke knjizevnosti ne
morcmo primerjati z vedjimi narodi. Razume se, da ne.

Prepozno smo se bili zbudili, prepozno smo vstali, prepozno
smo §li na delo. Nasim nasprotnikom niti sedaj ni ljubo, da se za-
vedamo svojega slovenstva in slovanstva, in najraje bi videli, da bi mi
fe¢ dandanes zivotarili v temi duSevne, socialne in gospodarske suz-
njosti. Cuda torej ni, da nimamo preve¢ nadarjenih pisateljev; pravo
éudo je le, da narod, ki nima ne ene svoje popolne srednje 3ole, ne
ene univerze, narod, ki je razkosan na ved provincij, koder se mu
reze kruh ravnopravnosti po razliénih merilih, narod, &igar velepo-
sestvo je v tujih rokah, ki nima svoje veclike trgovine in industrije,
narod, ki zivi pod vplivom moéne reakcijonarne struje . .. pravo
¢udo je, pravim, da ima tak$en narod sploh par pisateljev, ki so na-
pisali v svojem materinskem jeziku tu in tam nekaj takega, ¢esar se
jim ni treba ba¥ sramovati pred svojimi gospodarji, ki imajo svojih
nizjih, srednjih in visokih ué&ili§¢ v izobilju . . .

Za nas tudi ni nikaka sramota, ¢¢ dosedaj nismo imeli n. pr.
dovolj spretnih dramatikov!

Krivo mnenje imajo o umetnosti, o poeziji sploh tisti ljudje,
ki mislijo, da je razporedanje leposlovne knjizevnosti v »lirik o<,
»epiko« iu »dramatikoe Ze nckaka gradacija umetniske cnergije,
da je ta Sablonska kategorija Ze zunanji izraz umetniske in pesniske
dovr¥enosti sploh. Ce kdo spife spis v dramatidki obliki, torej burko,
dramo, veselo igro ali tragedijo, iz tega Se ne sledi, da stoji taksen
pisatelj zato, ker ima njegov spis dramati¢no obliko,
nad lirikom in nad epikom!

Lirika in epika sta sami za sebe poseben nadin umetniskega
ustvarjanja. Z zgolj umetniSkega staliS¢a imajo torej globoko ob-
¢utena lirska pesem, prava balada, romanca, epos, povest, novela ali
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roman enako esteticno ceno kakor kaka drama. Kdor je o teh
re¢eh Ze kdaj temeljito mislil, mi pritrdi, da govovim resnico . . .

V liriki izlije umetnik-poct svojo dufo, svojo notranjost, svojo
individualnost in nas prisili, da, Citaje njegove verze, utimo | isto,
kar je ¢util on sam, prisili nas, da pride nafa dua v isto ali v
podobno razpolozenje, obcutje, v kakrSnem se je nahajal lirik sam.
In kako Siroko umetnisko polje ima epik, bodisi, da piSe v verzih
ali v prozi! Kaj se da vse povedati v povesti, v modernem romanu!
Romanopisec more v romanu razviti popolnoma svobodno svoje
umetnifke peroti, more gospodariti z barvami, kakor hode; on ni na-
vezan na konkretno obdinstvo, ne na prostor, nec na ¢as, nc na ku-
lisno tehniko. Fantazija mu pomaga precko vsch ovir ¢asa in kraja.
Hkratu pa se razvijajo njegove slike lahko veliko naravneje pred
nadimi oémi. Epik ima najvedjo svobodo v svojem stvarjanju. On je
sam zase gospod, sam zase umetnik.

Dramatik torej zato, ker piSe dramo, ni vecji umetnik necgo
njegova tovarida: lirik in epik. Ne! Dramatik je le umetnik svoje
posebne vrste. Po nadinu, kako izraza on svojo umetnost, se raz-
likuje od lirika in epika. Dramatik je najobjektivnej$i umetnik, ker
na videz ne govori sam, ampak njegove oscbe, ker nam ne pripo-
veduje, kar je videl v svoji domisljivosti, ampak nam kar narav-
nost kaze tisti dogodek v zivih podobah pred nasimi o¢mi. Dogodek
iz Zivljenja, ki si ga je ustvaril po resni¢nih Studijah dramatiski pesnik,
se razvija po njegovi volji na domisljenem prostoru in v gotovem
¢asu, pravzaprav v sedanjosti, pred nami. Mi ta dogodek gledamo
neposredno. Mi vidimo kraj, kjer sc razvija dejanje, gledamo oscbe,
ljudi, ki so zapleteni v ta dogodek, poslufamo te ljudi, kaj govore.
Mi vidimo v drami Zivljenje samo na sebi — njegove senéne ali
solnéne strani. In kakor v zivljenju, tako soluvstvujemo, gledajoé
umetno zivljenje v drami, s trpini in preganjanci, jo¢emo in Zalujemo
z nesreniki, obdudujemo junake, spostujemo znacaje, smejemo pa
se bedakom in norcem ter prostovoljinim ali neprostovoljnim ko-
mikom v Zivljenju . . .

Spis v dramatiéni obliki je Zivljenju podobnejSi nego delo ro-
manopis¢evo. To je resnica. Tudi, ¢e dramo samo ¢itamo, se nam
dozdeva, da je pisatelj dogodek iz Zivljenja nasi fantaziji primeknil
veliko bliZze, nego pa bi bil to storil epik. VpraSa se seveda, koliko
duha je vdihnil in vlozil dramatik v svoje delo, in pa — kar je
glavna stvar! — vprasa se, koliko realnosti, podobnosti Zivljenju
kaZze dramatik v svojih prizorih!}
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Neogibpo potrebnro sicer ni, da bl se Kdl\ dramatigki spis mozal
uprizaviati na odri. Inteligenten i izobraZen Giratelj si s svajo fan-
tazijo dejanje fabko sam =uprizoviz, Jn znano fe, da so drameatizki
spisi, ki se popolnoma »iti ne dajo pradstavljati na nadih adrih, ker
se nedostaje po*ra‘bnih whniénth in seenidnih pripomofkoy, véas! naj-
bol’8il. Dramatix pide i pesai pravzaprav rajloze taxrat, kadar ga
vodi sama vesnica, samo  zivienje, kadwr pripuséa uprizarjanje ie
imaginaciii Zitaieljovi. Kadar pa pide za sodere, kadar se mu e
ozirati ra kalisno tehaiko, fakeat ima kolikor toliko Ze vezane roke
in peroti . . .-

Toda, da posiane kak deamatifki spis meso in kei ter pravo
Zivijenje, wreba, da se spis uprizeri: dramatizki pisateli potoebuje Zivia
medijev, ki oZivijo njegove osehe, on potrzbuje dobril: igraveew!

Polovica uspeha kake igre pripada brez dvoma igravcem. Pre-
izkusena raapica e, da mtff]mrmr:n ali naravaost sgenialene igravec
ustvar: morida iz kake slabowme igre lahko nokaj, <ar se da gledad,
kar obd@iastve ugaje in ga .M«-ovom Na drugi strani pa fe takisto
res, da mora najizvestngjSe dramatitko deio na odru sramoina pro-
pasti, ako pride v roke nelzobrazenimi, nevednim  ali zanikarnim
izraveem in i-fv'ravkan‘l, ki ‘DlS.‘l?"lj.{ ne r-mmeio. ‘ci s¢ ne morejo

Drarvmt 3kl piss \]J tovej, ln j& dr) il l\alcu ulramu, je izpanil
woray fele palovino dula: drugo paolovico mova pre-

pustiti cohyim uprizoriteljzm .

& z

Kakor pa govorjenz, zZiva &loveSka beseda balj vpliva na nas
nego  beseda Sitana, kakor nas pristno zivljenje bolj mige nego
abstrakina teosija: tako uprizosiena drama s svojuni Zivljenja polnimi

prizori na glecavee vprav velikansko vpliva. ®)

) Maodernz znavost, ki se pela z dudesloviem mnoZice {masel, jo da
kazalz zavimive dofstva, dr je ogcomna raziika med sodho, ki jo w.rr.t.‘,\: posa-
meznik. i pa wed sodbo, ke izrede maoiina Hadi, 2branih na encm prostors.
Sedx} je pamred dokazaua na prvi videz paradelsva sesnivg, da se du-
devnz modéi v kaki ziupdcing zbranth udi ne pemnozsjeio, ampek ie paralizujcjo.
Zawvorg] pesamesnik v omsdic sodi veekdar drugade, nego bi sodil sam. Masa
vpliva manj, da zgubi velik del svobodne volje in vsled teze velik del samo-
staine sadbe. Vomasi se st proces v Jcmn sugestlj
Ilzifanski prof. Scipie Sighels pide v svoil kafigh: =Psychologie des
Awflaufs uné der Massenverbrec ‘hc-m. (Ponemeil dr. H. Kurelin) 1897«
na strani 207 in delje: «Wer nicht abnorm ist, will, dass sein Buch gelesen,

scinem Schauspicle gpplaudiert, sein Lid oder Statue bewandert unsd verkaudt

sngubijansii Zvens 4. XIXL 1845, PN
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To so vedeli ze Grki, to so vedeli Indi. Zato so tako visoko
cenili gledali$¢e in njegov vpliv na ljudsko maso.

— /

wird. In dieser Hoffnung auf den Beifall der Filister denkt, arbeitet und kimpft
er. Das Publikum ist der Minos unsercs irdischen Fegefeuers. Es urteilt in
erster und letzter Instanz. Aber seine Art, zu urtcilen, ist nicht immer diesclbe,
und das Urteil fillt deshalb mehr oder weniger begriindet aus, je nachdem der
Urteilsspruch glecichzeitig von Allen, oder nach lingerer Zeit von den
Einzelnen abgegeben wird. D. h. das Publikum, dass sich iiber ein Geistes-
werk aussprechen soll, kann an einem Orte versammelt oder iiber cinen
grossceren Raum verstreut scin; es kann als Menge oder als offentliche Meinung
auftreten. Ein Buch wird nie so beurteil, wic c¢in Drama. Das Buch wird von
Einzelnen gelesen, die sich dafiir interessicren und sich in der Stille ibres
Zimmers cine Mcinung dariiber bilden. Ein Drama wird von ciner Menge
Menschen gleichzeitig gehort, dic sich unbewusst gegenscitig
suggestiv beeinflussen . .. Ich verweise auf das Gesetz, wonach die
Stirke ciner Gemiitsbewegung in geradem Verhiiltniss der Personen wiichst,
welche sie am sclben Orte und zur selben Zeit fihlen ... Es ist ein grosser
Unterschied, ob man auf ein versammeltes Publikum oder auf vicle weit ver-
streute Menschen wirkt ... Objektiv betrachtet ist das Urteil cines weitver-
streuten Publikums sicherer und richtiger . .. Die Woge der Ergriffenheit, die
uns dann zum Herzen steigt und uns, wenn wir sie im Theater oder in ¢iner
Versammlung erfahren hiitten, sofort zu brausendem Beifalle hingerissen haben
wiirde, verschwindet spurlos und cinsam zwischen den vier Winden unseres
Zimmers ... Das wunderbarste, was die Menge auszeichnet, ist gerade ihr
Vermégen, die cinzelne Personlichkeit aufgehen zu lassen in ihrer ungeheueren
Seele, dic von der ihrer einzelnen Glieder vollig verschieden ist. In ihr ver-
liert das Individuum sein ecigenes Denken und Fihlen und wird das blinde
Werkzeug unbekannter Seelen... Dazu kommt, dass jede Aceusserung
des Genies vor der Menge gewisse Gefahren lauft. Die Psyhologie
der Mcnge — sie ist in dieser Bezichung der des Weibes dhnlich — ist aus
Grausamkeit und Widerspriichen gemacht und springt ohne Ucbergang von
cinem Gefiihle zum anderen. .. Ich mochte sagen, dass bei der Beurteilung
.cines Buches dic cine Meinung die anderc dhnlich beeinflusst, wie in cinem
Saale oder auf ciner belebten Strasse die Bewegungen cines Individiums durch
die Anwesenheit oder das Zusammentreffen mit anderen Individuen becinfiusst
werden, wihrend das plotzlich zustande kommende Urteil eines Theaterpubli-
kums ... cine psychologische Einschniirung bedeutet, welche jede Sclbst-
stindigkeit des Denkens und Fihlens hindert, wic in ciner Volksmenge durch
dic unmittelbare Berithrung der Leiber die freic Bewegung der cigenen Glieder
nicht nur gchindert, sondern auch absolut unméglich gemacht werden kann.
Und deshalb muss man wiinschen, nicht von der Menge, sondern vom Publikum
beurteilt zu werden, wie man auch gern unter Menschen ist, aber ungern in
ciner Menge . . .«

Tako sodi Sighele o mnofZici in njeni kritiki. Ta znanstvena raziskavanja
so za naso dobo velike vaznosti. Primeri o tem problemu tudi dunajski tednik
»Zeite, 1899, 7. aprila.
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Vpliv in pomen gledaliSskih predstav poznajo tudi takisto vsi
danasnji kulturni narodi; saj so baj gledaliS¢a po nasih mestih na-
vadno najlepse stavbe.

»Kaj je pravzaprav gledalii¢e ?« — je pisal v svojih »L.iterarnih
$tudijahe) ruski kritik Bjelinskij -— »>To je pravo svetiée umet-
nosti! Ko stopite vanje, se locite od zemlje, se logite od Zivljenskih
odnoSajev! . . . Vi tukaj ne Zivite s svojim Zivljenjem, ne trpite s
svojimi skrbmi, ne radujete s¢ s svojim blaZenstvom in ne trepeéete
za svojo opasnost. Tukaj izgine va$ hladni »jaz< v plamenem eteru
ljubezni. Ako vas muéi tezka misel o teZavnem naporu vasega Ziv-
ljienja in o slabosti vasih moéi, jo tukaj pozabite; ako je du$a vaa
kdaj hrepencla po socuvstvu in odudevljenju . . . tukaj vzplameni
ta Zcja v vas z novo neukroéeno mocjo . . .«

Pisatelj A. Skljar, ki je v imenovanem ruskem meseéniku ob-
javil, boljSe re€eno, ponovil besede Bjelinskega, pravi v svojem ¢&lanku
»Sovremenny ruskij tcatre za besedami Bjelinskega: >Kdo
izmed nas obcuti (dandanes) v gledali$¢u ta visoka, navdufena &uv-
stva, ki jih je obéutil Bjelinskij? Res, mi $¢ nazivamo po stari navadi
gledalis¢e hram Melpomenin, toda ta naziv je ze davno izgubil svoj
resni zmisel. Kaj pa se je zgodilo takega v tem Casu? Ali smo mi
postali taki suhoparnezi in ncoblutnezi, da nas gledali$¢e ne zanima
ved? Ali nas tako zavzemajo zadaée dejstvenosti, da za gledali$ée nc
maramo? Ne, o umetnosti govorimo mi veliko veé¢, nego so govorili
kdaj poprej; in mi celo ozivljamo pozabljenc teorije &iste umetnosti
. . Zgodilo se jec to, da je gledalii¢e — padlol?)

1) Posnel iz &asopisa »Pyeran Mucane. 1898, XII str. 49. (mala).

?) S¢ eden vzrok bi se dal navesti, zakaj véasi najboljSe, klasi¢ne igre
ne privabijo ljudi v gledaliSce!

Od ncizobraZzenih slojev ljudstva seveda, Zal, nc moramo zahtevati, da bi
hodili gledat umetnisko dovrSenc drame.

IzobraZzeno obdinstvo velikih modernih mest pa sc deli dandanes na dva
skrajnja velika tabora. V enem so ljudje, ki so utrujeni od dusevnega dela,
drugi pa so utrujeni od raznih wZitkov in naslad in pa od — »dolce far niente.«
Ti poslednji so takozvani blaziranci.

Ljudje, od duSevnega dncvnega napora utrujeni, ¢esto niso zmoZni, da
bi gledaje in poslusaje kako resno dramo zveéer S¢ mislili in si napenjali
#ivce. Blazirancem se pa od same lenobe in dusevne toposti ne ljubi uZivati v
gledaliéu kaj resnega. Oboji bi se na vecer raje na preprostej$i nadin razvedrili,
razveselili in pozabavali, recimo kje v kakem »orfcju« ali cirkusu itd. . . .

Modernemu ¢loveku je zato Cesto veliko bolj vie¢ godba in glasba, nego
pa kaka misli in teZzkih problemov polna drama! Bog ne daj, da bi hotel pre-
zirati vrednost glasbe — vsa &ast ji! — toda toliko jec gotovo, da pri glasbi

20*
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Vosvetiséu, kjer so svoje dni prinagail Zrtve disti in strogi
boginji umetnost:, s¢ odigravajo sedaj najgiupejse burke, brezmiseloe
stvari, ki predstaviiajo, same na sebi zalosine paradijo umetnosti: na-
mesto  zrecev, spobhoznos  (zpolnjiiadih svoje delo, vidimo navaduo
le rokodelce na odri, Gudi, katerim je prizornica poslednie prista-
nisce po raznih neuspehih na dragih popriscili . e

Tako scodi A, Skljar o dana$njerr ruskem gledaliséu. Potem
razpra¢lia ablirno o zalosinem sacialnem in gmotnem stanju ruskih
gledaliskib igraveey, razpraeljn o kongresu teh igraveev, da bi do-
segli boij$e razmere itd

Na strani 76. {malil »Ruske Mislic pa éitamo:

». .. Provaidl gledalidta je v tesni zvezi s propadom literature.
Ne goverimo o dramatizski literaturi, ker se drasnatiska literatura ne
more Lot od drage literature, s katero ima obde zakone o razvitju
lgravei se pitozujelo zarad praznost: gledali3€, na ravnaidudje ob-
dinstva napram gledaiidén. Toda, kie so tste igre, ki di prisilile naga
srew, <la bi bile od ljubezni, od Zzalosti, sofutja, ali narobe: od raz-
burjenosti, sovrasiva, nevoje? Kje so igre, ki bi mogle izzvati v
gledalis®u burjo navdudenja, in ki bi vse nas brez razike poklica in
socialaega polozaja ziile v enem samem ElovesSkem Envstvu?

Vi pravite: pa Sekspir, Schiller, Gogoli, Ostrovski? Preksasto!
Toda gledalisée ne more vedno Ziveti sumo s svojim starim reper-
toarjem. Mi Zelimo videtr tudi plece, ki predsiavijaje nase sedanje
zivljenje -~ takih iger ni! Mi rapolpjuis
predstay, ker se vadcjama vided nadabe, posnete iz nade svede, shsati
utripanie pravega zivljenja —- no, Zal! — 1z gledalisca odhajamo zaz-
ofararni, & togo ter premiSsljujemo o tern € EOro Ouk HOPTERTH NIGUYTh,
reb pasroBopE are camumyin? Lo e

Konee svojega  zanimivega  clanka o ruskem  giedalisén pa
pige A, Skljar:

+Razover gledalidda nastop’ z razevetom literatuve vl in pa
talrat, kadar se& povzdigne niveau nafega ¢vuiabnega
zivijeoia Takrat zagledamo mi na odru zopet velka deln z ne-
smrtnimi  umetaigkimi tipi, in gledalisée postane kateder, kakor ga

no gledaligfe ¢ doeh prvik

nat duh ne participuje toliko pri umotvorn, nego n, pr. ori dubtoviti drami.
Posebno pa pri kaki operi ali opereti posiciazven in gledaven 2i treba nidesar
misliti, ker dibreto sam nitd simwa nikakih misli, ker je operni tekst v pravem
pomenu besede - - nezmisel. Vsaj ¢ knjiZevnost, v poezijo operziin
operetnl teksti ne spadajo. Nobeden pravi pesaik se¢ ne mara pefaft z —
slhrettis . ., s,
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imenuje Gogolj, s katerega nam bodo veliki pisatelji propovedovali
ve¢ne ideale resnice, dobrote in krasote.«

* #
*

Kakor bratom Rusom, tako precej se godi menda tudi $e ne-
katerim drugim velikim narodom, da jim namre¢ nedostaje pravih
izvirnih dramatigkih del iz sedanjosti. Sekspirji se pa& ne porajajo
niti vsako stoletje.

Dobri liriki in epiki se porajajo &esto lahko tudi v manjsih
narodih, ki Zive v skromnih, morda celo v socialno in politi¢no suz-
njih razmerah. Lirika je najsubjektivnej$a vrsta pesniSke umetnosti,
je izliv individualnosti in je precej neodvisna od tiste srede, v kateri
poet zivi. Saj pri njem ni glavna stvar skaje, ampak »kako«
‘pika se tudi lahko razvija in razvije med narodom s slabo razvitim
socialnim Zivljenjem, med narodom, ki je v politiénem oziru nesa-
mostalen, tladen in odvisen. Borba za svobodo, socialno, narodno,
politi¢no in morda versko mu daje dovolj snovi za pripovedovanje

in-ensko-obdelavanie gi\]nl\
T 1AV ¥

Lirik in epik sta kolikor toliko neodvisna od srede, v kateri
zivita; v nji se lahko razvijata, ¢e imata v scbi duSevne pogoje za
ustvarjanje. Lirika in epika je v prvi vrsti stvar osebnosti, indivi-
dualnosti.

V vsakem pravem pesniku leze pravzaprav vsi elementi lirike,
epike in dramatike. Izklju¢no in samo lirik, samo epik, samo dra-
matik ni nobeden poet. V epskih spisih nahajamo lirske momente,
v dramatiskih livske in cpske skupaj!

Dramati$ki pisatelj pa je pred vsem proizvod so-
cialnega stanja kakega naroda. Samo v kakem veéjem
naroduz veliko politiéno in socialno svobodo se more
razviti dramati$ki pesnik, ako ima seveda sploh notranje po-
goje za to. Dramati¢na knjiZzevnost torej ni z cstetiCnega in umet-
nikega staliS¢a najvi§ja umetnost; kak dramatiski spis ni sam na

RS V) ~) W4 o i ol 1 a_avioria: dramatidldd snisine

proizhajajo zato najnazadnje iz peres, ker jih je najteze spisati, ampak
zato, ker za dramo treba vnan jih, druzabnih pogojev. Pisatelj] mora
ziveti sredi svobodno in bogato razvite, visokokulturne ¢&loveske
druzbe. Ker pa ti zunanji pogoji dozore med kakim narodom le po-
lagoma, zato nastopi tudi dramatiSko pesnistvo v vsaki
knjizevnosti pozneje nego lirika in epika. Da ne bi za
dobo najlepSega razcyeta drame mogla nastopiti stagnacija in propad
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— kdo tega ne ve? To je Cisto naravna stvar, ¢eprav nam vzroki
takih reakeij niso vselej jasni. ’

Sofokles je dozorel pozneje nego Homer. Ko pa so dali Grki
svetu svoja najlepsa dramatiSka dela, je prisel propad. Ve¢jih dra-
matikov pozneje ni rodil grski narod.

Za Sekspirjem ni bilo ve&jega angleskega dramatika. Zakaj nc
— tega ne ve nihée. To so skrivnosti Eloveske narave, ki jim no-
beden sociolog ali psiholog ne pride do dna. Takih dramatikov, ka-
krSen je bil Sekspir, sploh ni rodil nobeden evropski narod veg,
geprav je dandanes marsikje veéja politiéna in socialna svoboda, nego
je bila na AngleSkem za Sekspirja.

Pomisliti je treba, da Zivimo dandanes v dobi subjektivizmma in
individualizma, v dobi, ko se poglabljajo duhovi v same sebe. Taka
doba rodi impresijonistne livike, vodi dckadente, Nietzscheance,
simboliste, sataniste. Za objektivno, plasti¢no ustvarjanje, za ustvar-
janje dramatiskih znacajev pa je taka prechodna doba manj prikladna.

# *
*

V taki dobi Zivimo mi Slovenci. Zivimo v politiéni odvisnosti.
Srednjega stanu imamo Se vse premalo. Tisocletna politiéna odvis-
nost je slabo vplivala na nas, na nas znac¢aj. Na$ duh se¢ obraca bolj
na znotraj; Slovencc, Slovan je pred vsem lirska dusa. Pri Rusih se
je razvil roman za Turgenjeva, Dostojevskega in Tolstega do klasi¢ne
dovrienosti. Ba$ tista slovanska lirska narava, ki iztice in grebe najraje
v svoji notranjosti, je podarila Rusom romane z najglobo¢jo dusevno
analizo, da se jim ¢udi ves svet . .. Glede drame pa Rusi toZijo,
da se¢ jim dandanes noe razviti! Zakaj ne — to je nckoliko po-
jasnil navedeni kritik A. Skljar . . .

Kaj hocemo re¢i in toziti potem mi majhni Slovenci, ¢e ni-
mamo zvoje dramati$ke knjizevnosti!

Prav ni¢ nas ni treba biti sram, ¢e je nimamo. Saj nismo tega
krivi sami, saj to ni Se pri¢a naSe nenadarjenosti in umetnike ste-
rilnosti. Kakor vsakemu ¢&loveku ne, tako tudi vsakemu narodu
niso bili dani vsi talenti. Rimljani so bili gotovo velik narod;
politiéna svoboda za &asa republike je bila razvita, kar se da, druzabno
zivljenje rimsko takisto; vsi zunanji pogoji so bili dani — in vendar
rimski narod ni rodil iz sebe ne enega dramatiSkega pisatelja, ki bi
se mogel imenovati res velik, izviren dramatik, kakr$na sta bila
Sofokles in Evripid.

# #
¥
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Ako pa se v na$i mladi knjiZzevnosti, namenjeni naSemu majh-
nemu ozemlju, dosedaj, kakor vemo, ni 3¢ dovolj razvila in raz-
cvetla dramati$ka poezija, ne smemo trditi, da sploh nikoli ne dobimo
svojih dram, takih dram, ki bi stale kolikor moZno na visini umet-
nike in tchnike dovrienosti. Juréié, VosSnjak, Funtek,
Medved, Robida, Gangl in Govekar so vendar dokazali, da
ima tudi Slovencc pravo dramatifko Zilo. Notranji pogoji za razvoj
domade drame bi bili torej Ze tu, treba samo Se, da postanejo tudi
vhanje razmere ugodne ustvarjanju dram. Ti vnanji pogoji pridejo
takrat, kadar se razvije in konsoliduje nasa druzba, naSe-domace so-
cialno zivljenje. Tudi pri nas — in $e posebno pri nas! — se mora
dusevni niveau druzabnega Zivljenja povidati, kakor se izraza ruski
pisatelj A. Skljar. Pa tudi na%a preteklost nam mora biti bolj znana,
nego nam je bila znana dosedaj! Zato je skrajnji ¢as, da spoznamo
svojo slovensko zgodovino, da spoznamo vse dogodke, ki so se kdaj
vrdili na slovenskem ozemlju. Na$i zgodovinarji se morajo imprej
lotiti pragmatiskega sestavljanja domade zgodovine. V tej nasi zgo-
dovini leze bogati zakladi za dramatiSkega pisatelja, so skrite Se ne-
znane, hvalezne snovi za vesele igre, drame in tragedije! . . .

* *
*

Velika neprilika in neprijetna ovira svezemu razvoju domade
drame je pri nas tudi to, da imamo takoreko¢ samo eno slovensko
gledalisée! O tem je Ze lani v »Mladosti« omenil nckaj neki pisatelj.
V' kakem veliko bolj ugodnem polozaju se¢ nahajajo v tem oziru
drugi Stevilnejsi narodi, ki imajo na stotine svojih gledalis¢! Drama,
ki propade iz bodisi kakr$nihkoli razlogov v enem mestu, uspeje
lahko kje drugje itd. Toda iz te sitne zagate si moramo mi
Slovenci pomagati na drug nadin. Ako kak slovenski pisatelj spiSe
kdaj kako dobro dramo, smemo upati, da jo sprejmejo vsaj Se kje
na kakem drugem slovanskem odru. Ali se ne smemo zana$ati,
da bodo zcleli videti dobro slovensko dramo tudi Hrvati in Srbi,
Cehi, Poljaki in tudi Rusi? Zakaj ne? — Ce imamo v umetnosti, v
knjizevnosti sploh in posebej $e v dramatiéni stroki Ze zdavnaj nekak
kozmopolitizem, zakaj ne bi smeli zase verjeti v nekak »gledali§ki
panslavizeme«? Ali je to res isto nemogote? —

Nekaka tak$na vzajemnost zlasti med slovanskimi odri ni ni-
kaka utopija. / '

Treba samo, da se mi Slovenci sami ne obdavamo in ne
lo¢imo od drugih Slovanov s kitajskim zidom, ampak da imamo
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vedno pred o&mi naravno dejstvo, da smo res le d el velike slovanske
druzine, ne pa »narod« sam zase! Kulturne in literarnc vza-
jemnosti z drugimi Slovani nam Sibkim Slovencem
treba, ako holemo zmagati v velikem boju . .. Razume se pa
samo ob sebi, da mora tudi naSe gledalis¢c rado uprizarjati v
prvi vrsti igre drugih slovanskih pisateljev. Intendanca ljubljanskega
gledali$¢a je spravila dosedaj Zc vcliko slovanskih kosov na oder,
kar ji je v &ast; upamo pa, da bodemo videli v bodote 3¢ vel
juznoslovanskih in severnoslovanskih dram pri nas... Vsak slovanski,
tako tudi slovenski dramatik bode imel ponosno zavest, da
pife za vse Slovane in ne samo za svojo ozjo domovino . . .

Rekel sem bil, da goje gledali¥¢éa modernih narodov evropskih
navzlic temu, da je tudi dramatiSka poezija, kakor leposlovna knji-
zevnost sploh dandanes nekako internacionalno blago, v prvi vrsti
povsod vendarle vsako svojo doma&o dramo.

Tudi pri nas ne sme biti drugade. NaSe lepo ljubljansko gle-
dali¥¢e g6ji in predstavljaj vse dobre drame, najsi bodo vzete iz kate-
rekoli literature; pred vsemi drugimi tujimi pa pospesuj slovensko
dramatiko knjizevnost! To je prva naloga, prvi namen, to je najvisja
misija nasega takorcko¢ edinega slovenskega gledalis¢a!

V najnovejfem ¢asu smo z radostjo opazali, da polagoma ginejo
predsodki kakor pri obéinstvu tako pri intendanci proti domagim
dramatiskim spisom; videli smo, da takisto gine tudi nezaupanje v
svojo lastno sposobnost, pisati za oder.

Nekaj domadih dram je bilo v pretekli sezoni lepo uspelo in
so ve¢krat zaporedoma napolnile »hiSo«. Ali se sme sedaj reci, da
med nami razvoj drame sploh ni mozen?

Ali sme sedaj $e kdo trditi, da obéinstvo ne mara izvirnih slo-
venskih iger? Da, naSe ob¢instvo se Zivo.zanima za izvirne
igre; to je dokazalo. Zeleti je, da bi sc tudi slavna intendanca v
bodoé&e vsaj nekoliko bolj zanimala za izvirne slovenske drame. Saj
vse $e vendar niso — »plevee

In &e se oéita slovenskim pisateljem samim, da premalo pridejo
med svet, da zbok nedostatnih denarnih sredstev ne morejo veliko
potovati in si Siriti duSevnega obzorja — vprasamo, ali mora to zmerom
tako ostati? Najvedji pesimist ne sme reéi, da tudi v gospodarskem
oziru nazadujemo . . .

Da pa se¢ pospeSi domaca dramatiSka knjizevnost, da dobodo
nadi pisatelji poguma za pisanje dram, si usojam staviti v tem me-
seéniku predlog, ki se je bil sproZil letos v narodni druZbi.
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Vsaka izvirna slovenska igra katerekoli vrste naj bi se v Ljub-
ljani predstavljala najprej v oZjem krogu, pred povabljenimi gosti,
recimo, v kaki dvorani — Sokolski? — v »Narodnem Domue.

Na takem privatnem, »>druzbinskeme« odru bi poleg pravih
igravcev in igravk lahko nastopali po potrebi tudi diletanti, ki bi
cutili v sebi veselje in nagnjenje za to ali ono ulogo.

Kaj bi se¢ s takimi privatnimi predstavami pridobilo za slo-
vensko dramatiko?

1. Bi izbrano, literarno izobrazeno obé&instvo -popolnoma objek-
tivno presodilo, je li doti¢ni »kos« za SirSe obcinstvo v gledaliscu,
ali ni. Tako izbrano ob&instvo bi pri ocenjevanju dela vodili samo
estetiéni in umetniski motivi. Vsako strankarstvo bi moralo ostati pred
— vrati.

2. Ako igra.ne bi ugajala ali bi celo ¢isto propadla, no, bi ostal
tak necuspeh takoreko¢ med prijatelji, med Stirimi stenami. Avtor ne
bi bil kompromitiran kakor v javnem gledalid¢u, kjer sme vsaki
sgalerijece izrazati svojo nevoljo. Pisatelj ne bi izgubil poguma, da
bi se z novo moc¢jo poskusil $e parkrat v dramatiénem delu.

3. V takem zascbnem krogu bi se igralo lahko polagoma; eden
ve¢er morebiti samo po eden akt. Delo bi se torej loze prestudiralo
od vseh strani.

4. Po predstavi bi se otvorila o ceni igre debata. Se boljge bi
bilo morda, ko bi si gledavci delali med igro kratke opazke na
papir. Te kritiéne opazke bi potem kak izvoljen navzoénik precital.
Iz posameznih sodb bi se konéno sama od sebe sestavila sploSna
sodba o drami.

5. K predstavam bi se vabili tudi vnanji gostje, hrvaski, srbski,
&e¥ki in sploh slovanski pisatelji in dramatiki ter intendanti slovan-
skih gledalis¢. Izobrazeni rojaki iz vseh slovenskih krajev bi imeli
pristop.

6. Pri takih predstavah bi se vadili tudi diletanti. Morebiti bi
s¢ kateri izmed njih posvetil potem odru iz poklica. Saj dobrih
igravcev nam je pred vsem treba.

7. Take privatne predstave bi bile tudi nekaka prakti¢na dra-
matiska $ola, nekak nadaljevalni tecaj teoretiske Sole dramatiske.?)

1) Dostavek uredniStva. Gospod ravnatelj Subic nam poroca, da je zadnji
obéni zbor ljubljanske Citalnice soglasno sprejel naslednji  predlog: »Drustvu,
ki bi sc osnovalo za predstavljanje izvirnih slovenskih iger, da Citalnica brez-
pla¢no potrebne prostore na razpolaganje in mu posodi drage volje svoj gleda-
liski oder in svoje dekoracije, kolikor jih je Se ostalo iz one dobe, ko se je

igralo v Citalnici . . .
R et > 5 SEE
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Vzgoja.
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Jtarue ie postalo doig@as ob delgem rvazpravljanju vidove
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"z‘g \-};-.I Janénice, katera s je bia razgrela ter zadeia svoje nazore
@;.'f"{“ s dobrotao razlagati na desno in leve; kakor po nakijuzju
5, se je zadel ob Angelo ter ji je Sepnil, naj gre « niim.

Opravidil je njo in sebe, ji ogrnil fni plaftek pa
jo povede: skoz vrata . . .

»(zospa Javarjeva, dovolite, Ije si poiitete novo stanovanje? Cula
sew, da se sclite.s

»Tako, tako? Tega ne vem, jaz saj nisem rekla nicesar aikornr;
sedanje stanovanje mi ugaja.

»Na Vodnem trga so bile zadnjid v Casopisih oglaSene iri sobe
s kuhinio in pritikiinamis, je dejal doigi, suni zasebnik Pretoar, ki
je obicajno moide poshufal Scebe ajorﬁo drazbo . . .

Mectem sta pa vadperodnik in béerka gospe Javorjeve fiir-
tovala korvee Svicarske hife, tam, Kjer jeo bil vhod v ledenico, okoli
katere je stala Se dokaj voz, nalozenth z ledem, katerib fe nisc iz-
praznili.

Starin e objemal Angelo ter jo poliublial in ji stiskal roxe. A
iudi ona ni bita siwopa ter mu i vse lzul.\c.f.m\ro»t: primerno vracala.

Ko pa sia se¢ navelidala tega fjubkovanja, sta s2 dostojanstveno
vrnila v salor. Sturme je sedel k pe¢i ter zadel pripovedovati zani-
mive sludaje iz zadnjih vojaskih vai na Ogrskem ter kritikovati prvi
ples letodnje zime, katerega je bil privedil wgovski klub, in zatem
domade vencke,

Polagoma se je pa zunaj mradila, in ko ‘e pogledala landnica
na svoio zlato wrico, je spomaiia, da j2 Ze pet, in da bo treba oditi.

Za gospo ir gaspico Javarjavo je pladal Sturm sam, nato jima
je twli pomagal obledi pelerini o . .

Zunz] se je viadtia Ze tzko dzbzla megla, da bi jo hil iahko
rezal, in mrzla vlaga se je sreZila gospodom o bekal, damam pa
po laseh in reufih.

Dame so take] dalje odhitele, a sc ustavile, ker so gosposdje
zaostali, prizigaie smodie. Pari so se v gosti temi {n v fe¢ bolj gost
megli kar poizgubili,
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Poslanéeva vdova je odskakovaje stopicala poleg komptoarista,
pripovedujo¢ mu, da ga osrei saj ¢rez eno leto, ¢e Ze prej ne —

s svojo roko — in razlagaje mu micéne dogodbice o proslosti nad-
poroénika Sturma. Nato pa jo je vpradal ko$eni spremljevavec: »Od
kdaj pa pozna§ tako intimno tega Sturma, hm . . .2«

»0j, ne noréuj se iz moje tragi¢ne preteklosti! Srce €lovesko
je izpostavljeno tako mmogim izku$njavam, da ni ni¢ cudnega, ce
zaide na kak nepremisljen pot — ahl«

In zagela mu je vdova z glavnico Stiridesetih tisoé govoriti
na dolgo in Siroko pretresljivo in ganljivo o slabostih Zenskega srea,
katero tako rado zapelje moska poZeljivost, moska strast, kateri je
zenska le igraca . .. In srameZljivo je obljubila Janénica komptoaristu
vecno zvestobo v zakonu, katerega skoro skleneta.

[.e-ta je pa bil kmalu popolnoma potolazen, zlasti ko mu je
zaéela praviti dalje $e o treh drzavnih sredkah iz leta 1864, katere
stoje ba$ sedaj nenavadno visoko, in katerih eno gotovo ona zadene
pri prvem Zrebanju, ker ji je tako prorokovala neka znanka iz kart.
7 dobitkom si bosta zidala vilo izven mesta, napravila si pa tudi
ckvipazo . . . Vmes se je vdovica vedno spominjala ¢astnika Sturma,
Cigar vrline, zlasti telesne ji menda niso hotele iz spomina, dasi ga
je pri vsaki priliki ironizovala napram ljub&ku svojemu.

Drugi izletniki so se zopet drugace zabavali med seboj; nad-
poro¢nik je imel z Angelo opraviti, a mama je hodila kot garde-
dame blizu njiju.

Hodili so dosti dolgo po zmrzlem snegu, preden so dospeli
do vil, katere so stale ob glavni cesti proti Pristavi. Tu so svetile
lu¢i po sobah, iz katerih sec je ¢ulo, &e je stalo poslopje prav tik
ceste, celo ropotanje posode, ko so napravljali za vecerjo.

Pri prvih hisah v mestu so bile Ze tudi plinove svetiljke na-
zgane, zadelane po vrhu s snegom, kakor bi bile pokrite s castitljivo
zimsko ku¢mo ruskega batjuske.

Gospoda se je jela razhajati. Pri gledaliséu, kjer se predstava
Se¢ ni bila priccla — imela se je priceti ob polsedmi uri radi posecta
z dezele — sta se ustavila Janénica in Sender ter si $la kupit vstopnici

za lozo.
— s e 8Ll S0 S tor razllic_qstali sta samao Javorievi s ¢éastnikom

Pred veznimi vrati se je oprostil tudi nadporoénik, proseé pa,
da ju sme v kratkem posetiti na domu.

Ko sta prisli Angela in mati v stanovanje, je sedel soprog, go-
spod Javor, na zofi poleg mize, kasljal ter kadil kratko smodko; pred



304 Adam I Sever: Vzgoja.
seboj je imel debelo knjigo na kolenih, »kri¢ansko moralo« nekega
slavnega jezuita. . y

Javor je mater in héer nckaj vpradeval, a ker mu ni nobena
hotela odgovarjati, je pusil dalje, dasi sicer ni bil hud kadivec; sem-
patja je tudi zahropel tako naporno, da je bil ves zaripel v obraz.
Ko je Sel Javor za trenotck iz sobe, je skocila Angela gledat, kaj je
¢ital oée; prebrala je naslov: nji se je zdela ¢udna in nenavadna ta
asketiéna poboznost oéetova, in mati se je celo prezirljivo smejala.

Potem so velerjali.

111

Sezona se je blizala koncu. Zopet je bilo postalo vreme juzno.

Sturm je pogosto zahajal k Javorjevim; véasih je prifla, ne da
bi bila mati vedela, tudi Angela k svojemu dvoritelju.

Neki solnéni dan popoldne je odprla vrata Sturmovega stano-
vanja njegova ljubica, in ker ga ni bilo v sobi, je sedla kar sama
na divan, misle¢, kako se je danecs tako zakasnil.

Na oknu je kazal toplomer ze precej nad niélo. Zamislila se
je, kako bo po leti, ko jo bo spremljal vitki nadporoénik po pro-
menadi in vrtnih veselicah . .. mislila je, kako ji bodo zavidale znanke,
¢es, vsakoga ujame, ako mu le z malim prstom namigne . . .

Ni trajalo ravno dolgo, ko se je vrnil Sturm iz vojasénice, niti
se ni preve¢ zacudil, da jo je na%cl samo v sobi. Sedel je poleg nje
in jo pricel grliti.

»Novi ¢reveljéki — ha, res si si drazestne omislila.«

Nato je vstal in zacel Zvizgati koraénico, roke uprl v boke in
stopil k oknu, odkoder je gledal na cesto.

Angela se mu je priblizala, mu polozila roko na ramo; pola-
goma se ga je oklenila in mu zrla v oéi.

Njemu se ni mnogo ljubilo; v ofesnih jamicah so mu lezale
skrbi.

»0j, ne bodi tako ucen, Kdvard, saj si lep; kaj bi si izmis-
ljeval, kak$no toaletno milo in krtadice bi si Se oskrbele, mu je
rekla v sali.

»Ti si danes res razpoloZena, mucka; jaz, Zal, nisem.«

Pocasi ga je pa vendar pripravila, da je sedel k njej na divan
in si prizgal svaljcico.

Pripovedovala mu je o toaletah in razli¢nih gospicah, kaj poéne
ta, kaj ona. Sturm se je pa malomarno iztezal po divanu in pusil
svoj pot; videlo se mu je, da ga nekaj tladi v dusi.
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Angela mu je zatrjevala, da je lep, interesanten in podobne
stvari. Gladila ga je po licih ter vlekla za ulesa, se mu koketno
muzala, da ga je slednji¢ predramila iz skrbi, da se je je oklenil okoli
pasu in se ji tudi zacel laskati.

»0j, oj, Angelica, smréck sladki, vidim, da ti je ob meni prav
lepo, kaj ne? Rada si tukajle, rajia celo nego pri mami. Le pridna
bodi!«

In grlila sta se in grlila.

»Gospodi¢na Angela, &uj, ondile imam pa . $e nekaj vanilije v
buteljki; blagovoli jo z menoj pokusitil<

Nerada se je odpravila od njegove strani. Potem sta sedla vsaki
na svoj fotelj k mizi ter pila. Angela se mu je $e vedno malce muzala
in mu nagajivo namezikovala s ¢rnimi ocesci, on je pa drezal z ro-
kami v zrak in se pretegoval, da je siva bluza poknila v&asih komaj
znatno. ;

»Angela,« se je oglasil nepri¢akovano ¢&astnik. »Nekaj mi je

prislo na misel — neka povestica — saj jih rada poslua <
»Kar povej jo ti, don Juan, til> mu je rekla.
»No, poznala si morda ve¢nega poro¢nika Sterna — onega, ki

je bil Se pred letom pri vojaski oskrbovalnicire .
»Seveda, bilo je o njem $e pred petimi meseci precej govo-

rice . . . Cakaj, videl si ga celo ti sam nekod mescca februarja na
peronu — tako si saj sam pravil.

»Res je, in tacas je bil tak, da ga skoro nisem poznal, v ovrs-
niku — po zimi — je bezal s kovéegom v roki na vlak. Rad bi

ga bil nagovoril, toda ravnokar: je bilo odzvonilo, in vlak se je Ze
pomikal.<

»Nih¢e ni za gotovo vedel, zakaj je tedaj izginil, dasi so mnogo
ugibali —<

»Pa nihée ni zadel pravega! Bilo je nckol po leti, tedaj, ko je
Stern $e sluzboval v nafem mestu. Vsaki dan smo po kosilu pose-
devali na verandi »Narodne kavarnce, in Stern je tudi zahajal v to
druzbo. Kar ga je neko¢ zmanjkalo in ga ni bilo nekaj dni nikjer
videti! Neki reservni poro¢nik — lekarnik . Lavri¢ — ga je Sel v
pisarnico iskat, in tu so mu povedali, da je Stern naznanil, da leZi
opasno bolan.«

»In kaj je pri tem cudnegas¢, je vzkliknila Angela. -

»Lavritu smo se potem smejali, ker sem bil ba$ jaz ravnokar
povedal tovariSem, da ima Stern ljubico v mestu, ljubico — ncko
Siviljo, ki je ba$ vzrok, da njega ni toliko ¢asa na izpregled.«
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Dalje je Sturm Angeli obSirno pripovedoval o Sternu, kako je
polkovnik ovedel to Sternovo razmerje, in kako mu je zategadelj in
radi mnogih upnikov, ki so se vedno nestrpneje oglasali, namignil,

da — ostavi vojasko sluzbo — in kako je ncko no¢ Stern izginil
iz mesta kakor duh, ne da bi bil komu povedal, kam — niti svoji
ljubici.

»In ona, ona?l< je z grozo vpraSala Angcla.

»Pravzaprav je on propadel radi nje;.dolgovi bi ga bili tudi
unic¢ili — radi nje.«

»Tako ti misli§?! Oh, in ljubezen? !«

>Hm!« je zagodrnjal nadporoénik.

>Morda, morda,« zastoka zardela Angela, »morda tudi ti mene
nc ljubis!e

>Ha, hal« se je zasmejal Sturm, da so se mu beli, mo¢ni zobje
zalesketali za rdec¢imi ustnicami — »ve§, da jaz nisem nikdar samo
koketoval — jaz te ljubim, Angelica — ljubim te — o tem si sc
lahko tudi Ze sama prepricala! Ravno s tem, da sem ti povedal to
povest, sem tc hotel Se bolj potrditi v veri, da sem ti v resnici
zvest . . . Saj mi veruje$ — kaj ne, da mi?«<

Angela_je bila nekoliko uzaljena. Pod &rnimi, ozkimi oémi sta
se ji zarezali dve fini, komaj vidni &rti.

7 ulice se je zdajci zacul semkaj v sobo Zvenk lopat in krampov,
s katerimi so razsckavali ledeno skorjo, solnéni Zarki so bili z belo-
modrega obzorja na zidove nasprotne hiSe ter odtod odsevali v Stur-
movo stanovanje.

>Dokazed mi to — poprej ti ne verjamem,« je jezno odgovorila
ter ga trmasto pogledovala. »Dokaze§ mi — le brZz si izmisli kako!«

>Dvomi$? — Bodi torej: poljub ti dam.<

Prijel jo je za krasni licci ter ji z navidezno strastjo pritisnil
mnogo poljubov.

»>To ne zadostuje! Se ti ne verujem!« je odgovorila trdovratno.

»Kar hoce§, ti, storim — le izmisli si, in videla bod!«

. >Cakaj, gledat pojdem, kaj ima$ tamle po predalih skritcga. —
Ce res kaj mara$ zame, mi mora$ razodeti vse intimnosti; &¢ pa ne
pustis, poetem vem, da ti nisem mari — ker ima$ gotovo kaka pi-
semca ali pa Se kaj drugega.«

Skotila je k predalniku iz orechovega lesa ter za&ela odklepati
predalcke. Vse je odprla ter pregledala: Sturmovo perilo, paradno
uniformo z zvezdami; v spodnjem predalu so bile nametane vojadke
strokovne knjige; vse to- je preteknila.
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>Aha, zgorenji predal - - tu hrani¥ svoje skrivnostile je kriknila
Angela ter naglo potegnila.

Sturm pa se je hudobno in zadovoljno, dasi skoro nevidno
namuzal.

Toda predal se ni dal takoj odpreti; pomagal ji je tudi on ter
zacel iskati klju¢ po pohistvu. Odprl je érno kascto, pogledal v mi-
znico  zelene garniture, skoéil zopet k obesalniku za obleko in po-
tipal v vrhnji plas¢ — pa nikjer ni mogel najti kljuéa. Delal se je
razburjenega ter sc ji zael opravidevati; nato pa je zopet poskusal
predal odpreti.

Ni¢ in zopet nic.

Angela se je bila Ze naveliala in utrudila; pokusila je pozirck
vanilije. Zazdehalo se ji je.

»Pusti sedaj; saj ti verjamem, da si priden, da umes slusati.c

>Dobro, to mi je vicc... Toda, ves, Angela ... ved; jaz moram
danes vsekakor klju¢ imeti, ker ga ncobhodno potrebujem!e

Angeli se je zdel Sturm docela osupel: obrvi so se mu bile
nad nosom zblizale in nad oémi & bolj izbotile.

»Cemu pa potrebujes? -— povejle

>Ah, to so zadeve...vazne vsekakor. V predalu imam denar.«

»Cemu neki potrebujes sedajle denarjal«

»Ob festih v polkovni restavraciji — ¢ dobro uro je asa - -
ravno ob Sestih moram prinesti petdesetak poro¢niku Plemlju -— iz-

gubil sem opoldne pri igri — nikdar ve¢ ne prisedem k igralni mizici!
Danes zadnji¢!«
«Saj sicer nisi bil nikdar igravee, kolikor je meni znano.e
>Seveda ne in tudi nikdar ne bom! Ali prinesti mu moram

denar - - to¢no — -~ drugade — niti misliti ni - za Boga! Brez
denarjal«

»In kaj boid storil sedaj? A — a’e

»Imeti moram denar vsckakor, naj ga vzamem, kjer hocem! Strl
bi gorenjo desko, a popraviti se¢ ne bi dala ve¢ — in predalnik ni
moj! Poslal bi streznika po kljucarja -~ kaj, ali ne?«

>Kje je prvi kljucar? Ali je blizu?e

>V dveh bliznjih ulicah vem, da ga ni — kje naj bi bil, ko so
pred hifami predvrti ob Ferdinandovi cesti kakor tudi na Nabrezju!
Da, res — nc mogel bi mi odpreti ta ¢as — nikakor nc! — Jaz ne

vem, kaj naj storim. Svetuj mi, ¢¢ mi mores, prosim te, Angela!
Grozen polozaj! Ko Sem prisel véeraj po oni veliki burji domov, sem
lepo zvil Sop bankovcev in jih polozil v veliko listnicol«



308 Adam L Scver: \'zgoja.

»Kje drugod dobi za ta ¢&as!< je zinila Angela, kateri se je
Sturm ¢&imdalje bolj smilil. »Pa brzols

>Kje?! Kam morem sedajle nenadoma planiti in zahtevati tako
vsoto -— kaj misligle

Sturm je pogledal na skrinjico, kjer je hranil orozje.

Potem se je zopet obrnil ter zacel z velikimi koraki sobo meriti.

»Ve$ kaj, ¢e¢ ni drugaée -—— morda ima mama ravno pri rokah
toliko; pojdi z menoj domov, govorila bom-Ze jaz z njo —= je dejala
z mehkim glasom Angela.

Sturmu sc¢ je nckaj za uSesi pregenilo, in po licih mu je za
trenotek $inil nasmeh, ki je izrazal misel: Tako se je zgodilo, kakor
sem pri¢akoval. >

>Res! Glej, zakaj mi nisi ze prej tega svetovala, pojdiva!l Sreéna
misclle

Sturm je oblekel dolgi, ohlapni plas¢ ter zaklenil vrata svojega
stanovanja.

Na ulici je bilo ze skoro popolnoma mracno, in gorele so Ze
svetilnice.

Angela je jela toziti, da je zdaj na veéer postalo mraz; Sturm
ji je usluzno popravil beli %al ter ga ji je bolj tesno privil k obrazku.
— Sla sta roko v roki. Svit njenih o&i se je prav lepo ujemal s
¢rnimi, dolgimi trepalnicami. )

Po cesti so metali delavei lopate na vozove, preobloZene s sne-
zenimi, umazanimi skorjami, od katerih je curljala grda, rjava voda.
Na oglu ulic so se razlo¢evali posamiéni velikanski lepaki v rdeéih,
modrih, rumenih in mavri¢nih barvah: gledaliski listi in vabila k
plesom, katerih sczona se je blizala koncu. Presla sta dve ulici, $la
mimo banke =Dunave¢, odkoder so prihajali uradniki, prihuljeno sc
drze¢, s smodkami med zobmi; zatem sta zavila po ovinku na Ja-
vorjev dom.

»Ce bo$ priden —« mu je dejala Angela $e enkrat pred vrati
in se Segavo zasmejala, kakor bi se hotela ponoréevati z njegovo
dozdevno zadrego.

V sobi je pregledovala Javorica sama toaleto z zadnjega plesa.
Prizgala je lug, ko je zagledala Sturma, ter vzela iz predala novee,
ko sta ji on in Angela razlozila poloZaj.

sTakoj jutri prinesem, milostljival Oprostite, da sem se pre-
drznil nadlegovati vas s tako stvarjo — silna naglica in znacaj stvari
naj me opraviéi, milostljival«

»Ali brez opravicevanja, gospod nadporocnik!e
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Sturm ji je poljubil roko ter odSel. Na stopnicah v prvem nad-
stropju je srecal starega Javorja, kateri je Sel s tezkimi koraki domov.
Dihal je kakor stara cerkvena ura ter kasljal; raskavi obraz s¢ mu
je napenjal kréevito; bil je jako slab.

Takoj je zavil Sturm v polkovno restavracijo, naro&il dobro
vecerjo ter placal s petdesetakom. Kar mu je po raunu ostalo de-
narja, je spravil ter odhitel z njim k znanemu oderuhu v Gosposko
ulico, kateri ga je danes dopoldne imel Ze v $kripcih, mu vrgel s
srditim obrazom S§tiri desetake, prejel menico ter jo pred njim raz-
trgal. Po cesti pa se je navzlic svoji slabi volji smejal svoji igravski
umetnosti; preprian je bil o sebi kakor cesar Neron, da je velik
umetnik — glumaé.

(Dalje prihodnjic.)

Spomini.

L.
M K
o bil je ¢as prerdjenc nature,

ko plava lahna megla vrh gora,
ko se planinski svet ljubo smehlja
kot ljuba v mislih na vederne ure; —

ko soln¢no lu¢ me$éan, slikar konture,
pij¢ z ofmi pastir azur neba,

curljaje vir v samoti senc brblja,

ko no¢ v njem kaze svetle Dioskure.

Tedaj mi du$a vsa zahrepenela.
Po druzbi li? O ne. Kozarckih li?
Se manj. Po rumenih denar&kih 1i?

Cemu! . . . Le tebe vzrlo je oko;
kot &rno no¢ komet, tako temo
si duSno razjasnila mi, Angela . . .

»Ljubljanski Zvone 5. XIX. 1899. 21
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IL.

In djal sem ti, da roza si mi roz .
A ti? Ah no, da sc ti revez smili.
Seveda, on sc ti ponuja, sili,
kaj ne da, ljubica? Ne bo§, ne bos!

O nismo tak c&astivec belih koz,

da bi kot Samson v krilu pri Dalili
tam s kodri svojo mosko &ast zgubili.
O ne, vi milostna, smo pa le moz!

Pa¢ sem ljubezen v svojem srcu nosil,
a nikdar nisem te ljubezni prosil,
$e manj nevrednega pomilovanja.

Ponosna glava moja se ne klanja,
moldijo usta, solza lic ne modi,
naj tudi hrepenece srce poci.

IT1.

ﬂc, tvojega ni treba milovanja!
Veé¢ nego Rothschild, Fugger ali Krez,
ve¢ kot nebo zvezda in drevja les,
ved biserov to srce moje shranja.

Kot reka je, ki prej iz nje Hispanja
zlato vozila, dragotine vmes;

zato, prelepa, meni prav zares

ni treba ¢isto ni¢ pomilovanja.

Bolj tebi! Kot katoliki Madoni
sem hotel, da bi ti svetili v kroni
ti krasni biseri, ti milijoni.

No zdaj je pro¢. Naj bisere na dnu
le ¢uva led, naj nikdar ve¢ od tu
ne pridejo na dan. Po kaj? Cemu?
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IV.

@cmu? ... Hm, v nas je pesnikov dovolj,
Gregorci¢e imamo in Gorazde,
zenije proste, mirne kucegazde,
PilatuZev pa kot nikjer nikol'.

Ta zvest je Ahrimanu, oni bolj
gori za vzorni svet Ahuramazde,
in nove zopet drugi orje brazde;
ta sc¢ poti iz rodoljubja zgolj.

Sicer pri tem oranju peto bi kolo
ne bil; Se kako smesno bi uganil
in tudi kak3nega filistra ranil.

A mraéno gleda zdaj mi v svet oko,
daljivost rakom ZviZgat, ribam gost
je Sla zdaj zela mojega bridkost.

V.

In ti si tega kriva, odaliska,
golobéek moj, bela trnoljica,
prevzetni pav, ne, ne, vijolica,
ki roka hrepencé jo k prsim stiska.

Al veg, kako vsled solnénega obiska
zarné bles¢i dolenjska stolica,

kako po rosi vsa okolica

cvete, drhti, kako od srece vriska! . . .

To dobro ves, a tecbe pa ne rani
ljubezni moje tozba? Ti mol&is?
O ¢udo, ¢udo! . . . Ti s¢ meni zdi§

kot ¢isti angel v edenski poljani,
ki brez strasti z ognjenim medem brani
vrnitey, mi v nebeski paradiz.

~e—

1 Dragotin Kette.

21%
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+t DRAGOTIN KETTE.

Dne 26. aprila dopoldne ob devetih je izdihnil v Ljubljani svojo duSo
triindvajsctletni pesnik Dragotin Kette, ki je pod psevdonimi: Mihael Mihajlov,
Zor, Zvonoslav in naposled pod svojim pravim imenom di¢il na$ list s
prekrasnimi, originalnimi lirskimi pesmimi. Zadnji ¢as je pisal skoro same sonete.
A ‘dasi je ta pesniSka oblika jako teZavna, mora vendar vsakdo, ki jih je dital
s pravim razumom, priznati, da je genialni lirik Kette znal tudi v to na videz
pedantovsko formo vliti pristno, globoko obcuteno svojo poezijo. Lepo Stevilo
svojih pesmi je rajni poet Ze objavil, kakor smo rekli, v »Zvonue in v neka-
terih drugih listih, veliko jih pa Se hrani nase urednistvo. V tej Stevilki natisnjeni
krasni venec sonctov »Spominic pa je zadnji, ki je izSel v »Zvonue, kajti —
neki ljubljanski zaloZnik je kupil od samega na smrtni postelji leZeCega pesnika
vse pesmi ter jih izda v enem letu.

Kette je bil pravi lirik, in njegove pesmi bode nasa literatura priStevala
med svoje najlepSe, najsvetlej$e bisere . . .

Res, »Slovenec nima srec¢e«! Koliko krasnega bi bil na§ Kette $e lahko
spisal v zrelejSih letih, kako bi bil bogatil naSo pesniSko umetnost, kako bi bil
proslavljal narod svoj s svojim imenom! Toda sovrazna smrt pokosi nam nase
najlepSc talente, ko se jedva jamejo razevitati; iz same zavisti nam ne pusti,
da bi sc taki talenti popolnoma razvili . . . Bridka usoda!

Ti pa, dragi Kette, ki si moral v temni grob tako mlad bas sedaj, v cvetodi
pomladi, o kateri sam poje$, da je »to as prerojenc naturee, pocivaj v miru!

Saj umrl nisi! V neZnih pesmih in sonetih svojih S$e Zivi§ in bo$ Zivel,
dokler se bo govoril na$ lepi slovenski jezik! A.

Knjige Slovenske Matice za 1. 1898. Pridriujoé si obSirnejSo oceno po-
sameznih letos iz$lih knjig, ki smo jih naznanili Ze v zadnji Stevilki (str. 232/3),
si dovolimo za uvod nckaj splo$nih opazk, kakor smo si jih izza svojega ured-
niStva vsako leto, dasi doslej brez uspeha.

Najprej odkrito povemo, da smo ¢&uli jako nevoline glasove o zakesneli
izdaji lanjskih knjig (za 1. 1898.); res se Mati¢ino oprezovanje samo ob sebi
sili, da ga' primerjamo z vzorno to¢nostjo DruZbe sv. Mohorja, ki vsako leto
tako redovito razpoS$lje svoje ogromne knjiZevne zaklade. Gotovo je upravi¢ena
Zclja Maticarjev, da bi najkesncje do BoZia dobili vsakoletne knjige, ki bi bile
na tak nadin lep knjiZevni boZi¢ni dar; in tej Zelji bi se bilo tudi to pot prav
lahko ugodilo . . .

>Matica« oddaje tisk svojih knjig raznim slovenskim tiskarnicam (tudi
Mili¢evil), in to je prav. A &lovek bi dejal, da bodo tiskarji vprav tckmovali,
kdo da prekosi drugega v natisku knjig prvega nasega knjiZevnega zavoda. V
istini pa niso nikakor vse knjige na vrhuncu danasnje tiskovne tchnike, in zlasti
»zgodovina slovenskega slovstva« se odlikuje — poleg neprikupljivega tiska —
po tako malovrednem papirju, da se ti Ze po tej svoji neugodni vnanj$cini ne
more priljubiti; takemu monumentalnemu delu, kakor naj bi bila zgodovina do-
madega slovstva, bi vsckakor pristajala velidastna oprava, vsaj taka, kakr$na Su-
bievi »elektrikie, ki je vsckakor vnanje najlepsa izmed vseh Matidinih knjig. ..
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Ker sta z zadaio izda’s zevrdeni dve vedii dell (Glaserieva slavstvena zgo-
dovina in pa sclektrikac), tedaj dobi Matica prostora za nova knjizna podjetja.
Zato va jo vnovid pozivamo, vs) vendar uvaZi aads opetovane opomine in svite
ter naj si po vzornem zgledw Druzbe sv. Mohorja in Matice hrvatske nstanovi
trien nadrt za knjifno svoje delavanie. -~ »Kaj, Matica da nima trdno ustanov-
Henega knjiZnega programatc — Vsgj spoznati ga ni iz njenik publikacij, nego
videti je -~ z nekatevim? jzjemami: primn 2Zgod. siov. sl #Slov. narodse
pesmis — ida je zaviana od sladainih vsakoletath pisat in pouudh. Dadim je
Matice: hrvatske kujizoi razvitek popolacma jasen in ‘e dolo¢en za nekaj let
naprej;  dadim s¢ voidsivo Druzbe se. Mohoriz swmno obrada do priznanih pi-
sateliev, katerih voline je spoznalo iz lepostovnib radin listoy, ter ima v zadetka
vsakoletne knjifne dobe Ze vie gradivo v mokab in gz tudi mapove v svajem
vabilu na narotho (meseca fehraacja); dodim s tudi mi - urednistve Liub-
Hanskega Zvona — navglic skeomnim nasin gawtnim sredatvom vedno dobro
zalodeni 2 vsakovrsknim gradivom, tako da ga morams &e adklanjat inomargjo
pisatelji ¢esin dolgn Cakati. preden pridejo siib spisi na vrsto: fe pa pri Matici
keomidhkie snda, ter se vaako leto pojavi zadregs zamadi gradiva, Nofemo vnovid
oreizskavait in poudarjati, koilko je te neprilike kriva neskretnn oszova mnoga-
glavegn knjiZnega odscka, ker smo ze averili, ca je vsaka beseda bob ab steno;
toda neki svaj stari svet pa vendar zopet ponovimo: Naj se slaved knjizai
adsek vendar Zz okani pososce misk, da je Maticz pokiicana, dz Sloveacem
nekolike nudomesti - zeanstveno akademiio. To fe tist? fantom, % meada So
vedno slepl mnogo glav moogoglavege kejiznegz odseka ter mu brani, da sine
mare ustvariti trdvegs, poniZuejiese, a zato tem dozeineidega pragrama. Ce
ves hode Matica kaj storiti na polic zuensivene literature slovesske - da
ne govoiimo o Solskem siovstva, ¥ onam je mangs potrebneisce ango strogo
sransteens, &3 ga je pa Matica 9o nekalerih poacsredenik poskusih popol-
woma vaemar pustila -- nai bi s¢ pe nasvetu Jagidevem obrnila do
¢. kr. vlade z2 poadporoe, Xatera ii le po Jagidevih mislih gotova,
ter naj z viadno padporo ter s noschuo aaroé¢bo — orav nié ne
na stroike dosadanjin Matifarjev - izdaje znanstven £asapis
A to ngj stori hifro: kaiti sicer jo prebitt zaloZnilk Nemee, ki je Ze ilak osres
dotadil v svoiih rokab skoro vse sloversko kujigntedivo ter baje kani zasnovati
sSlovenska revijoea!

Cajem ngovore: »Svetovati je lafe uego bojjée nareditilz in »Vse te

apombe so zgolj aegalivae; pokadi nam udi pozitivan stran svojega programale

Daobro, vdamo s temn poziva fer oértamo v kratkih potezah svoj po-
zitivai program, ki je doval] bogat, da bi za pekaj let doladil Maticing kujiing
delovanje.

Magiding ¢lanovi se nabivajo iz nadth omikaacjdth meécanskih krogow, in
letem morajo torej po vsel pravicd bit! namenjese in njih zobrazenosti peimerne
Matiding publikacije, in sicer vse publicacie; nikakor nismo Stritarfecih misl,
ki je vebof v svolem Zvonu izrazii maenje, da morvaio Hiti neroéniki zadovolini,
o sajdejo v asrofenem Jistu vsal nekaj, kar imougaje; vai Matidini proizvodi
mai bi bl raki, Ga bi jih laliko » veseljer: in zanimanjen in s prislem &tal
vsak slovenski zcbradenes. ne da bi moral za kik et posebno stro-
Zovne znanje, ali de i se moral po kekewm spisw vispijal v strokovnjadke
giobine & se spudéat na neznsne mu zoanstvene $irme. -— Ze enkrat smo v

@l
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Zvonu postavili kot merilo za visino pouc¢nih spisov Mati¢inih moderni feljton.
A ¢e s tem merilom sodimo zadnje proizvode Maticine, koliko jih je, ki bi mu
ustrezale, koliko jih je, da«bi jih mogel »vsak izobraZehec Citati z vescljem in
zanimanjem<> Da ne govorimo o Strckljevi zbirki narodnih pesmi, ki bode po
dosedaj dovrSenem prvem zvezku sodeé — izideta Se dva — imenitno delo, do-
stojno Mati¢inega imena — je pravzaprav samo Knezova knjiZnica take vsebine,
da smec racunati na splo$no, vsch izobraZencev zanimanje; vse druge knjige
bodo s svojo ckskluzivno vscbino zanimale samo ckskluzivne, celo omejene kroge
Ta sodba ne zadenc samo malo prikupljive in malo- pregledne Glaserjeve slov-
stvene zgodovine, o Kkateri S¢ drugoé obSirneje izpregovorimo, in »elcktrikes,
ki je sicer dobro pisana in fedno opremljena, katere obscg pa je vsckakor
preobilen za lajike; ta sodba zadene tudi »Cerknisko jezeros, ki je nekako »per
nefas« zaslo v »zabavno knjiznico«, in zadene takisto Vrhovéeva spisa v »leto-
pisu« : »McSéanski $pitale in »Veliki Senklavski zvon v Ljubljani — digav je?«
Zirovnikov spis ni niti prav znanstven, dasi s¢ naslanja nekoliko na znanstvene
pripomoc¢ke in ga z znanstvencga stalis¢a drugo ocenimo, niti prav poljuden;
kajti ni tako mikavno sestavljen, da bi zbudil zanimanje onemu, ki se¢ ni Ze sam
od scbe prej zanimal za ¢udesno jezero. In takisto sta Vrhovéeva spisa le lo-
kalnega interesa ter bi veliko bolje sodila v Izvestja Muzejskega drustva;
javaljne bode razen Ljubljan¢anov mmnogo Mati¢arjev preditalo mescéanskemu
$pitalu ljubljanskemu in zvonu Senklavikemu na ljubo 130 (stointrideset!) strani,
dasi priznamo, da izmed vsch naSih zgodovinarjev zna Vrhovec Se najbolj po-
ljudno in lahkotno pisati; res je pa tudi, da je njegov slog nckoliko ohlapen.
— O drugih spisih v »letopisu« ni niti da bi govoril s poljudnega staliséa
(dr. Fr. Vidic: »>Nekaj o razmerju slovenskih Trubarjevih spisov
k protestantskim hrvatskim knjigame«; Ivan Steklasa: =Ivan
Turjaski, krajiSki zapovednike«; Luka Pintar: »Slovarskiinbe-
sedoslovni paberkis; Ivan Bernik: »Dusevna izobrazba &lo-
veStva in Zensko vprasSanjes).

Pa saj rcs, pozabili smo, da izmed vseh svojih knjig je Matica zlasti
»letopis« si izbrala kot nekako znanstveno svoje glasilo.

»Letopis« je sploh naSe Matice specialiteta, ki je zaman iS¢emo pri Matici
hrvatski ter se je zgodovinsko razvila iz prvotnega skoledarja«; le-ta sc je
namreé prelevil najprej v »koledar in letopis«< in naposled kar naravnost v »le-
topis«, ki pa je imel izprva silno mesano vscbino ter prinesel &esto veé pre-
vodov nego izvirnega gradiva. Sele polagoma sc je popel do sedanje znanstvene
vidine; a le-ta mu ni¢ ne brani, da polcg znanstvenih razprav in bibliografije,
ki so kolikor toliko trajne vrednosti, prinasa S¢ vedno navzlic opctovanim opo-
minom, menda svojemu imenu na fast (»lctopis«<!), obSirna tajniska, raunska in
druga porocila zgolj efemerne vrednosti, ki, nc vemo, kako pridcjo do velike
casti, da sc $Ceperijo v isti knjigi poleg znanstvenih razprav. Z omejenim raz-
umom poniZnega Mati¢inega naroénika ne moremo uvideti, zakaj ne bi nasSa
Matica nalik Hrvatski izlo€ila vseh tistih porocil ter bi jih dala natisniti v po-
scbni broSurici, katere papir bi bil lahko Se¢ slabsi nego Glaserjeve slovstvene
zgodovine, katero naj bi pa zaradi rcklame razposlala tudi med neélanove prav
kakor Matica hrvatska. Cec je Ze sletopis« doZivel toliko metamorfoz od »kole-
darjae pocensi, zakaj sc bi pomisljali, ga zopet poniZati k tisti sluzbi, ki bi jo
moral opravljati pravzaprav Ze po svojem imenu; a ufene razprave, ki so obi-



Listek. 315

¢ajno na prvem mestu v »letopisus, naj se zdruZijo v svojo knjigo, za katero
s¢ bo Zc naslo primerno ime . . .

Preden precidemo k pozitivnemu delu danadnjega razgovora, t. j. h kon-
kretnim predlogom glede preustrojitve knjiZznega delovanja Mati¢inega, s¢ mo-
ramo $c¢ dotakniti jezika njenih publikacij. Mislimo, da ni pretirana, ampak ob
scbi umevna zahteva, da vladaj v vsch Matic¢inih publikacijah prav kakor v
kakem ¢asopisu, n. pr. v nasem listu, isti pravopis, kateremu s¢ morajo po-
koriti vsi pisatelji. Tembolj smo se nadcjali letos enotnega Mati¢inega pravopisa,
ker je bil bas nje predscdnik dobil in prevzel nalogo, da priredi nekak splosno
veljaven, takorcko¢ uradni pravopis, in kakor je naSim déitatcljem gotovo Ze
znano, je prof. Levec Ze res tudi zvrsil to nalogo. Zato.smo se¢ nemalo ¢udili,
da Levéev pravopis ni dosledno izveden v Mati¢inih knjigah, in da v njih sploh
ni cnoli¢nega pravopisa . . .

Scdaj pa ho¢emo na dan s svojimi konkretnimi predlogi; toda o njih
prihodnji¢, ker nam je razgovor Ze itak narastel preko dolocenega prostora.

(Konec prihodnjic.)

Knezova knjiZnica. Zbirka zabavnih in pouénih spisov. Izdaje Slov.
Matica. V. zv. V Ljubljani. Tisk Narodne Tiskarne, 1899.

Vscbina tega zvezka je leposlovna in poudna. Leposlovni del sta spisala
MeSko in Medved, pouéni pa prof. Levec.

Franc Ks. Mc§ko nam je, écprav je po letih Se mlad, Ze »star« in ljub
znanec. Priftecvamo ga najboljSim novelistom nase slovenske »modernee. Ko je
zagel pred par leti objavljati svoje &rtice, novele in povesti po nasih feljtonih,
potem v >Zvonus, v sDomu in Svetue in drugod, so spoznali itatelji takoj, da
jc dobila nasa pripovedna literatura nov, izvrsten talent. Sicer je pisal Mesko
ze poprej verze lirske in epske vsebine in jih piSe Sc sedaj, toda teZis€e nje-
govega beletristinega dela leZi vendarle v njegovih noveletah in povestih. Naj- .
vedje in najlepSe delo njegovo je dosedaj brez dvoma roman »Kam plo-
vemo?e, ki je izhajal v »Zvonu« 1. 1897, Citajote obéinstvo je videlo zlasti v
tem romanu, da je Mesko nenavaden talent. Mecsko je pokazal, kako globoko
se¢ zna zamisliti v svoje novclistiéne oscbe, pokazal je, da je dober psiholog.
Jasno nam je bilo, da McSko ni brez uspcha hodil v Solo k Rusom, ki so v
analizovanju Cloveske duse taki mojstri, da so se od njih zaéeli uéiti celo Fran-
cozi, Nemci, Lahi in vsi drugi cvropski romanopisci sploh . . .

V »Knezovi knjiZnici« je objavil Mcsko letos cel ciklus »slik in povestis,
kakor jih sam imcnuje. Vrline avtorjeve muze vidimo tudi v teh érticah. Te
vrline so po nasem mnenju: Lahkotna, gladka dikcija, vzoren dialog, plasti¢nost.
Mcsko ljubi neko lakonsko kratkofo v stavkih, kakr$na je obicajna v danadnjih
modernih  ¢rticah, ki pripadajo dckadentni in »secesionistovskie struji . .
»Drama v vasic je nekoliko preraztegnjena. Za namen novele bi bilo dovolj,
ko bi sc¢ povest zac¢cla tam, kjer mladi Megla vzamc ciganko Alenko za Zeno.
— »Bolnike je lepa patoloska in du$eslovna Studija. Snov je dala pisatclju
priliko, da nam jc pokazal, kaki problemi mudijo ¢esto modernega cloveka. —
»Sestancke je neina Crtica iz dijaskega Zivljenja, polnega sentimentalnosti in za-
ljubljenosti. — »Berac« je cno tistih izgubljenih bitij, ki so padla z ladje Ziv-
ljenja ¢rez krov in se premctavajo po valovih, dokler jih ne pogoltne globocina.
Takih nesreénih eksistenc kar mrgoli v ¢loveski druzbi. Napoti so scbi in drugim,
in njih konec je Ze tako vsakdanja tragedija, da s¢ nam, Zal, Z¢ nc zdi ve¢ —
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tragedija. — Crtica »Zaradi macke« nam predoCuje terko verjeten slucaj, da bi
kdo zaradi macke, v katero se je »zaljubil«, ubil ¢loveka. To je paé le posamezen
slucaj. Takisto ne moremo verjeti, da bi bil :Srakopcx; JanZa< realen. Poznam
kmeta in njegovo duSo do ‘dna, pa vem, da je silno praktiénega in materialist-
nega misljenja. Zatorej ne verjamem, da bi se bil JanZa mogel tako zaljubiti v
svojo hrudko, da bi takorcko¢ no¢ in dan sanjaril o njej in da je ne bi hotel
prodati niti za dober denar. In da bi na vse zadnje Se zblaznel zarad svoje ljube
hruske ter sko¢il iz obupa pod njo, ko sc podira — oprostite, g. Mesko, to
ni kmet! Da pa je ubogi Srakoper drugae izvrstno risan, in da so tudi njec-
govi nami$ljeni »dusevni boji« imenitno analizovani in opisani, to stoji. — Pravi
noveli sta po mojem mnenju »Bajka v krepostis in pa »V salonu gospe
Sokoloves«. Poscbno ti dve stvari nam pridata, kako zna na§ Mesko kako
povest neprisiljeno zasnovati, kako zna &itatelja privabiti, da poslusa kako po-
vest tako, da sam nc ve kdaj. »Bajka o kreposti« nam kaZe Cisto verjeten
slu¢aj, da neizkuSeno dekle pobegne s svojim ljubimeem, zapustivsi oécta sa-
mega in ne pomislivsi, kake nasledke utegne imeti njen korak. Stara pesem!
Pisar Zupanec je izvrstno risan, in mi nchote simpatizujemo s tem nesreénim
ocetom, ki je izgubil vero v krepost svoje héerke. — Radi tudi poslu$amo, kaj
pripoveduje dr. Leitner mladi baronici. Ton te povesti je ljubezniv in nepri-
silien. Tu ni nikake nepotrebne raztegnjenosti, kakor n. pr. v »Drami na vasie.
Tudi dr. Leitner je izgubil vero v krepost svoje ljubice, ker sc mu je grdo
izneverila . . .

S temi osmerimi &rticami je Medko obogatil nado novelistiko. V &rticah,
ki so posnete iz kmetiSkega Zivljenja, siutim, da je porabljal nemara nckatere
-modele iz svoje oZje domovinc, iz Slovenskih Goric. Sam iz svoje izkusnje vem,
da biva in Zivi tam v tistih zanimivih krajih nemalo originalnih tipov, ki so bili
-doslej Sc Cisto neznani nasim drugim rojakom. Za novelista in romanopisca je
tisti del naSc domovine Se prava ncizérpana zakladnica »najlep$ih« modelov.

Pricakujemo, da pojde g. Mesko $c veckrat s svojim umectni$kim apa-
ratom v svo_lo »Panonijo¢, da nam posnamc $¢ marsikak zanimiv tip. Narawno
je, da sc mora na$ pisatelj pravzaprav Sele sedaj, ko je stopil v Zivljenje,
zaleti razvijati. Naj sc v svojih spisih nikdar nec oddaljujec od dcj-
~.stvenega Zivljenja, naj riSe in slika vselej le po naravi, naj po-
/stanc realist v najbolj$em pomenu besede! Tatesnazvezain
dotika z resni¢nim Zivljenjem ga more edino obvarovati vsake
nercalnosti, neverjetnosti in pretiranosti, kakr$nih ditatelj menda
najde tu in tam v teh osmerih »slikah in povestihe . . .

* *
*

Anton Medved, ki je objavil v tem zvezku nekaj svojih epskih pesmi,
nam je dobro znan pesnik. V»Domu in Svetuc in v »Slovenkie je natisnjenih Ze
menda na stotine njegovih pesmi lirske in epske vscebine. Spisal je tudi par
dram. Svojim pesmim daje rad kako filozofsko pointo. Jezik njegov je vseskozi
lep, &eprav se v dikeiji in “obliki sploh drZi preved takozvane formalistiéne
(Cimpermanove) Sole. — V tem zvezku objavljenc pesmi: »Vzoric in »Na
deZeli« so prav lepe. Drugi del »Na deZeli< pa utegne marsikomu ugajati bélj
nego prvi. NajboljSe utegnejo biti: »V gozdue in pa »Zaroka«. Balada (ali ro-
manca?) »Pred vasko lipo« bi bila dobra, ko se ne bi kondavala tako — filo-
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zofsko. Po tako realistiénem zaCetku Cditatelj ne bi pricakoval takega abstrakt-
nega zvrsetka . . .

* * * .

Gospod prof. Levec in predsednik »Matici« je vsakemu izobrazencu znan
kot temeljit poznavavec nase literature. Protestantovsko knjiZzevno dobo, Vod-
nika in zlasti PreSerna pozna na Slovenskem malokdo tako temeljito kakor bas
on. Bivsi desctletni urednik »Ljubljanskcga Zvonae jc imel tudi priliko, videti
za kulisc naSih novejih litcratov. Kot urednik je na marsikaterega svojega
sotrudnika jako blagodejno vplival. Ni tukaj v »listkus« pravi prostor za to, da
bi se obdirneje govorilo o tem. Samo to mi bodi dovoljeno povedati Ze sedaj,
da sem tudi jaz g. Leveu za marsikak migljaj, za marsikak dober in moder svet
hvaleZen. Cela kopa uredniskih pisem mi prica, kako se je zanimal zame. Opo-
zarjal me je na to in ono glede pesniSke tehnike in glede raznih vrst v poeziji;
podarjal mi je ali posojal razne knjige leposlovne in pouéne vscbine . . .

Gospod Levec je pa znan tudi kot izboren stilist. In zatorej Citamo z
zanimanjem vse, kar pride izpod njegovega peresa.

Ceprav nas dandanes znana pesem »Popotnike nc zanima veé tako in ji
ne pripisujemo nikake posebne vaZnosti, toda essay Levéev o tej pesmi, ki
je svoj ¢as veljala za izvirno, je sam na sebi zanimiv.

O Koseskem se je pri nas pisalo Ze jako veliko. Vprasanje o njegovem
pomenu v nasem slovstvu ima Ze celo literaturo. Profesor Levec je v svojem
spisu »Ob stoletnici Koseskega« hotel menda samo $e bolj utrditi pravo mnenje
o Koseskem. In to edino pravo mnenje je, da »Koseski ni izviren, sa-
motvoren pesniski talent, ampak v prvi vrsti prestavljavees. ..
Pa tudi kot prestavljavec se »vselej ne more hvalitic, ker se¢ ne drZi izvirnika,
ker prelagaje mnogokrat zaide v trivialnost in neprostovoljno komiko . . .

Res je, da je bil Koseski tudi velik politi¢en pesnik. Toda njegove
»politiCne« pesmi so, ¢e jih pazno ditamo, vendarle bobneée retoriéne tirade;
poezije je v njih bridko malo. Zato je tudi Koseskega politiéna pesem Ze skotro
docela pozabljena. Dandanes smo realisti. In tudi politi¢na ali rodoljubna pesem
mora imcti poezije v sebi. Jenko, Stritar, Kersnik (z »Naso pesmijo<), zlasti pa
Gregordi¢ so pokazali, kaka bodi slovenska politiéna in rodoljubna pesem . . .

Da je Koseski dandanes skoro docela pozabljen, tega je kriv tudi njegov
nenaravni jezik . . .

€rtreat

Da je bil Preseren »prevelik genij za svoj ¢as in za svoj narod« — kakor .

piSc gospod prof. Levec — je gola resnica. In da so ga bas zato njegovi tesno-
sréni rojaki preganjali, ker ga niso razumeli, jc takisto Ziva istina. A da je

'

g. Levee to dandanes, ko sc spet prikazuje neka tesnosrénost v presojevanju

umetnosti in literature, $c¢ cnkrat poudaril, ne $kodi, in pisatelji so mu za te -

moZate besede jako hvaleiZni.

Samo enega stavka na strani 208. zdolaj nisem razumel. Gospod Levec
piSc: »PreSeren Se dandanes kakor velikan nekako osamljen stoji v slovenskem
slovstvu; nima nobenega naslednika, nobencga uéencas.

Tega poslednjega stavka, da PreSeren nima nobenega naslednika, nobe-
nega ucenca — tega stavka ne razumem. S stalid¢a danas$nje moderne, svo-
bodne umetniske kritike te teze sploh ni moéi razumeti, ker je nckako zastarcla.

Kaj pomenja tukaj »naslednike, kaj »udences? . . . Kak pravi slovenski
pesnik poreée :
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»Oprostite, gospod profesor, jaz PreSerna Citam, ga uZivam, vidim in
&utim, kaj in kako on poje in pesni. Naslednik ali uéencc PreSernov pa jaz ne
morem biti. In zakaj ne?

Kakor vsak pravi pcsmk umetnik je tudi Prc“,mn pesnil iz sebe, iz
svoje individualnosti in pa iz svojega milicuja ter iz svoje
dobe! Mene torej, ker sem povsem drugaéna individualnost nego Preseren,
ker Zivim v drugih razmerah in morda kakih 30, 40 ali 50 let pozneje nego
PreSeren, pravzaprav nié ne briga, kaj in kako je pesnil on. Jaz
pesnim sam iz sebe, izlivam svoje Cute, svoje misli v svoje verze;
ker sem kolikor toliko proizvod svoje druZbe in svoje dobe, imajo in morajo
imeti moje poezije tudi kolorit t¢ moje druibe, mojc dobe na sebi. Jaz torej
nikakor ne morem pesniti tako kakor PreSeren, ko bi tudi hotel. In ako bi
hotel pesniti tako, potem nisem ved samostalen umetnik, ampak samo slep po-
snemavee ali plagiator PreSernov! Prederen je sam zase, jaz pa tudi sam zase.
sNaslednike Predernov sem samo toliko, v kolikor sem tudi jaz pesnik, slo-
venski pesnik. S smrtjo PreSernovo ni umrla slovenska pesniska muza sploh,
ampak sc je v raznih oscbah le $¢ dalje in lep$e razvila in spopolnila. Z obcim
naprcdkom \vrcd SmMo naprcdovall tudx mi blovcncn v umetni$kem izrazanju.

pocﬂob:la tudi dusa clovcéj_g. Razdirjeno umstveno obzorje je \'p]ivalo tudi na
nade Cuvstvovanje. In nikakega dvoma ni, da sc¢ je tudi nasa slovenska dusa
spopolnila v vsakem oziru tckom let do danadnjega dne. Zato je tudi nasa umet-
niska, pesniska misel napredovala, se¢ razvila! . . .

sUéenece Presernov? Hm! Tehnike, dikcije sem se nekaj naudil tudi od
njega, kakor sc je formalne strani pesnjenja uéil Preseren sam od drugih.
Ustvarjanja samecga sc¢ pa nisem mogel uciti od PreSerna, kakor sc tega
sploh od nikogar drugega nisem uéil, ker se umectniSkega ustvarjanja samega
¢lovek sploh uéiti ne more. To je skrivnost genija... »Uenece Presernov
torc; ne morem bm kcr sc¢ pesnistvo uditi ne da . ..

Ali so pesniki: Heine, Korner, Uhl.xnd Keller, Hamerling, Dehmel, Li-
licneron, Hoffmannstal . . . nasledniki in uéenci n. pr. Gocetheja?

Ne! in da! .. .

Tudi Goethe stoji  »osamljen= med svojimi kolegi, kakor Preseren
med svojimi . . . Mickicwicz, Puskin, Lermontov, Preradovié, Cech, Vrhlicky,
Gregordié, Stritar, Cankar, Zupanéi¢, Kette . . . vsi so »osamljenis, vsak izmed
njih stoji sam zasc kot umetniska individualnost, éeprav sc je vsak izmed njih
kolikor toliko uéil od drugih. Toda svojo duo izraza vsak izmed pravih pe-
snikov na svoj, izviren nadin, in zatorej v tem oziru in zmislu nec morc imeti
nobeden pravi umetnik - pesnik — »néenceve;  »naslednike« pa ima vsak le po
umetnosti sploh . . .«

Kak drugi slovenski pesnik vam poreée: »Kako je opeval Preseren n. pr.
svojo ljubezen — kaj nam mar? Jaz opevam svojo na svoj nacin. Preseren je
Zivel v romantiéni dobi. Mi novi in mladi ne moremo veé nazaj v tiste Casc.
Presernova doba z vsem, kar je ustvarila, s¢ nc povrne veé. Preseren je velik
umetnik, ker je izpesnil vso svojo individualnost, ker je kot slovenski pesnik
izpolnil svojo dobo. Kot €lovek nam je razodel svojo duso tako, kakor mu je
dopuséal organ, ki ga je imel na razpolaganjc — ]uxk Dandanes bi tak velik
talent p«.sml 3¢ veliko lepse, nego je mogel takrate . . .
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Kak tretji pesnik slovenski bi nemara opomnil: »Preseren je pisal balade
in cpske pesmi sploh. Balade in take redi piSemo tudi mi. In laskamo si, da
nase balade niso slabde, nego so Presernove. Veliko, veliko jih je celo boljslh
Toda Predernove so paé — Presernove in imajo pecat njegove muze in kolorit
romanticne dobe . . .«

Da, Preseren je velik umetnik. Preseren je kot strogo obértana pesniSka
individualnost z marko «Prc$cren« res osamljen, kakor je osamljen vsak pravi
samostalni umetnik. Kakor pesnik sploh pa ima vsc polno cnakovrstnih tova-
rifev na slovenskem Parnasu. On stoji sam zasc, kakor stoji sam zasc
vsak pravi umetnik in genij. Umcetniski duh se javlja v vsakem
¢loveku drugacde, ne ponavija pa sc¢ nikdar,'in zato nc more
imeti ne ué¢encev ne naslednikov . ..

Gospod profesor tch-le vrstic o Predernu ne bo smatral za kako polemiko
z njim, ker to niso. Besede nadega dislanega literarncga cssaysta so mi dale
samo prijcten povod, da sem napisal nckaj misli o cpigonstva in udenstyu v
pesniStvu . . . A, A¥kere.

Slovenski pravopis. Se¢stavil I'r. Levec, ¢ kr. profesor in
okrajni $olski nadzornik v Ljubljani. Na Dunaju. V cesarski kra-
ljevi zalogi Solskih knjig 1899. — Cena vezani knjigi 1 krona, nevezani
90 vinarjev. Str. 163.

Ze takoj, ko je bil dokonéan Pleterdnikov slovar, smo bili mi prvi, ki
smo sc¢ Pletersnikove pisave ne samo oklenili, kolikor smo se mogli in znali,
ampak jo “tudi iskreno priporoéali vsem pisateljem in €asopisom. In nekateri
pisatelji in listi so sc¢ res z sZvonome vred pokorili Pleterinikovim, vobée
trezno premisljenim nadelom, drugi pa so se jim upirali do.danasnjega die —
iz razli¢nih vzrokov. Nekateri prezirajo bistvo knjiZnega pravopisa, ki nikakor
ni znanstveno poprisée, na katerem naj bi posamiéniki razkazovali svojo vedjo
ali manjSo bistroumnost, nego konvencionalen pripomocek za pismeno spo-
razumevanje med vsemi omikanci istega naroda. Nekateri pa ne nasprotujcjo
naceloma PleterSnikovim naéelom, ampak neznana so jim; priliéno dragega nje-
govega slovarja sine more vsakdo omisliti, in pa tudi okoristiti s¢ ne zna vsakdo
z njim; slovar je prvi¢ silno obilen, in nasi Zurnalisti in uredniki, katerim je
¢as denar, si ne utegnejo v vsakem dvomnem sludaju v njem poiskati pojasnila;
vrhutega pa je Pletersnik z aéenjasko objektivnostjo sprejel v svoje delo Cesto
razliéne pravopisne oblike isi;c besede, in le ukemu éitatelju je moZno pogoditi,
z¢ Katero se je treba odloéiti v zmislu Pletersnikovega pravopisnega sestava.

Vsem tem neprilikam je konee napravil Levéev »Pravopise, ki poleg orto-
grafskih »Pravile (str, 3—124} obscga tudi »Slovare (str. 125—167) zlasti takih
besed, ki so v pravopisnem obziru dvomne. sSlovenski pravopis« dobro dojde
ne samo Solam in uradom, ampak tudi pisateljem in urednikom, katerim bo
utesil pravopisne Skruplje. Doslej so bili nasi peresniki sprico nase pravopisnc
Sarenosti res skoro primorani, si pred javnim pisateljskim nastopom omisliti
svoje pravopisno prepricanje ter si prikrojiti svoj pravopisni sistem. Odslej
jim bode ta trud prihranjen; opirajo¢ se na Pletersnikov-Levéev »Pravopise, se
bode lahko vsakdo odrezal napram vsem pravopisnim ocitkom, reko¢: »Jaz
pisem po Pletersniku-Leveul« Kot dobrodoslo razbremenilo muénega »piko-
lovstva« je torej treba smatrati »Slovenski pravopiss, nc pa morda kot uradno
omcjitey doscdanje zlate ortografske svobode; gojimo ™ Zeljo in nado, da ga s

itge
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tega staliséa sprejmo in s¢ mu uklonijo tudi nadi najostrejSi ortografski na-
tanénezi, in da vsi nasi bomkarji in antibomkarji, kotkarji in kakorkarji v
bodoce svojo filolosko akribijo bolj koncentrujcjo na notranje vrline nascga
jezika ter od jezikovne somatologije preidejo — tandem aliquando — k
jezikovni psihologiji, k proucevanju in izobraZevanju sloga. Ne vem, ali si
je bil Levstik v svesti, ali ne, pa res je¢, da so bile vse njegove pravopisne in
slovniske teorije in novotarije prav malo vredne napram prakti¢nim naukom
njegovim, ki nam jih je podal s svojim krasnim stilom. N¢ da bi delali
Levstiku krivice, lahko refemo, da so bili njegovi slovniSki napori, s katerimi
nam je oktroiral vsakéas kako pravopisno poscbnost (nijmam, wemam, hiZa,
sinove nam. sinovi itd.), zgolj igrace, cnodnevne prikazni, dasi jim je posvetil
toliko truda in dragega Easa, njegovega »Krpanas, éctudi pravopisno zastarclega,
pa bodo radi é&itali S¢ pozni nasi potomei. To resnico naj bi pomislile vse »uéence
sencee in njih nasprotniki ter Ze vendar opustili mlatvo prazne slame! -—

S tem iskrenim priporoc¢ilom Levéevega »Pravopisas zlasti napram nadim
pisateljem, Zurnalistom in urcdnikom smo si v svesti, da je izvrsil »Zvone svojo
Casnikarsko dolZnost, tembolj, ker nas je trdna volja podkrepiti svoje pripo-
ro¢ilo z dobrim zgledom ter odnchati tudi $¢ v onih nemnogih malenkostib, v
katerih se je dosedanja nasa pisava razloéevala od Levéevega pravopisa.

Toda s splo$nim nadelnim odobravanjem Levéevih pravopisnih pravil se
seveda nismo odrekli pravice, da ocenimo »Pravopise« kot knjizno delo, pre-
gledamo njega razredbo ter omenimo posami¢ne hibe in nedostatke; saj s to
kritiko, ki jo podamo v naslednjih vrsticah, nikakor no¢emo izpodkopavati ugleda
in avtoritete Pleter$nikovemu-Levéemu pravopisjn — saj se¢ mu, vnovié bodi
povedano, sami pokorimo -- temué navdaja nas Zclja in bi po svojih mocch
radi kaj pripomogli, da se slovensko pravopisjc bolj in bolj spopolni, utrdi ter
naposled preide vsemu narodu v meso in kri. »Ved odi ved vidis, in profesor
Levcee si, ko je bil prevzel nalogo, ki sc sicer poverja cclim anketam, gotovo
sam ni domisljal, da ustanovi Z¢ na prvi mah popolno dclo brez najmanjse hibe.
Tudi sc¢ z naslednjimi opazkami nc¢ dotikamo ™ tolikanj Levéevih pravil, ki so
vobée dobro premiSljena in utrjena, ncgo mu ho¢emo z njimi le dati migljajev,
kako naj bi sc spopolaila knjiga pri prihodnji izdaji. Seveda nase belezke niso
popolne, ker nismo v tem kratkem ¢asu utegnili pregledati vse knjige natancéno,
in ker sc je pri slovarskih delih $ele po dalj$i rabi moZno uveriti, ¢esa jim je
Se vsega treba v ospopolnitev. —

Najpreje nam bodi dovoljena sploSna opomba, da se nam vidi prvi del
knjige (»Pravilas, str. 5--124) veliko preobSiren napram »Slovarju« (str. 127 do
165) ali »Slovare preskop napram »Pravilome« ali pravzaprav obojec. Pomisliti
treba, da je knjiga namenjena zlasti prakti¢ni rabi, in da veéina onih, katerim
bo rabila, nima niti volje niti zmoZnosti, prouditi vsch obsirnih, dostikrat ne-
malo zamotanih glasoslovnih, oblikoslovnih i. dr. pravil. Poreée se mi: Saj ta
oddelek tudi ni, da bi ga proudil od konca do kraja, nego da v njem poisces,
kadar ti treba kake orientacije. Odgovor: Koliko pa jih je, izim$i filologe, ki
bi bili tako verzirani v raznih delih slovnice, da bi brZ nadli, éesar jim treba.
Nemska pravopisna pravila gotovo niso ni¢ manj zamotana nego slovenska, in
vendar jih je obravnal Stejskal v svoji knjigi »Regeln und Worterver-
zeichnis fir die deutsche Rechtschreibunge, ki je pribliZno tako
obscZna kakor »Pravopise (str. 167), in ki je bila morda tudi prof. Leveu za

1
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vzor, na 64 stranch (Levec 120!), dodim je posvetil vso drugo knjigo slovarju
(str. 103, Levec 39!). Slovar bo treba v prihodnji izdaji vsckakor naizdatneje
pomnoZiti; kajti sedaj je celo nedostaten, ne le lajiku, ki se ne bo znal oko-
ristiti s »Pravili« ter si ne bo vedel po analogiji v »Slovar« sprejetih besed
ustvariti pravopisne oblike premnogo nesprejetih besed, nego tudi strokovnjaka

>

pusti &esto »Slovar« na cedilu, in zatckati se nam bo treba $¢ vedno k Ple-/

terdniku. Ker pa nikakor ni Zeleti, da bi se obseg knjige povedal, ampak da bi
sc¢ narobe kolikor moZno skréil zaradi niZjc cene — knjiga je namenjena zlasti
tudi dijakom!?) — tedaj bode neizogibno, da sc »Pravilac vsaj na
polovico sedanjega obsega stisnejo.

In to bode tudi lahko, ako s¢ bode njih sestavljatelj strogo drZal nadela,
da sprejme vanjo res samo ona pravila, ki se tesno dotikajo pravopisja. Dosedaj
pa tega ni storil, nego nam je podal v svojih »Pravilihe cclo slovnico z vsemi
nje predeli (glasoslovje, oblikoslovie, debloslovje, besedni red v stavku). Ne
vidi s¢ nam napacno, da se pravopisje razpravlja takisto po slovniskih oddelkih,
saj pravopisje res zasckava v vse slovniSke kategorije; toda prof. Levee je v

navedene skupine sprejel mnoZino pravil, ki so s strogim pravopisjem le v rahli, -

posredni zvezi. Semkaj Stejemo n. pr. vsa obSirna pojasnila o glasovnih pre- °

membah, o sklanjatvi in spregatvi (str. 9—60), ki so res jako poutna, a ne
sodijo v tej razteznosti v pravopisno knjizico, v kateri ¢lovek ne iSée slovniskega
pouka nego samo razjasnila v pravopisnih dvomih.

In pa $e¢ cn dobi¢ek bi imel prof. Levee, ako bi bil »Pravilac omgjil ter
mednja le to sprejel, kar se res strogo dostaje pravopisne teorije: izognil bi
s¢ bil nevarnosti, da pride navzkriz — zlasti v »Glasoslovju«! —- s priznanimi
znanstvenimi teorijami. Faktum je, da je jezikoslovje (tudi slovansko) v zadnjih
desctletjih silno napredovalo, in da_ je tudi_ Miklo$i¢ v mnogofem Zc zastarel
(prim..Leskicnov »Handbuch der altbulrranschen Sprachc« v 2. in 3. izdaji na-
pram Miklogi¢evi »Formenlehre in Paradigmen<). A prof. Levec kot mnogo
obremenjeni Solnik se gotovo ni utegnil sproti temeljito seznanjati z znanstvenim
napredkom slovanskcega jezikoslovja izza one dobe, odkar je on pohajal vscudi-
liS€e. Sicer pisatelj teh vrstic spri¢o stanovskih poslov tudi ni ved »ad jours v
jezikoslovni vedi, toliko pa vendar lahko trdi (ker je iz prili¢no mlaj$c¢ dobe),
da so neckatere Levéeve razlage v nasprotju z dognanimi znanstvenimi resnicami,
in bojim se, da najdejo takih nasprotij slovenisti-strokovnjaki Se ve¢. Nekaj
takih svojih pomislckov priob¢imo z drugimi beleZkami vred prihodnjié.

(Konec prihodnjic.)

Usoda prvih slovenskih sanjskih bukvic. Dne 6. septembra 1. 1800. je
bil poniZni knjigovezec Ignac KremZar v Kranju v velikih straheh. Vrdila se je
pri njem uradna hi$na preiskava. In zaradi écsa? Zaradi nesreénih slovenskih
sanjskih bukvic! Vlada je bila poslala iz Ljubljane policijskega aktuarja Simona
Kremnitzerja, ki je knjigovezcu KremzZarju zaplenil 26 Se ne razprodanih sanj-
skih knjiZic, vzel ubogega KremzZarja na protokol ter s pravilno sestavljenimi
uradnimi akti pod pazduho ostavil lepi Kranj.

In v kaks$ne sitne neprilike so bile spravile te $Smentane sanjske bukvice
razne oscbe in urade! In kakor njega dni v raju, ko se je bil zgodil »prvi

1) Nem&ki pravopis, ki je izfcl v c. kr. zalogi Solskih knjig (R egeln
und Worterverzeichnis), velja samo 10 (deset) novcev!



222 Listek,

v i h

grone, tako s0 o2 adl twka) krived fzgevarjall drmg nz dregege. Seweda: nihda
ai hotel bith kazaovan zaradi nenzvadvege »zlodinas! Okroisi urzd je namred
doi2il tiskavjz Eggeria v, Lishllani i pa zaloinika Kremizanz, da sta se pre-

grefila protl nekema dvoraemu adiciw i 1 1783, ¥ prepovedufe tiskati, oxi-

romz razpedaveti senjske Dukve, katerimy cenzuarne komisija ui pritisnile na &gig
besede vimprimeiurte

Kremzar je rekel, da ie dal €skati s
skiti kmaztov, Ri 30 de davey fivo pogre:
gatovs pripomere zadedi sredo v oisteriji.

Tiskar Egger pa se jo lrgovarial, da 2a simprimatars sato nai peesil, ker
jo mishil, da je &isto doveli, e je 2. Biad Kumerdej, ki (o wendar wradnd
cenzor za »Kranjskes knjige, zapisal na rokopds svoi »vidia s avojeroduim pod-
pisem vred. Toda i isgovori niso drial i dvorpi dekret ‘e zaltteval zz-
doséenjz. In ker je bila knjipa tiskana v Ljubliani, jeo f2kosvani »Kreisamte, ki
je waesinemu magistrarg, kadarioli je mogel, metal polena pod noge, S8 tomu
poslal velik snoas, ker ai dovelj pazil, da b s2 pred njegovimi (magistrataini)
olmi ne bila zgodila take vachokrifedz nesakanitost! »¥irohin aber ist zich bey
therwiosener Ubcrtrcttung an dic Strenge der Patents, vornemdtich zhor gogen
dic Buchdruckae genuuzst wv halten, die das grasate Unbell steficnc
(Tako stofi v ukasy, Ri ga je bil dobil megistvat das 28, novembra 186D, 1)

In kako se je kondulz ta sanisko-literarnz tragedija?

Kriigovezee Kramiar je bil narzdii s svojimi saniskimi kajificarni bodjo
Lepdiic nego dandanes kzk knfigar 2z modermimi sl : beletristidnimi

: B

ajske Rujige

to vrste kajifewn

e na ohdéng Zelio kravnj-
5, Ratera jim

Re

OVLNER
jzdajomi, zgubil fpa je, fal, 24 posladaiib isvodov, kar je bilo vsekakov Skede.
Kajiga je imela naslov: »Na noveah popraviene sanjarzke buquise
sa svojo srezho v lotterijski Jogri na mnogotere viske naidti
Prestaviens inv pogmerave, is Jashkiga v nemwshky, inw is nem,
v kraiaskve . ..

Kakor prica 3z obranieno =xazalos, jo bilz kujiga pisana po vaeh pravilia
sanjoznansiva in loteriinlogiie. Ni¢ mani nego @9 spoglaviie ali sanjskin prizoroy
ic obzegald »zanimivoe knfifnvio deloi Nz & onranjenem akbu £itzms med
Aragimi te-le bessde, ¥ oso bile nemarz tudi ilstrovane — n. pr. Xazha, are,
flasha, kavder, beitof, tulipan, mube, shnezor, pegiesen, smyina koft, mertuoshlka
trara, dojitl, fajia, praskatl se, duch, preganien biti, shiikrotz, molild, ponozhea
anba, pridigo slishati, sheuski znevii, v' sralzi hoditi, glash is giftem, in 2aduia
tofka: merkouwza! Na konou tega =indeksae pa stoji zapisano: »Vidit Blasiis
Kemerdey. 5. r. Kreiskommiseir.

Zhok svoie poljudno-znanstvene, vmes visoko poctidne ter humoristicne
vsehine j« bila ta «epahainzc knjiga pravi shodizmano« lateriiskih bratov in sester.
Mestain »ferns in podtenit zambe je ifsie duil baje padalo ko wdée. Zato st
fahko misiimo, da je bie szgaeraba tistih 26 eksemplacjev sauskih knjidic prava
finandéna kelamiteta za nade ljudsive; loteriiska blagajnica pa si j¢ seveda od-
dehnila . .. Linblanski tiskar Egger, Sigae stroji so bili usivacli ta prvi saniski
kompendium, je bil 2 oslrom na njegovo miadost in neiziuSenast siwar aprodéen
zakonite: dolofene globe, pladati pu jo moral popoine stroSze zz poicijskega
aktuariz Kremuitzerjz, ki je il $sl v Kran] zapleniat h Kremfaria kojige. Ti
strofki a0 znadzli 8 gld. € ke, tedanje wrzdnosti... Dandauzs, ko je cvrapska
snanast tako ssestransko napredavaia, ko maio vsa ulenjadan rasskevauje em-
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piri¢no podlago in slonc vsi pozitivni resultati na rcalnih temeljih, seveda tudi
sanjska znanost in umectnost ni zaostala! Vecliko bolj nego stari Kaldejci in
Egipfani smo dandancs prepri¢ani mi moderni ljudje, da je med sanjami in pa
med — loterijskimi Stevilkami res neka globoko utemeljena notranja simpatija in
vzroéna vez . . . Z drugimi modernimi knjiZevnostmi vstric je napredovala tudi
nasa sanjska literatura. Le poglej, Citatelj, kako elegantno se prezentuje v
kakem knjigotrZnem oknu dandancs slovenska ilustrovana sanjska knjiga! Koliko
ved duscvnega uZitka in pa denarnih uspehov pri loteriji donada dandancs taka
knjiga!

Kako s¢ vsled tak$ne literature razSirja prosveta in prava omika, kako
se povzdiguje narodno blagostanje in posredno moé in ugled celega naroda!
No, ker je konéno vsak napredek samo nasledek razvoja, nc smemo biti ne-
hvaleZni prvim poskusom in naivnim poéetkom na katcremkoli znanstvenem
ali umetniSkem polju. Zato je pa tudi vredno vedeti, kak$no usodo so imele
prve slovenske sanjske bukvice. Ta donesck k nadi literarno-kulturni zgodovini
sem posnel iz aktov tukaj$njega mestnega arhiva. A.Askere.

Slovensko gledalis¢e. Konec gledaliSke sczonc nam ni prinescl mnogo
novega. Prvikrat smo videli na na$em odru dne 2. marcija zgodovinsko igro v
$tirih dejanjih «<Vojni nadrte, katero je spisal Julij pl. Werther, poslovenil pa
Iv. Mctov. Pisatelj je v tem proizvodu prepletel s priznanja vredno spretnostjo
resni¢ne dogodke z izmisljotinami svoje domisljivosti ter zdruZil oboje v zaokro-
Zeno dramatiSko ccloto. Znaéaji so dokaj dobro, toda le bolj zunanje risani,
brez psiholoske poglobitve; zategadelj pa nedostaje osebam, ki nastopajo v tej
igri, krepke individualnosti. Da bi sc igra trajno vzdriala na nasem odru --
dvomimo navzlic temn, da je kratkocasna.

Prav zanimiv je bil »PreSernov vedéere, katercga je priredilo dramati¢no
drustvo dne 20. marcija na korist PreScrnovemu spomeniku; s tem vecerom sc
je obenem zakljudila letosnja gledaliska sczona. Spored tega veéera je bil
skoz in skoz izviren. Poleg domadih skladb, katere je izvajala deloma vojaska
godba, deloma pa so jih peli pevei nase opere, sc je predstavljal Stritarjev
sPreSernov god v Elizijic, potem »Krst pri Savicie, katerega je prav spretno
priredil za oder gospod Engelbert Gangl, in pa ASkeréev dramatiSki prizor
»PreSeren v gostilni pri Zlatem grozdu‘e.

Da ta prizor ni pisan za oder, in da si ga je dal gospod pisatelj Scle v
v zadnjem hipu izviti iz rok, se mu pozna, a bila je vsekakor jako lepa, rekli
bi, za ASkerca karakteristiéna miscl, pokazati nam Preserna v gostilnici, to je
ondi, kjer sc ¢lovek najlagljc pokaZe ¢loveka. Dasi morda dialog v tem prizoru
‘ni povsod tako umerjen in razpleten, kakor bi zahtevala dramati$ka pravila, pa
je za to vscbina govora vrlo ubrana, tehtovita in obenem prisréna. Sicer sc
nc zlagamo povsem s PreSernom-Askercem, ko pravi, da je edini razlo¢ek med
umetniki in ncumetniki ta, da le-ti modro zamolée, kar so doZiveli, do¢im so
oni »norci preodkritosréni«, kajti razloc¢ek ti¢i pa¢ v tem, da umetniki malo
drugade Cutijo nego necumetniki, in pa da znajo umetniki primerno izraziti in
upodobiti svoja Cuvstva, dofim neumetniki tega ne znajo; vendar pa se nam
zdi, da PreSeren sprios privojenega mu sarkazma fes ne b1 bil rabil drugih
besed, nego mu jih je poloZil na jezik gospod Askere, in ves prizor napravi na
gledavca vtisk, kakor bi nam bil podal v njem ASkerc resnicen moment iz Pre-
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Scernovega Zivljenja. Skoda le, da ne govori Prederen vseskoz ironski in s sar-
kazmom; ucinck bi bil potem Se mnogo veé&ji . . .

Na$e domace igravee, ki so sebi na korist priredili dne 26. marcija in
3. aprila izredni predstavi, imamo zahvaliti, da smo videli na odru igro iz Casa
kmetiskih uporov =»Za pravdo in srces, ki jo je Ze pred dalj$im fasom spisal
Anton Medved. Dasi je zaetek igre jako dramatiski, nas vendar prvi dve de-
janji Cisto ni¢ nista zadovoljili. Vse, kar nam prinaSata, se nam zdi neverjetno.
Cudno je, da puste ranjencga Erazma v preprosti kodi; ¢udno, da ga mati tako
pozno obidée ter po Cisto kratkem pozdravu zopet odide; neverjetno, da Ka-
tarina ne bi bila spoznala Andrejevega glasu, ko je zaklical: »Le tako naprej,
prihodnjié pomerim bolje!«; neverjetno, da bi oce héeri $e nikdar prej ne bi bil
povedal, na kak nadin ji je umrla mati; neverjetno, da Dizma Andreja takoj ne
izda, ko ima dovolj povoda sumneti, da je on streljal na njegovega gospoda;
skrajno neverjetno je, da Andrej ve za Dizmov zaklad, pa da s¢ ga ne do-
takne niti ne izda nikomur te skrivnosti; tudi se v prvih dveh dejanjih ¢lovek
nc more sprijazniti z mislijo, da sin ponosne graj$cakinje v resnici ljubi héer
preprostega slepca, in sicer zato ne, ker pisatelj ni znal napraviti tega do-
godka bolj verjetnega.

Jako prijetno pa so nas iznenadila zadnja tri dejanja. Na nas je napravila
vsa igra vtisk, kakor bi bilo poteklo med tem ¢asom, ko je pisal gospod Medved
prvi dve dejanji, in onim ¢asom, ko je pisal zadnja tri, najmanj par let; toliko
zrelej$a se nam vidi druga polovica. S tem nodemo redi, da ne bi bilo v zadnjih
treh &inih nobenih hib, in da ne bi imeli i tu nidesar prerekati; a kdor je
pazljivo sledil zadnja tri dcjanja, mora priznati, da so ondi nekateri prizori jako
vestno in s pravim preudarkom izdelani, in da ti¢i v njih mnogo dramatiSke
mod&i — skratka: priznati mora, da je gospod Medved pokazal tudi v tej igri svoj
dramatidki talent. Zlasti lep bi bil tudi konec, ¢e¢ ne bi bil preveé raztegnjen,
&e ne bi kazil celega udinka s svojim nastopom Dizma, ki je sploh v vsej igri
pravi nepridiprav; ako nc bi bilo njega in tistega njegovega zaklada, bi bila
drama vsekakor dosti boljsa, nego je.

Gospod Medved je nameraval spisati zgodovinsko igro, a to se mu ni
povsem posrecilo. Kar je v igri zgodovinskega, je le bolj za stafaZo, in po nasi
sodbi navzlic njegovemu delu slovenska tragedija izza ¢asa kme-
tiSkih uporov S¢ ni spisana...

Razen navedenih novosti smo videli v zadnjih petih tednih gledaliske se-
zone same ponavljanke. Izmed dramatiskih predstav nam je omeniti sledece:

Dne 16. februarja in 7. marcija se je ponavljala gluma »Trije pari ¢rev-

— ——ljeve in sicer 16. februarja_na korist naSe izvrstnc subretke gospe Polakove; —
dnc 12. in 16. marcija so napolnili hiSo spet »Rokovnjacis, a dne 14. marcija je
gostoval z jako lepim uspehom g. Ig. BorStnik v drami »FuZinare.

Opernih predstav smo imeli v omenjenem &asu sedem. Dne 18. februarja
se je pel petié »Lohengrine, 21. in 26. februarja »Fra Diavolo<; 28. februarja
je bila na vrsti spet »Aida<; dne 4. marcija se je pel na korist izvrstnega basista
Marccla Fedyczkowskega prvi¢ v tej sezoni »Fauste; dne 10. marcija je imela svoj
Castni veler naSa odliéna altistka W. Radkiewicz in uprizoril se je »Trubadure,
a dne 18. marcija sta se peli na korist priljubljencga tenorista Raskoviéa Se
enkrat »Ksenija« in »Cavalleria rusticanae.

Z.
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Kiparja Ivana Zajca umotvori. Mladi nadarjeni ljubljanski kipar, g. Ivan
Zajc, je m. m. dovrsil petero velikih reliefskih del, ki bodo krasila farno
cerkev v Krskem. Vsi relicfi so visoki (haute-relief), t. j. podobe so izklesane
za dobro polovico iz kamcna in stopajo skoro popolnoma plasti¢no pred gle-
davéeve of¢i. Dve podobi predstavljata simbole iz narave, tri pa prizore iz
sv. pisma ali iz legende.

Najpocti¢nej$a skupina je »Jutroe ... Solnce vzhaja. Nad pokrajino
plavajo trije geniji. Srednji drZi v rokah note in poje jutranjo himmno solncu.
Njegov tovari§ na levici zaliva cvetlice, oni na desnici pa scje seme po gredah
in brazdah. Plasti¢na lirika! Podobe so izsckane v */; velikosti. Ves kip je 2=
dolg, 1 m visok. .

V isti veli¢ini je narcjen pendant »Vedéere, Tudi trije angeli. Srednji
je poosebljeni pokoj, genij na levici drZi palmovo vejico, oni na desnici pa
¢ado, ki je pripravljena, da iztisne vanjo sok zrclega grozdja, visecega pod njim
na trsju . . .

Oba kipa imata podobo polukroga.

Popolnoma okrogli, 22 v premeru veliki so trije reliefi, ki predstavljajo
verske prizore.

Prvi je »sv. Trojica« Znane tri boZje osebe v obligatni in obicajni skupini.

Drugemu relicfu je podlaga sujet iz sv. Janeza cvangelista sskrivnega
razodetjac. Na otoku Palmosu sedi ob morju, pljuskajoéem ob breg, sv. Janez,
zamisljen v ncbeske viave. Priplava k njemu angel Gospodov s povzdignjeno
desnico, v levici pa drZi knjigo, »zapecateno s sedmerimi pecatis, ter jo izroca
najljubsemu ucencu Jezusovemu. Obe podobi, Janezova in angelova, sta krasno,
Zivljenju slicno in obenem idealno izvedeni. Posebno diven je angel s svojima
smelima perutnicama! Sv. Jancz drZi v desnici zlato pero . . .

Najbolj dramati¢na jc tretja religiozna skupina, katere snov je posnel
g. Zajc iz znanc legende. Sv. Janeza evangelista so hoteli baje sovrazniki nekod
zastrupiti ter so podkupili nckega krémarja, da mu je dal prinesti zastrupljenega
vina. Toda sv. Janez naredi €rez ¢aso kriz in — sam §{{ $vigne v podobi gada
iz posode. Na tem reliefu vidimo ba$ ta prizor Janczovega ¢udesa. V ospredju
drZi sv. Janez €aSo, iz katere sc izvija bronasti gad; v ozadju stoji krémar
s topim, zapitim obli¢jem, prestraden; polcg njega neka Zenska (suZnja?). Na
desni sv. Janeza se zvija od samega zacudenja s sklenjenimi rokami mlada krasna
suZnja, na levici pa stoji z izbuljenimi ofmi etiopski suZenj, ki je sv. Janezu
bil ponudil zastrupljeno ¢aSo. Zares, Zivo, realisticno — prava umetnost! Po
mojem neodlodilnem mnenju je g. Zajc ba$ s tem zadnjim reliefom pokazal in
dokazal, da je zmoZen upodabljati najbolj dramatiéne prizore, in da ga Caka, ¢e
najde obilo narodil in velikodu$nih mecenov, $c¢ lepa bodoénost. — Cerkvi v
Krskem pa je estitati, da jo bodo diéili tako lepi umotvori slovenskega kiparja
Zajca. Skoda samo, da bodo vzidani ti relicfi na zunanjem zidu cerkvenem, kjer
bodo izpostavljeni vsem vremenskim in drugim nezgodam.

Gosp. Zajc ima svoj atelier na Resljevi cesti v kamenoseSkega mojstra
g. Tomana poslopju . . .

Pa pravijo na$i nasprotniki, da Slovenci nimamo svojih kiparjev! . . .

/ ’ A. Askere.

Matica hrvatska. (Konec.) Covjek i njegovo zdravlje. Napisao
prof. dr. Antun Lobmayer. Sa 46 slika Zagreb. 1898. Izdanje
»Ljubljanski Zvone 5. XIX. 1899. 22*
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Matice krvatske, 8° 1 4G sty — Dr. Antop Lobmeyer, profesor poradni-
\.a.rs'r sa v deZeini boluici v '/:nrc'm ie napisal Ze vel popuiarns-zdravinidikib
i¥c. favestac je \ia*ma vadka pravo pegodilz, da je dsdaia svolim danavom
ke prekovistno knjigo, iz z.. ers e wmope ikl sauditt primemegz dvjenia in
covania svojega zdravia. Po  uvodn, v Leterzio opuisuie ,r,isatcl_‘ Jjudska pla~
cena voble in sscbitost njin tfeilesz, prikasvje v prvem d»‘m Ciovedko oo
in njegs ustrojstya: L) organc m gibanic (kostur in mifiue), ) organc w1 hvanitey
,rr\(.v;ia kevotevie, dilizia), 2.) prganc ga Satenjz (3ivas, ko}n) — 1
ravija nogovanje zdravia, Xije edvisno od tal, zraka, hrane, stamovan ",
delx in po-..»':t}:a. -V trc-tic—: dain je govor o boleznih daveskik, k j trehe
storigy, kadar kdo aboli, in o pryv) pemods pri boleznit
tem laZe rezamevama, ker mnoge lepe in jasic padobe sprem
pisano knjigo.

Slike iz obdéega zomlicpisa. Napisao dr Ivan ilc‘.é. Kajiga
peta. Evropa. — Siavenske driave. Dio prvi. Rusifa 52 97 ¢!
ijednomzcmljepisnam Rartem. Zagreb. Nakiada ..lati:c nrva;s& (3
1808, 8% 398 str. «- V pati knjigi tega imeni .1-‘,,3:: mormka Matica in njen
vrli sotrudnik V. Hoid izassata proed j i wropshh defel,
Slovane mora pad najbali zanimati sRasias, l:;z?er.'.\ je letos jzdaia Matica na
svetln, Po zgo iovinskem pregledi, v Raterem se pripovedufe, <ako se je i
driava razvila, se opisuieio velifing, lega, mejs Rusije, dalie visinska (vertiXalua)
vazgrans in geofogiiske prilike, VIV, peglavin ie govor v 3zrelikil varodnostil,
ki Zive v prostrani driavi. Nazlednje poglavie podafe siiko mezterislne kuitare
marodnega  gospadarsive), zatem pribeia ne vrsie duSevna kaltwez (obraso-
vanpost, knjidovnost, umetnost). Ddobravama ¢ pisatell

ni freba poschne knjiZevnostd, a «akor n opisiie slabe uspeke
t ne odgovaria resnicl; Kaiti toid Sz?ik? okl dr;ngc o
sile, Xi jo zadulile maloraski ko'l
cerkvi, voiniftva in stanovih. Na kf.;ncu 1.. Gpis pu:::}..“.. -3-:1\7.- % rmest mfkc
driave. — Bree dvorubz se more vsakdo mpogsfemn nzucitl o te po aajbol Sih
virin sestavliene knjige ter spozmati svede, pz tudi tompe sirani javmega in za-
sebnega Zivijenja ruskega.

...ujllJ v,
;os;‘i r‘:um,-- .~'*".‘s

Paviest najuovijega vrewmear od godine 1815 de godine
1878 Po nzjboliik piscih napisas Ivap Rabar Z2z; I

Mat. krv. 1898, 8% 827 sir. — Kpjiga tma obSirne kasalo imen in stex
madne pospeiuje nje parabrost. O nading, s haterim se opisajzjo ucﬂodk., naj
svedcdijo besede v predgovesn Gasp. Ivan Rabar .o . je . .. po salbol ik
piscin - zlasti po l{o,m Bailex - povest aajnovejfcga Sasz napisal, miszjed
dogodike tega veka tuko v v anem redu, kakor so so cogodili, In ne spuidsjod
3¢ - tudi zavadi vefinoma neprizlopne zritidno Se nzobdzlanega povestucga
gradiva {2ga fasa — v pikeRriee pofanio ocens pOL

itei dogodior.

Hrvatskih narodnid peami tretio k-.t,i-'_zo (machamedoveic
ode jen nlatua razpofifjaty konee meseca wajx.

2 pesine)

Qpomda. V 4 Stevilki leteSnjege »Zvonas (itaj oa str. 260, samesto
»Nanéid« \'selc-! *Nicr)é:c«. R 2
og zemaljskeg arkiva ic
nziati v Zagrebu, Urednic

Viestrik kr. hrvatsko-slavonsko - dalmatinsk
naslov zgodovinskemsu listu, katesi jo zafel letoas izn
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mu je ondotni deZelni arhivar dellvan Bojni¢ié-Kninski. Vjestnik izhaja
v zvezkih Stirikeat na leto ter stane 3 gold.

Ako pomislimo, da imajo Hrvate razen imenovanega lista 3e tri druge
arhenlodke  Sasopise, potem, da mmogo zgodovinskega gradiva in historiSkih
razprav izda vsako leto Jugoslavenska akademija ter da se veliko zgodovinskega
blaga ueagja tudi po dragih hrvadkih knjigah in Casopisih, moramo redi, da so
nasi sosedje na poiju zgodovinopisja dale¢ pred nami ne samo v absolutnem,
temved tuli v relativnem ozicw. Ze v prvem zvezku omenjenega Viestnika na-
hajamo ved zgodovinskih sestavkov, Katere so spisali Bojnicié, Klai¢, Laszowski,
Tkaléié in Spor¢ic. Med spisi sta mi posebno ugajala Laszowskega »Povjest i
vazvoj kr. zem. arkivac in pa Bojnicicev sestavek sListine XIL vieka n zem.
erkivus z dvema slikama. A tudi druge razorave so primerne in zanimive. Za-
tetek je dober ter dela uredniku in pisateljem vso Gast. Zelimo, da bi imel
fist dosti sodelaveey in narofnikov. Kos.

Pudkin v petdeseterih jezikih. Ob stoletvici rojstva nesmrtnega ruskega
pesnika A, S, Puszina izda g P D. Draganov, pomwénik knjiZnicarja «lmpe-
ratorske jzvne biblivtekes v Pelrogradu, monografijo pod zaglaviem »Petde-
setjeziéni Puskine Ta spis s¢ natisne v »Zurnalu ministrstva nar. prosve-
sfenjas in potem, ip extenso, v »IstoriCeskem Vistnikus,

Iz virov, ki iih ima v rokah omenjeni ucenjak, bivsi gimnaziiski profesor,
se razvidi, da je Puskin preveden na petdeset kulturnih jezikov: no celo vir,

ki jiloima sploh pa razpoiaganje, niso vsi izérpani. V' kronologi¢nem redu so
sc pojavijali prevodi Puskine ali iz Puskina tako-le: nems$ki {18231, Svedski
(1823, francoski, poljski in srbski {1826}, itaiijanski (1828, ¢eSki (1830,
moldavero-valaski 718357, aungleski {1835), holandski (1837}, perzijski {18373,
danski (1842), armenski (1843}, novogerSki {1847, arylo-amerikanska serija {1849),
gruzinski J,l 32, hrvaski, bivsi ilisski (1853, srbho-luZiski {18534}, zyrjanski
(1830, staro - hebrejski (18615, makedonsko-slovenski {18631, slovaski
J%0dn siovenski (sas; madjarski (1868, targko - osmanski {1867,  kalmiski
(1870, Dbolgarski 873, tatarsko-karaimski {1873, Spanski [1874], finski
i1870%, letski 18757, v Zidovskem Zargonu saSkenaz:z. kakor sc¢ govori v Ruziji,
\vstriji in Prusiji (1879}, estovski 718797 latinski [I882}, rusinski, t. j. v narecju
avstrijskih Rusov {1884 starogriki (188 sesperantos, to . jezik bodocnosti
rumunski (1891, kavkas$ko - tatarski ali adzerbejdzanski <1892, juponski
mongalsko-barjatski (18984 ¢eremiski (1897, gagaviko-turski po Des-

arabskert naredju 11893 Poley tega je preveden Puskin i na cerkvenv-slovenski
jezik najstards i novejse redakeije, kakor tudi na maloruski (ukrajinskaja
mulvit,

Ngjvolj sev

crna tofka, kjer je hil preveden Puskin je mesto Abo na
Fmakem D Kavkadki plenniks — «Minne af Kaukasien< 18251 pri Frenklu}; naibolj
jo Catcutta & Kapitanska héic -— <The capitans daugither by
S Godfreye 18887 naibolj zapadna - - Filadellija & Bahéisarajski fontane --
l’(m*..ull\u_n #The Bakschesarajan fauntaines by W, Lewis 1849 in pa Chili
(strrobovacike = «E) constrnctor de atandase v ¢asniku »Estrella de Chilles 1874
innaiboljiztotnu -~ Toxkio v Japoniji {Boris Godunov: ¢ ¢asopisu pravo-

slavnih Japonk «Uranisiki~ (= Skrommost: 1. 1892.5.
Ko se ie sestavljal spis jezikov, na Ratere se je prevajal Puskin, v kro-

.‘ uziea todks

nologidnem redu, ni bilo % znano, kdaj so se zadeli prevodi na slovenski
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jezik, Gosp. Draganoy se je obmil do mene in me prosil, naj ma ragjasnin to
vprafanjie. S pomedic nekaierih slovenmskih uCenjekov in pisatcliey, pajprei pa
= ljubeznivo pomadjo g. Antona Ad l«arc:., s je ustangviloy da za prvi prevod is
Pnékina imamo zehvaldi g. Tvava Vesc! 3, dexanx v lirski Bistricl, On [& ob-
javil prevod sKavkaras v »Claspikae 1885, 1. Za »jint je preveds! Jovan Vesel-
Koseski pod mosstroznim zaglaviem >Rusko- Pusm wovilt petaras sledeée iz
Paskina: »Ribi¢ i slata rinze, ~Kavkafki uiewmiks, sMrive casevaa in sedmaoro
vitzzovs, »Bakéisarajski vodowmets in »Car Saitan in kaez Guidone. Te prevode
je izdala »Slovenska Maticas 1. 1876, Istega lcta e preledil zopet g. Ivan Vesel:
»OQurekovaleem Rusijes, »Provoks, »Morias, »Guadzikvivire, »Gruzinska peseme,

sBlegiiae; vsl ti przvodi so natispieni v »'.,ﬂ}p ze Slov, Majx Rasen tega
je nxtisnila »Zoras [ 1873 prevode isteg pﬁ.a atelja: »Kevkariax, ~Zimski
veders, sBesie in »Crna oeglas. Dalje r.r) siedads proveds: sKapitanova

héie {xSlov. Narode 18823—-84), sDubrovskic (»..q ., Narode 1885); ime prelaga-
taljevo ni ozaalens.

Anton Adkerc iz prebéi) vs3lov., Veteraicabs (1897) prevad Pudkisove
pravijive *Ribié m zlata ribdtue.

Dalje so prevedi: Mat. Andr. Traoveo (Lamurskyj) »Ornz Sale v eivilict
v =Slov. Svatus ’18';1; po dzvienikn, in Se pref, L2877, v 2 Zoriz po pravodu
Stanka Vraza; »Rusalkas v fatiaict in ciriiiel z yuskim ievirpikom v »Siev. Svetus
(18%%), sSotlandska p(x::m« (ibid.), »Eavkaiki plenike (ibid) »¥erkeskaja prseme
{ibid.); M. Hostnik: »Pesen ¢ Veidem Qlegue (»Slov. Svete 1833); . Rogej:
sRakvars v =Slov. kujifnice« 13, zvezku; Semen Semensgvid: Kapitanova
héie v »Slov. knji#nise =zv. 55—36.; Anton Medwved: =Talsmane in »Crai
Sale (v »Slovenkisc 1838). Polog tega ie v nekem letatke »Xj. Zvenas Levstik
priehi‘i! s,voj pr(-vod *Vrzanas (Bb!")ﬂ'b Kb BOYOHY JeTHTh . . .}.

Spdch so pryi zadeli prevaiat Podiine dubovalki, in oni so ga tudi sajved
prevedi,

Morda je prevedenega ¢ kKie kai, no tudi tega je dovell, da bi se
kazalo, du je slavni ruski pesnik dobro wnen fidi Slovencent, in aks so maja
porotia nataning, s¢ je poiavil tore] prvi pravad v 1843, Lizpod paresy g do-
kana Jvana Vesela, Spisi: »Kapitanovz hifis, sKrokarjas, »Crna Zale pa »Ribid
in zlata ribiess so prevedent po dvakrat pe mazain prelagateliin.

Naposled naj omeniny, kar je morebiti dozdal neasrans, da se jo bila po
mojem posredovanju b Adiciaici Pofkinovi (1887 pmlal.» iz petrograd ‘i:f: kn_ii-
garne v Ljubljsro 139 odtskev P.x;nna po 1 rub. 40 kop., in kakor sem po-
zmeje osebno zvede! v omenjzal ke .}:n'f.rm s je potewm posizle v siovenske
kraje S¢ 150 adtiskov. Isto izdanje, € L po 1 oib. 36 kop. za 1C all 12 zverkov,
je 2800 zdg). ob 10Glketnici, zopet {‘Cd 7 muogin drogin, Za miadino so privejena
poscbna izdznja, katera dobodo vei uéenci in adenke ruskih sred.
njin $oi brezpladno v spomin 100letnice rojstya veitkega genija ruskega
naroda.

Tako &aste Rusi svoje slavne moZe. Ngj s od njib ués Slovendsd, ki bodn
kmalu praznovail stoletnico svojega siavaega — Frederna! Naj 3 oni pri tewe
naiprej ne pozabijo mladine, %i je nada nadgja in nads dodednost!

M. Hostrid,




