Preseneta, da se ob dokumentu o kriti¢ni analizi politi¢nega sistema ni
govorilo o &lovekovem okolju, v katerem politi¢ni in ekonomski sistem (ne)funkci-
onira. Gospodarska kriza se kaZe tudi po tem, kako sistem varuje okolje in
njegove naravne in gospodarske dobrine!

Kaj nam pomaga e tako izpopolnjena zasnova polititnega in ekonomskega
sistema, &e njegovo osnovo, prostor in okolje spodjeda onesnaZenost, pri emer ta
planetarna rja nima zgolj zdravstvenih, tehnoloskih, prostorskih in drugih vidikov,
ampak tudi globoke socialne, druzbenoekonomske in politi¢ne posledice ne le na
&loveka in mnoZice, temveé tudi na polititnoekonomski sistem, ki je to dopustil.

Alternativa stanja, kakr$no je, je po mojem nazaj k moralnim vrednotam, ki
so neko¢ oznadevale Slovence, tj. varénost, &istost, delavnost itd. Ta alternativa
pomeni perspektivo. Ostati na pol pota pomeni moralizirati. SoZitje okolja s
¢lovekom je v bistvu ob&utljiv sistem, ki se hitro vznemiri in povratno vpliva na
sozitje.

Torej je poleg prve alternative nalega druzbenega razvoja bolje in sploh delati,
$e druga alternativa, razumeti druzbo in okolje kot skupnost in sistem interesov, pri
&emer naj bi vsakega plana ne zaleli uresnievati s posameznimi (lokalnimi)
interesi v prostoru, temveé najprej s splosnimi in 3ele nato, ¢e naravne danosti
prostora in okolja to dopus¢ajo, dati moZnost posebnim interesom, nikakor pa to
zaporedje obrniti v lokalni egoizem, sicer zaradi stanja okolja ne bomo ve¢ govorili
o varstvu okolja, temve¢ o reSevanju loveka pred takim okoljem.

MATIAZ JEZ

Vplivi ekoloske degradacije okolja na
naravno dedis¢ino

‘Moj namen je, da na naSem simpoziju posvetimo pozornost tudi posebnemu
poglavju varstva okolja, to je varstvu naravne dedistine v povezavi z razlitnimi
procesi degradacije okolja. To se mi zdi 3¢ posebej potrebno, ker se vpradanja
varstva okolja pogosto reducirajo na ozko omejeni tehnokratski pristop in na
relacijo varstva &loveka pred ¢lovekom, medtem ko dobiva prizadevanje za
varstvo narave pred ¢lovekom prizvok nekaksnega larpurlatizma. To je seveda
rezultat nerazumevanja ekoloskega koncepta okolja, kajti zaradi povratnih uéin-
kov pomeni tudi varstvo narave in naravne dediitine predvsem varstvo Cloveka,
njegove eksistence in kvalitete Zivljenja.

Za razumevanje problematike varstva naravne dedis¢ine se mi zdi potrebno
najprej osveZiti pojem naravne dedifdine in 3ele nato zaceti analizirati vplive
nanjo. :
Temeljna nadela pojmovanja naravne dediS¢ine in odnosa ¢lovestva do nje je
opredelila Ze stockholmska deklaracija (Deklaracija konference ZdruZenih naro-
dov o Elovekovem okolju, Stockholm 1972), ki v nadelu §t. 2 pravi, da je potrebno
naravna bogastva, vkljuéno z zrakom, vodo, zemljo, floro in favno, in $e posebej
znadilne vzorce naravnih ekosistemov, s pravilnim naértovanjem in upravljanjem
varovati za dobro sedanjih in prihodnjih rodov. V nalelu 3t. 4 pa deklaracija
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poudarja, da mora obvarovanje narave s prvobitnim Zivljenjem v njej postati
pomembno pri naértovanju ekonomskega razvoja.

Na osnovi te deklaracije je dve leti kasneje nastala mednarodna konvencija, ki
jo je Jugoslavija tudi ratificirala (Zakon o ratifikaciji konvencije o varstvu svetovne
naravne dedis¢ine, Ur. 1. SFRI, §t. 56/74).

Po tej konvenciji so misljene kot naravna dedis¢ina fizi¢ne in biolo$ke forma-
cije ali skupine teh formacij, ki imajo iz estetskega ali znanstvenega vidika izredno
splodno vrednost ali so habitat ogroZenih Zivali in rastlin ter imajo z znanstvenega,
estetskega in konservatorskega vidika izredni splo$ni pomen.

Temeljna nalela pojmovanja, vrednotenja in varstva naravne dedii€ine iz
navedenih dokumentov sta povzeli tudi Ustava SFRIJ (Ur. 1. SFRIJ, §t. 9/1974) in
Ustava SR Slovenije (UR. 1. SRS, §t. 6/1974), ki na primer v &. 104 pravi:
»Posamezna krajinska obmogja in predmeti narave, znacilnosti slovenske obale,
rastlinski in Zivalski svet, obmodja, ki so namenjena za rekreacijo, morje in morska
obala, reke, potoki, jezera in njihova obrezja, studenci in talna voda ter zrak, so
pod posebnim druzbenim varstvom.«

Za teorijo in prakso varstva naravne dedis¢ine v Sloveniji je pomemben tudi
Zakon o varstvu naravne in kulturne dedif¢ine (Ur. 1. SRS, §t. 1/1981), ki
opredeljuje naravno dedid¢ino kot: nepremi¢nine, premi¢nine in njihove skupine,
obmodja in posamezne dele narave, ki imajo za SR Slovenijo ali za njeno oZje
obmotje kulturno, znanstveno, zgodovinsko ali estetsko vrednost.

Naravna dedii¢ina so predvsem: geoloske tvorbe, nahajalid¢a mineralov in
fosilov, gemorfoloske oblike, povrsinski in podzemeljski kraski pojavi, soteske in
tesni, ledeniki in oblike ledeniskega delovanja, izviri, slapovi, brzice, jezera,
modvirja in barja, potoki in reke z obreZji, morska obala, redki in znadilni
ekosistemi, Zivljenjski prostori rastlinskih in Zivalskih vrst, reliktne, endemiéne,
redke in znacilne Zivalske vrste, drevesa, krajinska obmodja, razgledii¢a in izle-
tif¢a, gorski vrhovi, objekti vrtne arhitekture in oblikovane narave.

Nadalje poudarja zakon, da je skrb za ohranitev dedis¢ine pravica in dolZnost
slehernega oblana in da se interes varstva uresniuje predvsem s procesom
‘druzbenega in prostorskega naértovanja.

Nekoliko daljSi, predvsem s pravne plati utemeljen uvod, se mi je zdel
potreben zato, da bi laZje dojeli vse strokovne, moralnoeti¢ne in pravne vidike
konflikta, ki se poraja med deklarativnim in normativnim odnosom druzbe do
okolja ter med vsakodnevno prakso, v kateri ugotavljamo, da je stanje okolja
vedno slabse in da nepovratno izgubljamo naravne znamenitosti.

Analiza

V analizi bomo razélenili poglavitne dejavnike degradacije okolja in njihov
vpliv na naravno dedii¢ino, in to na osnovi nekaterih konkretnih podatkov z
obmogja severovzhodne Slovenije.

Za namene tega simpozija lahko dejavnike degradacije okolja ob upostevanju
njihovega vpliva na naravno dedi§¢ino razdelimo v naslednje skupine:
onesnazevanje ozracja
akusti¢no onesnazevanje
onesnaZevanje voda
regulacija vodotokov in izsuevanje modvirij
agromelioracije, komasacije in uporaba biocidov v kmetijstvu.

ATV N
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1. OnesnaZevanje ozracja

OnesnaZevanje ozradja je danes osnovni ekolodki problem industrijskega
sveta. Sestavine in viri onesnaZenja so zelo §tevilni in jih tukaj ne bomo podrobno
navajali. Skupni uéinek aeropulutantov se kaZe predvsem v pojavu umiranja
gozdov, s tem pa tudi vseh rastlin in Zivali, ki so vezane na gozdni ekosistem.

Za Slovenijo je znatilno, da je po najnovejsih podatkih poSkodovanih Ze ve¢
kot 50% vseh gozdov. Na nekaterih ozjih obmogjih je stanje Se slabse. Tako sta na
primer na obmoé&ju gozdnega gospodarstva Slovenj Gradec od skupne povriine
60.000 ha kar dve tretjini gozdov, torej 40.000 ha mo¢no poskodovanih, povsem
zdravega gozda pa sploh ni vet.

Ker je velik del naSe naravne dedii¢ine vezan na gozdove, problem umiranja
gozdov ne ostaja le gozdarski ali gospodarski, ampak tudi izrazito naravovarstveni
problem. Ne moremo namre¢ prezreti, da propadajo gozdovi v Triglavskem
narodnem parku, v krajinskem parku Zgornja MeZiska dolina in na Pohorju
(Regijski park v pripravi). Umira tudi ve¢ina od skupno 173 gozdnih rezervatov s
skupno povrsino ve¢ kot 9000 ha. Med njimi je gozdni rezervat na Bocu, ki je pravi
botaniéni biser in eno najpomembnejsih botan¢nih nahajalis¢ juzne Evrope sploh.

Najpomembnejsi onesnaZevalci ozradja in s tem glavni povzroditelji umiranja
gozdov so seveda znani. To so Jeseniski, Zasavski, Celjski, MeZiski in Mariborski
industrijski bazen, Tovarna glinice in aluminija v Kidri¢evem ter termoelektrarne
v Trbovljah in Sotanju. Naértuje se tudi gradnja dveh novih velikih onesnazeval-
cev v nadi blizini, termoelektrarna Plomin v Istri in Milje v Italiji. Zato lahko
sklenemo, da je poglavitni onesnaZevalec ozragja v Sloveniji energetsko industrij-
ski kompleks.

Ce dodamo, da nasa industrija porabi kar 80% energije, postane jasno, da je
predvsem v sanaciji in prestrukturiranju industrije najvecji del odgovora na
vprasanje, kako zmanjiati aeropolucijo in kako rediti gozdove in vse, kar je
ekolotko povezano z njimi.

Poseben problem varstva naravnih znamenitosti pred onesnaZenjem je varstvo
mestnega zelenja. Kot primer navajam mariborski mestni park, ki je zaradi svojih
dendoloskih, arhitektonskih, krajinskih in zgodovinskih razlogov zavarovan kot
spomenik oblikovane narave. Kljub skrbni negi opazamo v zadnjih letih pospe-
Seno sudenje drevja zaradi onesnaZenega ozratja. ReSitev je celovita sanacija
onesnaZevalcev mestnega ozradja, saj poleg industrije zelo vplivajo promet in
pozimi sistemi za ogrevanje.

2. Akustiéno onesnaZevanje okolja

Tudi akustiéno onesnaZevanje okolja se pojavlja kot resen problem pri varstvu
naravne dedi$¢ine, in to predvsem pri varstvu visje razvitih Zivali, kot so na primer
ptice in sesalci. To se je okrepilo predvsem v zadnjih dveh desetletjih z izrednim
razmahom gradnje gozdnih kamionskih cest in uporabe mehanizacije v gozdarstvu
ter z razvojem gorskega, letnega in zimskega turizma.

Pri tem je treba poudariti, da so Zvali ve¢inoma ob¢utljive za dosti nizje
jakosti kot so dovoljene za Eloveka v rekreacijskem obmo¢ju in tudi za niZje kakor
vi§je frekvence, ki leZe zunaj slufnega polja ¢loveka. Zato je treba za obmodja
zoolodkih rezervatov oblikovati posebno stroga merila zad¢ite pred hrupom.
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Kot konkretno obliko zas¢ite Zivali pred hrupom smo razvili posebno obliko
nacrtovanja prostora, imenovano cono miru, ki je opredeljena s funkcionalnimi in
terminskimi parametri. Tako je za obmodje vzhodnega Pohorja Ze izdelan pro-
gram oblikovanja con miru, ki temelji na izlotanju nekaterih cest iz javnega
prometa, ter omejitev in asovna prerazporeditev gozdarskih in drugih del v tisti
letni ¢as, ko so Zivali za hrup najmanj obéutljive.

3. OnesnaZevanje voda

Po obsegu in ucinku je ta oblika degradacije okolja a drugem mestu, takoj za
onesnaZevanjem ozratja. Vse vedje reke Slovenije so onesnaZene do tretje ozi-
roma Cetrte stopnje. Nekatere od njih, kot sta Drava in Mura, priteéejo moéno
onesnaZene Ze iz sosednje Avstrije. Svetla izjema je So¢a v zgornjem delu, kjer je
zaiCitena v sklopu Triglavskega narodnega parka. :

Izdelanih je bilo Ze veliko sanacijskih programov za posamezne onesnaZevalce
voda, ki pa so bili ve¢inoma neuspe$ni. Zgrajenih je bilo tudi na desetine &istilnih
naprav, zlasti za industrijske odpadne vode, ki pa niso v pogonu, saj so bile
zgrajene samo kot kamuflaZa za inSpekcijske sluzbe ob tehniénem prevzemu
objektov. Najbolj znani poskusi sanacije onesnaZene vode so poskusi resitve reke
Reke, ki povsem onesnaZena tefe skozi svetovno zanimive Skocjanske jame,
onesnazujeta pa jo lesnopredelovalna in kemi¢na industrija v Ilirski Bistrici. Vsi
dosedaniji pritiski javnosti za sanacijo te reke so bili neuspe$ni. Med redke primere
uspesne sanacije lahko uvrstimo rudnik svinca v MeZici in reko MeZo. Vzoren
primer imamo tudi v Mariboru, Mariborsko livarno. Svoje tehnoloske vode &isti
tako ucinkovito, da v njih gojijo akvarijske ribe.

S stalis¢a varstva naravne dedii¢ine je moZna za naSe reke samo ocena:
katastrofalno. Enaka je tudi napoved na osnovi trendov, saj se stanje iz leta v leto
slabSa. Morda nas bo k CiS¢enju voda prisilila vsaj nujnost, ki se poraja iz
neuporabnosti onesnazene vode za komunalne, rekreacijske, tehnoloske in kme-
tijske namene in celo kot se je pokazalo pri Savi in Muri, za energetsko izrabo, saj
je bil postavljen jasen pogoj, da je treba obe reki temeljito oéistiti, preden bi lahko
zaceli graditi elektrarne.

4. Regulacija vodnih tokov in izsusevanje moévirij

Popolno sliko stanja naravne dediséine nasih voda ter vodnih, obvodnih in
modvirskih ekosistemov dobimo Sele s kombinacijo predhodno obravnavanega
onesnaZzevanja in z degradacijo, ki jo pomenijo regulacije in izsuSevanja. Oba
procesa skupaj sta namre¢ privedla do stanja, za katero je znatilno, da smo skoraj
v celoti izgubili naravne vode. Prekinili smo naravne hidroloske procese, izgubili
vodne ekoloske sisteme z znacilnimi rastlinskimi in Zivalskimi vrstami in izmali&ili
znacilno obvodno pokrajino.

Znatilni primeri tako izgubljenih rek so: na primer Drava, ki je v celoti
podrejena hidroenergetski izrabi in je pri Mariboru onesnaZena do tretje stopnje.
Podobno je s Pesnico, S¢avnico in Ledavo, ki so regulirane brez upoStevanja

~ osnovnih ekoloskih, naravovarstvenih in krajinskoestetskih zakonitosti. Ohranili
S0 se le Se fragmenti starih strug omenjenih rek, ki jih danes varujemo kot naravne
- Tezervate. '
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Podobno se je zgodilo z moévirji v nekdanjem poplavnem pasu rek. S
spremembo vodnega reZzima so izgubile moZnost za uspevanje redke mocvirske
rastline. Znadilni primer je motvirska logarica (Fritillaria meleagris), ki je v
Sloveniji zavarovana rastlinska vrsta pa so bila kljub temu preorana njena rastii¢a
v bliZini Ptuja.

Ena od posledic izsu$evanja je tudi splo$no poslabsanje Zivljenjskih razmer za
vodne in obvodne ptice. Tako se je na primer v Sioveniji zmanjsala prehrambena
kapaciteta okolja za belo §torkljo (Ciconia ciconia), tako da je v zadnjih petnajstih
letih padel prirastek mladicev za 100%.

Mnoge modvirske ptice so ptice selivke in zavarovane tudi z mednarodno
konvencijo o varstvu ptic seiivk in konvencijo o varstvu njihovega Zivljenjskega
okolja. Zato so nadi regulacijski posegi pogosto v nasprotju tudi z mednarodnimi
normami.

Razlog za dosedanje neustrezno ravnanje je preozko in tehnokratsko obravna-
vanje vode. Voda namre¢ ni samo fizikalna kategorija, samo H,O, in vodni tok ni
samo akvadukt. Vodo je treba obravnavati kot nenadomestljiv vir Zivljenja vsém
zivim bitjem, tudi divjim rastlinam in Zivalim, kot specifi¢ni in zelo obcutljivi
ekoloki sistem in kot sestavni del celotne pokrajine. To mora biti osnova za
spremembo koncepta naértovanja regulacij pri vodnogospodarskih podjetjih.

Eden najvedjih dejavnikov degradacije vodnih ekoloskih sistemov je gradnja
hidroenergetskih objektov. Skoraj v vsej Jugoslaviji je to stalno vrofa tema.
Poglejmo samo primer reke Tare v Crni gori ali So¢e v Sloveniji. V Zadnjem &asu
se aktualizirajo vprasanja izgradnje verige HE na Savi in Muri.

Ker smo vplive HE na naravno dedi$¢ino podrobneje obdelali na simpoziju v
Ljubljani 1984 (Matjaz JeZ, Geographica Slovenica 15, Ljubljana 1984), jih tukaj
$amo omenjamo.

5. Agromelioracije, komasacije in uporaba biocidov v kmetijstvu

V popolnem nasprotovanju s tradicijo in tudi nekaterimi danasnjimi preprica-
nji je sodobno kmetijstvo postalo pomemben dejavnik rusenja ekoloskega ravno-
tetja in uni¢evanja naravne dedis¢ine celotnih pokrajin. V Sloveniji poznamo te
pojave zlasti v niZinah Pomux]a. Podravja in Posavja, v zadnjih letih pa tudi v
Vipavski dolini.

Negativni vplivi izvirajo predvsem iz oblikovanja velikih monokulturnih kom-
pleksov, zaradi katerih se kréijo zadnji ostanki niZinskih gozdov in Zivih mej.
Enako pomembni parameter degradacije je tudi totalna uporaba biocidov. Konéni
rezultat takih procesov je nastanek ekolosko nestabilne in mrtve monokulturne
pokrajine, imenovane tudi kulturna stepa.

Tako so iz vegjih predelov Podravja in Pomurja Ze izginili niZinski ekoloski
sistemi z znadilnimi rastlinskimi in Zivalskimi vrstami, od katerih imajo mnoge
znacaj ogroZenih ali celo zavarovanih vrst.

 Sklepna ugotovitev

Pri analizi vsakega od nastetih virov onesnaZevanja in degradacije naravnega
okolja smo ugotovili, da je treba ¢lovekove posege uskladiti z ekologkimi znadil-
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nostmi danega okolja. Zato je ta misel tudi sklepna misel referata in alternativa
nadaljnjega razvoja. Pokazalo se je tudi, da izvira veéina teZav iz energetsko-
industrijskega, vodnogospodarskega in agrarnega kompleksa dejavnosti.

Zato nosijo te dejavnosti glavno odgovornost za sedanje katastrofalno stanje
okolja in bodo morale nositi glavno breme sanacije, ki se mi zdi moZna le ob
temeljiti spremembi odnosa do okolja in do koncepta druZbenega razvoja sploh.

V koncept razvoja moramo namre¢ vkljuéiti tudi okolje kot enakovredni, pa
eprav pogosto omejitveni dejavnik razvoja.

PETER NOVAK

Kam gremo, kaj ho¢emo?

(Marksisti¢na misel, realna pota socializma, okolje in kakovost Zivljenja)

Danes potekajo po vsem svetu razprave o nadaljnjem razvoju Clovesdtva v
celoti kot tudi o njegovih posamiénih delih. Pri tem lahko lo¢imo dve glavni smeri:
razvoj »zapadnih kapitalistiénih deZel« in razvoj »vzhodnih socialistiénih dezel«.
Razvoj neuvri¢enih deZel pa je zelo neizrazita me$anica obeh navedenih smeri.
Ljudje, ki Zivijo v eni teh deZel, imajo bistveno razliten Zivljenjski standard. V
vecini primerov je pogojen z zgodovinskim razvojem deZele (bolje redeno: pogojen
je s koli¢ino kapitala in naravnih bogastev, ki jih je deZela uspela pridobiti v
preteklosti na kakrSenkoli natin), z razpolozljivimi produkcijskimi sredstvi in 3
socialnim poreklom.

Ob tem lahko ugotovimo, da je v ve&ini evropskih drZav doseZena zelo visoka
socialna varnost, reSena so osnovna vpra$anja oskrbe s hrano in energijo.

Druzbeni dohodek na prebivalca stalno nara$éa, z njim pa tudi potrosnja
surovin, poraba energije in degradacija naravnega okolja.

Normalno je torej, da si v dolo¢enem trenutku postavimo vprasanja, ki so
pomembna za vsakega ¢loveka, ki Zivi na tej zemlji, in Se posebej za nas: Kam
gremo? Kaj hofemo? Kaj je kakovost Zivljenja? Kaj storiti, da bo Zivljenje sre¢no?

Preden bomo skusali odgovoriti na nasteta vprasanja, si oglejmo nekatere
razvojne znailnosti druzbe v celoti. Razvoj lahko opredelimo kot spremembe v
biosferi in uporabo mrtvih, Zivih, finanénih in &loveskih resursov, da bi zadostili
potrebam ¢loveka in izboljiali kakovost Zivljenja. V intenzivnosti teh sprememb in
njihovi obliki se kaZejo zelo razli¢ni pristopi, ki so odvisni od danega zgodovin-
skega trenutka oziroma razmerja sil v druzbi.

Klasi¢ni model zapadnih ekonomij je pojmoval in pojmuje $e danes kot
centralno totko razvoja ekonomski sistem in njegove institucije. Razvoj Cloveka
kot osebnosti je bil v zatetku razvoja le sekundarnega pomena. Predstavlja le
servis za ekonomski sistem — stroj. Od tu priiaja zelo zgovorna oznaka za delovne
ljudi — delovna sila. Ta razvoj je zasnovan na predpostavki, da je uspesen
ekonomski sistem prvi pogoj za doseganje vseh drugih vidikov lovekove blaginje.
Pri signalih nevarnosti, npr. zaradi preobremenitve okolja, se vsa pozornost
usmeri na zmanjianje ekscesov, ne pa na spreminjanje temeljnih odnosov med
naravo in druzbo. To je lastnost vseh druzb, katerih ekonomska moé je vedja kot
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